Τΐιΐδ  ΐδ  α  άΐ^ΐΐαΐ  οοργ  οί  α  ΐ3θθ]<:  Ιΐιαΐ  \ναδ  ρΓεδεΓνεά  ίοΐ  ^εηεΓαΙΐοηδ  οη  ΙΛιαΓγ  δΐιείνεδ  ΐ36ίθΓ6  ΐΐ  \ναδ  οαΓείιιΠγ  δοαηηεά  Ι) γ  Οοο^ΐε  αδ  ραΓί  οί  α  ρΓθ]60ΐ 
ίο  ιηα]<:6  Ιΐιε  χνοήά'δ  ΐ3θθ]<:δ  άΐδοονεΓαΙ^Ιε  οηΐΐηε. 

ΙΙ  Ιιαδ  δΐίΓνΐνεά  1οη§  εηοιι^ΐι  ίοΐ  Ιΐιε  οοργή^ΙιΙ  ίο  εχρίΓ©  αηά  Ιΐιε  ΐ3θθ]<:  ίο  εηΙεΓ  Ιΐιε  ριιΐ3ΐΐο  άοιηαΐη.  Α  ριιΐ3ΐΐο  άοιηαΐη  ΐ3θθ]<:  ΐδ  οηε  Ιΐιαΐ  \ναδ  ηενεΓ  δΐιΐ3]60ΐ 
ίο  οοργή^ΐιΐ  ΟΓ  \ν1ΐ0δ6  Ιε^αΐ  οοργή^ΙιΙ  Ιεηη  Ιιαδ  εχρίΓεά.  λΥΙιεΙΙιεΓ  α  ΐ3θθ]<:  ΐδ  ΐη  Ιΐιε  ρπΐ3ΐΐο  άοιηαΐη  ηιαγ  ναιγ  οοπηίΓγ  ίο  οοιιηίΓγ.  Ριιΐ3ΐΐο  άοηιαΐη  ΐ3θθ]<:δ 
αΓ6  οπΓ  §αΐ6\ναγδ  ίο  Ιΐιε  ραδί,  τερΓεδεηΙΐη^  α  χνεαίΐΐι  οί  ΙιΐδΙΟΓγ,  οιιΙΙιίΓε  αηά  ]<:ηο\νΐ6ά§6  Ιΐιαί'δ  οίΐεη  άΐίίΐοιιΐΐ  ίο  άΐδοονεΓ. 

ΜαΓίίδ,  ηοΐαΐΐοηδ  αηά  οΙΙιεΓ  ηιαΓ^ΐηαΙΐα  ρΓεδεηΙ  ΐη  Ιΐιε  οή^ΐηαΐ  νοίιιηιε  \νΐ11  αρρεαΓ  ΐη  Ιΐιΐδ  βίε  -  α  τεηιΐηάεΓ  οί  ώΐδ  ΐ3θθ]<:'δ  1οη§  ]οιΐΓη6γ  ίΓοηι  Ιΐιε 
ρπΐ3ΐΐδ1ΐ6Γ  ίο  α  1ΐΐ3ΓαΓγ  αηά  βηαΐΐγ  ίο  γοιι. 

υ8»§6  ^αιάεΠηβδ 

Οοο^ΐε  ΐδ  ρΓΟίιά  Ιο  ραΓίηεΓ  \νΐ11ι  1ΐΐ3ΓαΓΪ6δ  Ιο  άΐ^ΐΐΐζε  ριιΐ3ΐΐο  άοηιαΐη  ηιαίεήαΐδ  αηά  ηια]<:6  Ιΐιεηι  χνΐάεΐγ  αοοεδδΐΐ)!©.  ΡιιΙ)1ΐο  άοηιαΐη  ΐ3θθ]<:δ  ΐ36ΐοη§  ίο  Ιΐιε 
ριιΐ3ΐΐο  αηά  \ν6  αιε  ηιειείγ  ΙΙιεΐΓ  οιΐδίοάΐαηδ.  ΝενεΓίΙιεΙεδδ,  ώΐδ  \νοΓ]<:  ΐδ  εχρεηδΐνε,  δο  ΐη  ΟΓάεΓ  ίο  Ι^εερ  ρΓονΐάΐη§  Ιΐιΐδ  ΓεδοιίΓοε,  \ν6  Ιιανε  Ιαΐ^εη  δίερδ  ίο 
ρΓενεηΙ  αΐ3Πδ6  ΐ3γ  οοηιηιεΓοΐαΙ  ραΓίΐεδ,  ΐηο1ιιάΐη§  ρ1αοΐη§  Ιεοΐιηΐοαΐ  ΓεδΙήοΙΐοηδ  οη  αιιΐοηιαίεά  €[Π6Γγΐη§. 

λΥε  αίδο  αδ]<:  Ιΐιαΐ  γοπ: 

+  ΜαΙίβ  ηοη-αοηιπιβΓοίαΙ  Η5β  ο/ίΗββΙβ^  λΥε  άεδΐ^ηεά  Οοο^ΐε  Βοο]<:  ΞεαΓοΙι  ίοΐ  ιίδε  \)γ  ΐηάΐνΐάιιαίδ,  αηά  \ν6  τεςπεδί  Ιΐιαΐ  γοιι  ιίδε  Ιΐιεδε  βίεδ  ίον 
ρεΓδοηαΙ,  ηοη-οοηιηΐ6Γθΐα1  ριίφοδεδ. 

+  Κβ/Γαίη/Γοτη  αηίοηιαίβά  ρΗβΓγίη§  Όο  ηοΐ  δεηά  απίοηιαίεά  ςιιεήεδ  οί  αηγ  δΟΓΐ  ίο  Οοο^ΐε'δ  δγδίεηι:  Ιί  γοπ  αιε  οοηάποΐΐη^  τεδεαΓοβ  οη  ηιαοβΐηε 
ΐΓαηδΙαΙΐοη,  ορίΐοαΐ  οβαΓαοΙεΓ  τεοο^ηΐΐΐοη  ογ  οΙββΓ  αιεαδ  \νβ6Γ6  αοοεδδ  ίο  α  ΙαΓ^ε  αηιοιιηΐ  οί  ΙεχΙ  ΐδ  βείρίιιΐ,  ρΐεαδε  οοηίαοί  ιΐδ.  λΥε  εηοοιίΓα^ε  Ιβε 
ιΐδ6  ο£ριιΐ3ΐΐο  άοηιαΐη  ηιαίεήαΐδ  ίοΐ  Ιβεδε  ριίΓροδεδ  αηά  ηιαγ  1)6  αΐ3ΐ6  Ιο  βείρ. 

+  Μαίηίαίη  αίίνώηίίοη  Τβε  Οοο^ΐε  "\ναΐ6ΓηιαΓ]<:"  γοιι  δεε  οη  εαοβ  βίε  ΐδ  εδδεηΐΐαΐ  ίοτ  ΐηίθΓηιΐη§  ρεορίε  αΙ)θΐιΙ  ΐΚΐδ  ρΓθ]60ΐ  αηά  βείρΐη^  Ιβεηι  βηά 
αάάΐΐΐοηαΐ  ηιαΐ6ΓΪα1δ  ΙβΓΟίι^β  Οοο^ΐε  Βοο]<:  ΞεαΓοβ.  ΡΙεαδε  άο  ηοΐ  τεηιονε  ΐΐ. 

+  Κββρ  ίί  Ιβ^αΙ  λνβαΙενβΓ  γοιίΓ  ιίδε,  Γ6ηΐ6ηιΐ36Γ  ΙβαΙ  γοιι  αΓ6  τεδροηδΐΐ)!©  ίοτ  εηδίιήη^  ΙβαΙ  \νβαΙ  γοιι  αΓ6  άοΐη§  ΐδ  Ιε^αΐ.  Οο  ηοΐ  αδδΐιηιε  ΙβαΙ  ]ιΐδΙ 
ΐ36οαιΐδ6  \ν6  ΐ36Η6ν6  Ά  ΐ3θθ]<:  ΐδ  ΐη  Ιβε  ρπΐ3Ηο  άοηιαΐη  ίοτ  ιΐδεΓδ  ΐη  Ιβε  ΙΙηΐΙεά  8ΐαΐ6δ,  ΙβαΙ  Ιβε  \νοΓ]<:  ΐδ  αΙδο  ΐη  Ιβε  ρπΐ3Ηο  άοηιαΐη  ίοτ  ιΐδεΓδ  ΐη  οΙβεΓ 
οοιιηΐΓΪ6δ.  λΥβεΙβεΓ  α  1)θθ]<:  ΐδ  δΙΐΠ  ΐη  οοργή^βΐ  ναήεδ  ίΓοηι  οοιιηΐΓγ  ίο  οοιιηΐΓγ,  αηά  χνε  οαη'Ι  οίί^τ  ^ιιΐάαηοε  οη  χνβεΙβεΓ  αηγ  δρεοΐβο  ιίδε  οί 
αηγ  δρεοΐβο  1)θθ]<:  ΐδ  αΐίοχνεά.  ΡΙεαδε  άο  ηοΐ  αδδΐιηιε  ΙβαΙ  α  ΐ3θθ]<:'δ  αρρεαΓαηοε  ΐη  Οοο^ΐε  Βοο]<:  ΞεαΓοβ  ηιεαηδ  ΐΐ  οαη  1)6  ιΐδεά  ΐη  αηγ  ηιαηηβΓ 
αηγ\νβ6Γ6  ΐη  Ιβε  \νοΓΐά.  Οοργή^βΙ  ΐηΜη^εηιεηΙ  1ΐαΙ)ΐΗΐγ  οαη  1)6  ςιιΐΐο  δονοΓο. 

Α1)οαΙ  Οοο§ΐ6  Βοοίί  δεαΓοΙι 

Οοο^ΐε'δ  ηιΐδδΐοη  ΐδ  ίο  ΟΓ^αηΐζε  Ιβε  χνοήά'δ  ΐηίοΓηιαΙΐοη  αηά  ίο  ηια]<:6  ΐΐ  ιιηΐνεΓδαΙΙγ  αοο6δδΐΙ)ΐ6  αηά  πδοίιιΐ.  Οοο^ΐε  Βοο]<:  ΞεαΓοβ  βείρδ  τεαάεΓδ 
άΐδοονοΓ  Ιββ  \νοΓΐά'δ  1)θθ]<:δ  \νβΐΐ6  βοΐρΐη^  αιιΙβοΓδ  αηά  ριιΙ)Ηδβ6Γδ  Γοαοβ  η6\ν  αιιάΐοηοεδ.  Υοιι  οαη  δοαΓοβ  ΙβΓΟίι^β  Ιβο  ίιιΠ  ΙοχΙ  οί  Ιβΐδ  1)θθ]<:  οη  Ιβο  χνοί) 

αί  ΐΊίίρ  :  //]οοο]^3  .  (^οο(^1θ  .  οογο/Ι 
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ΉΡΟΑΝΑΚΡΙΣΙΣ 


ΙΙκρΙ  τΙ^ς  προαναχρ£(ΐ&€ος• 

ΚΕΦΑΛΑΪΟΝ  Α'. 

5  Ι•  - 

Ή  ηροανάκρισις  προηγείται  πάσης  &1λης  άνακρίχικής  πράξεως, 

Τρεϊς  διαφόρους  7Γεριλα(Αβχνουσζ  περιόΧους  ή  ποινική  δικονορι,ίχ, 
ι^ραγίχ,ατεύεται  περί  τριών  άντικεΐ(Λένων,  διαφόρων  ριέν  κατά  τνιν  φύσιν 
αυτών,  συντελούντων   Χέ  εις  ενα  και.  τον  αύτον  σκοπόν. 

ΚαΙ  έν  (χέν  τγί  πρώτη  περιόΧω  αναζητούνται  τοΟ  άΧικη[Λατος  τα 
ίχντ),  οΐ  πράξαντες  αυτό,  τα  στοιχεία  τ•/)ς  ανακρίσεως  (δρθρον  69 
ποιν.   οικον. ).- 

Κατά  την  Χευτεραν  ίκτιμί^ται  τΫΙ;  πράξεως  ό  Ιννο(/.ος  χαρακτηρ, 
συλλέγονται  αΐ  έν^είζεις  καΐ  αποδείξεις,  παραπέμιπεται  εις  οίκην  51 
απολύεται  ό  κατ7)γορού[Λενος,  καΐ    ορίζεται   το  δικάσον  οικαστηριον, 

Έν  Χέ  τ•?ί  τρίττι  περιόδφ  εισάγεται  εις  το  άκροατηριον  ό  κατη- 
-γορού[Λενος,  διαγράφεται  ό  τρόπος  τΐίς  κατηγορίας,  τ%  ελευθέρα  του  κα- 
τηγορου[χ.ένου  υπεράσπίσις,  καΐ  ΧιατυποΟται  δ  τρόπος  της  Ικοόσεως 
τίς  αποφάσεως,  δπερ  έστιν  ή  (Αεγίστη  των  εγγυήσεων  τϋς  δικαιο- 
σύνης. 

Αί  τρεΓς  αδται  τ•?ίς  δικονο(Λίας  φάσεις,  άποτελοΟσαι  κατά  την  ίι- 
αονο|ΐ.ικην  γλώσσαν  την  προανάκρισιν  (ροΐίοβ  ]α(ϋθίδΐίΓβ)  (ΐ),  την 
άνάκρισιν  (ίηδίΓϋΟΐίοα)  κχΐ  την  άπόφχσιν,  ίχουσι  συνά(Αα  είδικην 
τίνα  άποστολην  καΐ  κοινδν  σκοπόν  είδικώτερον  εκάστη  τούτων  άλ- 
ληλοδιαδόχως  ασχολείται  περί  την  Ιίρευναν  τών  στοιχείων  τ-^ς  κατα- 
διώξεως,  τ•9ίς  κατηγορίας  καΐ  τής  αποφάσεως•  σκοπ6ς  δμιως  κοινδς  αδ- 
τών  υπάρχει   ή  Ικδοσις  τ•?ίς  έπι  τ^ς  ποινικ'?|ς  δίκης  όριστικίίς  άποφά- 


1)  Αυτή  εστίν  ή  δίχχστΓχή    αστυνομία,  πιρί  ής  διεπραγίΑχτεύβην  έν  τίρ  β', 
φυλλα^ίφ  του  πκρί  άναχρίσβως  ΔοχιμιΙου  (χου. 


ΙΙροανά-κριΟίς  (1) 


σεως.  Ή  προανάχρισις  διερευνώσχ  ανιχνεύει  τα  ττρώτα  τ'ίς  ανακρί- 
σεως στοιχεΓα'  η  άνάκρισις,  χαρακτγ)ρίζουσχ  την  κολάσιμον  πραξιν,. 
συναθροίζει  τάς  τε  ενδείξεις  καΙ  αποδείξεις,  αΐτινες  {ΐέλλοοσι  να  χρτ)- 
σΐ(/.εύσωσιν  είς  την  συζήτησιν  αυτή  δε  έχτιμώσα  έκείνην  τε  χαΐ 
ταύτας  επιφέρει  την  λύσιν  διά  τ•?ίς  εκδόσεως  τί5ς  αποφάσεως. 

Ή  φύσις  αύτη  των  πραγμιάτων  καθοδηγεί  η(Αδίς  εις  την  διαίρεσιν 
ταύτην.  Καθότι  ούδε|χία  υφίσταται  κατηγορία,  πρΙν  9|  κολασμός  τις 
πρ&ξις  βεβαιωθ^,  πρΙν  η  6  αυτουργός  αύτ•?ίς  ύποδειχθ^,  πρΙν  ^  οΐαδη- 
ποτε  άπόδειξις  κατ'  αύτοΟ  συλλεχθ^.  ΚαΙ  πώς  δύναται  να  έπιληφθ^ 
τ^ς  υποθέσεως  η  δικαιοσύνη,  οπότε  Ί\  προανάκρισις  ούδε[Λίαν  προσάγει 
βεβαίωσιν  περί  της  εκτελέσεως  τ-ϊίς  αξιοποίνου  πράξεως  ; 

Πως  δε  οι  (Αηνυό[Λενοι  δύνανται  να  τεθώσιν  υπό  το  βάρος  τ-^ς  κα- 
τηγορίας, όττότε  η  προανάκρισις  ουδέ  τον  χαρακτ'ίρα  των  άποδιδο- 
(χ.ένων  αύτοΤς  πράξεων  έβεβαίωσεν,  ουδέ  τεκ(Ληριόν  τι  σπουδαΤον  κατά- 
τ•?ίς  ένόχ-^ς  αυτών  συνέλεξε  ;  ΚαΙ  έπΙ  τούτοις  πώς  η  άπόφασις  δύνα- 
ται να  θεωρηθ-ίί  ως  τ9ις  αληθείας  ή  έ'κφρασις,  έάν  κατά  την  συιζη- 
τησιν  δεν  ά[Λφισβητηθί1  ουδέ  έκτΐ(Ληθ•?1  κατά  τινας  διατυπώσεις  υϊ 
πραγι^ατικη  των  προσαγθ[/.ένων  αποδείξεων  αξία  ; 

ΓΙρΙν  άρα  λαλησω[Λεν  περί  των  πράξεων  του  άνακριτοΟ,  διαλάβω- 
μ,εν  όποϊά  είσι  τ-^ς  προανακρίσεως  τα  καθήκοντα,  κατά  τίνας  αυττ, 
διενεργείται  τύπους,  και   ποΤα  τών  προέξεων  ^^ύτης    τ'  άποτελέσ(/.ατα. 

§  2. 

Χαραπτηρ  και  σκοηός  της  ηροανακρίσεως. 

Ή  προανάκρισις  άρχεται  καθ*  ην  στιγι^ην  φανερουται  το  άδί- 
κη(/.α,  καΐ  παύει  οπόταν  6  δικαστής  έπιληφθ•7|  τ-ίΐς  υποθέσεως.  Όφεί- 
λει  άρα,  ά(Λα  το  αδίκημα  διαδηλωθώ],  νά  βεβαιώσγ)  την  υπαρξιν  τού- 
του, καΐ  κατά  την  περίστασιν  τνίς  έπ'  αυτοφώρω  πράξεως,  η  όποτε 
εκ  τ•?ίς  άναβολ-^ς  προέρχεται  κίνδυνος,  νά  συλλέξγ)  συνοπτικώς  τάς  χ& 
ενδείξεις  καΐ  αποδείξεις,  άποστέλλουσα  παραχρ'?|(Λα  προς  την  δικαστι- 
κην  έζουσίαν  τ•?|ς  προεισαγωγικ•?|ς  ταύτης  έρεύνης  τάς  πράξεις. 

Ό  χαρακτηρ  ούτος  καΐ  ό  σκοπός  ορίζεται  εν  τοΤς  άρθροι;  69  καΐ 
70  τνίς  ποινικ-^ίς  δικονομίας,  έρανισθείς  έπΙ  τό  άναλυτικώτερον  έκ 
του  8  άρθρου  τ•?|ς  γαλλικ•/ίς  ποινικ•/5ς  δικονομίας•  το  κείμενον  τοΟ  νόμου 
δεν  λέγει  ρητώς  ίνακαΑυπτθΐ,  άλλα  τοΰτο  προφανώς  εκ  τ•?ίς  έννοιας 
προκύπτει   αύτοΰ.    Σκοπός  μάλιστα   τ^ίς  προανακρίσεως  κύριος  υπάρχει 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


Προανάκριόις  (1) 


•τπ  άν«Λάλυψις,   ΤίαΙ  προς  άνακάλυψιν   των   αξιοποίνων  πράξεων    αναζη- 
τεί  έκείντ)  τα  [λέσα,    δι*  ών  αύται    ανακαλύπτονται. 

Εντεύθεν  προκύπτει  δτι  Χύο  ^ιακεκριμ-ένους  2χει  αυτή  χαρά- 
κτ95ρας.  Άφ'  ένος  (χέν  προετοΐ(/.άζει  τ7)ν  ένεργειαν  του  ίικαστου, 
εχπληρουσα  ^ργα  δικαστικά,  άλλ'  ούχΙ  (Αονψα•  προπορευο(ΐ.ένη 
-διευκολύνει  την  όδον  τ'ίς  ανακρίσεως•  εξετάζει,  βεβαιοϊ,  καΐ  ταΟτα 
πάντα  ύπο  τον  τίτλον  τνίς  προσωρινότατος.  Ή  έκτίμ-ησι;  τών  ερευ- 
νών αύτ'^ς  καΐ  η  έπι  των  Ιίίων  αύτίίς  εργασιών  άπόφασις  εις  άλ- 
λην  δέδοται  αρχήν•  Άλλ'  άφ'  έτερου,  καίτοι  (Λη  (Λετέχν^σα  τ'ίς  κυ- 
ρίως λεγο(λένγις  δικαστικίίς  ενεργείας,  εκπορεύεται  άπο  τ-^ίς*  δικα- 
-στικ-^ς  εξουσίας,  ενεργούσα  έν  δν6(Λατι  αύτ-ϊίς  καΐ  προς  το  συ(Λφέρον 
τί5ς  δικαιοσύνης.  Έντελλο[Αέν7)  υπδ  τ•?ίς  δικαστικ•?)ς  εξουσίας,  άνα- 
λχ{/.βάνει  περί  την  άσκησιν  των  οικείων  αύτ-Τίς  καθηκόντων  εκείνης 
τον  χαρακτ'ίίρα,  άφοιχοιοΟσα  τάς  έαυτ'ίίς  πράξεις  Λρος  τάς  τί^ς  δικά-  • 
στικ-ΤΙς  άρχ^ς,  δ  έστΙν  υποβάλλεται  άπασα  αύτνίς  η  ενέργεια  υπό  τι- 
νας  είδικάς  7αΙ  ρητάς  διατυπώσεις,  η  παραρ-έλησις  καΐ  η  άθετησις 
των  όποιων  καθιστώσιν  άκυρον  καΐ  ως  (χη  ουσαν  π&σαν  αύτϋς  πρα- 
ξιν  καΐ  ένεργειαν   (1). 

Δύο  άρα    προεξάρχουσιν  άρχαΐ  έν    τ•91  θεσιχοθεσίο*:  τνίς     προανακρί- 
σεως. 

α')  Προς  το  συαφέρον  τ-Τίς  δικαιοσύνης  απαιτείται  νά  περιβάλλη- 
ται  δι*  δλων  των  αναγκαίων  καί  κατάλληλων  [χέσων,  ώστε  δεόντως 
νά  έκπληοοΤ  το  έαυτ•?ίς  καθ'Τίκον.  ΚαΙ  τφόντι,  όφθαλ(Λθς  ούσα  τίΐς  δι- 
καιοσύνης, απαιτείται  πανταχόΟ  τό  βλέ(Λ[χα  άύτίίς  νά  στρέφγ)•  παντα- 
χοΟ  παρούσα,  νά  πβριλα(ΛβάνΥΐ  υπο  τάς  πτέρυγας  αύτης  άπασαν  την 
-περιφέρειαν,  έφ'  ίς  εκτείνεται  η  δικαιοδοσία  αύτ^ς.  Έκτος  δε  τού- 
του, ως  φρουρός  άγρυπνος  η  προανάκρισις  προαναγγέλλει  καΐ  είδοποιεΤ 
την  δικαστικην  άρχην  περί  πάντων  άρα  οί  ταύτην  άσκοΟντες  υπάλ- 
ληλοι έστωσαν  πάντοτε  ετοψοι  εις  την  άποδοχην  τών  πρώτων  άκου- 
σ|λάτων,  των  πρώτων  ενδείξεων  τ^ς  κολασί(Λου  πράξεως,  δυνάρι,ενοι  νά 
(Λβταφερωνται  άπο  τόπου  είς  τόπον,  νά  έπισκεπτωνται  έπιτοπίως  τά 
μ.έρη,  νά  άναδιφώσι  τά  Γχνη,  νά  ση|/.ειώσι  τους  (χάρτυρας,  άναγγελ- 
Αοντες  προ;  την  άρμ,οδίαν  άρχην,  8  έστι  τον  παρά  πρωτοδίκαις  εισαγ- 


1)  Π€ρΙ  τν^ς  διχαντιχής  άίτυνομίας  (ροΗοβ  ]ϋ(ϋθίΛίΓβ),  ήτις  έστι  ν  ή  παρ' ή- 
•.μΓν  λεγο^έγη  προχνχχρισις,  Τδβ  ).επτομ8ρέστερον  ίν  τω  β'  φυλλαδίψ  του  Δο- 
.  χιμίου  μου  σ•  1 .  χ    έπ. 
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γελέχ,  δλ«ς  τάς  πλτοροφορίχς,  ίσχ%  καβίστχνται  χρτό<Γΐρ.Όΐ  είς  την  τχ^ 
κτικην  και  περαιτέρω  άνάκρνσιν.  Κατά  τινας  ίέ  έπΙ  τέλους  περιπτώ- 
σεις, ρητώς  υπο  τοΟ  ν(ί|ΐον  όριζοριένας,  έχει  το  §ΓΛαίω[χα  τ^ς  προεισα- 
γωγικές ανακρίσεως*  δθεν  καΐ  προ  τ•7.ς  προσελεύσεως  τίΐς  ^ικαστικ^ίς 
άρχϋς  οφείλει  κατ'  αύτάς  να  λάβη  τα  παρά  των  περιστάσεων  άπαιτού• 
|χενα  προσωρινά  μ,ετρα•  τούτου  ί*  ένεκα  περιβοέλλεται  δικαστικοί 
τινι  έζουσίδ*:,  βπως  ίυνηθ^  καΐ  βεβαιώσντ  τινκ   γεγονότα. 

6')  Άλλα  προς  το  συ(Λφέρον  των  ύπ'  αύτ-^ς  προσβαλλόμενων  ϊι- 
χαιω[Λ0έτων  των  πολιτών  άπαιτεΤται  να  περιορίζηται  υπό  τίνων  δια- 
τυπώσεων καθόσον  ενεργούσα  κατ*  έντολην  τ•?,ς  δικαιοσύνης,  πρέπει 
νά  (Λετέχ-ρ  περί  την  έζάσκησιν  των  καθηκόντων  οώτ^ς  του  χαρακτί]- 
ρος  εκείνης.  Απαιτείται  άρα  οΐ  περί  την  άσκησιν  αύτί5ς  άσχολού(Αε- 
νοι  υπάλληλοι  νά  εχωσιν  είδικάς  Ιδιότητας,  νά  ύπ^έρχ•/)  τ^  άρ|Λοδιότης 
αυτών  κανονισ(/.ένη.  Έκαστου  αυτών  τά  καθήκοντα  ώρισ[χένα,  αί  δια- 
τυπώσεις δι'  ων  ενεργούνται  αί  πράζεις  αύτον,  καΐ  αί  περιπτώσεις. 
καθ*  άς  άνα(/.ιγνύονται  είς  ανακριτικά  ?ργα,  ακριβέστατα  διαγεγρα(/.- 
[λέναι•  καΐ  έπΙ  τέλους,  των  πράξεων  αυτών  τ*  άποτελέσ{ΐ.ατα  καΐ  η• 
επενέργεια  έπΙ  τών  αποφάσεων  τ'75ς  δικαιοσύνης  απαιτείται  νά  έκτι- 
|χ.ώνται  κατά  την  φύσιν  τών  γεγονότων  και  την  έζουσίαν,  ην  οΐ  πρά- 
κτορες αύτ'9ίς  περιβέβληνται. 

ΤοιοΟτοι  τινές  είσιν  οι  την  προανάκρισιν  διέποντες  γενικοί  κανό- 
νες* ύπεδε1ξα(λεν  δ'  ένταΟθα  αυτούς,  δπως  συ(Λπεριλά6ω(Λεν  υπο  γενι- 
κωτέραν  τινά  Ιποψιν  τά  διάφορα  αύτ•/}ς  άντικείμ-ενα.  Διερευνώντες 
τάς  κατά  (χέρος  διατάξεις  τ^ς  ποινικής  η^λών  δικονο(λίας,  οσαι  την 
προανάκρισιν  καΐ  τους  υπάλληλους  αύτ'7|ς  άφορώσι,  θέλο(;-εν  έξετάσγ;. 
κατά  πόσον  οί  κανόνες  ούτοι   πισαώς  έφηρ[λόσθησαν. 

ΚΚΦΑΛΑΙΟΝ  Β'. 

'Οποϊα    τά    χαθι\κοντα    τών    την    προανάκρισιν   άίΐκούντων 
υπαλλήλων,    καΐ   τίνες  εί<ίίν  ούτοι. 

§3. 

Τίνες   τών   ύτκύλήλων   άοκοϋαι  την  προανάκρισιν. 

Κατά  το  17  άρθρον   τίΙ,ς  ποινικ•?ίς  δικονο(Αίας  τί|  προανάκρισις  ενερ- 
γείται υπό  την  διεύθυνσιν    καΐ   κατά  παραγγελίαν  του  εισαγγελέως: 
'Τπο  τοΰ  ανακριτού. 
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'Ττϊό  των  είρηνοΧιχ,ών. 

Τπο  τοΟ  δγϊ(Αάρχου,  δν)μαρχΐιχχο0  παρέδρου,    τ^  άστυνό[Λθυ. 

Ύπό  των  άζιωι^ατιχΰν  τ^ς  χωροφυλαχ'ΤΙς,  καΐ  οπού  δεν  ευρίσκε- 
ται άζιω(ΐ.χτικ(3ς,  παρά  τώ^  έκεΐ  διοικούντων  6παζιωριατικών. 

Κατά  το  8πό(Αενον  άρθρον  18  Ιχουσι  το  λχαίω[ΐ.α,  ούχΙ  ^έ  καΐ 
ττϊν  υποχρέωσιν,  τίίς  προ«νακρ{σεως  οϊ  τε  ίπαρχοι  καΐ  οι  νορ-άρχαι. 
'Αναλα|χ6ίχνοντε;  $[Λως  τοιαύτα  προανακριτικά  έργα,  όφείλουσι  νά 
τΥϊρώσι  τ  ας  περί  των  τύπων  ειδικωτέρας  τ•/|ς  ποινικές  δικονομίας  δια- 
τάξει; (άρθρα  153,  157  καΙ  159).  Μεταγενέστεροι  άλλοι  νόμοι 
άπένειμον  προανακρίσεως  δικαιώματα  καΐ  καθήκοντα  και  προς  άλλους 
παρά  τους  ειρτιμένους  υπάλληλους,  οίον  τους  προξένους,  δασονόρΛυς, 
αγροφύλακα;, 

Ένος  δε  εκάστου  αύτων  τα  τε  καθήκοντα  καΐ  τα  δικαιώματα 
διαφέρουσιν  ουσιωδώς*  καίτοι  τούτων  απάντων  γι  ενέργεια  τείνει  εις 
Ινα  καΐ  τον  αυτόν  σκοπον,  τ'ίς  αληθείας  την  άνχκάλυψιν,  την  άνί- 
χνευσιν  των  αξιοποίνων  πράξεων  και  την  άναίρεσιν  των  αυτουργών. 
Καθότι  άλλοι  μεν  διευθύνουσι  την  προανάκρισιν,  κύριον  έχοντες  Ιργον 
«ύτην,  ως,  οί  παρά  πρωτοδίκαις  εισαγγελείς  καΐ  οί  άνακριταί* 
άλλοι  δε  συντρέχουσι  τούτους  ως  συνεργοί  καΐ  βοηθοί•  καΐ  άλλοι 
άσχολοΟνται  περί  την  προανάκρισιν  ειδικών  τίνων  αδικημάτων  οίοι 
«ίσΐν  οΐ  τε  αγροφύλακες  καΐ  οί  δασονόμοι,  Οί  δε  έπαρχοι  καΐ  οί 
νομάρχαι,  καίτοι  προανακρίσεως  έργα  έκπληρουντες  ενίοτε  κατά  το 
δοκοΟν  αύτοΐς,  ουδόλως  εΙς  την  τάξιν  τών  ανακριτικών  κατατάσσον- 
ται  υπάλληλων. 

Περί  ένδς  δ'  εκάστου  τών  ανακριτικών  τούτων  υπάλληλων  γένη- 
σβται  λόγος  έν  ταϊς  έπομέναις  παραγράφοις.  Είτα  δε  θελομεν  δια- 
λάβτρ  περί  τε  τών  έπαρχων  καΐ  νομαρχών,  καΐ  περί  της  ανωτάτης 
επιτηρήσεως  τγ|ς  έπΙ  τών  ανακριτικών  υπάλληλων  άσκουμε'νης  υπό  τε 
τών  δικαστηρίων  καΐ  τών  παρ*  αύτοϊς  εισαγγελέων. 

§  4. 

Περί  χον  ηαρά  πρωτοδίκαις  Βϋοαγγελίως . 

Την  έκ  τ•91ς  φιλοσοφικ•?ίς  και  Ιστορικν|ς  του  θετικοΟ  δικαίου  μελέ- 
ττος  ώφέλειαν  ουδείς  υπάρχει  πλέον  ό  άμφκίβητών,  μεθ'  όσας  μεταξύ 
πολλών  άλλων  συγγραφέων  ε£δικάς  έπΙ  πολλών  του  ΘετικοΟ  δικαίου 
αντικειμένων  Ιπραγματεύθη  πραγματείας  τό  πεφωτισμένον  καΐ    πλΐ- 
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(ΐες  ευκρίνειας  έκεΤνο  τ'ίς  σημερινΤΙς  7)(;.ών  έπο/τ;;  πνευ[Αα,  ό  κύριος 
Τρολών,  διευκρινητας,  άναπτύζας  καΐ  έρρ-ηνεύσας  τάς  θετικά;  του 
ά^τικοΟ  δικχίου  διατάξεις  (^έ  την  φωτεινών  της  ιστορίας  Χαδα  καΐ 
δια  τν3ς  σκεπτικ'ίς  του  δρθου  λόγου  έρβύνης.  Ουδόλως  ίμ.ως  εντεύθεν 
σκοπου{;-εν  να  άποκρούσω|χεν  την  δογματικην  έρ{χηνείαν.  Καθότι  καΐ 
τα  τρία  ταύτα  στοιχεία  σκοπίρ,ως  οφείλει  να  συνδυάσγι,  τούτέστι 
την  τε  ίστορικην,  φιλοσοφικην  κχΐ  δογι^ατικην  διδασκαλίαν,  6  θετι- 
κού τίνος  δικαίου  τη.ν  έρ(Ληνείαν  έπιχειρών.  Το  σύστηαα  τοΟτο  θέλο- 
(χεν  άκολουθη^γι  και  εν  τ?ί  προκεψέντ)  μελέτγ;  τν5ς  ποινικ-^ς  ηρ-ών 
δικονομίας,  ώς  και  εν  τω  περί  ανακρίσεως  έπράξα(Αεν  Δοκΐ[ΐίω.  Τϋς 
ποινικίίς  δικονθ(Αΐας  τάς  παρά  τοΤς  πάλαι  Άθηναίοις  διατυπώσεις  άνα- 
διφώντες,  τρεΓς  εϋρίσκο|χεν.  ούσιωδεστατας  καθιερωθείσας  έκεΤ  αρχάς. 
Την  συμαετοχην  των  πολιτών  εΙς  την  έκδίκασιν  των  ποινικών  υπο- 
θέσεων, είσαχθεϊσαν  παρά  τοϊς  (Αεταγενεστέροις  διά  τίς  παραδοχ-^ς 
τοΟ  όρκωτικου  συστηαατος•  την  δη}/.οσιότητα  καθ'  δλας  τε  τ'ίς  ανα- 
κρίσεως τάς  πράξεις  και  κατά  την  συζήτησιν  το  προς  ολα  τ•?ίς  κοι- 
νωνίας τά  (χέλη  άπονε(λό(/.ενον  δικαίωρια  τίίς  κατηγορίας.  ΑΙ  «ρχκΐ 
αίται  ύπά  των  Ρω[ΐαίων  άσπασθεΤσαι  κατά  τινας  ίέ  (χόνον  θλιβεράς 
έποχάς  άποσκορακισθεϊσαι,  -[χετεφυτεύθησαν  παρά  τοις  νεωτέροις, 
άφου  πολλάκις  τί)  άριάθεια  καΐ  η  βαρβαρότης  τών  {Μεσαιωνικών  χρόνων 
άπέκρουσεν'  τ^  παρηλλαξεν  αύτάς. 

Άλλα  (Λη  νορΛστ)  τις,  δτι  αί  περί  την  ποινικην  δικονορ.ίαν  Άθη- 
ναίκαΐ  διατυπώσεις  ήσαν  άνευ  [Λορ.φ^ς  καΐ  άνέγκλητοι.  Ή  δηριοσιό- 
της  βεβαίως  τών  συζητήσεων  καΐ  η  συ(ΐ.(λετοχη  τών  πολιτών  εις  τχς 
εκδικάσεις  τουλάχιστον  τών  κακουργη[Αάτων,  καίτοι  ύπο  πολλάς  επό- 
ψεις βλάπτουσι  την  κοινωνίαν,  ώς  έν  οίκείφ  τόπω  θελομιεν  διαλάβτι, 
προστατεύουσιν  έν  τούτοις  άφ'  έτερου  την  προσωπικην  έλευθερίαν, 
χορηγοΟσαι  ευρύ  εΙς  την  ύπεράσπισιν  στάδιον  καΐ  άπαλλάττουσαι 
την  κυβέρνησιν  τ•?5ς  ελεεινής  |χο(/.φ•ίς  τ'ί5ς  καταπιέσεως.  ΈντεΟθεν 
ά[λφότεραι  έν  πάση  εύνορ.ου|ΛένΎ)  πολιτεί(κ  έφηρ[ΛΟσθησαν  καΐ  παρε- 
δέχθησαν.  Ούχ  ούτως  έχει  δ(Λως  ώς  προς  το  δικαίωρ.α  τ•?5ς  κατηγο- 
ρίας, δπερ  έκαστος  τών  πολιτών  έξησκει  κατά  του  άδικησαντος. 
Άλλοτε  |χέν  ί  κατηγορία  υπό  τ^ς  άκηδίας  καΐ  τϋν  άμιελείας  τών 
πολιτών  παρελύετο,  καΐ  προς  αποφυγήν  του  άτοπη|/.ατος  τούτου  οΐ 
θεσ[/.οθέται  είχον  το  δικαίω[Λχ  έπί  τίνων  ώρισ[Λένων  άδικηρ(.άτων, 
ρητώς  υπό  τοΟ  νό(/.ου  προβλεπομιένων,  καΐ  δι*  ών  τον  μ,έγιστον  Ιτρεχε 
κίνδυνον  η  πατρίς,  νά  προκαλέσωσι  τον  διορισ[ΛΟν  πολίτου  τινός  έκ 
τών  νορ.ικωτέρων  προς  άσκησιν  τϋς  κατά  τοΟ  υπόπτου  ένοχίίς  κατη- 
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γορίας•  άλλοτε  δε  α^'7,νος  συκοφζντών  έττέτηπτε  κκτκ  των  ήσυχων 
κ%1  τιμίων  πολιτών,  (Αη  δυνα(ΐ.ένων,  ενεχα  καΐ  των  πολλών  (δλλων  τ•?ίς 
ποινΐ)ΐ•?1ς  'Αθηναϊκ-Τίς  δικονο[Λίας  ατοπημάτων,  νά  προφυλάζωσιν  άθι- 
κτον  ττον  τιμήν,  την  ζωην  κκΐ  την  περιουσίαν  «&τών.  Τοιχυτχ  δε 
ητοεν  έν  συνο'λφ  τά  ατοπήματα•  η  παντελής  έλλειψις  πάσης  προεισα- 
γωγικ'ί;  άναϊςρίσεως,  το  περί  τάς  συζητήσεις  ά^ανόνιστον  καΐ  άνώμα- 
λον,  η  πληθύς  των  οικαστών*  Ή  ύπόθεσις  είσηγετο  εν  τώ  ακροατή- 
ρίω  πρΙν  ?1  έκάτερος  των  οιαδίχων  γνωρίστ)  τάς  κατ'  αύτοΟ  ενδείξεις 
τε  καΐ  αποδείξεις.  Ό  πρόεδρος  δλως  παθητικην  κατείχε  6έσιν,  ουδέ 
τάς  πρόσφορους  αποδείξεις  δυνάμενος  νά  συλλέξτι,  ουδέ  τους  μάρτυ- 
ρας εις  την  διασαφησιν  των  καταθέσεων  αυτών  νά  προκαλβσγ)  (^).  Τά 
πάντα  δε,  έν  ταϊς  άγορεύσεσιν  ώς  έπΙ  το  πολύ  περιστρεφόμενα,  διά 
των  έν  αύταΓς  άναμ»γνυομένων  ύβρεων,  τών  ψευδολογιών  καΐ  των 
αντεγκλήσεων,  καθίστων  δυσκολωτέρχν  τίίς  αληθείας  την  άνακά- 
λυψιν  εις  τοιούτον  τρόπον,  ώστε  ό  μέν  κατηγορούμενος,  άπομΛκρυνό- 
ρ.ενος  τ•/ίς  ιδίας  υπερασπίσεως,  καθίστατο  αυτός  ούτος  του  κατηγό- 
ρου του  κατήγορος,  οι  δε  δικασταΐ  διέλυον  την  συνεδρίασιν  απέχοντες 
νά  δικάσωσιν  έπΙ  τ•?ίς  κατηγορίας,  προς  έκδίκασιν  της  οποίας  συν9|λ- 
6ον.  Έν  τω  μέσφ  δμως  τών  τηλικούτων  δυσχερειών  καΐ  τών  αλυσι- 
τελών εκείνων  δικαστικών  αγώνων  εις  άνακάλυψιν  τ•?ίς  αληθείας  προς 
άπονομην  τ•?1ς  δικαιοσύνης,  καθ*  &ς  αί  μηχανορραφίαι  ύπερίσχυον  πολ- 
λάκις τ•71ς  αύστηρδές  έπικρατησεως  του  νόμου,  άνέλαμπεν  6  φαεινός 
τν5ς  δημοσιότητος  άστηρ,  καΐ  '}\  γλυκύτατη  άνάμνησις,  οτι  δικάζεται 
τις  υπό  τών  συμπολιτών  αύτου*  άμφοτέρας  τάς  αρχάς  ταύτας  αΐ 
έπερχόμεναι  γενεαΐ  μ.ετ*  ευγνωμοσύνης  ένεκολπώθησαν,  διελθουσαι  τό 
ποότερον  μεταξύ  πολλών  άλλων  πλημμελεστάτων  διατυπώσεων. 

θεσμοθετησιν  δμως  άρχΤίς  δημοσίας,  ^ς  πρώτιστον  καθ•?ίκον  υπάρ- 
χει η  καταδ'ωξις  τών  αδικημάτων,  η  έπιτηρησις  τ•?|ς  δημοσίας  τά- 
ξεως, η  διεύθυνσις  της  προεισαγωγικγ)ς  ανακρίσεως,  η  προστασία  τών 
υπό  οιανδήποτε  κηδεμονίαν  διατελούντων,  ούδ'  οΐ  *Έλληνες  ούδ'  οΐ 
ΡωμαΤοι  έπενόησαν.  Την  λέξιν  ημεϊς  ?σως  καταλλήλως    άπεδέχθημεν, 


1)  Μιταξύ  πολλών  άλλων  δίδικών  (τυγγραφών  πβρί  του  *  Αττικού  δικχίου 
ιιαράβαλλε• 

α')  Ο.  δίβοηίϋδ.  ϋβ    ΓβρυΗϊοΛ  ΑΙΙιόηίβηδίϋπο  βιβλ.  4.  ΕιαηοΓοΠ  1598 

β')  Ρ.Ο.ίΛνβδςαβ•  Εΐαάβδάθ  ΓΗίδΙοΪΓβ  αηοίβηηβ  βΐ  άβ  οβΙΙβ  άβ  1&  ΟΓέοβ, 
άβ  Ια  Ιέ^δΙ&Ιίοη,  άββ  ΐΓΐ1>υη&υχ  βΙο.  οΐιβζ  1β8  Α11ι6ιιίβη8,  ΡαΐΊ8.  1811.  5  τόμ. 

γ')  ΟαιινβΙ•  ίν  τη  ΚβΥϋθ  άβ  Ιιβ^ίβίΛΐίοη  του  ^οΙονΒΐιί,  βτος   1844. 
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6νορ.άσχντες  είσαγγελίαν  (χέν  τνιν  άρχην,  εισαγγελέα  ίέ  τον  ταύτν^ν- 
έν5είυ|Αένον  ύπάλληλον,  εκ  τοΟ  δτι  εισαγγελία  παρά  τοις  άρχαίοις 
έ9ηρ.αινε  ττιν  παρά  τίΜ  ^ικαστνιρίφ  είσαγωγην  ποινικές  τινο;  υπό 
ί^ιώτου  υποθέσεως,  και  καθ<5σον  κύριον  καθ>5κον  του  εισαγγελέως 
υπάρχει  των  άδικ/ιμοέτων  η  κατα^ίωξις  (ΐ). 

Αληθώς  (λέν  η  είς  τάς  χβΤρας  των  ιδιωτών  χαλάρωσις  τ•?5ς  κατΥϊ- 
γορίας  των  άδικγΐ(/,ατων  έπεφερεν  εν  μιέν  ταϊς  Αθήναις  των  θεσ{/ιο- 
θετών  την  βπέ[λβασιν,  ώστε  να  προκαλώσι  τον  5ιορισ|χ6ν  ίίιώτου  τίνος 
προς  άσκησιν  αύτ-^ς  έπΙ  των  σοβαροτέρων  και  το  συ(χφέρον  τ'?ίς  δλης 
κοινωνίας  άφορώντων  άνοσιουργηαάτων,  έν  οέ  τ•?ί  Ρώ(ΐΥΐ  περί  τον  4ον 
Μ.  Χ.  (χ,Ιωνχ  αύτοι  ούτοι  οι  ίικασταΐ  αύτεπαγγέλπως  άνευ  τινός 
κατηγορίας  να  καταδιώκωσι  τά  άδικη[χατα,  αλλ*  ούχ  ίττον  εντεύθεν 
ού^({λως  εικάζεται  βεβαίως,  οτι  η  άρχη  αυτή  απορρέει  όλοτελώς  εκ 
της  έλληνικ-^ς  η  ρω(χαϊκ^ς  θεσ{Λθθεσίας  (2). 

Μόλις  τον  14ον  αιώνα  η  απόλυτος  τνίς  Γαλλίας  Μοναρχία  κατέ- 
στησεν,  ως  καΐ  άλλοτε  εΓπο(Λεν  (ϋ),  την  σοβαράν  ταύτην  άρχην,  την 
είσαγγελικην,τοσαύτας  άνεκτιρ-ητους  προσενεγκοΰσαν  υπηρεσίας  εις  τον 
θρόνον  των  Γάλλων  Βασιλέων  κατά  την  εκφρασιν  τοΟ  Ένριωνος  (4), 
(λη  άπαξιούντων  όλως  νά  συ|Λβουλεύωνται  τούτους  έπΙ  των  Ικ^ι^θ[λέ- 
νων  νό{Λων  και  διαταγμάτων.  ΚαΙ  Χι*  αυτών,  κατά  τον  αύτον 
Ένριώνα(5),  ό  ανώτατος  της  πολιτείας  Άρχων  £6λεπε  τά  πάντα, 
ηκουεν  ολα,  ητο  παρών  πανταχού*  5ι*  αυτών  έπηγρύπνει  εκείνος 
περί  την  έκτέλεσιν  τών  νό[Λων,  έπετηρει  τών  δικαστών  την  διαγωγην, 
τών  πολιτών  τάς  πράξεις*  δι'  αυτών  άκ(/.α7α  τά  Βασιλικά  διετη- 
ρουντο  προνό(χια.  Και  αληθώς  οποίαν  δόξαν  ή  ένδοξος  δεν  απέκτησε 
Γαλλία  ένεκα  τών  άΟζνάτων  αύτ'?!ς  Δαγεσσώ,  Σερβάν  καΐ  τών 
ορ.οίων  νο(λθ|χαθών  αύτ^ς  εισαγγελέων,  ά[Αα   δε    καΐ    περιφη{Αων     συγ- 


1)  Πρβ.  Δοκ.  περί  αναχρ.  φύλ.  2,  σελ.  106  χαΙ  έπ.,  οπού  έν  σελ.  89  του 
Α'.  (ρυλ.  λύεται  το  ζήτγ.μα  κατά  πόσον  υποχρεούται  δ  ιΐσαγγελευς  νά  κατα- 
δίωξη η  μη,  δοθείσης  μηνύσεως  τίνος,  περί  ου  και  ηΒη  κατωτέρω  εν  τω  χείμένιρ 
ρηθήσεται. 

2)  ίΐρβ.  εν  Γόλωνι  φύλ.  Β'.  ετου<  1859  σελ.  36  την  αρχήν  ταύτην  άποδε- 
χομενην  ύπΐ)  του  Οιχονομίύου  Ι'Ορά  ανωτέρω  Τόμ.  ζ",  σελ.  512]• 

3)  Δοχ.  περί  άνακρ.  φύλ.  2  σελ.  107. 

4)  Ββ  ΓδίαΐΟΓίΙέ  ^Μάχοι^χνβ,  τόμ,  4,  σελ.  286. 

5)  Αύτ.  σελ.  288. 
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γραφέων  ;  Και  ως  6  ΔυπΤνος  είπβ  που  (ι),  το  πδίν  έκ  τ•?ίς  εκλογές 
το^ν  ίνκαστικδν  ύττχλλ^λων  έξαρτδίται  έν  πά<ΓΤ(ΐ  οΙ^διο'ϊΟ'ϊ'β  πολιτείς^' 
χ^θότι  οί  χάλλιστο*  των  νόριων  &ιά  τ•7|ς  έφαρ[λογ'7,ς  καθίστοζνται 
κάκιστοι,  ίταν  ιό  έρχρ(ΐ.ογγ)  αυτών  άνατίθηται  εΙς  ά(ΑαθεΓς  και 
αχρείους  ^ικαστάς'  οΐ  χάκιατοι  ^έ  χαΐ  ^ρακ(!ντιοι  έτι  νόμοι  Οια 
χαλών  και  νο(χ.θ{ΐ.αθών  δικαστών  έφχρ{/ιοζό[Λενοι  ιηπιως,  άνετώτεροι 
καΐ  υποφερτοί  γίνοντα.  Ό  ίνδοξος  και  [χεγαλοφυης  Κολβέρτος,  ενδό- 
ξου κχι  τροπαιούχου  Βασιλέως  υπουργός,  άνευρίσκων  (/.ετ'  έπΐ(Αελείας 
χαι  αύταπχρντόσεως  τους  ικανωτέρους  καΐ  τΐ|Λΐωτέρους  άνδρας,  είσά- 
γων  8*  αυτούς  εις  τίιν  ύπνιρεσίαν  τ•?;ς  πολιτείας,  κχΐ  τχν  πατρίδα 
αύτου  άποκατέσττ,σεν  ίνδοξον  καΐ  τα  συμφέροντα  του  θρόνου  πιστώς 
ύπηρβττ,σεν,  άγαπώμενος  καΐ  τιμώμενος  ύπδ  τοΟ  ΙΔ'  εκείνου  Λουδο- 
βίκου. Άφαιρέσασα  •^  κοινωνία,  λέγει  ό  Βίλίμης  (?),  παρά  των  πολι- 
τών την  εζουσίαν  τ•75ς  ιδιοχείρου  έκδικ*^σεως  ένεκα  τών  κατ*  αυτών 
ιρροσβολών,  αναλαμβάνει  την  μεγίστγ,ν  τών  υποχρεώσεων  νάκαθιδρύτ) 
προς  την  διανομην  τν)ς  δικχιοσύνης  τους  σεβχσμιωτέρους  καΐ  Ικανό- 
τερους άνδρας. 

Κατά  μίμησιν  του  μεγαλουργού  Γαλλικού  έθνους  κατεστάθη  καΐ 
άλλαχου  η  εξαίσιος  καΐ  θαυμασία  αυτή  άρχη,  τ^  εισαγγελική,  άνα- 
ιιττυσσομένη  όσημέραι  έπΙ  το  τελειώτερον,  σώζουσα  τα  συμφέροντα 
-του  θρόνου  και  τίΐς  πολιτείας  καΐ  επαγρυπνούσα  την  άσφάλβιαν  κχΐ 
εύημερίαν  τών  πολιτών  δια  τ^ς  ατρόμητου,  εντόνου  καΐ  αύσ^/)ρας 
χαταδιώξεως  τών  κακούργων  (3). 

Τα  ποικίλα,  σπουδαΤκ  καΐ  σοβκρά  αύτης  καθήκοντα  έκΟέτοντες 
ενταύθα,   ήθέλομεν  άπομκκρυνθίί  τ•?1ς  διαγεγραμμένης  όδου  (4). 


1)  Οίίδ  Μ3§ίδΐΓαΐ8,   αρ.   4. 

2)  Ρ1ιϋο?ορΙιίθ  άα  οίΓοίΐ,  τόμ.  1,  σίλ.  452. 

3)  Τήν     Ιστορικήν    άνάπτυξιν    παρά  τοΓς  διάφοροι;   βύρωπανκοΓς    ιθνεσι  τής. 
θεσμ&θεσίας  ταύτης  ϊδε  πάρα  Μεϋέρω,   ίηδίΐΐϋΐίοηδ  3ϋ(ϋοί£ΐίΓθ8,   ραδδίίη. 

4)  Είδίχάς  πραγματείας  πιρι  «ίσαγγδλικη;  υπηρεσίας  συνίταξαν' 

1]  Ό  δοΐίθηοΐί,  ΐΓβίΙό    δϋΓ  1θ  ηαίηίδΙέΓβ  ραΜίό.  Ραπίδ,  1831»  2  τ<$μ. 

2]  ΟΓίοΙβα  61  Ι.6(1θ8υ,  Ιθ  ΓπίηίδΙέΓβ  ρϋΙ)Πο  θπ  ΡΓ£ΐης:β,  Ραπδ,  1831.  τ6μ.2. 

3]  ΟβϊηοΙόηβδ,  ΐΓβίΙέ  ρΓ»Ιί€[υβ  άβδ  ίοηοΐίοηδ  άα  ριοοϋΓβϋΓ  άυ  Γοί,  Ρβηβ, 
1843,   2  τόμ. 

4]  Μβ8δ»1)ί»υ,  πίδηαβί  άυ  ρΓοοϋΓβιΐΓ  άα  Γοί.  Ραη'δ,  1837—1840  τόμ.  4. 
χαΐ  2  ϊκδ.  1844,  τόμ.   3. 
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Δύο  τίνα  θ[χως  είσΐ  τά  κυριώτερα,  περί  ών  ί,  ττονν.  πραγμ,χτβύε- 
τχι  Δικ.'  η  χκτα^ίωζις  των  άΧικηαάτων  καΐ  ή  Χιεύθυνσις  τ*7ίς  άνακρί- 
<τεως•  περί  του  τελευταίου  5έ  τούτου  νΐΧγ)  ό  λόγος '  άλλα  πα^ά  τνιν 
διεύθυσιν  αύτνίς  έχει  πολλάκις  ό  είτκγγελεύς  το  Χικίκίω|χ«  κκΐ  τγ-,ν  ύπο- 
χρέωσιν  τ•7ίς  προανχκρίβεως.  Ό  νόαος  (αρθρ.  17  ποιν.  δικον.)  όρίζε' 
δτι  γι  προκνάκρνσις  ένεργεΓτκι  υπό  την  Χιεύθυνσιν  κχΐ  κκτά  πκραγγε- 
λίαν  του  εισαγγελέως•  άλλα  κατά  το  άρθρον  9  1  έν  τέλει  του  Δικα<Γτ• 
Όργανισ{Λ.  έν  έλλείψε•.  τοΟ  είτκγγελέω;  οι  άντειτκγγελεΤς  εχουιιν 
δσα  και  ούτος  καθήκοντα  καΐ  5ικ«ιώ(χατ«•  έκτος  δέ  τούτου  6  εισκγ- 
γελεύ;  δύναται  να  άναθέσ•/)  εις  τον  παρ'  αύτψ  άντεισαγγελέα  •  εΓτβ 
ύπδ  ττιν  έπιττόρνισιν  αύτου  κ«ι  διεύΟυνϊΐν  ρ-έρος  των  υποθέσεων,  εΓτβ 
και  διά  παντός  να  έπιτρέψ*/)  αύτω  ώρισ(Λένον  τινά  κλάίον  τ^ίς  υπη- 
ρεσίας είτε  τ•?1ς  ποινικ-Τίς  εΓτε  τ'?Ις  πολιτικ•?ίς  (αρθρ.  91  και  92  Δι• 
καστ.  Όργ.).  Δεν  πρέπει  δ|Λως  νά  συγχέω(Αεν  την  παρά  του  νόυιοι» 
όριζο[Λένην  διεύθυνσιν  ριετά  τ•/5ς  ύπδ  του  ανωτέρου  προς  τον  κατώτε- 
ρον  χορηγουΐλένης  εξουσίας.  Καθότι  έν  (χέν  τη  πρώτη  περιπτώσει  6 
άντεισαγγελεύς,  άναπληρών  τον  εισαγγελέα,  ένεργεΤ  ελευθέρως  κχ- 
τ' χΧίαν  πεποίθησιν,  έν  ίέ  τη  δευτέοΰρ  οφείλει  νά  ένεργησνι  κατά  την 
παραγγελίαν  και  τάς  διαταγάς  τοΟ  εισαγγελέως  (άρθρον  94  Δικχστ. 
Όργ.).  *Όν  λόγον  δ'  έχει  6  άντεισαγγελεύ;  προς  τον  παρά  πρωτοδί- 
καις  εΙσαγγελέα,  τόν  αύτδν  εχουσιν  οΐ  τε  παρά  πρωτοδίκαις  εισαγγε- 
λείς καΐ  οΐ  άντεισαγγελεΤς  των  εφετών  προς  τον  παρά  τοΤς  έφέταις 
εισαγγελέα  (άρθρον   93  Δικαστικού  Όργανισ(χου). 

Διαφβρουσιν  δμως  ουσιωδώς  κατά  τούτο  προς  αλλήλους,  δτι  οΐ 
ρ,έν  παρ*  έφέταις  άντεισαγγελεΤς,  ά(Αεσοι  του  εισαγγελέως  αύτοΟ  υπάλ- 
ληλοι, ένεργουσιν  ύπδ  την  διεύθυνσιν  καΐ  την  έπιτηρησιν  τούτου,  οί 
δε  παρά  πρωτοδίκαις  εισαγγελείς,  καίτοι  ύποκεί|χενοι  εΙς  τάς  δια- 
ταγάς  τοΟ  εισαγγελέως  τών  εφετών,  το  δικαίω^Λα  της  καταδιώζεως 
τών  άδικη|χάτων  καΐ  τίς  προανακρίσεως  αυτών   λαβόντες  δπ6  τοΟ  νό- 


51  Όβίροη,  Θ883ί  βϋΓ  ΓΗίβΙοίΓβ  άβ  Ι'&εΙίοη  ραΙ)Ιί(ΐαβ  θΐ  άα  ΐΏίαί8(όΓ6 
ραΜίο    ΡβΓίδ,  1830,  2  τόμ. 

6]  ΗοΙ)ί1ΐ3Γά,  οοοδίάέΓαΙίοηδ  δυη  ΙΊηδΙίΙαΙίοη  άα  ιηίηίδΐέΓβ  ρα1)1ίβ.  Ρ&-> 
Γί'ί,  1821. 

7)  δίοο&πΐ3.  ϋβ  ιηίηί8ΐ6Π0  ρα1)1ί€0.  ΤΓβ].  δκΐΓΐίθη.  1820•  χάΐ 

8]  Υοη  Βί^^βίβη.  Οβ  ιηιηίδΙβΓίο  ραΐ^ϋοο,  Ι,υ^οΙ.    ΒαΙ.  1836. 
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ρ.ου,  άσκουσιν  αυτοπροσώπως  ϋχΐ  άνεζαρττότως  τγ,ς  έπε|Λβχσ6ως  έ«ί- 
νου,  ,ώς  άντιπρόίτωτοι  κχι  ουτοι  τί|ς  κοινωνίας,  καθά  καΙ  6  είσαγγε- 
λεύς  των  εφετών  έν  (χείζονι  περιφερείί}:   (1). 

Ό  πκρά  αοϊς  πρωτοδίκαις  άρκ  είσχγγελεύς,  έχων  το  ^ικαίω[χ.ά 
νά  Χιευθύνγ)  τα  ττίς  ανακρίσεως,  έπΙ  [χέν  κακουργη(Λάτων  5έν  δύ- 
ναται εί|Λη  αίτ'^σεις  (Λονον  ν'  άπευθύνη  προς  τον  άνακριτην,  ίπΐ  δε 
7^λ'/ΐ[Λ|λελν)υ[.άτων  δύναται  ?!  {χονος  9ΐ'  δια  των  έπι  τ7.ς  ανακρίσεως 
υπάλληλων  νά  ένεργηστ;  την  προανακρισιν,  και  ^  νά  άποστείλη  ταύ- 
την  προς  τον  άνακριτην  προς  περαιτέρω  άνάκρισιν  ζΫ,ς  υποθέσεως, 
•^  νά  είσαγάγγ)  απευθείας  τόν  κατηγορού(;.ενον  εις  τό  άκροατηριον  γ^  νά 
ύποβάλν)  την  υπόθεσιν  εις  το  δικαστικΑν  συ[/.βούλιον  (άρθρον  160 
Ίϋοιν.  δικον.).  Άλλα  καΐ  έπι  των  κακουργη[λάτων  ο  είσαγγελεύς  συλ- 
λέγει τάς  αναγκαίας  αποδείξεις,  έζετάζει  (χαρτυρας  συνοπτικώς  καΐ 
«νεργε7  π&ν  δ, τι  συντελεί  εις  άνακάλυψιν  τ•^ς  αληθείας•  Ινταλμα 
φυλακίσεως  δεν  δύναται  μόνον  νά  *  έκδώση  (άρθρα  156  και  136  — 
138  ποιν.  δικον  ).  *Ώστε  ο  είσαγγελεύς  ούχΙ  [Λ(5νον  τνίς  καταδιώ- 
ξεως  έχει  τό  δικαίωιχα,  αλλά  καΐ  τνίς  άνακαλύψεως  των  άδικη|Λά- 
χων  προς  δε  την  άνακάλυψιν  ταύτην  (χετέρχεται  Ιργκ  ανακριτικά, 
αλλά  (Λονον  προεισαγωγικά,  άτινα  άρκοΰσιν  ενίοτε  εΙς  την  κατα- 
^ίωζιν  των   πλη(Χ|Λελη(;.άτων. 

Έάν  δε  έκ  τ•?5ς  αναβολείς  προέρχεται  κίνδυνος,  ν^  εάν  ο  κακουρ- 
γησας  συνελήφθη  έπ'  αύτοφώρφ,  ίχει  το  δικαίω[Λα  νά  έπιχειρησ-/)  δλας 
τάς  εις  τον  άνακριτην  άνατεθειριένας  πράξεις*  ήτοι  νά  (/.εταβαίντ)  έπι 
του  τίπου  οπού  έπράχθη  το  άδίκη(χα,  νά  άκροάζηται  μάρτυρας,  νά 
<Γυντάττΐρ  εκθέσεις  καΐ  νά  φυλακίζνι  προσωρινώς  τόν  υποπτον  ένοχ'?|ς(2). 

Ή  καταδίωξις  προϋποτίθησι  τό  δικαίωμα  τ•?|ς  ποινικής  άγωγ•?1ς. 
*0  είσαγγελεύς  άρα  δύο  έχει  ουσιώδη  δικαιώματα*  πρώτον  νά  ρυθ- 
ρ.ίζη  την  ποινικην  άγωγην  βέτων  αύτην  έν  ένεργεί<^,  και  δεύτερον 
νά  εξάσκηση  ταύτην  διά  των  ενώπιον  τών  δικαστηρίων  προτάσεων 
αύτοΟ'  τοΟ  πρώτου  μετέχουσι  κχΐ  άλλοι  τινές  υπάλληλοι,  άλλα  τό 
δεύτερον  άνηκει  εΙς  αυτόν  και  μόνον.  Αυτός  άρα  μόνος  £χει  τΤΙς  κα- 
τά διώξεως     τό  δικαίωμα. 


1)  Μαη^^ίη.   ΤΓίΐίίθ.  (1θ  Γ  βοΐίοη   ραΙ)Ιί(ϊϋθ,   αρθρ.   89.— ΡβυδΙίη    Ηθϋβ, 
ΙΗέοπβ  άιι  οοάβ  ά'  ίηδίΓ.  ΟΐΜηηίη.  §  108. — αρθρ.   16  ποιν.  διχον. 

2)  ^Άρβρ.   156,   157,  159   και    136— 138  ποιν.  διχον. 
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'Οιτοια  Χέ  τα  χχθτήκοντα  του  εισαγγελέως  ως  πρ'ς  το  ίιχχίω|ΐ« 
τνίς  ανιχνεύσεως  των  άδικψατων;  Ή  άνίχνευσις  τούτων  απάντων 
προπορδύεται  ούχΙ  |Χ(5νον  πάσης  ίιιςκστικης,  άλλα  καΙ  πάσης  ^λλης 
προαναχ^ιτικΤΙς  πράξεως.  Περί  Χέ  την  έξιχνίασιν  των  άίικηριάτων 
υποχρεούνται  άπαντες  οί  άνκχριτικοί  υπάλληλοι  (ΐ).  Ή  έξιχνίασις 
αυτ-η  συνίσταται  ούχΙ  ρ,όνον  εις  τό  να  βεβαιωσωσι  τάς  άξιποΐνους 
πράξεις  τάς  νί^η  άνακαλυφθείσοές,  άλλα  καΐ  να  προλάβωσι  τάς  (Αηπω 
εκτελεσθείσας,  επιλαμβανόαενοι  τ-?,ς  προπαρασκευές  «ύτων. 

Ό  εισαγγελεύς  άρα  των  πρωτοδικών  (ΐεθ'  (λων  τών  είς  την  περι- 
φέρειαν  αύτοΟ  ύπαγοριένων  ανακριτικών  υπάλληλων,  οΐτινες  χαΐ  βοη- 
θοί αύτου  κίκληνται,  ιχνηλατεί  (χηποτε  άνοσιον  και  πχράνο[Λον  Ιργον 
5ιαπραχθ"91•  και  ύποπτευό}ϋ.ενος  τοιοΟτόν  τι,  προλα(Λ6άνει  την  έκτε- 
λεσιν  αύτου,  [λετερχό(χενος  την  διοικητικην  αύτοΟ  έςουσίαν  εΐ  δε 
κατ*  εγκλησιν  η  κατά  [/.ηνυσιν  προς  αύτον  πλη(Χ{χέληαά  τι  ^  κακούρ 
γημα  άναγγελθή,  των  ανακριτικών  αύτου  άρχ(5(Αενος  έργων,  βεβανοΤ 
την  πρ&ξιν  καΐ  άναζητεΤ  τον  πράξαντα.  ΓΙρώτιστον  Χέ  τούτου  {ιλ'- 
λη[Λα  καΐ  φροντίς  διηνεκής  £στω'  μ,η  ποτέ  διαφύγ-/)-  έκ  τ•?5ς  έπαναγρυ- 
πνησεως  κζι  τ'Τίς  διαχειρίσεως  αύτου  οιαδήποτε  αξιόποινος  πρ&ζις, 
είς  καταδιωξιν  τ'?^ς  όποιας  έλαβε  ν  ύπο  του  νό(Αθυ  έντολην  και  υπο- 
χρέωσιν. 

Προς  άσκησιν  όθεν  του  δικαιώ|;.ατος  τούτου  της  Ιχνηλατησεως, 
άπασαι  αί  άρχαι  ανεξαιρέτως  του  Κράτους  ύποχρεοΟνται  να  άναγγέ- 
λωσι  προς  τον  άρ[ΛΟδιον  εισαγγελέα,  τουτέστιν  έκεϊνον  εντός  τί|ς  πε• 
ριφερείας  του  όποιου  οδτοι  δια(Λένουσιν,  όσας  οπωσδήποτε  λαμβά- 
νουσι  γνώσιν  διαπραχθείσας  ^  διαπραττο(χένας  αξιοποίνους  πράξεις  {άρ- 
θρον 149  ποιν.  δικον.).  Και  οΐ  ιδιώται  δε  Ιχουσι  τό  δικαίω[Αα  τούτο, 
κατά  τινας  δέ  όριζθ[λένας  υπό  του  ποινικού  νόΐΛου  περιπτώσεις  καΐ 
την  ύποχρέωσιν  (άρθρον  150  καΐ  έπό{χ.  ποιν.  δικον.).  "Αρα  ό  εΐ- 
σαγγελεύς  τών  πρωτοδικών  υπάρχει  τό  ταρ,εΓον,  είς  δ  περιέρχονται 
&ποί>ίτχ  τα  έγγραφα  καΐ  άπασαι  αΐ  εκθέσεις,  δι'  ων  αναγγέλλεται 
η  παραδίασις  ποινικού   τίνος  δρου, 

ΖητεΓται  ίίδη  έάν  ό  είσαγγελεύς,  ί^χ  λαβών  (χηνυσίν  τίνα  τ^  ίγ- 
κλησιν,  οφείλει  νά  ένεργηση  πράξεις    άνακριτικάς.  Τό  ζητηρια    τούτα 


1)  ^Αρ6ρ.  17   καΐ  69  ποιν,  διχον. 
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λύουσι  καταφχτικώς  (χεν  δ  ΓβΓΠΟί  (*),  6  ΒουΓβϋί^ηοη  (2),  ό  1.6- 
:|^Γ&νβΓβηά  (3  ,  δστις  9Υι(Λειοι  έζαίρεσίν  τίνα  (χόνον  καΟ'  ην  περίπτω- 
σιν η  Λαταγγελλοριβνγι  πρδίζις  άποτβλεΐ  πλγ)αριέλ'/}(Αά  τι  (χη^αριινον  ί 
ιτταΙσ(λα  άνευ  τίνος  (ίπ^σίχς^  άντιίοζουσι  δε  ό  Μ&η^ίη  (*;  κχΐ  ό 
ΡαυδΙίη  Ηβϋβ  (5),   ών  την  ίίξαν  και  γ.(λεΓς  ά<Γπ«ζό(χ.εθ3τ. 

Ό  θείΤ(ΐ.οθ8της  αληθώς  τ•?|ς  είσχγγελικ-ίΐς  ^ογ^^ς  σκοπον  κυρίως 
έχ^ει  την  έγκατάστασιν  τίίς  ποινικ-Τίς  άγωγϋς,  τίτις  άφορω<τα  τ-7ίς  κοι- 
νωνίας το  συριφερον,  άπο|Λακρύνει  τάς  αντεκδικήσεις,  «Ιτινες  λαμ,- 
βάνουσι  χώραν  δια  των  ιδιωτικών  καταδιώξεων  δρα  ό  ε(9χγγελευς 
£νδεδυ|χ.ένος  την  δύναριιν  της  7Γ0ΐνικ•?ίς  καταδιώζεως  αποβλέπει  εις  τό 
-<τυρ.φέρον  τ'?1ς  κοινοίνίας,  ούχΙ  δε  παντάπασιν  εις  το  του  προσβληθέν- 
τος άτο'(Αθυ.  ΈντεΟθει  δύο  άρύονται  άρχαί•  1)αί  συ(Λ6άσεις  των  (ιε- 
ρών ουδέν  φέρουσι  κώλυ{λα  εις  την  άσκησιν  τ•?ίς  ποινικ•?5ς  άγωγης  (άρ- 
θρον 23  ποιν.  δικ.)•  καθ(5τι  η  ποινική  άγωγη  επιδιώκει  την  έπα- 
νόρθωσιν  τίς  ό'ιαταραχθείσης  τάξεως  τ^ς  κοινωνίας,  ουδόλως  προσέ- 
χουσα  εις  το  προσβληθέν  άτορ-ικον  συ[Λ<ρέρον•  2)  ούδ'  η  (Ληνυσις, 
ούδ'  η  Ιγκλησις  ύποχρεοϊ  τον  εισαγγελέα  ν'  άναλάβτι  ττ?ιν  ποινικήν 
καταδίωξιν,  εάν  οδτος  ευρίσκη  άστηρικτον  ^  άναπόδεικτον  αύτην  (β). 

Τουτ*  αυτό  έφαρ(χόζεται  καΐ  όταν  άρχη  τις  διοικητική  ?ί  στρα- 
τιωτική άνακοινώννι  κατά  το  άρθρον  149  ττίς  ποινικΤίς  δικονορ,ίας 
προς  τον  εισαγγελέα  πρδζξίν  τίνα  κολάσιριον  περιελθοΰσαν  είς  γνώσιν 
αύτ-^ς  οπωσδήποτε.  Ή  προς  τάς  είρη|/.ένας  ά;χά;  ύποχρέωσις  αυτη 
του  ν6[λου  δεν  δύναται  νά  περιποιησν)  αύταΤς  δικαίω[/.α  απαιτήσεως 
ιτρος  καταδίωξιν  απέναντι  άρχ-^ίς,  "ίν  ό.ν()(Λθς  έπΙ  τούτφ  κατέστησεν. 
"Αλλως  ό  είσαγγελεύς  ήθελε  κατασταθ-^Ι  τδ  άθλιον  καΐ  έλεεινον  όργα- 
νον ΐ  (Λ&λλσν  εΙπεΤν  τό  νευρόσπαστον  παντοίων  καΐ  διαφόρων  αρχών 
ρυ[Λθυλκού(Αενος  ύπδ  τών  ιδιωτικών  παθών  καΐ  συ|Λφερόντων.  Ή  αβα- 
σάνιστος παραδοχή  τών  [ληνύσεων  καΐ  εγκλήσεων  ύπο  τών  ε(σαγγε- 
λέων,  |Λη  δυνα(χένων  νά  έκτΐ|χησωσι  την  ανάγκην,  τό  συμφέρον,  καΐ 
τδ  νόμιμον  τ•9ίς  καταδιώξεως,  άλλοιοΓ  τόν    σκοπδν  τνίς  συστάσεως    τ^ς 


4)  Οοάβ  (ΙΊ'ηδίΓ.  βπιη.  ίτζΐ  του  άρθρου  61,  χαΐ  63  χαΐ  64. 
2)  ΙϋΠδρΓαάεηοβ  άβδ  οοάββ.  οπηη,   έπΙ  του  άρθρου  61. 

3]  ΤΓ&ίΙέ  άβ  Ιέ^ίδΐ&ϋοη  επιηίηβΐΐβ,  χ6\α,  1.  9ΐλ.  6  χ.  χαΐ    έπ.  «χΒ.  Ραηδ 
1830. 

4}  ΤΓΕίΙέ  άβ  ΓαοΙ.  ρυΐ3ΐί(ΐ.  άρι6.  17. 

5)  ΤΗέοηβ  άα  οοάβ  ά'ίηδίΓαοΙ.  §  $  111  χαΐ  118. 
-6)  Π6ρ.  ίχ  τών  άρθρων  159  χαΐ  160  τ{{ς  ποιν.  δίχ. 
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εΙσίκγγελιχ.•?5ς  άρχ^ς,  καθίστώσα  ταύτην  προσφορον  είς  τγ)ν  Χιάπραξιν 
του  χακου,  ΟΛερ  δια  τ9,ς  έγκαταχιτάσεως  αύτ•?}ς  ήθέλτισε  να  τυρολαβτ) 
6  νο(;ιοθέτ•/ι;,   λέγει   ό  Μαγγϊνος  (1). 

Ποίας  δ[ΐ.ως  εγγυήσεις  Ιχει  η  κοινωνία  κατά  τ-^ς  αδρανείας  τοΟ 
εισαγγελέως  ;  Ό  είσαγγελεύς  υπάρχει  μέν  κύριος  να  έξασκ-^όστ)  ττίιν 
ποινικην  άγωγ'^ν,  αλλά  το  δικαίωμια  τοΰτο  δέν  ανήκει  αύτω  άττο-. 
κλειστικώς•  το  οικαστηριον  των  εφετών,  ό  παρ'  αύτοϊς  είσαγγελεύς, 
τό  ύπουργε'ον  τνίς  Δικαιοσύννις  έπιτ•/)ροΟσι  την  τε  διαγωγην  καΐ  τΥϊν 
ένέργειαν  του  εισαγγελέως, δίδοντες  τάς  αναγκαίας  προς  αύτον  διατα- 
γάς  εκάστοτε  (2).  Ώς  προς  δέ  τάς  ύπο  των  άδικνιθέντων  παρουσια- 
ζθ|χένας  εγκλήσεις,  οφείλει  έν  περιπτώσει  [λτ]  άποδοχνίς  αυτών  να  αΐ- 
τιολογίΙ  την  άπόρριψιν,  ώστε  ο  έγκαλών  να  προσφεύγνι  κατά  του 
βουλεύ[λατος  αύτοΰ  είς  τον  παρά  τοΤς  έφέταις  εισαγγελέα  (3).  Όποτε 
δέ  φρονεΤ,  δτι  υπάρχει  λόγος  είς  καταδίωξιν,  έπΙ  (Λεν  κ«κουργΥι[Αά- 
των  πάντοτε,  έπΙ  δέ  πλν)(Χ(/.ελ•/ΐ(/.άτων  κατά  τάς  περιστάσεις,  απο- 
στέλλει τά  2γγραφα  προς  τον  άνακριτην,  άφου  συλλέξγ)  όσας  δυνγιθ•?| 
^πληροφορίας,  έκτΐ[Λησ•/ι  τχυτχ,  χαρακτηρίστ)  την  πρ^ξιν  καΐ  διαγράψ•/ι 
προς  τον  άνακριτην  τί  περαιτέρω  πρόκειται  νά  ένεργηθ^.  Την  δέ 
συλλογην  ταύτην  τών  πληροφοριών  προκαλεί  δι'  8λων  των  ανακριτι- 
κών υπάλληλων  καΐ   του  παρ*  αύτφ  άντεισαγγελέως  ετι. 

Ζητείται  ηδη  έάν  ό  είσαγγελεύς  δύναται  πχρά  τάς  περιπτώσεις 
του  άρθρου  157  τ•?ίς  ποινικίΐς  δικονοριίας,  τίτοι  οπότε  εκ  τ-^ς  αναβο- 
λές προέρχεται  κίνδυνος  γ^  έάν  6  κακουργησας  συνελήφθη  έπ*  αύτο- 
φώρφ^  νά  έπιχειρ-Τ)  άνακριτικάς  πράξεις.  Το  ζητη[^.α  τούτο  λύει  άπο- 
φχτικώς  6  ΓααδΙίη  ΗόΙίβ  §  215,  παρ'  -ψΧν  δ(χως  λα(Αβάνει  λύσιν 
κ«ταφατικί)ν  εκ  τ•?1ς  ρητ-ΤΙς  καΐ  σαφούς  διατάξεως  τών  άρθρων  156 
καΐ   160  τ•?1ς  ποινικ'ίς  δικονο[;Λας. 

§5. 

Περί  του  άνακρίχοΰ  (Α). 

ΔιπλοΟν  χαρακτ•?ίρα  ό    νό[Λθς  άπένεψεν  εΙς  τον  άνακριτην     αφ*  έ- 


Ι)  ΤΓ8ί16  ίΐβ  ΓβοΙίοη  ρυ1)1ί(ΐυθ  αριθ.  19. 

?)  "Αρθρ.   13—15  ποιν.  δικον.  και  93  δικ.  όργ. 

3)  "Αρθρ.  278.  χ.  έ.  ποιν.  διχ. 

4)  Ιδίως  π2:ι  τών  καθηκόντων;  έχάστου  τών   ανακριτικών  υπαλλήλων    ελαλή- 
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νος  (Λεν  έταχθγι  ως  δικαστής,  προς  δν  6  είσαγγελεύς  αποτείνει  αΐτιό- 
σεις, 'άφ'  έτερου  Χέ  ένεργεΤ  οίκοθεν  χρέη  ανακριτικού  υπάλληλου  (ΐ), 
<τυνιστά(Λενα  εΙς  τούτο  "καΙ  μόνον,  να  επιχειρεί  ολας  τάς  άνανριτικάς 
εργασίας,  όπότβ  ό  κακουργησας  συνελήφθη  έπ'  αύτοφωρφ  ^  έκ  τ•7ίς 
αναβολείς  προέρχεται  κίνδυνος,  καΐ  να  δέχεται  ριέν^  (/.ηνύσεις,  άλλα 
νά  παραπέ(λπ7)  ταύτας  π(?τραχρ•?;(χα  προς  τον  εισαγγελέα,  ώς  καΐ 
πδ^ς  τις  άλλος   ανακριτικός  υπάλληλος  (2). 

Περί  των  κυρίων  έργων  τοΟ  ανακριτού,  των  ποικίλων  καΐ  σπου- 
δαιότατων, γεννησεται  λόγος  άλλαχου,  οτε  έκτεθησονται  τ•/ίς  τακτι- 
κές καΐ  συνήθους  ανακρίσεως  οι  κανόνες.  Έ^τχυ^χ  λαλου(/.εν  περί  αύ- 
τοΰ  [λίνον  καθο  ανακριτικού  υπάλληλου. 

Ό  ανακριτής  ώς  τοιούτος  υπερέχει  πάντων  των  ανακριτικών  υπάλ- 
ληλων ώστε  ά[7.α  έ|Λφανισθγί  έν  τφ  τόπω,  δπου  πράξεις  άνακριτι- 
καΐ  ενεργούνται,  άναλα|χβάνει  την  διεύθυνσιν,  παραιτουμένου  των 
ανακριτικών  εργασιών  καΐ  αύτοΟ  του  εισαγγελέως,  δστις  τότε  πε- 
ριορίζεται ε{ς  το  όποϊον  έχει  δικαίωμα  τών  Λιτησεων  και  τών  προτά- 
σεων (.3). 

Καθο  δε  προεξέχων  πάντων  τών  ανακριτικών  υπάλληλων,  δύνα- 
ται μεν  νά  έπαναλάβγι  τάς  πράξεις  αυτών  καΐ  αύτοΟ  τούτου  έτι  του 
εισαγγελέως,  καθότι  δ  νόμος  αύτω  καΐ  μόνω  απένειμε  της  ανακρίσεως 
τό  οίκοδόμημα,  ούχΙ  δε  καΐ  ν*  άκυρώσνι  αύτάς•  η  άκύρωσις  έογον 
έστΙ  τών  δικαστηρίων  μόνον  (4)•  έχει  δε  τό  δικαίωμα  νά  ανάθεση 
(χέρος  τών  ανακριτικών  εργασιών  εις  δν  τίνα  'τών  λοιπών  ανακριτικών 
υπάλληλων  εγκρίνει  (δ). 


σαμ€ν  χχΐ  έν  τψ   περί  ανακρίσεως      Δοχιμίω     ήμών^     φυλ.   2    τμ.  Β'.  σβλ.    104 
χαΐ  βπ. 

Ι)  Π«ρί  τβ  της  σπουδαιότητος  και  της  Ιστορίας  τ9|ς  του  ανακριτού  αρχής  πρβ. 
τα  έν  τω  /,μβτέρφ  πβρι  άν/χρίσιως  Δοχΐ{Λ(ω  ρηΟέντα.  φυλ.   2.  σελ.  143.   χ.   έπ. 

2)  "Αρ^ρ.    184  ποιν.  διχον. 

3)  Πρέ.  ΟεγποΙ,  Οβ  ΓίηδΙ.  Οπηη.  τ^μ.  1.  σβλ.  289. — 1.θ<5Γ3ΐνβΓβη(1,  τό{Λ.  1, 
σδλ.  680.— ΒοϋΓ^υί^Όοη,  τόμ.  1,  σελ.  215. — ϋϋνθΓί^θΓ^  Γηβηαβί  άβ  ΙΊηδίΓα- 
οΐίοη,  τόμ.  1  σβλ.   282. 

4)  ΓίΐυδΙίη  Ηέϋβ  τόμ.  Α,  σ§λ.  84  χαι  άπόφασιν  ακυρωτικού  Γαλλίας  τίίς 
27    Αυγούστου  1816. 

5)  Διάφορα  της  πρακτικής  ζητήματα  λίλυμένα,  τ6ν  Άναχριτήν  Ιδίως  αφο- 
ρώντα,  ΐδζ  έν  τψ  Β'.   φυλ.   του  Δοκιμίου  μου   §  56. 

ΤΟΜ,  θ'.  -.^  2 

\  Οί9ίίίζΘΟΐ3νν^ΟΟ?1^ 


18  ίΤροαν(1κρϊ(ί\ς  <1) 


§6. 

Περϊ  των    λοιηών  ανακριτικών  ϋηαλλήΐων  ί^τοι  των  είρηνοδιχών, 

των  δημοτι%ών  ύηαλλήΐων  χαΐ  των  αξιωματικών  της 

χωροφνίαχής  (1). 

Τά  καθήκοντα  τούτων  καΐ  τα  διχαιώ(Λατα  ^ιαφέρουνιν  ουσιωδώς 
άπ*  αλλήλων  τε  κχΐ  άπο  του  είσαγγελέω;  των  πρωτοδικών,  καθόσον 
το  άδίκη(ΐ.α  ττράττεται  ?1  ριη  έπ'  αύτοφώρφ  ΚχΙ  κχτά  [λέν  την  χρω- 
την  περίπτωσιν  ύποχρεοΟνται  καΐ  Ιχουσι  τό  Οικχίω(χ.α,  είίοποιοίϊν- 
τες  περί  τοΟ  πράγ[Λατος  τον  εισαγγελέα  των  πρωτοδικών  παραχρ^}(Αα, 
νά  έπιχειρώσιν  εξετάσεις  (χαρτύρων  τε  και  κατ•/ιγορου(Αένων,  να  συν- 
τοέττωσιν  εκθέσεις,  νά  προκαλώσι  πραγ(Αατογνω|ΑΟνων  γνω(Αθδοτησεις 
κκΐ  νά  φυλακίζωσι  τους  υπόπτους  ένοχες•  άλλ'  άρια  έν  τζ^  τ($πφ  6 
είσαγγελεύς  έμφ^νισθ-ί],  το  καθήκον  αυτών  παύει,  καθόσον  6  είσαγγε- 
λεύς  δύναται  ^  αυτός  ν*  άνκλάβη  την  έξακολούθησιν  τ•ίς  ύπ'  αυτών 
άρζα(χέντς  νΐδη  προανακρίσεως,  τΛ  εις  άλλον  τινά  οίονδητινα  ν'  άναθέσ^νι 
ταύτην  άνακριτικόν  ύπάλληλον(2).  Κατά  δε  την  δευτέραν  ουδέν  άλλο 
Ιχουσι  καθήκον,  είριη  ν'  άνακοινώσωσιν  εις  τον  εισαγγελέα  π&ν  δ,τι 
|χανθάνουσιν  έκ  ριηνύσεως  ?ί  άλλως,  ένεργοΟντες  Ιργα  ανακριτικά  τότε 
|/.όνον,  οπόταν  λάβωσι  παρά  τούτου  διαταγην  (3).  "Ωστε  δεχό(Λενοι 
τάς  (χ,ηνύσεις  τών  τε  πλη(χ.(χελη[/.άτων  καΐ  των  κακουργημαίτων  τών 
έν  τ^  περιφέρεια:  αυτών  πραττο|/*ένων,  περιπουσιν  αύτάς  παραχρ•9ί(Α« 
προς  τον  άρ(χόδιον  εισαγγελέα  (4),  άνακοινώνοντες  προς  αυτόν  ά(λελ• 
λητί  π«ν  δ, τι  (χανθάνουσιν  οπωσδήποτε  περί  τίνος  πλη|χ.(Αελη|Λατος 
^  κκκουργη|Λατος  (δ). 

Αμφισβητείται  κατά  την  Γαλλικην  νο(λθθεσίαν,  έάν  οι  ανακριτικοί 
ούτοι  υπάλληλοι  δύνανται  νά  έπιχειρώσιν  ίδιας  εξετάσεις  εις  περί- 
στασιν  άλλην  τινά  κατεπείγουσαν  παρά  την  έπ*  αύτοφώρφ.  Περί  τίίς 
άμ-φισβητησεως  ταύτης  λαλοΟσιν  ό    Καρνότος,  άβ  Γ  ίηβΐ.  Οηΐη.  τό(/.. 


1)  ΠβρΙ    έχχστου  αατό5ν  Τδι    Γδια  αρθρχ    βν  τώ  περί    ανακρίσεως   Δοχιμίω 
5>υλ,  2. 

2)  •Αρ6ρ.    157,  159  χαΐ   136-138  ποίν.  διχον. 

3)  •Άρ6ρ»   156  ποιν.  διχον. 

4)  "Αρθρ.   155  αύτ 

5)  *ΑρΟρ.  149  αύτ. 

ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


ΠροανάκριΟις  (1)  49 


1,     σελ.   2^9     κ.    €πό{Α.,   247     κ.   έττόρ.. —    δ  Βουργινών,  Μ&ηαβΙ, 

σελ.  109,    133  καΐ   137,    καΐ  ]ϋη8ρΓυ(1βηοθ  άθ8   οοά.  οηιη.  σβλ. 

118  κ.  έπ.— δ  ΛβγρχβεράνΧος,  1ι6^ΐ8ΐ.  ΟΠίϊΙ.  τό[Α.  1,  σ.  184.  — δ 
-Λυββργερος,  Μαηυβί  (1β8  ία^θ8  άβ  ραίχ,  σ.  97,  κ.  έπ.  Άλλ'  ή  πρα- 
ικτικη  Ιλ^>νε  το    ζητγ)|Λα  καταφατικως,   κ«1    την  λύσιν    ταύτγιν  άπε- 

δεχθησαν  οΐ    τε  πρχκτνκοί  («)   καΐ  οί  νο(χθ|ΛΛθέστεροι  (2).  Έάν,  λε- 

γουσιν  οί  την  γνώμιην  ταύτην  άσΐραζδ(χ.ενοι,  ύιτάρχτ)  κατεπείγον,  κίν- 
•ίυνος  ίκ  τ'ίς  άνοςβολν!;,  το  αδύνατον  νά  φθάσνι  εγκαίρως  δ    ανακριτής 

^  ί  παραγγελία  αύτου  προς  έπιχείρησιν  ανακριτικές  τινός  πράξεως, 
^ε/ει  το  δΐ)ίαίω(Λχ,  &ι».χ  δε  την  ύποχρέω<τιν,  π&ς  ίστις  τών  ανακριτικών 

υπάλληλων  νά  ένεργησγ]  τά  περί  τ^ίς  βεβαιώσεως  τ^ς  αξιοποίνου  πρά- 
ξεως, συλλαίλβάνων    καΐ     τον  υποπτον   ένοχες.     ΈπΙ    τοσοΟτον  δε    τ^ 

ανάγκη  την  δδξαν  ταύτην  καθιέρωσεν,  ώστε  είσαγγελεύς  τις  τ2>ν  εν 
ΤΙαρισΙοις  πρωτοδικών  άπό  τοΟ  Ιτους  1817  δι*  εγκυκλίου  διχταγ•/5ς 
•ύπηγδρευσε  τοΰτο  εις  απαντάς  του;  ύπ'  αυτόν  ανακριτικούς  υπάλλη- 
λους, καίτοι  άνχγνωρίζων,  οτι  αντίκειται  ε(ς  τάς  ρητάς  τοΟ  νδμου 
•διατάζεις  (3).  *0,τι  δ(Λως  ή  πρακτική  απεδέχθη  εν  Γαλλί^,  δ  νο- 
μοθέτης τ^ι^ών  καθιέρωσε  δια  νδαου,  άφο(χοιώσας  την  περίπτωσιν  καθ'ίΐν 
έκ  τ-ίς  άναβολ-Τίς  προέρχεται  κίνδυνος  τ^  έπ'  αυτοφώρω  (4).  Πότε  δε 
-^κ  τ•/5ς  αναβολές  προέρχεται  κίνδυνος,  δ  νδ{Αος  άφίίκεν  ίλως  εις  την 
'βκτί[χησιν  τοΟ  άνακριτικοΟ  υπάλληλου,  ρ,η  δρίσας  είδικάς  περί  τούτου 
-περιπτώσεις,  δπως  ώρισε  την  έπ*  αυτοφώρφ  πρ&ξιν  (5).  Είναι  αληθές 
δτι  '/ΐ  βεβαίωσις  τών  αξιοποίνων  πράξεων  πρέπει  νά  γίνηται,  δπως  δ 
.Μιτερ(ΐα?έρος  διδάσκει,  παρ'  άρχ^ς  έχούσης  την  συναίσθησιν  τ^ς  βα- 
ρύτητος  τ-ΡΙς  ένεργουριένης  πράξεως  (•^),  καΐ  έποριένως  ά(χεροληπτου 
κατά  πάντα  καΐ  νοη[Αθνος  ('^)•  άλλ*  ουδέν  νιττον  ίπειροι  συμπί- 
πτουσι  περιπτώσεις,  καθ*    άς    τά  Γχνη  τοΟ  εγκλήματος    δύνανται  νά 


1)  Μ&88&Ι»ίΗα,  ΜαηυβΙ.  τόμ.  2,  σϊλ.  232.  —  ϋβιηοίβηθδ,    Όβ8  ίοοίίοηδ 
<1'  οίί.  άβ  ροΐ.  30(1.  σβλ.  70. 

2)  ΟανβΓ^βΓ,  Μ&ηαβί,  σελ.  99  χ,  έπ. 

3)  Ό  ΙβοςαίηοΙ-Ρ&ηιρεΙυηβ. 

4)  "Αρθρ.  457  χκΐ  159  ποιν.  8(χον. 

5)  *Αρ6ρ.  168  ποιν.  $(χον. 

6)  ΤπίΐίΙέ  άβ  Ιβ  ρΓβανβ  βη  ιηαΐ.  οπιώ.  Μετ.  Γαλ.  σελ.   184. 

7)  ΌχοΓός  τις  πρέπει  να    ηνχι    δ  ανακριτής^  πρβ.  Δοχ.    πβρί   άναχρ.    φυλ. 
-2,  σελ.  113  χ.  έπ. 
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«λειφθώσιν,  δταν  ά[/.$σως     δεν    ΧύναταΙ  τις  να   συλλεζτ)  ταύτα  χαΐί. 
βεβαιώστ). 

§7. 

Περί  των  ΕΙρψοδιπών  ΙδΙως  καϋό  άνακριτιπώρ  νπαΐΐήΐων, 

Έντος  χ9ις  περιφερείας  τίς  δικαιοδοσίας  αύτων  οί  είρηνοοίκ^αι^ 
καθό  ανακριτικοί  ύττάλλτιλοι    τρία  έκπληρουσι  καθήκοντα. 

1)  Όπ()τε  έκ  τ^ς  αναβολής  προέρχεται  κίνδυνος  ^  το  πλ•Λ{λ|ΐ.έ- 
λη|λα  γ^  το  κακούργη(Λα  πράττεται  έπ*  αύτοφώρφ,  υποχρεούνται  νά 
ένεργώσιν  δσα  και  πδς  άλλος  ανακριτικός  υπάλλγιλος  οφείλει  (οίρθρ. 
157  καΐ  159  ποιν.  δικον.). 

2)  Δέχονται  (λ Υΐνύσεις  καΐ  εγκλήσεις,  κχΐ  έπΙ  μεν  πλ•/)[Α{Λελη(χάτων» 
καΐ  κακουργγιμώτων  άποστέλλουσι  ταύτας  προς  τον  προϊστά{/.ενον 
αύτΰν  εισαγγελέα,  έπΙ  δε  πταισ(χάτων  προς  τον  άρ(ΛΟδιον  άστυνόμον, 
δημιαρχον,  ?1  δγ)|Λαρχικ6ν  πάρεδρον  (άρθρον  1?»5  ποιν.  δικον,).  Καθ'  '^ν* 
δέ  περίπτωσιν  το  πραξις  έπράχθγ)  έκτος  τ•?5ς  περιφερείας  τνίς  δικαιοδο- 
σίας οώτών  δέχονται  [λέν  την  (χ,ηνυσιν  καΐ  την  ίγκλησιν,  άποστέλ- 
λουσι  δέ  ταύτην  εις  τον  άρ(Χ(5διον  εισαγγελέα  η  τον  άστυνόριον  (1)^. 
(ΛΥ)  κηρυττοι^ένης  ταύτης  ένεκα  τούτου  άκυρου    (2). 

3)  Ενεργεί  ό  ειρηνοδίκης  κατά  παραγγελιών  τοΟ  τε  ΛνακριτοΟ 
καΐ  του  εισαγγελέως  ανακριτικά  έργα  οίαδητινα  υπ*  αυτών  άνατε- 
θώσιν  αύτώ. 

ΈπΙ  πταισ(χάτων  όμως  ούδεμίαν  άσκεΤ  πραξιν  άνακριτικην,  καθ&. 
μέλλων  νά  εκδίκαση  ταΟτα  (3),  παρά  τάς  δύο  έφεζ-Τίς  περιπτώσεις. 

1)  Όποτε  τό  πταίσμα  πράττεται  έπ'  αυτοφώρω  (άρθρον  140 
ποιν.  δικον.) . 

2)  Προκειμένου  περί  κατ*  οίκον  έρεύνης  καΐ  περί  κατασχέσεως, 
(άρθρον   139  ποινικ•91ς  δικονομίας)  (4) 


1)  ΌανβΓ^βΓ.  Μβηυβί  (1β8  3ϋ^.  (Ιβδ  ρβίχ^  «λ.  48— Δοχ.  φυλ.  2,  σελ.  136. 

2)  Ρ&α8ΐίη  ΗέΙίβ,  τόμ.  4,σ€λ.  110. 

3)  Δοκ.  άνακρ.  φυλ.  2,  σιλ.  134  χαΐ  135.-  ΡβαδΙίη  Ηέϋθ,  αυτ.    σ.  109 

4)  'ΙΒίως  ταρΧ  των    ιΊρηνοδιχών  ως  άναχριτιχών   όκαλλήλων  πρβ.  τα    έν  τ(^» 
2  φυλ.  Δοχ    άναχρ.  ειρημένα  έν  σβλ.  134,  χ   επ. 
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§8. 
Περί  των  ^Αοτννόμων  ιδίως  ώς  ανακριτικών    υπαλλήλων. 

Λιπλδέ  εχουσι  καθήκοντα  οΐ  άστυνό|Λθΐ•  διοικητικά  και  δικαστι- 
κά. ΚαΙ  τα  μεν  πρώτα  βίτΐ  ποικίλα  και  διάφορα  υπό  τε  τοΰ  άπο 
31  Δεκεμβρίου  1836  Διατάγματος  καΐ  άλλων  ειδικών  νόμων  δια- 
γραφόμενα, τα  δε  δεύτερα  κανονίζει  κυριώτερον  •ίί  ποινική  δικονομία 
καΐ  το  μέρος  4  του  είρνιμίνου  Διατάγματος,  ώς  και  τίνες  άλλοι  νόμοι 
ειδικοί.  Ή  μεγίστη  μάλιστα  των  καθηκόντων  αυτών  σπουδαιότης 
-δυστυχώς  εισέτι  δεν  άνεπτύχθη  παρ*  ήμίν  προσηκόντως.  Αστυνομική 
τις  διεύθυνσης  δεόντως  διωργανισμένη  πολλά  δύναται  νά  προλαμβάν/) 
αδικήματα,  παραλύουσα  και  καταστρέφουσα  τών  κακούργων  τάς  προ- 
^αρασκευάς  καΐ  άνακαλύπτουσα  άνενδότως  π&σαν  κολάσιμον  πρ&ξιν 
αμφότερα  δε  ταύτα  κυρίως  άφορώσι  τ'^ν  τε  εύημερίαν  τών  πολιτών 
και  την  άσφάλειαν   τ-ΡΙς  επικρατείας. 

Περί  δ.ιοικητικίίς  αστυνομίας  ουδόλως  ενταύθα  πρόκειται  νά  πραγ- 
(Λατευθώμ.εν.  Ούδ*  ίπίσης  περί  τ•7|ς  καταδιώζεως  τών  πταισματικών 
-ττράξεων  και  παραλείψεων  περί  τε  τών  εν  τζ^  Γ'  βιβλίφ  τοΟ  ποινι- 
κού ημών  νόμου  και  άλλαχοΟ  διαλαμβανομένων,  τ?τις  αυτοίς  ανετέθη, 
γενησεται  λόγος  ενταύθα. 

Ή  ποινική  δικονομία  μεταξύ  τών  ανακριτικών  υπάλληλων  μάλα 
ορθώς  κατατάσσει  καΐ  τούτους•  Ιχουσιν  άρα  ίσα  καΐ  οΐ  λοιποΙ  ανα- 
κριτικοί υπάλληλοι  δικαιώματα  καΐ  καθήκοντα,  τά  έν  τοΐς  άρβροίς 
149,  153,  155,  156,  157  καΐ  159  τ^ς  ποινικγίς  δικονομίας  όριζό- 
(Λενα*  τούτέστι• 

1)  Άνακοινώνουσιν  αμελλητί  προς  τον  άρμόδιον  παρά  πρωτοδί- 
καις  εισαγγελέα   δσας    λαμβάνουσι    πληροφορίας  περί  πράξεων    άξιο- 

-^  οίνων. 

2)  Δέχονται  μηνύσεις  και  εγκλήσεις  περί  τε  πλημμελημάτων 
καΐ  κακουργημάτων,  άποστέλλοντες  αύτάς  προς  τον  αυτόν  παραχρίίμα, 
τών  Ιν  τε   τ^  περιφερείς  αυτών  καΐ  έκτος  ταύτης  πραττομένων  (^). 

3)  Ένεργουσι  πράξεις  άνακριτίκάς,  οπότε  εκ  τ^ς  άνα6ολ•?ίς  προέρ- 
χεται κίνδυνος  .ϊ\  το  αδίκημα  πράττεται  έπ*  αύτοφώρφ.  Το  άρθρον 
*86  του  ε'ιρημένου  άπο  3 1  ^λεκεμέρίου    1836    Διατάγματος  μνημονεύει 


•!)   ηδδ  άνωτ.  $    7. 
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|Λ({νον  την  έπ'  αυτοφώρω  περίπτωσιν  πλτϊν  ούίε(λ^.χ  έστί^'  ά(ΑφιβολΙ«,- 
ίτι  έπΙ  τοΟ  προκβΐ(χένου  κατισχύει  ά  γενικός  τί5ς  ποιν.  ί*κον.  νό{Λθς, 
έξομοιών  τγΐ  έπ'  αύτοφώρ({>  πράξει  κκΐ  έκείνην,  καθ*  Ί^ν  ίκ  τ^ις  άνχ- 
6θλ'?ίς  προέρχεται  κίνδυνος*  άλλως  τε  το  άρθρον  &&  εις  ταύτης  τους. 
όρισ(Λθύς  παραπερ.πεΐ'   καΐ 

4)  ΆνχκρΙνουσιν  οίκοθεν  άνευ  ου^ε[/.ι&ς  παραγγελία;  τα  εν  τ^- 
περιφερεί^  αυτών  πραττ($[Λενα  πταίσαατα.  ΚαΙ  περί  τούτων  |Λέν 
κχθ'  έ6Χθ|χο^ία,  περί  ίέ  τίίς  πταισματικ^ς  δικαιοσύνης  κατά  τρΐ(Λη- 
νίαν  είΧοποιοΟσι  τον  προϊστάμενον  αυτών  εισαγγελέα  (1). 

ΈπΙ  5έ  πταισμιατικών  πράξεων  ί^  ελλείψεων,  ών  την  άνακρισιν 
ειδικές  τις  ν(}(ΐ.ος  άνέθεσεν  εις  ειδικούς  υπάλληλους,  οΤον  τους  αγρο- 
φύλακας καΐ  τους  δλσον(5(Αους,  δύνανται  οι  άστυν<)|Λθΐ  να  έπιχειρώσι 
πράξεις  άνακριτικάς  ;  Την  καταφζτικην  του  ζητηριατος  τούτου  λύσιν 
?δε  ίν  τω  περί  ανακρίσεως  Δοκ'.αίω  [Λου  φύλ.  2,  σελ.  142  κ  έπ. 
Εϋποτε  (Λαλιστα  ίίρξατο  της  προανακρίσεω;  6  άστυνό|Αθς  πταίσυ-ατός 
τίνος,  ούτινος  ή  άνάκρισις  τοΓς  άγροφύλαξιν  η  δασον(5(/.οις  ανετέθη, 
εξακολουθεί  ταύτην  άποπεραίνων  καΐ  α.ετχ  την  προσέλευσιν  του  άγρο  • 
φύλακος  ΐ  του  δασονόαου  λέγει  ό  Βουργινών  (2),  χχΐ  άπεκδέχετχι  6 
Γ&αδΙίη-Ηβϋβ  (3),  δστις  δ[/.ως  προστίθησι  |χάλα  όρθώ;,  ίτι  τ^, 
προσέλευσις  του  Άστυνό(ΐ.ου  εις  την  άρξα[Αένην  -^δη  προανάκρισιν  ύπο 
τοΟ  άγροφύλακος  9ΐ  του  δασονό|Λου  δεν  εμποδίζει  τούτον  εις  την  έξα- 
κολούθησιν  καΐ  άποπεράτωσιν   ταύτης  (4). 

Περί    των    δημάρχων    παΐ    τώ^   δημαργ^κών    παρέδρων 
ΙδΙως    κα&&  ανακριτικών    ύ7ΐαλλή?.ων. 

01  δηααρχοι  καΐ  εν  ελλείψει  οί  δηααρχικοί  πάρεδροι  τα  αυτά 
εχουσι   δικχιώΐΛατα    καΐ   κχθηκοντχ    ως    πρ4ς    την    προανάκρισιν,   οία 


1)  "ΛρΟρ.    16  §  τβλβυτ.  ποι>.  $ιχον* 

2)  Μ»ηυβΙ  ά'  ίηδίΓ.  οπιη.  σ.   38 —  ΙΙόρ.  έχ  τώΊ    άρθρων  6ο  κχΐ  Π6  §    9• 
τοΰ  περί  δημ.  άστυν.  Ειατ.  της  31   Δεκεμ.    1836. 

3)  Τόμ.  4,  σελ.  117. 

4)  Πρβ.  ^υλ.  2,  σ.  137,  χαΐ  έ  τ.  του  πβρι  χναχρ.  ΔοχίμΙου.  Έν  ώ  λύεται 
καΐ  τΙ)  ζήτημα  κατά  τίνα  άπόφαιιν  του  Άρε?ου  Πάγου,  δτι  δύο  χστυν^αοι  μιοις 
καΐ  της  αύτης  περιφερείας  δ  Α'  και  Ό  Β'  φέρ'  ειπεΓν  ενεργούντες  πράξεις  άνακρι- 
τιχάς  λογίζονται  ως  2  άναχριτιχαΐ  υπάλληλοι  κατά  τ6  άρθρον  72  της  ποιν.  διχβν. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 
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χαΐ  οι  άστυν()(Λοι  κ«1  πιΧς  τις  άλλος  άνχχριτικος  ύττάλληλος  (ΐ  )• 
ανεφύη  δ|Αως  το  ζητν)|Α«,  έαν  έ^εΤ  δπου  ύττάρχουσι  κατεστηιχένοι 
άστυνο(ΐοι,  Ιχωσι  τ4  ^ιχ,αίωμα  τνίς  προανχκρίσεως  οί  5η(;.χρχοι  -^  ο  Ι 
27)|ΐκρχικοΙ   αύτΰν    πάρεδροι. 

Ή  άποφατικη  του  ζητήματος  τούτου  λύτις  εΰιτιτΛΐ  ίν  τφ  2φυλ. 
τοΰ  τρερί  άνακρ.  Δοκιριίου  [Λου  σελ.  138.  Τοιαύτην  Χέ  ησπάσατο  καΐ 
ό  ΡααβΙίη-ΗβΗβ  εν  τω  τετάρτη  τόρ,φ  τ-ϊίς  περί  ποιν,  δικ.  πραγ|Ακ- 
τείας  αύτου  σελ.  127  κ.  έπ.,  εττικρίνων  ούο  άττοφκσεις  του  άκυρωτ. 
δικ.  τνίς  Γαλλίας  τνίς  6  Σεπτε(Α6ρίου  κκΐ  14  ΔεκεαβρΙου  1838  τό 
εναντίον  άποφγινα(Αένου,  τουτέστιν  οτι  κχΐ  έκεϊ  οπού  ύπαρχουσιν  άστυ- 
ν()|χοι,  ό  5η[Ααρχος  ένεργεΤ  χρέη  ανακριτικά. 

Ή  παρ*  η|Λων  άσπαζθ(Αένη  δόξα,  συνάοει  ούχΙ  [χόνον  προς  την  φύ- 
σιν  αύτην  των  πραγ(λάτων,  άλλα  και  προς  το  κείμενον  αύτο  του  νό- 
|Λου•  καθο'τι  αφ  ένος  |χέν  εν  τοις  άρθροις  17  §  3  καΐ  135  τ•?|ς  ποιν. 
ίικον.  άντΙ  τοΟ  συ(χπλεκτικοΰ  και,  Ιζ  ου  γίΟελε  παράγεσθαι  ή  εναν- 
τία άρχη,  (χετεχειρίσΟη  τον  Χιαζευτικόν  ^  9  νο(Λθ9ετης,  το  Χιεστηκδς 
καΐ  απ*  αλλήλων  διεζευγ[Αένον  ση|Λαίνοντα,  άφ'  έτερου  Χέ  τά  άρθρα 
10,  84  καΐ  85  τοΟ  άπο  31  Λεκε|λβρίου  1836  περί  δηιχ.  άστυνο|Λ. 
βιατάγ.  ούοε(Αίαν   άφίνουσιν  ώς   προς  τούτο     άαφιβολίαν. 

Άλλα  το  κώλυ[χα  του  άστυνοριου,  ΐνα  επιχείρηση  πράξει:  άνα- 
χριτικάς  ό  οη(Λαρχος,  καΐ  του  δη(χάρχου  ώ;  προς  τον  πάρεδρον  δεν 
απαιτείται  να  είναι  ^εβαιω[/-ένον•  άρκεΐ  οτι  εν  ω  το  αδίκημα  πράττε- 
ται ^  κατηγγέλθη  πραττο'μενον  προς  ενα  έκ  των  δύω,  ό  αστυνόμος 
^  6  δήμαρχος,  ένεκα  τ^ς  απουσίας  αύτου  η  τίνος  άλλου  κωλύματος, 
δεν  δύναται  να  ένεργηση,  όπως  ό  παρών  δήμαρχος  •?ι  πάρεδρος  άναλάβ'/ι 
τά  τί5ς  ανακρίσεως. 

Διερευνησωμεν  νίδη  τάς  προς  αλλήλους  σχέσεις  των  δημοτικών 
τούτων  υπάλληλων. 

Ή  αστυνομία  η  προλαμβάνει  τά  αδικήματα  προ  τ•/1ς  έκτε>έσεως 
αύτων,  καΐ  τούτο  προτίθεται  των  πολιτευρ-άτων  το  άριστον  (2  ,  ?ϊ 
μετά  την  έκτέλεσιν  διερευνώσα  τά  ίχνη  ανακαλύπτει  και  συλλαμβά- 
νει τους  αυτουργούς     αυτών. 


1)  *Ίδί  χαΐ  πιρί  τούτων  εν  2  φυλ.  του  περί  άναχρ.  Δοκιμίου  τμ.  Β'  αρ9ρον 
4,  βπου  γίνιται  λόγος  περί  τβ  των  άστυνομιχών  φυλάχων  και  των  β'ρηνοφυλά- 
κων  καΐ  διάφορχ  λύονται  ζητήματα  της  πρακτικής. 

2)  Τα  ύπο  του  Τρβϊλάρδου  χαΐ  Λαφεριέρου  περί  αύης  ρηθίντχ,  ΐίε  παρά 
2   φυλ.  του  πβρί  άναχρ.  Δοχιμίου  μου  βν  σ,  4  καΐ   έπ. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^005ΐ€ 
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ΚαΙ  το  (λέν  ττρώτον  κύριον  υπάρχει  Ιργον  των  νο|Ακρχ(ί^ν  καΐ  των 
έτυάρχων*  το  δε  δεύτερον  οί  εισαγγελείς  των  εφετών  καΙ  των  πρωτο- 
δικών άίτκοΟσιν,  Οί  οέ  δή^μαρχοι  διατελοΟσιν  ύπο  αμφότερους•  ί  έστιν, 
άσκουσι  την  τε  διοικητικνιν  άστυνοραν  κ«1  την.  δικαστικών  λεγο(Λέ- 
νην  την  καθ*  Ύΐμ.οίς  προανάκρισιν  (Μερ.  3  καΐ  4  τοΟ  &Ιρη(Αένου  άπό  31 
Δεκεαβρίου  1836  διατάγ(Λατος).'Τπαρχει  δ(Αως  και  τις  άλλος  υπάλλη- 
λος κατώτερος,  συνενώνων  δε  εν  έαυτώ  καΐ  ούτος  τα  καθήκοντα  τών 
την  γενικην  άσφάλειαν  έπιτηρουσών  άρχων,  τούτέστι  και  προλαι^βάνει 
καΐ   ανακαλύπτει  τα  άδικη«.ατα.  Τοιούτος    δε   έστιν  ό  άστυνόαος. 

Ή  (Αεγίστη  και  σοβαρά  σπουδαιότης  των  καθηκόντων  αύτου  καθί- 
στα άναγκαίαν  την  γνώσιν  τνίς  Ιεραρχικής  τούτου    βαθ(χολογίας• 

Ό  αστυνόμος  διατελεί  μέν  ύπο  τάς  άμεσους  διαταγάς  του  δη- 
μάρχου(Ι)  ως  προς  την  έκτβλεσιν  των  τε  υπ*  αυτού  έψηφισμενων,.  οσα 
άφορώσι  την  τοπικην  άστυνομίαν  και  τών  ύπο  της  ανωτέρας  διοικητι- 
κές άρχίς  διατεταγμένων,  άλλ*  ουδέν  ίττον  ως  μόνος  κατάλληλος  εις 
την  διάγνωσιν  τ'?5ς  τε  ήθικ-^ς  καΐ  ύλικ"?ίς  καταστάσεως  και  ενός  εκά- 
στου καΐ  απάντων  συνάμα  τών  πολιτών,  υποχρεούται  απευθείας  καΐ 
άνευ  της  επεμβάσεως  του  δημάρχου  ν*  άπευθύνηται  προς  τε  τους  νο- 
μάρχας  περί  τών  αντικειμένων  τ-^ς  διοικητικίίς  αστυνομίας,  καΐ  προς 
τους  εισαγγελείς  περί  τών  ανακριτικών  αύτου    έργων  (2|. 

§   10. 

ΓΙερΙ  ιών  ^Αξίωματικών    της  χωροφυλακής  ώς    άναπρίχικών 
νηαΐΐήΐων  Ιδίως  (3). 

Ή  ποινική  δικονομία  ορίζει  απλώς  καΐ  μόνον,  βτι  οί  αξιωματικοί 
τ^ς  χωροφυλακν5ς  είσΐν  ανακριτικοί  υπάλληλοι  διατελούντες  ύπο  τον 
διεύθυνσιν  κατά  τούτο  καΐ  την  έπιτηργ,σιν  τών  παρά  πρωδίκαις  ει- 
σαγγελέων (άρθρον    17  §  4  καΐ  156  ποινικές    δικονομίας)•  ώς  προς  δέ 


1 )  [Τοιαύτη  έξάρτησις  δβν  ύ:ρ•στατοιι  πλέον  μετ»  την  κίτά^γησιν  τίΐς  δηιχο- 
τικής  αστυνομίας]. 

2)  *Ίδ6  άρθρον  \\,  16  και  86  διατ.  τί[ς  31  Δ$)ΐιμβρ.  !836  —  ^ου^η.  άα 
Όγ.  ΟΓΐυ.  τόμ.  44,  δρΟρον  5992  τοί7  Σωβώ  Αδόλφου  π*ρΙ  διοικητικής  καΓδι- 
χαστ'.κής  άιτυνομίας. 

3)  [Μετά  τήν  διά  του  νέου  αστυνομικού  νόμου  έπιλΟουσαν  συγχώνιυσίν 
αστυνομίας  χαΐ  χωροφυλαχν[ς  ή  διάχρισις  μεταξύ  αστυνόμων  καΐ  αξιωματικών 
χωροφυλακής  ώς  ανακριτικών  υπαλλήλων  δεν  Ιχει  βεδαίως  πρακτιχήν  τίνα  άξίαν]. 


Οί9ίίίζθθΙ  Ιΰγ 


ΟοοδΙ^ 


Ψ 
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τά  ανακριτικά  αυτών  καθη;6θντα  άναπληρουσι  τούτους  καΐ  οί  ύπαζ&ω- 
(χ,ατικοί,  οπού  άζιω{/.ατικοΙ  δεν  ύπο^ρχουτιν.  ΕίΧικώτερον  δ[Λως  περί 
των  καθηκόντων  αυτών  τε  καΐ  των  χωροφυλάκων  διέλαβεν  6  Κανονι- 
<ϊ[χός  τ'?,ς  χωροφυλακίίς.  Έν  τω  7Γέ(Απτφ  ίρθρω  φυλ.  2  του  περί  άνακρ. 
Λοκνίλίου  μ.ου  σελ.  148  -  καΐ  έπ.  ίιέλαβον  την  ίστορικην  καταγωγών 
τ^ς  θεσαοθεσίας  ταύτης,  και  τά  καθήκοντα  αυτών  καΐ  ως  ανακριτι- 
κών υπαλλήλων  και  ως  επιτηρητών  τ'Τίς  κοιννίς  ασφαλείας.  "Οπου  ίέ 
6  νό(χος  λαλεΤ  περί  χωροφυλο^κων  καΐ  χωροφυλακ•^ς,  έννοει  τους  τε 
ά;ιω(/.ατικούς,  τους  υπαξιω(Λατικούς  καΐ  τους  χωροφύλακας.  Και  καθό 
[Λεν  ανακριτικοί  ύπάλληλαι  οι  τ  ε  άξιω[Αατικοι  καΐ  ύπαξιω[ΛατικοΙ 
εχουσι  τά  αυτά  $ικαιώ;χατα  καΐ  καθήκοντα,  όποΐα  και  πάντες  οί  άλ- 
λοι ανακριτικοί  υπάλληλοι.  Καθο  Χέ  είΧικώτερον  την  κοινήν  άσφάλειαν 
επιτηρούν τες  εχουσιν  κκθ•/5κον  εις  τε  την  ,έζιχνίασιν  καΐ  βεβαίωσιν  των 
τε  κακΌυργη(Λάτων  καΐ  πλη(/.;^.ελη(xάτων  έν  γένει  καΐ  είς  την  άνάκρι- 
σιν  είόικών  τίνων  πταισ(Λάτων  (Ι).  "Απασαι  δε  αί  εκθέσεις  τ'?ίς  χω- 
ροφυλακής έπΙ  άντικεψένών  τ•?5ς  άρ|χ.οδιο'τητος  αύτ^ς  παρέχουσι  πλήρη 
πίστιν  ενώπιον  των    δικαστηρίων  (2), 

Κατά  το  άρθρον  140  της  ποινικτίς  δικονομίας  έπΙ  πταισ(Λάτων 
τι^χ-ωρουμένων  |χέ  κράτησιν  οί  άξιω{χατικοΙ  και  ύπαξιω|χατικοι  ττίς  χω- 
ροφυλακής, καθο  ανακριτικοί  υπάλληλοι,  ίταν  οί  πράξαντες  συλλη- 
φθώσιν  έπ*  αυτοφώρω,  δύνανται  νά  φυλακίσωσιν  αυτούς  (3)  ΈπΙ  ει- 
δικών τίνων  πταισ(/.ίέτων,  ρητώς  ύπδ  του  νό|Χθυ  όριζο(Λένων,  έχει  το  δι- 
καίω{Λα  ή  χωροφυλακή  νά  επιχειρώ  την  άνάκρισιν  τούτων  (4).  Ζητεί- 
ται ηδη  -ίδη  εάν  αυτή  εχτι  το  δικαίωμα  τ^ς  βεβαιώσεως  και  ανακρί- 
σεως έν  γένει  τών  πταισμάτων,  η  τ•7ίς  περί  αυτών  προς  τον  άρμόδιον 
άστυνόμον  ρ-ηνύσεως   μόνον. 


1)  "Ιδβ  πιρί  τούτων  άπχντων  άκριδίστερον  έν  τώ  προμνησθίντι  δοχιμίφ  μου, 
σι>.  152  κ.  Ιττ. 

2)  Αύτ.  σ€λ.  167.—  ΓβϋΒΐίη  ΗβΗβ,  τόμ.  4,  οβλ.  275  καΐ  άρθρον  218.  Κα- 
νονισμού χωροφ. 

3)  'Ίδ€  κατ.  $  4^   *'• 

4>  Οίον  άρθρον  4  του  ιπΐ)  13  Μαίου  1835  πβρί  τη;  προξβνουμέ  νης  εις  τους 
αγρούς  βλάβης  βχ  τ^^ο  βοσκής  τώνζώων  νόμου  ύπ6  τΙ>  άρθρον  696  του  «οιν.  ν<$- 
μου  ίκδ.  Γ.  Α.  Ράλλη  —  ^'λρ^ρο'ί  14  του  άπΐ)  4  Δβκβμβρ(ου  1836  πβρί  υλο- 
τομίας και  φόρου  ξυλείας  νόμου,  Ιχδ.  του  αυτού,  λέξ.  Δβνδρορυτεία  και  Δάση. — 
Άρθρον  12  τοϋ  άπ^  31  Δεχεμΰρίου  1836  περί  προφυλάξεως  τών  δενδροφυτειών 
κτλ    νόμου,    αυτ. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


2ό  Προανάκρκ^ις  (Ι) 


Το  ζητ'Λμχ  τούτο  2λυσεν  άτοφκτικώς  (/.εν  το  άχυρωτΐ)ζον  τ•2|ς 
Γαλλίας  διχασττόριον  Χιά  των  άπο  6  Ιουλίου  1821  χαΐ  7  Νθ€[Λ6ρίου 
Ι8ί3  άττοφάσεων,  χαταφχτικώς  ίέ  δι'  άλλων  πολλών  (/μεταγενεστέ- 
ρων, οΙοντΫ!ςάπο8  Νοε(Α6?>ου  1838,  10  Μαίου  1839,  22  Φεβρουα- 
ρίου  1844. 

Ττίιν  άτΓοφατικην  λύσιν  ίσπάσατο  δ  Γ&υδ1ΐη•  Ηόΐίθ,.καθο  δρθοτέραν 
βεβαίως,  ην  καΐ  γ,μεΤς  ά7Ρ0^εχό(/.εθα  (^)'  κχθοσον  πρέπει  να  γεν^  η 
λάκρισις  τ9ίς  κοιν•?|ς  ασφαλείας,  είς  άπαγρύπνησιν  ίε  ταύτνις  ίχει  κύ- 
ριον  καθ'91κον  τη  χωροφυλακή,  καΐ  τ•?1ς  βεβαιώσεως  των  άδικν};Λατων 
ίιά  τ'7,ζ  συντασσομενγις  εκθέσεως.  "Οστις  Χέ  έν  γένει  την  κοινην  τα- 
ράττει  άσφάλειαν,  [ΐηνύεται  (/.έν  παρά  τ9ιζ  χωροφυλακ-ίίς,  εκθεσιν  5έ 
κΟρος  εχουσαν  αυτ•/)  συντάττει  (Α^ίνον  ενώπιον  των  δικαστηρίων  προσα- 
γο(χένην,  δπου  ρητώς  ο  νό(Λος  άπένεΐ(χεν  αύτ•7ί  τοιαύτην  έζουσίαν* 

*Η  σύστασις  τ•7|ς  χωροφυλακές  έστι  βλαβερά  ?1  ώφέλΐ(χος  εν  τ»νι 
πεπολιτισ(χέν•/ι  πολιτείοε  ;  Ώς  προς  το  ζητη(/.α  τούτο  ίιαφωνουσιν  οί 
5η(/.οσιογράφοι,  διότι  θεσιχοθεσίαι  τινές  καθίστανται  έςίσου  (Λομ,φ'ίς  ^ 
επαίνων  άντικείμενον  ύπο  την  εποψιν  καθ*  ην  διερευνώνται.  "Αλλως 
τε  οέ  η  καλή  ^  κακή  αυτών  χρίίσις  είτε  διαφθείρει  καΐ .  διαστρέφει 
την  άρίστην  τών  θεσ(Λοθεσιών,  εΓτε  διορθοΰσα  καθίστα  χρησψα  τά  άνω- 
φελ•?ί  καΐ  αυτά  έτι  τα   βλαβερά     πρώγ|Λατα. 

Ό  θεωρών  έαυτον  ως  άΓθ(/.ον  (λδίλλον  •7|  (/.έλος  τ'Τίς  κοινωνίας,  ό 
πάντα  τά  λοιπά  συ(/.φέροντα  θυσιάζων  προς  (Λονον  της  άτο(Λΐκ^ς  ελευ- 
θερίας το  εί'^ωλον,  την  χωροφυλακην  λογίζεται  ώς  τοΟ  δεσποτισ(Λθυ 
δη(χιούργη(χα,  ώς  ευκααπτόν  τι  της  εξουσίας  όργανον,  ώς  τίς  πολι- 
τείας βάρος  δυσβάστακτον,  ώς  των  πολιτών  άν•.λε•?}  [λάστιγα. . 

Άλλ'  όσοι  την  προσωπικην  άσφαλειαν  καΐ  την  τίίς  ιδιοκτησίας 
|Λτΐ[Αώσι  προσηκόντως•  δσοι  στοχάζονται,  δτι  η  πολιτεία  επιτηρήσεως 
ά(Λέσου  καΐ  δραστήριας  ανάγκην  2χει  έν  αύτ-^ί  τη  άπωτάτη  τίΐς  επι- 
κρατείας γωνί^'  δσοι  φρονοΟσιν,  δτι  η  ταχεΤα  τών  αποφάσεων  τών  δι- 
καστηρίων έκτέλεσις  συι/.φέρει  τά  (χεγιστα  τ-^Ι  πολιτείο)ί•  όσοι  δοξά- 
ζουσιν,  δτι  το  κοινον  συ[χφέρον  άπαιτεΤ  τά  άδικη|Λατα  νά  προλαίλβά- 
νωνται,  οι  αυτουργοί  αυτών  ν*  άνακζλύπτωνται,  οί  νόιχοι  σεβαστοί  νά 
καθίστχνται  καΐ  (/.η  παραβιάζωνται,  ούτοι  θεωρουσι  βεβαίως  τίς  χω- 
ροφυλακής την  σύστασιν,  την  άσφαλειαν  τών  πολιτών  κκΐ  την  διχ- 
τηρησιν  τ•?ίς  κοινΤΙς  τ^συχίας  καΐ  ευταξίας*  έπιτηρούσης    (άρθρον    1     κα- 


5)  Αυτ.    τάα.  4,   σελ.  278  χ.   έπ. 
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νονι«Γμιο\3  χωροφυλαχίίς),  λυσιτελή,  άνκγκαίαν  καΐ  ώφέλΐ(Αον  ( ι ) . 
Τγιν  γνώριγιν  ταύτην  τ&ς  τ%ς  θέλει  ιταραΧεχθ'ίί,  άν«λογιζό(Αενος 
όποΤχ  κχΐ  πκρ'  το{ΑΤν  το  <τω[Λχ  της  χωροφυλακές  ώφελη(Λ«τ«  ττεριεποιη- 
σατο,  καΐ  όποιων  2τι  πλειοτέρων  ηδύνατο  να  γείνιρ  παραγωγών, εΓποτε 
?κλειοτερα  περί  του  προσωπικοΟ  αύτ^ς  κατεβάλετο  πρόνοια•  ώστε  πεί- 
θο[λαι  έν^ομύχως,  δτι  τ95ς  χωροφυλακνίς  τ%  σύστασις  ουσιωδώς  υπάρχει 
σωτήριος, έαν  συναισθανθ(Λένγ)  τά  τε  ίικαιώμιατα  καΐ  καθ'^κοντα  αύτ^ς,. 
ενεργά  πάέν  8,τι  εις  ιαύτην  ό  νό(Αθς  διέγραψεν,  άλλ'  ουδέν  τι  πλέον. 
^Εντεύθεν  ούχΙ  μόνον  τά  [χεγάλα  κράττι  την  σύστασιν  καΐ  (ΑΟρφω*σιν 
ταύτης  άπεδέχ&ησαν,  άλλα  καΐ  η  άρχαιότης,  εν  τζ)  ριέσω  τών  δη[Α0- 
κρατιχωτέρων  ίδεων  κυ(Λαινο(Λένη,  έλογίσατο  τοιαύτην  τινά  •θεσ(Λθθε- 
σίαν  άναγκαίαν   καΐ   χρησιριον  (2). 

§11. 

Περί  ΆΙΙων  τινών   ανακριτικών  νηαλλήΐων  δι'  εΙδικών 
διοριζομέν€θν     νόμων . 

Κατά  το  άρθρον  17  της  ποινικνίς  δικονο(Αίας  (ΑΟ»ον  οί  ανωτέρω^ 
ε(ρη[ΐ.ένοι  υπάλληλοι  καθήκον  εχουσι  νά  έπιλα(Λβάνωνται  τ•?ίς  ανακρί- 
σεως εν  γένει  των  άΧικη(Λάτων  ύπό  την  δ».εύθυνσιν  καΐ  παραγγελίαν^ 
του  άρ(Λθδίου  παρά  πρωτοδίκαις  εισαγγελέως.  ΕίΧικοΙ  δριως  νό(Λ0ΐ 
{Μεταγενέστεροι  καΐ  άλλοις  τισίν  ύπαλληλοις  ανακριτικά  2ργα  απέ- 
νεΐ[χ.αν,  τοΤς  (χέν  ως  έκ  του  τόπου  εν  ω  έδρεύουσι,  τοις  οέ  ώς  εκ  του 
εΓδους  των  άδικη|λάτων.  Τοιούτον  είσΐν  οι  πρόξενοι  και  ύποπρόξενοι, 
οΐ  δασονορ.ικοΙ  υπάλληλοι   καΐ  οί  αγροφύλακες. 

α')  Κατά  τόν  άπο    2  Όκτωβρίου    1856    νό^/,ον     και  τον    από    12 


1)  Παράβ.  ΟοίΤιηίέΓθδ,  Όθ  Ια  Ιϋ^βΓίέ  ίικϋνίάυθίΐβ,  τόιχ.  2,  σελ.  451  καΐ 
επόμενα. 

2)  Εενοφών,  Κύρου  Παιδείας  Ρ;βλ.  Η',  χεφ.  γ•',  §  16.  «Έ'^οδεύβι  γαρ  άνήρ 
Λχατ'  βνιαυτ^ν  αιΐ  στράτευμα  ίχων'  ώς  ην  μέν  τις  των  σχτραπών  επικουρίας 
•Εέηται,  επικουρή•  ην  δε  τις  ύβρίζη,  (τωφρονίζγ),  ην  δε  τις  η  δασμών  φοράς 
9άμελ^,  η  τών  ενοίκων  φυλακής,  ή  8πως  ή  χώρα  ενεργές  7|,  η  άλλο  τι  τών 
ίτεταγμενων,  παραλίπη,  ταύτα  πάντα  κατευτρεπίζη*  ην  δε  μη  δύνηται,  βασιλεΓ 
Βαπαγγίλγ)•  δ  δβ  άκούων,  ^υλεύηται  πιρί  του-  άτακτουντος.  Και  οι  πολλάκις 
•λεγόμίνοι,  δτι  βασιλέως  υίΐς  καταβαίνει,  βασιλέως  αδελφός,  βασιλέως  οφθαλμός^ 
»κα1  ενίοτε  ούχ  εκφαιν^μενοι,  ούτοι  τών  έφόδο^ν  εισίν  αποτρέπεται  γαρ  έκαστος 
•αύτών/όπόθεν  4ν  βασιλεύς  κελεύη». 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


2" 8  ΠρΓανάκριόχς  (1 ) 


.Δεκε(Λ6ρίου  1841,  οί  κατά  την  Όθω(Λανικ•ί)ν  επικρατειών  πρόξενοι, 
ύποπρόξενοι  καΐ  λοίποΙ  προξενικοί  πράκτορες  άνκκρίνουσνν  αυτεπαγ- 
γέλτως άνευ  παραγγελίας  του  τζχ^χ  πρωτο5ίκαις  εισαγγελέως  τα  εν 
τ•?ί  περιφέρεια  αυτών  πραττό(/.ενα  κακουργηΐΛατα  καΐ  πλ•/;[Α{ΑελΥί[Α«τα, 
άν  την  έκΧίκκσιν  κατά  τ6ν  ποινικον  νόαον  τα  ελληνικά  δικαστήρια 
έπιλα{Λ6άνονται. 

*Η  [λακρά  άπόστασις  κκΐ  τ•?|ς  συγκοινωνίας  τό  Χύσκολον  καθιέρω- 
σαν την  άρχην  του  έπιλα(Λ6άνεσθχι  του;  προξενικούς  υπάλληλους  τ•?5ς 
ανακρίσεως  κκΐ  άνευ  τ•?1ς  παραγγελίας  των  εισαγγελέων,  ούΧέν  ίιτ- 
τον  0{Λω;  βφείλουσιν  ούτοι  άρ.ελητι  προ  τ•/5ς  άποπερατώσεως  ταύτης 
να  είΧοποιώσι  τον   άρ(ΛΟδιον    εισαγγελέα. 

Ποιος  όέ  είναι  ό  άρ(Λ(!Χιος  είσαγγελεύς;  Ό  παρά  τοις  πλη{/.|Λε- 
λειοίΐκαις  έκείνοις,  εν  τ•7|  περιφέρεια  των  όποιων  ε?;τε  την  τελευ- 
ταία ν  αύτου  κατοικίαν  ^  έφηαερον  ίιαρ,ονην  ό  κατηγορούμενος,  καΐ 
ίάν   ^έν   είχε  τοιαύτην  παντάπασιν  ό  παρά  τοις  έν    Σύρω  (^). 

Αίρετώτερον  ηθε>εν  εΖσθαι,  φρονοΟ(χεν,  εάν  κατά  τοΰτο  &έν  ήθελε 
καινοτοιχησγ)  ό  η[Λέτερος  νοίΛοθέτης,  άλλ*  έπό[Λενος  τ•?|  Γαλλικοί  νοριο- 
θεσία  ήθελε  καταστηστρ  άρμιόΧιον  προς  έκΧίκασιν  και  άνάκρ•σιν  των 
κατά  την  όθω[Αανικην  έπικράτειαν  πραττο(Λένων  άίικηαάτων  καΐ  υπό 
των  ελληνικών  δικαστηρίων  τιαωρου[Λ£νων  το  πλη(Ααελειοδικεΐον  Σύ- 
ρου. Κατά  το  άρθρον  4  §  6'  του  τελευταίου  νό(Λθυ  [νυν  αρθρ.  123 
ΧΝ^'  νόρ,ου]  καΐ  τον  άπό  1  Μαρτίου  1841  ειδικώς  περί  απαγορεύ- 
σεως* τνίς  σωρ.ατε[Απορίας  διαλαβόντα,  οι  έν  τη  άλλοδαπ•?|  έν  γένει 
διατελούντες  προξενικοί  τοΟ  Βασιλείου  χ^ς  Ελλάδος  υπάλληλοι  εί- 
σίν  άρ(ΑΟδΐΌΐ  προς  άνάκρισιν  τών  εντός  των  υπό  έλληνικην  σγ,[λαίαν 
πλοίων  διαπραττο[Λ6νων  άνο(χη(Αάτων'  καθότι  τό  πλοιον  λογίζεται  (λε- 
ρός   άπεσπασ(χένον  τ•?ίς  επικρατείας,    ί)ς   η  ση|Λαία    καλύπτει  αυτό. 

Οί  έν  τ•9)  όθωΐΛανικ-ϊ)  επικράτεια:  προσέτι  διατελοΟντες  προξενικοί 
υπάλληλοι  δικάζουσιν  ανεκκλήτως  τά  υπό  των  Ελλήνων  εντός  της 
περιφερείας  αυτών  πραττό[Αενα  πταίσ[Αατα,  απαγγέλλοντας  τάς  πει- 
θαρχικάς  ποινάς  τών  παραβάσεων  τ•7ί;  ναυτικές  πειθαρχίας  κατά  τά 
«ρθ.  13  καΐ  4  του  26  Όκτωβρίου  1856  νό|χου  [νΰν  αρθρ.  123  καΐ 
186   (ως  έτροποποιηθη  ύπό  >ΦΛΛ'  ν.)  τοΟ  ν.  ΧΝί']. 


1)  "Αρ^ρ,  29  χχΐ  30  ποιν.  διιςρν.  χχΐ  αρθρ.  9  του  άπ^  12  Διχιμβριου 
1841  νίϋΐου  [ορα  «ρθ?.  188,  200,  206  του  νυν  Ισ^^ύοντο;  ΧΝ^'  προξενικοί 
νόμου]. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 
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Ή  άνέίίκλητος  δικαιοδοσία  έπΙ  πταισ[χάτων  των  προξενικών 
ύπαλλ'^λων  καθιερώθνι  και  εν  Γαλλία  κατά  τον  από  28  Μαίου  1836 
νο{Αον,  τον  όποιον  είχεν  ύπ'  δψιν  6  κατά  το  έτος  1851  ψηφισθείς 
Βελγικός,  καΐ  του  οποίου,  ουδόλως  έ(Λνη{ΛΟνευ<ϊεν,  ουκ  οΓδ'  ίπως,  ί 
προς  τάς  Βουλάς  αιτιολογική  έκθεσις  τοΟ  υπουργού  των  'Είζωτερικών 
τ'/ίς  20  Αύγουστου  1856,  αλλά  ρ,όνον  του  διατάγ|Λατος  του  1778, 
δπερ  άντικατέστησεν  ό  προμινησθείς  νό|Αθς  του  1836,  νο[Λΐζοντος  Ρσως. 
έσφ^λ^ένως,  δτι  αϊ  διατάζεις  του  είρ7ι(/.ένου  διατάγ(λατος  ίσχυουσιν 
ίτ%  εν  Γαλλία•  κατά  την  Γαλλικην  δ(;.ως  νο(/.οθεσΙαν  αΐ  προξενικαΐ 
άρχαι  έκδικάζουσι  και  τά  πλν}(Α(Λελη}'.ατα,  άλλ'  έκκλητώς,  δπερ 
0|Αως  έ(Αφρονέστατα  δεν  παρεδέχθη  ό  η[χέτερος  νθ|χοθέτης    (^). 

Κατά  [Αεν  την  όθωρ,ανινην  άρα  έπικράτειαν  και  πικσαν  άλλην  [Λη 
χριστι.χνικην  αΐ  προζενικαι  άρχαι  έχουσι  και  δικαστικην  καΐ  άνακρι- 
τικην  πλήρη,  οίαν  ανακριτής,  έςουσίαν.  ΆλλαχοΟ  δε  αυτή  περιορί- 
ζεται |ΛΟνον  ως  προς  τά  πειθαρχικά  των  ναυτών  παραπτώ[Αατα  καΐ 
την  άνάκρισιν  τών  έντος  των  ελληνικών  πλοίων  πραττθ(λένων  αξιο- 
ποίνων πράξεων,  έπιφυλαττο(^.ένου  του  δικαιώ(Λατος  τ•/ίς  επικρατείας, 
παρ*  Υ)  το  έλληνικον  πλοΤον  ελλιμενίζεται,  τ•25ς  καταδιωξεως,  όπότς  οΐ 
τε   άστυνθ|/.ικοΙ  και  ποινικοί  νό(Λθΐ  αύτ•?|ς  παρεβιάσθησαν  (2), 

6'.)   Δασονο|χικοι  υπάλληλοι. 

Ό  άπο  10  Ιουλίου  1836  νόμος  ανέθεσε  την  άνάκρισιν  τών  περί 
τά  δάση  παραβάσεων  τοις  δασονομικοΤς  ύπαλληλοις  (3  καΐ  4  άρθρον 
«ύτου)  (3),  υπαγαγών  τούτους  ως  έπι  τ'/ίς  ανακρίσεως  υπάλληλους  ύπο 
την  βπιτηρησιν  του  παρά  πρωτοδίκαις  αρμοδίου  εισαγγελέως,  καΐ  κα- 
νονίσας  όποΤά  τίνα  είσΐ   τά  ανακριτικά  τούτων  καθήκοντα. 

Έκ  δε  του  άπο  4  Δεκεμβρίου  1836  περί  υλοτομίας  νόμου  προ- 
κύπτει άνενδοιάστως,  δτι  οι  δασονομικοί  υπάλληλοι  διερευνώσι  καΐ 
άνακοίνουσιν  ούχΙ  μόνον  τά  εν  τοις  δημοσίοις  δάσεσι  πραττόμενα  άνο- 
μ,'ίΐγ.οίτχ,  άλλα  και  τά  εν  τοϊς  ίδιωτίΛοϊς  (^).  Καθόσον  και  αυτών 
τούτων  τών  ιδιωτικών  δασών  η  έπιτηρησις  άφορδί    συμφέροντα  γενικά 


1)  ΠβρΙ    δικαιοδοσίας    τών  Προξένων  χαθ6    ανακριτικών    υπαλλήλων    παράβ. 
Δ'οχ.  πιρί  άναχρ.  φυλ.   2  σιλ.  168  χ.  έπ, 

2)  Πρβ.   ϋϋρίη,  Γέ(|υί8.  τόμ.  1,  σελ.  477,  χ.  έπ. 

3)  [•Όρα   χαΙΝ.   ,ΒΡΞΒ'  της  13  Φββρ.  1893]. 

4)  Πρβ.     χαι  άρθρον  4     τοδ  άπο  17  Νοεμβρίου  1836  νόμου.  Γαϋδ1ίη-Η61ίβ,. 
τόμ.  4  σδλ,  141  κ.  έπ. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


30  Προανάκραόις  (1) 


•ώς  καΐ     το  άρθρον    4  τοί3  άπο  17  Νοε(Α6ρΙου     1836   νο[Αθυ  Χιέλαδεν. 

01  6ρΐ9[^οΙ  δ|Αω;  τοΟ  άτυο  1  Ιουλίου  1838  νό|/.ου  πβρί  τοΟ  υπευ- 
θύνου των  ίι^ιι-ων  ώς  προς  τάς  εις  τά  ίενίρχ  κ«1  τάς  £λλας  φυτείας 
γινο|Αένας  φθοράς,  πάνυ  ορθώς  το  δικασ.ττίριον  τοΟ  Αρείου  Πάγου  άπε- 
φάσισεν,  οτι  $έν  έφχρρ.όζονται  έπΙ  των  είς  τά  ^άση  γενο(/.ένων  άνα- 
μγ)(ΐάτων,  περί  ων  ό  άπδ  10  Ιουλίου  1836  ϊιέλαβε  ν(![Λος  (1).  Τάς 
περί  τά  δάση  δγ)[ΐ.όσιά  τε  κίχΐ  Ιδιωτιχά  προσγιγνο(ΛένΛς  «βλαδχς  πα- 
ρ* οίουίητινος  ν(>|χου  δριζθ(Λένας,  είτε  γενίΛοΟ  είτε  εί&ικου,  6φεΙλου<ην  οΐ 
διχ<;ονο(/.ικοΙ  υπάλληλοι  ν'  άνερευνώσι  κχΐ  άναχ^ρίνωσιν,  άοκεΐ  η  παρά- 
βασης αυτή  νά  φερτ)  βλάβην  εις  το  Χάσος,  καΐ  ούχΙ  μ,όνον  τάς  παρά  των 
ειδικών  ν(!(Λων  προβλεπομένχς  παραβάσεις,  περί  ών  διαλα{Λβάνουσιν  ο£ 
άπο  10  Ιουλίου  κχΐ  4  Δεκε|χ6ρίου  1836  ν(){Λ0ΐ  (2). 

Έχ  δε  τν5ς  ρητ'ίς  τοΟ  «ρθρου  5  τοΟ  άπο  τ-^ς  10  Ιουλίου  1836 
νό[ΐ.ου  διατάξεως  προκύπτει,  δτι  παρ*  η(ΛΤν  ούχΙ  ρ,όνον  έπΙ  πταισ(ΐ.ά— 
των  καΐ  πλη[Λ(Αελημάτων  τών  περί  τά  δάση  διαπραττομένων,  όπως 
εν  Γάλλιο^:  έΟεσ{Λθθετηθη,  κατέστησαν  έπΙ  τ'?ίς  ανακρίσεως  υπάλληλοι 
οΐ  δασονο(/.ικοί,  άλλα  κχΐ  έπΙ   κακουργη|λάτων. 

Όποιας  δε  τινας  πράξεις  ώς  ανακριτικοί  υπάλληλοι  Ιχουσι  το 
δικαίωμα  νά  ένεργη<ϊωσι  διαγράφει  το  4  άρθρον  τοΟ  εΙρη(Αένου  νόμου, 
άρα  ουδέ  μάρτυρας  νά  έξετάσωσι  δικαίωμα  2χουΐιν,  ουδέ  τον  κατηγο- 
ρούμενον. 

Ό  Γααβίίη-Ηόΐίβ  ασπάζεται  την  κοινώς  παραδεδεγμένην  δόξαν 
εν  Γαλλί^,  δτι  οΐ  δασονορ-ικοί  υπάλληλοι  βφείλουσι  νά  διερευνώσι 
καΐ  άνακρΊνωσιν  δχι  μόνον  τάς  περί  τά  δάση  παραβάσεις  του  νόμου, 
άλλα  και  τάς  περί  τους  αγρούς  καΐ  τάς  φυτείας*  το  δόγμα  τουτο 
αυτός  τε  καΐ  οΐ  προ  αύτοΰ  περί  του  ζητήματος  τούτου  άσχολησθέν- 
τες  έπορίσθησαν  έκ  τίίς  διατάξεως  του  άρθρου  16  τίίς  γαλλικ•?ίς  ποι- 
νικ'Τίς  δικονομίας•  το  καθ'  ημ«ς  έμμένομεν  καΐ  πάλιν  εις  την  άρνητι- 
κην  λύσιν  του  ζητήματος,  καθόσον  ειδικός  νόμος  διέγραψε  την  τε  αρ- 
μοδιότητα καΐ  τά  καθήκοντα  ιδίως  τών  τε  αγροφυλάκων  καΐ  τών  δα- 
σονομικών  υπάλληλων  (3). 


1)  Άπ.  ϊίολ.  ΑΠ.  24  (1844). 

2)  Έπιχ.  έκ  του  άρθρου  11  του  απΙ>  4  Σεπτεμβρίου  1836  νόμου.  Πρβ.  Γλιι- 
δϋη-ΗέΙίβ,  τόμ.   4,  σελ.  143  κ.  έπ. 

3)  Ί5*  τά  π£ρΙ  τούτου  πλχτύ«ρον  βν  τω  περί  ανχχρ.  Δθ)ΐιμί<ρ  μου,  φυλ.    2 
§88. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 
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ΊΧΐως  πεξ^Ι  των  ^χσονοιχιχών  6τΓ%λλ'ίλων  ως  και  ιτεοί  έκάτττις  άνκ- 
κριτιχ*?,ς  αυτών  πράξεως  &ιεπραγ(/.«τεύθ•/)ν  εν  λεπτθ|Αερεί«  εν  τω  περί 
άνχχρ.  Δοχι;/.ί()>  (Αου,  φυλ.  2  §  76  —  78"  δθεν  περιττον  'η^'/\  κχθίστκ- 
τχι  να  επαναλάβω  ενταύθα  τά  αυτά  πεοί  τοδ   αύτου  άντικειαένου. 

οι  τε  Χα^ονο(χικοΙ  υπάλληλοι  τίχΐ  η  χωροφυλακή  συαβογιθοΟντχι 
πνός  αλλήλους  εΙς  συνττόρ'/ισιν  τ-ίΐς  κοιν•?|ς  ασφαλείας  κχΐ  ευταξίας•  δθεν 
ίύνανται  καΐ  δφείλουιι  [χάλιστα  να  (τυνεννοώνται  προς  τούτο  άμοι- 
ίχίως  κατά  τε  το  άρθρον  23?  του  περί  χωροφυλχκ-ίίς  νό(χου  καΐ  το 
4  του  άπό  τί5ς  10  Ιουλίου  1836, 
γ'.)  Αγροφύλακες. 

Ό  από  31  Δεκεαβρίου  4836  νό|Λθ;  έκανόνισε  τά  περί  αγροφυ- 
λάκων. ΈπειΧη  δαως  κατά  την  αίτιολογικην  εκθεσιν  τ•/ίς  10  Ιουλίου 
1856  των  υπουργών  έπί  τε  των  Έτωτερινών  καΐ  τ^ς  Δικαιοσύνης  ο 
νοαος  αύτος  Χέν  παρήγαγε  τά  ^άποτελεσ^χατα,  δσζ  προσεδοκώντο,  ίθβ- 
σρθετηθγ)  ό  άπό  15  Σεπτεμβρίου    1856  νό[Λος  περί  αγροφυλάκων. 

ΚαΙ  ό  (χέν  πρώτος  Χέν  πκρηγαγε  το  προσΧοκώ|Λενον  άποτέλε<7|λα 
Ινεκα  τ^ΐς  (χη  έφαριχογ-ΤΙς  αύτοΟ  παντάπχσιν.  Ό  δε  Χεύτερος  έγένβτο 
πολλαχου  πρόξενος  ανήκουστου  ίηρ,οτικ'Τίς  φορολογίας,  και  ένεκα  τού- 
του Ι(Λειν8ν  ανεκτέλεστος.  Οι  άριστοι  των  νό(Αων  ενεκχ  τ•?ίς  κακής  αυ- 
τών έφαρ(χογ•ίς  άποβαίνουσιν  κάκιστοι•  και  τούτου  του  δόγ(Αατος  δυ- 
στυχώς όσ-ψ-έραι  καΐ    καθ'  έκάστην    πεΤραν  λα[Λ6άνο(/.εν. 

Ά(^Ε.φότεροι  οι  προ|Λνησθέντες  νό[Λ0ΐ  ό  (λέν  έν  τω  άρθρφ  10,  ο  οέ  εν 
τώ  άρθρω  7  άπονέ(λουσιν  ανακριτικά  καθήκοντα  τοις  άγροφύλαξι  (λόνον 
ώ;  προς  τάς  έν  τοις  άγροΤς,  τοις  σπαρτοΤς  καΐ  ταΐς  φυτείαις  προσγινο- 
|Λ£νας  βλάβας  &π(5  τε  τών  περιπλανωρ,ένων  ζώων  καΐ  τών  ανθρώπων 
το  δέ  καθήκον  αυτών  συνίσταται  απλώς  και  [λόνον  είς  την  σύνταξιν 
τίς  εκθέσεως  καΐ  την  δι'  έπιμ,ελεΐας  αύτοΰ  έκτί(Αησιν  της  ζηρ.ίας  ύπο 
δύω  πραγ(Αατογνω(ΑΟνων  όιοριζομένων  υπό  του  δη|Λάρχου  είτε  κατά  πδί- 
σαν  περίιττωσιν  ηέφάπαξ(Ι)•  διαφέρουσι  δε  (Αονον  προς  άλληλας  άμι- 
φότβραι  αΐ  διατάξεις  αδται,  καθόσον  κατά  (ΐέν  την  πρώτην  αυτός  ού- 
τος ό  άγροφύλαξ  οφείλει  νά  συντάξ'/)  την  εκθεσιν  περί  τίίς  συ^λβοίσης 
παραβιάσεως,  κατά  δε  ττιν  δευτέραν  προφορικώς  εκθέτει  τά  γεγονότα 
ενώπιον  τοΟ  δη^χοσίου  κατηγόρου  ^  του  δη(χάρχου  καΐ  δύο  μαρτύρων^ 
εάν  ^  άγρά(Λ(ΐ.ατος  Γ2). 


1)  [Περί^ϋ  διορισμ-ου  τών  πραγματογνωμόνων  νυν  δρα  αρθρ.  10  Ν.  ^\ΦΚ^ 
*ϊή«  •7    1[χίο<*    1887  πίρΐ  ποιμνιοβοσχ9ίς]. 

2)^5    ν6{Λ0<  σιωπ?ι  πιρί  της  ύπογρα'^ς  του  άγρο:ρύλακος  ϋνη  η  μη  άγγράμ- 
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'  Η  συαπαραλαβγ)  Χύο  μαρτύρων  εις  τνιν  σύνταξιν  τ'Ζς  εκθέσεως 
τΛυτ'/ις  ύποδηλοΤ  ίσύγγνωστον  ίυσπιστίαν  του  νθ[Λθθέτου  εις  ^ύο  ανα- 
κριτικούς υπάλληλους*  ούΧέ  κατενό'/;σε  πόσον  ούσκολος  καθίσταται  ύ) 
έκπλ'^ρωσις  τ•?|ς  διατυπώσεως  ταύττις*  ήθελε  Χέ  εϊσθαι  προτιρ,ότερον, 
έάν  άπ7^γόρευε  τον  δ'.ορισ(ΑΟν  άγρα(Χ(χάτων  αγροφυλάκων,  ως  έπραξε 
Χιά   του  προγενεστέρου   νό|λου. 

Τα  άρθρα  233  —  237  του  Κανονισ(Λθυ  τ'^ς  χωροφυλακ•7ίς  σχέσιν 
εχουσι  προς  τάς  περί  Άγροφυλακ•?|ς  διατάζεις,  ίΧίως  [λάλιστα  το  άρ- 
θρον 234  καθιστή  έπιτηργιτάς  τ•?ίς  ακριβού  εκτελέσεως  των  καθηκόν- 
των των  Αγροφυλάκων  τους  άξιω(Λατικούς  καΐ  ύπαζιω|λατικούς  τ•/5ς 
χωροφυλακ•?5ς.  Ή  περί  τα  προϊόντα  τ•?ίς  γεωργίας  αυτή  πρόνοια  του 
νο[Λθθ6του,  κατά  (/.{[Λησιν  άλλης  νο(/.οθεσίας  πεπολιτισ{Αε'νου  κράτους, 
άφ'  ης  αντέγραψε  τάς  διατάξεις  τ^ΐς  τ^αετέρας  νο|χοΟεσίας,  έστιν  αξιέ- 
παινος* το  γρά(Α(λα  του  νό[χου  δ(/.ως  καΐ  κατ'  αύτην  την  περίπτωσιν, 
ώς  καΐ  ίν  πλείσταις  δσαις  άλλαις,  ε[χεινε  καΐ  δια[χένει  νεκρον  και  άνε- 
φάρ(χοστον  ένεκα  της  (Λη  κατάλληλου  έκλογ•?1ς  των  υπάλληλων  καΐ 
τ^ς  ριη  προσηκούσης  επιτηρήσεως  των  υποδεεστέρων  υπό  των  ανω- 
τέρων   άρχων. 

"Οτι  οΐ  Ιδιώται  εχουσι  το  δικαίω(Λα  να  διορίζωσιν  αγροφύλακας 
υπό  την  εγκρισιν  τοΟ  δη[χάρχου,  ούδε(λία  έστιν  άαφιβολία,  καίτοι  παρ' 
ηΐΛΐν  ειδική  διάταξις  χορηγούσα  το  δικαΙω(Λα  τούτο,  όπως  έν  Γαλλία, 
δεν  υπάρχει•  προκύπτει  δ(Λως  εκ  τ•?ίς  εννοίας  του  νό[Αθυ  σαφέστατα. 
Ζητείται  δε  έάν  οι  παρ*  Ιδιωτών  διοριζό(Λενοι  ούτοι  αγροφύλακες  εχουσι 
τα  αυτά  δικαιώαατα  καΐ  καθήκοντα  ώς  προς  τά  άνακοιτικά  αυτών 
ίργα,  καΐ  έάν  ή  συντασσορ,ένη  παρ'  αυτών  εκθεσις  παρέχη  πλήρη  πί- 
στιν  (Αεχρισου  άποδειχθ•?ί  το  εναντίον. Ούδε(Αία  καΐ  κατά  τοΰτο  υπάρχει 
ά|Αφιβολία.Διαφέρουσι  δε  (Αονον,  καθόσον  οί  (λέν  παρά  τών  δη|Αάρχωνδιο- 
ριζό(Λενοι  Ιχουσι  το  δικαίωιχα  του  όπλοφορεϊν  άνευ  τ^ς  έπΙ  τούτω 
αδείας  τ•7ίς  άρχης,  ούχΙ  δε  καΐ  οί  παρά  τών  ιδιωτών  έγκαθιστά|Λενοι(1). 


ματος.  Την  περίπτωσίν__μάλ£στα  ταύτγ.ν  ουδόλως  λαμβάνει  υπ*    ίψιν,  ΐδβ  χατω• 
τερω  §  §   33  χαι  36.  ^^^^^-       ^  ^ 

1)  Την  πβρί  του  ζητήματος  τούτου  ϊρβυναν  χαΓ^υζητησιν  κατά  παραβολήν 
προς  το  γαλ.  δίχαιιον  Τδβ  έν  2  φυλ.  του  δοχιμίου  μου"^7  [Κατά  τον  τέως 
ισχύοντα  άστυνομιχ^,ν  νόμον  ,όΡΠΗ'  του  1893,  οΐ  αγροφύλαίϊ^ς,  έν  π£ριπτώσει 
μη  εχλογης  αυτών  ύπο  τών  ιδιοκτητών,  διωρίζοντο  ύπ^  της  ΔιοΙΜ^Ι'^ί'^ή^  άρχί« 
τγϊ  ^ροτάσβι  τών  αστυνόμων.  Ό  νέος  8μως  πβρι  αστυνομίας  Ν.  ΓΡΞΪ^  του  1906 
ουδέν   αναφέρει    πβρι  διορισμού  άγρορυλάχων]. 


Οί9ίίίζθθΙ  Ιΰγ 
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Οί  αγροφύλακες  χατ'  ούΧε(Λί«ν  ττβοίπτωσιν,  κάν  τε  ό  δήμαρχος 
τταρεςέτεινε  την  άρ[/,οδιότ•/ιτ(κ  αυτών,  ίύνανται  νά  βεβχιώσωσι  ίι'  εκ- 
θέσεως κΟρος  έχούσνις  ένώττιον  τών  οικαστηρίων  άλλας  παραβάσεις  παρά 
τάς  έν  τω  ν«5χω  τ^ς  31  Δ$κε(ΛδρΙου  1836  καΙ  τ-ΤΙς  15  Σεπτεμβρίου 
1856  δριζθ[Αένας•  καθότι  την  άνακριτικην  αύτοΟ  έζουσίαν  ό  άγροφύλαζ 
υπό  τοδ  νό[Αθυ  ελαβεν,  ούχΙ  δε  ύπο  τοΟ  διορίζοντος  αυτόν  δημ,άρχου. 
*Οθεν  ουδέ  εις  τά  άστυνορκά  καθήκοντα  δύνανται  ν'  άναριιχθώσιν, 
ούδ'  εις  τα  δασονο{Λΐκά  πώποτε  καΐ  έπ*  ούδε[Λΐ^  περιπτώσει.  Καθότι 
{ΐόνος  ο  νόΐλος  ορίζει  καΐ  διαγράφει  τα  καθήκοντα  καΐ  την  άρ(Λθδιό- 
τητα  εκάστης  δη(Λθσίας   άρχ•?|ς. 

Άλλα  πολλάκις  συριβαίνει  πραζίς  τις,  καίτοι  απευθείας  ριη  βλά- 
πτουσα  τάς  φυτείας  καΐ  τα  σπαρτά,  παραβλάπτει  έ^Λαέσως  τάς  άγροτι- 
κάς  ταύτας  Ιδιοκτησίας,  οπότε  φέρ'  εΙπεΤν  τις  σφετερίζεται  μιέρος  τ•^ς 
όδοΟ,  η  καταστρέφει  έκείνην,  δι'  ης  διέρχονται  οι  τε  γεωργοί  καΐ  κτη- 
(Λατίαι•  έν  τ9^  περιπτώσει  ταύτη  αληθώς  οι  αγροφύλακες  όφείλουσι 
νά  συντάττωσι  την  προσηκουσαν  ίκθεσιν  περί  τε  τοΰ  σφετερισ}λθυ  και 
τ•^ς  καταστροφν^ς  ταύτης*  διότι  διά  τ-ης  τοιαύτης  πράζεως  κωλύεται  η 
έπΙ  τους  αγρού;  και  τάς  φυτείας  είσέλευσις  τών  ίδιοκτημόνων,  ου;  ή 
άρχη  οφείλει  νά  προστατεύτι  κατά  παντός,  όστις  καθ*  οιονδήποτε 
τρόπον  προξενεί  α ύτοϊς  βλάβην  (ΐ). 

Οί  αγροφύλακες  προσέτι  υπό  την  διεύθυνσιν  και  κατά  παραγγε- 
λίαν  τών  την  δη|/.οτικην  άστυνορ,ίαν  έπιτετρα(Αάένων  άρχων,  έζετά- 
ζουσι,  βεβαιοΰσι,  καΐ  υπό  την  ιδιότητα  αυτών  καθό  αγροφυλάκων  κα- 
ταγγέλουσι  τάς  παραβάσεις  τών  πράξεων  καΐ  ελλείψεων,  περί  ών 
προβλέπουσι  τά  άρθρα  66  κ.  έπ.  του  προρησθέντος  περί  δηιχοτικης 
άστυνομιίας  νό|Λθυ  τνίς   31   Δεκε(χ€ρίου    1836  (2). 

§  12. 
Περί  Νομαρχών    χαΐ     *  Επαρχων  (3). 

Οι  νο|χάρχαι,  ανώτεροι  διοικητικοί  υπάλληλοι  δντες  καΐ  (λυ)  δυνά- 


1)  Πρβ.  ΡαιίδΙίη-Ηέϋβ  τόμ.  4,  σελ.  160  κ.  έπ.  χαΐ  «ρθρ.  71  τοΰ  ι:€ρΙ  δημ. 
άστ*ιν.  τγ^ς   31    Δεκεμβρίου   1836  νόμου, 

2)  ΠκρΙ  χγροφ.  ώς  ατνακρ.  υπαλλήλων  διελάβομβν  έν  ιδιαιτέρα)  αρθρω  χαΐ  έν 
τω  περί   άχακρ.  δοχιμίφ    ημών  έν  φυλ.  2,  §  86 — 93. 

3)  [Σ.  Ν.  Κ.  Σημειωτέον  ενταύθα  έν  παρόδω,  δτι  οί  "Επαρχοι  (μή  υπάρ- 
χοντες άλλως  νυν)  καΐ  οί  Νομάρ/αι  ουΒέποτε  ήσχησαν  παρ'  ήμΓν  τ6  ύπο  του 
ν<$μ.ύυ  άπον§μη6έν  αύτοΓς  Βικχίω^/α  της  ενεργείας  ανακριτικών    πράξεων]• 

ΤΟΜ.   Θ'.  3 
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{χενοι  νά  ϋπαχθίο^ιν  έπ(^(Λένως  ούΧ*  ύπό  το  κράτος  των  εφετών,  οΰβ* 
ύπδ  την  έτΓίτηρηίΤίν  των  π«ρ*  «ύτοΤς  εισαγγελέων,  Ισοβάθριων  «ύτοις 
δντων,  πολύ  6λιγώτερον  των  παρά  πρωτοϊίκάι;,  7Γ?οεισ«γωγικ•?Ις  ανα- 
κρίσεως καθήκοντα  ^έν  άσκοΟσιν,  άλλα  ^ΐκαιώ(Χ,ατα  (/.όνον  Ιχουσιν  είς 
άσκησιν  αυτών,  οσάκις  το  συ(/.φέρον  τίίς  γενικ-Τίς  άσφχλείας  τ•?$ς  επι- 
κρατείας απαιτεί  το  τοιοΟτον. 

Την  έξαιρετι;ςνιν  ταύτην  Χιάταξιν  καθιέρωσε  το  άρθρον  18  τ•7ίς  ηρΕ,ε- 
τίρας  ποινικ•?|ς  9ικονο|λίας  κατά  (Λί(Α7ΐσιν  του  10  τ•?;ς  γαλλικές,  ουχί 
δρθώς  φρονοΟμεν,  ως  θέλορ.εν    παρακχτιόντες  άπο^είζγ). 

ΠρΙν  ^ιερευνησω;Λεν  τότε  πνευ(Λ.α  καΐ  τον  σκοπόν  αύτ•71ς,  δφείλο- 
ριεν  νά  άναίρά(Αωιχεν  εΙς  τους  λόγους,  ίνεκα  των  οποίων    καθιερώθη. 

Πρώτος  6  (/.εγας  εκείνος  Ναπολέων  ^ιενοηθη  την  κατάρτισιν  τ^ς 
θεσ[Λθθεσίας  ταύτης..  Είτε  φοβούαενος  το  άνεζάρτητον  τ•?|ς  δικαστικής 
έζουσίας,  καίτοι  άκρωτηριασθείσης  καΐ  σχεδόν  έκτελώς  κκτάστραφείσης 
ύπο  τίΐς  συντακτικν}ς  συνελεύσεως,  είτε,  όπερ  καΐ  το  πιθανώτερον,όια- 
νοού[Λενος,  δτι  τίι  δικαστική  εξουσία,  αδρανής  καΐ  αδύνατος  κατ'  έκείνχν 
την  έποχην,  δεν  ήδύνατο  νά  διατηρώ  την  ίσχύν  του  νό(Αθυ  άκ{4.χίαν  κζΐ 
ένεργόν,  ηθέλησεν,  εΙς  ουδέν  τιθέαενος  εάν  η  διοικητική  έζουσία  |/.βτά 
τ?ίς  δικαστικούς  άνεργνύετο,  έάν  έκ  τούτου  ή  τάς  διαφόρους  έζουσίας 
κανονίζουσα  καΐ  δια(Λορφουσα  άρχη  παρεβιάζετο,  ώστε  τ^  διοικητική 
άστυνομιία,  ίς  ανώτερος  άρχων  ό  νθ(χάρχης  καθίσταται,  νά  ενεργή  καΐ 
έπιχειρίί  πράξεις  ε(ς  (/.όνους  τους  δικαστικούς  υπάλληλους  άνατεθει- 
(χένας.  Ή  ιδέα  δ(Λως  αδτη,  καίτοι  κατ'  έκείνην  την  έποχην  δεδικαιο- 
λογη|λένη  ούσα,  έποχην  καθ'  ην  τά  πάντα  ΐσαν  ακανόνιστα  καΐ  άτη- 
(^ιέλητα  παρά  τώ  μεγαλουργζ^  Γαλλικώ  εθνει,  καίτοι  ύπο  τοιούτου 
ρ.εγαλοφυους  καΐ  τροπαιούχου  ανδρός  έκπεφρασ(χένη,  εις  τον  κολοφώνχ 
τ•?5ς  δόξης  την  πατρίδα  καΐ  το  έθνος  αύτοΟ  προαγαγόντος,  έπΙ  πολλά 
Ιτη  συζητηθεΓσα  παρά  πολλών  πεφωτισριένων  ανδρών  καΐ  σω^^ατείων, 
πολλάκις  δε  (Λάλιστα  καΐ  ενώπιον  τοΰ  αύτοκράτορος,  περιωρίσθη  και 
έτροποποιηθη  δπως  Ιχει  την  ση[Αερον  το  10  άρθρον  τίς  γαλλικές 
ποινικ^ίς  δικονο[λίας,  άφ'  ης,  τροποποιηθέν  |λέν  κατά  τι  κατά  τάς  λέ- 
ξεις, διατηρ^ίσαν  δε  την  ίννοιαν  και  το  πνειί|/.α  αύτου,  ένεφυτεύθη  πα- 
ρ'  ηριΤν  τό  18  τίΐς   •ιί(/.ετέρας  υπό  τινας  [ΑίκροΟ  λόγου  διαφοράς. 

Ή  Ιστορική  τ^ς  διατάξεως  ταύτης  άνάπτυξις  ευρηται  έν  τφ  δεύ- 
τε ρω  φυλλαδίφ  του  δοκΐ(λίου  μου  έν  σελ.  214  κ.  έπ. 

Έκ  δε  τ'ΤΙς  περί  τίίς  παραδοχίίς  αύτίΐς  ϊ^  ριη  συζητήσεως  προκύ- 
πτει, δτι  την  άδυνα{/.ίαν  τ•?ίς  δικαστικές  άρχίΐς  καΐ  τό  ανεπαρκές  των 
(λέσων  αύτ^ίς   προς   την  άνακάλυψιν  τίίς  αληθείας  προύτίθεντο  νά  ένι• 
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•<;χύσωσι,  παρέχοντες    αύτ9|  τ^ς    διοιχ,ητικΐς  εξουσίας    την  συνδρο|Λην, 

-νά^κανονίσωτι  ίέ  άφ'  ετέρου  τόν  τρόπον,  δι'  ου  ε(/.ιλλον  να  συνεν- 
νοωνται  αί   ίιοικνιτικχι    [λετά   των  5ιχ.χ<ττικών    αρχών,   χυρίως  α,άλι- 

-στα  προκειρ.ένου  περί  πράςεων  τνιν  κοινγιν  ά<τφάλειαν  καΐ  εύταξίαν 
ίίΛταραττουσών,  κκί  τινι  τρόπω  εαελλον  αί  πρώται  να  άνακοινώ- 
νωσι  προς  τάς  δευτέρας,  τάς  όποίζς  «τυλλέγουσιν  ενδείξεις  είς  κα- 
ταδίωςιν  των  άπηγορευ(Λένων  πράξεων.  Πλην  -^θέλγισαν  συν  τ"?Ις  άλ- 
λοις τους  ^χ.έν  Νθ|χάρχας  να  (χη  >εατατάξωσιν  ουδόλως  είς  την  τάξιν 
των  ανακριτικών  υπάλληλων,  καθότι  τοΟτο  >10ελε  θέση  αυτούς  υπά 
την  έζάρτησιν  κχι  έττιτηρησιν  τών  εισαγγελέων,  έστω  καΐ   τών  παρ'ε- 

•φέταις,    δπερ    '^το  τα    ριάλιστα    άτοπώτατον   τους    δε  εισαγγελείς, 

Γ  έστω  καΐ  του;  παρά  πρωτοδίκαις,  νά  καταστησωσιν  ανεξάρτητους 
τ•?1ς  επήρειας  τών  νο[Ααρχών,  ως  καΐ  πάσης  άλλης  διοικητικ•?ίς  άρχί[ς. 
Ρητώς  (λάλιστα  έν  τινι  τελευταία  σ'^νεδριάσει  ό  Αυτοκράτωρ  είπεν, 
δτι  οι  Νθ(Λθίρχαι,     έκπληρουντες  κα^ηχοντα   διοικητικ•?!ς   άστυνο(Λίας, 

•δύνανται  ν'  άνακαλύπτωσιν  ευκόλως  τους  κακούργους•  άρα  ώρέλΐ(χ.ον 
νίθελεν  είσθαι,  εάν  είχον  το  δικαιω[Λα  παραχρ•71(Αα  νά  έξετάζωσιν 
αυτούς  και  νά  {^εβαιώσιν  εκάστης  κολασίμου  πρίέξεως  τά  Γχνη'  ου- 
δέν ήττον  δ{χως,  δπως  ούτοι  υπάρχουσιν  ανεξάρτητοι  άπο  τ•/ίς  επιτη- 
ρήσεως τών  εισαγγελέων,  ούτως  αί  προεισαγωγικαΐ  άνακριτικαΐ  αυ- 
τών    πράξεις  ούτδεραν    έχουσι   {άαρύτητα  ενώπιον     του    εισαγγελέως* 

-δύναται  ούτος  νά*  έπαναλάβ'/ι  ταύτας,  εάν  εύρίσκη  ελλιπείς  καΐ 
παρά  τύπον    συντεταγ[Λένας,     ως    καΐ  τών  ανακριτικών     υπάλληλων. 

'Και  αρχικώς  (χέν  είχεν  έκφρασθ'Τ^  η  γνώ|/.η,  δτι  οί  παρά  πρωτοδί- 
καις  εισαγγελείς  2πρεπε  νά  ύπάγωνται  υπδ  το  κράτος  τών  Νθ(Λαρ- 
χών  καθ*  δσον  άφοργ  την  καταδιωξιν  τών  πολιτικών  πλη(ΐΐΛε- 
λη{Αάτων  καΐ  κακουργη(Λάτων,  ώστε  καΐ  νά  διευθύνωσιν  ούτοι  τά 
περί  τ•?ίς  καταδιώξεως  αυτών  αλλ*  ^  Ιδέα  αυτή  έγχατελείφθη 
ά(Λ«  ριετά  την  Ιναρξιν  τ'7|ς  περί  τ•?|ς  παραδοχές  τ^  |Λη  τγ}ς  άρχ•7ίς 
ταύτης  συζητήσεως.  Καθιερώθη  λοιπόν  εις  την  Γαλλίαν  ρητώς, 
δτι  οί  νο(Λάρχαι,  καίτοι  (χη  οντες  ανακριτικοί  υπάλληλοι,  εχουσι 
το  δικαίω(χα  τ^ς  βεβαιώσεως  τών  αξιοποίνων  πράξεων.  Ό  δέ  ή(Λέ- 
τερος  νο(Αθθέτης  άπένεΐ(Λε  το  δικαίωρ,α  τούτο  καΐ  τοϊς  Έπάρχοις, 
•Ηρ,φισβητησαν  προσέτι  έν  Γαλλίΰ»:,  έάν  κατά  πασαν  περίπτωσιν  £χγι 
το  δικαίω(Αα  τούτο  ό  Νθ[Λάρχης  η  κατά  (Αονην  την  έπ*  αυτοφώρω.  ΚαΙ 
τταρ'  ί|χΤν  το  ζητη|Αα  τούτο  αναφύεται.  Έπιλα(Λ6κνόρ.εθα  δέ  τ^ς  λύ- 
σεως αύτοα  παρακατιόντες    έν  §   4?,     δπου   γενησεται    λόγος,   έάν  τά 

«ν    τω     άρθρω    18  [λνηΐΛονευόαενα     είσιν   ενδεικτικά    ^   περιοριστικά. 
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Έκ  των  6(ργ)[χένων  δθεν  προκύπτει:  Πρώτον οη  2  τε  Ιπαρχος  καΐ' 
ό  νο(Λάρχγις  κατά  τάς  έπ'  αυτοφώρφ  περιπτώσεις,  ^  δπίτε  εκ  τ•5|ς 
άναβολ-ίΐς  προέρχετίχι  κίνδυνος,  Ιχουσι  το  δικαίω[λ!Χ,  ούχΙ  5έ  καΐ  την• 
ύποχρέωσιν,  να  έπιχειρώίτιν  δλας  έκείνας  τα;  άνακριτικάς  πράξεις, 
δι'  ών  βεβαιοΰται  το  άδίκη^λα,  ανακαλύπτεται  και  συλλαμβάνεται  ο 
αυτουργός•  τουτέστιν,  έζετάζουσι  μάρτυρας,  ένεργοΰσιν  αυτοψίας,. 
διορίζουσι  πραγματογνώμονας,  συντάττουσιν  εκθέσεις,  άνακρίνουσι  καΐ. 
φυλακίζουσι  τον  πράξαντα,  καΐ  εν  γένει  πράττουσι  πδ£ν  δ, τι  ^θελε. 
πράζγΐ  οΙοσΧ'^'ίοτε  των  εν  άρθρφ  17  τ'7|ς  ποινική  δικονομίας  ανακρι- 
τικών ύπαλλ'όλων,  ί\  καΐ  αύτος  ούτος  6  παρά  πρωτοδίκαις  είσαγ— 
γελεύς•  αλλά  περί  ττίϊν  άσκησιν  του  δικαιώματος  αυτών  τούτου  6φεί- 
λουσιν  άπαρεγκλίτως  ν'  άκολουθώσι  τάς  παρά  ττίς  ποινικνίς  δικονο- 
νομίας  διαγεγραμμένας  διατυπώσεις•  άλλως  τά  έργα  αυτών  ηθελον 
Θεωρηθ-Τ!  παράνομα,  παροέτυπα  καΐ  ώς  μη  λαβόντα  χώραν  παντάπα- 
σιν  καΐ  άντΙ  ωφελείας  ηθελον  φέρ•/ι  βλάβην  κκΐ  πρόσκομμα  εί'ς  τε 
την  άνατιάλυψιν  τ•?ίς  αληθείας    και   τ•/ίς  δικαιοσύνης   την  δίοδον• 

Δεύτερον-  τό  δικαίωμα  τοΟτο  αυτών  δέν  περιορίζεται  έπΙ  μόνον 
των  πλημμελημάτων  καΐ  κακουργημάτων,  άλλ*  επεκτείνεται  καΐ  έπΐ- 
τών  πταισμάτων.*  καθότι  ρητώς  6  νόμος  λέγει:  «έχουσι  τό  δικαίωμα 
τ•?ίς  βεβαιώσεως  τών  γενομε'νων  αξιοποίνων  πράξεων».  Ούδ'  δ  Γαλ- 
λικός δε  νόμος  άπηξίωσε  ν'  άναμιγνύηται  6  Νομάρχης,  καΐ  εΙς  τών- 
πταισμάτων    την  άνάκρισιν.  .      • 

Τρίτον  παρ*  ημιν  6  Νομάρχης  ^  6  Έπαρχος  αυτοπροσώπως 
άσκουσι  το  δικαίωμα  της  ανακρίσεως•  εννοείται  δε  δτι  τό  δικαίωμα: 
τοΟτο  έχει  καΐ  δ  άναπληρών  αύτον  απόντα  ^  άσθενουντα  Γραμμα- 
τεύς. Ό  νόμος  διά  τ•75ς  λέξεως  νομάρχης  και  Ιπαρχος  ένόησε  τον 
υπάλληλον,  δστις  έκπλ•/)ροΤ  χρέη  Νομάρχου  ^  Έπαρχου.  Ούδ'  ίχει 
δε  ούτος  το  δικαίωμα  ν'  άναθέσνι  την  τοιαύτην  έργασίαν  £λλω  τινι 
άνακριτικώ  ύπαλληλω  εκ  τών  έν  τώ  άρθ:φ  17  αναφερομένων,  ώς  δ 
Γαλλικός  αναφέρει  νόμος. "Ωστε  δ  νόμος  ημών, καίτοι  \αβών  την  άρχην,. 
διαφέρει  έν  πολλοΤς  του  ΓαλλικοΟ  κατά  τι.  Πολύ  όλιγώτερον  ούδ'  ε- 
πιτηρήσεως δικαίωμα  δ  Νομάρχης  έχει  έπΙ  τών  ανακριτικών  εργα- 
σιών, ούδ'  αυτών  τών  υπ*  αύτδν  υπαγομένων  διοικητικών  υπάλληλων^ 
οίον  τών  δημάρχων  και  αστυνόμων   (4) 


1)  ΟγΙοΙλπ  βΐ  1.έο1β2ΐα.  πιίη.    ραΜ.    τίμ.  2  σβλ.  Ββ.—ΒοαΓκαΐβηοη,  ίη^ 
βίΓ.  ΟΓΪαι.    τόμ.  Ι'  σελ.  63. 
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Τέταρτον  τγ^ν  προς  αυτόν  έγχειριζορ-ένην  (/.ηνυσιν  δύναται  (χέν 
νά  (ΛΥ)  δεχθί)  6  νοίΑκρχνις,  ένω  πάντες  οΐ  ανακριτικοί  υπάλληλοι  ύπο- 
χρεοδνται  νά  λάβαχιιν  αύτην,  άλλ'  έαν  παραλάβγ),  οφείλει  νά^συντάζτι 
τ•ίιν  κατά   το  ίοθρον  153  άπαΐτουΐΑενην  εκθεσιν. 

Πέμητον'  οσάκις  του  δικαιώ(Λατος  τούτου  ττίς  προανχκρίσεως  6 
νομιάοχης  ^  6  έπαρχος  χρίίίτιν  δεν  κάιχνουσιν,  όφείλουσιν,  έάν  κατά 
ττιν  άσκησιν  των  διοικητικών  αυτών  καθνικόντων  άνακαλύψωσι  πλημι- 
[Λδλνίριά  τι  ί\  κακούργηαα  όιαπραχθέν,  άμιελλητί  νά  άναγγέλωσι  τοΰτο 
προς  τον  παρά  πρωτοδικαι;  εισαγγελέα,  άποστέλλοντες  προς  αύτον 
<ιυνά{Αα  δσας  περί  τε  τ'/5ς  πράζεως  καΐ  τοΟ  πράξαντος  συνέλεξαν  πλη- 
ροφορίας κατά  το  ίρθρον  149  τ•?;ς  ποινικΤίς  Χικονο[Λίας. 

Ούτε  δαως  καθ*  ην  περίπτω<ϊΐν  ενήργησαν  άνακριτικάς  εργασίας, 
ούτε  οπότε  άναγγέλλουσι  προς  τον  εισαγγελέα  πραξίν  τίνα  κολάσιρ-ον, 
£χουσι  το  δικαίω^Λα  ν'  άπαιτώσιν,  ώστε  νά  είοοποιηΟώσι  περί  τοΟ 
άποτελεσ[Αχτος   τ^ίς    ποινικής   δίκης. 

Ή  τοιαύτη  άπαίτησις  προσβάλλει  την  δικαστικην  άνεξαρτησίαν 
και  άζιοποέπειαν.  Τοιαύτην  δέ  δόζαν  πρεσβεύουσι  καΐ  άπαντες  ανε- 
ξαιρέτως  οΐ  Γάλλοι  συγγραφείς  (4). 

"Επτον  6πιλααβανο(Λένου  τ•?ίς  ανακρίσεως  του  άνακριτοΟ,  δστις 
υπάρχει  6  τακτικός  δικαστής,  ο  νθ[Λάρχης  καΐ  ό  Ιπαρχος  καΐ  κατ'  αύ- 
τάς  ετι  τάς  έπ'  αυτοφώρω  περιστάσεις  καΐ  τάς  ταύταις  άφο(/.οιουμέ- 
νας  απέχει  πάσης  άνακριτικ•?ίς  εργασίας•  καν  τε  δε  (^-ίχλιστα  ηρξΛο 
ταύτης,  παύει  ά(χ.α  τ^  έ(Αφανίσει   του  ανακριτού. 

Τουτ'  αυτό  δέ  έφαρ[/.όζεται  κατά  μιείζονα  λόγον  απέναντι  των  τε 
έπαρχων  και  νο(Λαρχών  και  ως  προς  τον  εισαγγελέα  των  πρωτοδικών. 
Την  δόξαν  ταύτην  του  Μαγγίνου  (2)  άπεκδέχεται  πληρέστατα  καΐ  6 
Ραπδίίη-ΗέΙίβ  (3). 

*Οπως  δ(;ιως  ό     νο(Λάρχης,  άποστέλλων  πράς  τόν     εισαγγελέα  τάς 


4)  ΒέΓ&η^βΓ,  άβΙ»  ]ϋ8ΐ.  ΟΓίτη,  σβλ  563.-ΟβΓηοΙ,  άβ  ΓίηδίΓ.  επιη.  τ6(Α. 
Η,  σβλ.  136,  136  καΗ40. — ΒοΗβηοΚ,  ΤΓίίίΐό  άϋ  ηηίηίδ.  ρυ1}1.  τόμ.  ί,  σελ. 
~^^)8  καιΐ  259.— ΟΓίοΙ&η.  ΤΓβίΙβ  άα  ιηίηίδί.  ρυΜ.  τόμ..  2,    σβλ.  39. 

2ϊ  ΡΓ0€έ3-νβΓΐ>8υχ  αριθ.  63   $  2. 

3)  Ιη.••ΐΓ.  €ππι.  τόμ.  4,σ2λ.  183,  χ.  έπ.— Πρβ.  1.β^Γ»νβΓβη(1,  τόμ.  1,  σβλ. 
167.^ΒουΓ^υί^ηοο/]υη5ρΓ.  ύπΙ>  τ^)  άρθρον  10.  Προτιμώνται  8μως  άπέναντ£ 
τΛν  λοιπών  ανακριτικών  ύπχλλτΙ^λων  τών  ίν  τψ  άρθρια  17  §  2 — 4  μνημονβυομέ- 
νων  (ΟαΙΙοζ  ίηδίΓ.  ΟΓίπ).  §  255),  βάν  ήρξαντο  πρώτοι  αυτοί  τών  ανακριτικών 
βργων. 
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άνακριτΐ)ΐάς  πράζεις,   δεν  δύναται  ν '  άπαιτ^^σΥ1  ουδέ   τΥϊν  καταΧίωξιν,, 
ουδέ  να  αναγγελθεί  αύτω  έγκαΐςως  το  άποτέλεσμ-α,  ούτως  ό  εί'ταγγε- 
λεύς>  όσασδ'^ποτε    ελλείψεις    -^θελε  ιταρατηρησ-ρ  εις    τάς  ανακριτικά ' 
Ιργα  τοΟ  τε  νο(λάρχου  καΐ  έπαρχου,  ουδέν  έχει  δικαίων.χ,  ούδ*   οδτος, , 
ούδ'  6  παρ*  έφέταις  αύτος  είσαγγελεύ;,  να  άποδοκψάσωσι  ταΰτα,  εκ- 
φράζοντες προς   αυτούς   τάς  περί  την   άνάκριαιν    ελλείψεις     και    παρα- 
τυπίας  (ι),  δπερ  πράττουσιν     έπι  των  λοιπών  ανακριτικών    ύπαλλ^ϊό- 
λων     Άλλα  εντεύθεν  ουδόλως   έπεται,  δτι    τάς  άκύρως  και     παρά  τύ- 
πον ένεργηθείσας  πράζεις  του  νθ|Λάρχου  δέν  δύναται  ό  είσαγγελευς  καΐ 
6  άνακριττις  νά  έπαναλά&νι  ^  μο'νος  ^  δια  τίνος  των   εν  τφ  άρθ^ω  17" 
άναφερο[/.ενων  ανακριτικών  υπάλληλων. Εννοείται  δε,   δτι  πληροφορίας. 
η  δικαστική  άρχη. δύναται  νά  ζητησνι  πάντοτε  και  περί  παντός  πράγ- 
}Λατος  την     άνάκριυιν  άφορώντος     πα^ά  τών  διοικητικών    άρχων,  είτε 
αύται    είς  αύτην  άνερ-Ιχθησαν,   εΓτε  (Αη,  αΐτινες  όφειλουσι    π«ραχρ^[χα 
και  έζηκριβω[Λένως  νά  δίδωσιν  αύτάς  (2). 

ΙΙερί  τίνων  άλλων  πρακτικωτερων    ζητη[ΐάτων     παράβαλλε  τά  εν 
τω  δευτέ^ω  φυλλαδίω   του  δοκΐ[Λίου  ρ.ου  είρ-ψδνα  έν  σελ.  223  —  234. 

Μετά  την  έρ(χηνείαν  τ^ς  διατάξεως  ταύτης  του  άρθρου  18  τίς ; 
ποινικτίς  η(Αών  δικονοριίας  έζετάσω[;.εν,  εάν  δεν  ητο  προτΐ|/.ότερον  νά 
(/.η  παρεισηγετο  παρ*  τ(ΑΤν  αυτή,  αντίγραφε  ίσα  έκ  τ•?;ς  αναλόγου  τ  ο  Ο 
10  τ^ς  γαλλικής,  δπως  παρέλιπον  αύτην  άλλαι  νο[;.οθεσίαι,  καίτοι 
τΰ^ορισθεΤσαι  τάς  αρχάς  τ^ς  Γαλλικ•?;ς  ποινικ'?!ς  νο(χοΟεσίας  /.ατά  [;.έγα 
{λέρος,  ως  η  νοίλοθεσία  φέρ'  ειπεΓν   τ•?Ις  Νεαπόλεως    επραςεν. 

Ή  διάταξις  αυτή  έθεσμιοθετηθη  εν  Ι'αλλΙα^  καθ'  ην  έποχην  έκεΤσε 
άφ'  ένος  η  δικαστική  έζουσία  ητο  ακανόνιστος,  ασθενής  καΐ  πεπτω- 
κυΤα  έκ  του  μ,εγαλείου,  |7.εθ*  ου  περιεβάλλετο  προ  τ'ΤΙς  έπχν^εστάσεως 
του  1789,  άφ*  έτερου  ή  Κυβέρνησις,  νεωστι  έγκατκσταθεΤσα  μετ'  αλ- 
λεπάλληλους επαναστάσεις  και  φοβουρ.ενη  πανταχού  στάσεις  καΐ  συ- 
νω(Λθσίας  άναζωπυρου[χένας  εκάστοτε  έκ  τών  κυι^αινομένων  παθών  και 
αντεκδικήσεων,  έδικαιοΟτο  βεβαίως  εν  τοιαύτη  άνω(^.3^λφ  καταστάσει 
νά  έπίζητ•?|  την  (λέριραν  τών  νο{Λαρχών,  άρ.έσων  τ'?;ς  διοικητικούς  εξου- 
σίας υπάλληλων,  |Αετατιθε[Αένων  και  άποβα7Λομένων  κατά  το  δοκούν 
αύτ^,έπι  τών  διαπραττο[Αένων  πολιτικών  έγκλ-ψάτων,  καθ*δσον  άφορ^. 


1)  δοΗθηοΙί,  αύτ.  σελ.  259  — ΟΓίοΙβη,  αύτ   σδλ.  33.- ίρ^ίΓίΐν.  I^^^  οπηκ 
τόμ.    1,  σελ.    1ό4. 

2)  Μαη^ίη,    ΡΓΟοέδ-νβιΊ^βυχ  άρι6.  63  5    ί. 
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την  έζνχνίασιν,  άνοέκρισιν  χαΐ  κχτοείίωξιν  αυτών  Χιά  τ'?ίς  ΧικαστικΤίς 
εξουσίας.  ΈντεΟθεν  μιάλιστα  σκοπείς  άπ'  άρχίΐς  τίΐ;  διατάξεως  ίτο  τα 
άναχριτιχα.  τών  νομιαρχών  δικαιώ|χ%τα  καΐ  καθήκοντα  νά  περιορίζων - 
ται  έπΙ  [Αονων  των  πολιτικών  έγκλ7)|/.άτων'  αλλ*  έπειτα  εις  την  κα- 
τάοτισιν  του  ν(ί[Λου  παρεξετάθη  τδ  δικαίωμα  τοΟτο  έφ'  δλων  έν  γένει 
τών    άδικη(Λάτων. 

Παρ*  ίΐ(ΐϊν  όμως,  οπού  η  δικαστική  εξουσία,  ?διον  λαβουσα  κχΐ  τέ- 
λειον  όργανισμόν.  Ισχυρά  καΐ  νεάζουσα,  έμελλε  νά  συγκροτηθ•?ί  έκ  τών 
νοημονεστέρων  καΐ  σπουδαιότερων  ά/δρών  τ'Τίς  πολιτείας•  οπού  έκ 
τίΐς  εγκαθιδρύσεως  τνίς  βασιλείας,  ποθούμενης  παρ'  όλων  τών  κομμά- 
των και  τών  φατριών,  εμελλον  ολα  τά  προηγούμενα  πάθη  νά  κατευ- 
νασθώσι,  της  βασιλείας,  ην  πάντες  καΐ  δικαίως  έθεώρουν  ως  οίωνον 
άριστον  τ•?1ς  ευημερίας  και  του  μεγαλείου  της  -πατρίδος,  ώστε  ουδείς 
ύπαρχε  φόβος  πολιτικών  εγκλημάτων  ίπου  η  λειψανδρία  καΐ  αί 
δίκαιαι  τών  αγωνιστών  απαιτήσεις  νίθελον  φέρνι  το  αποτέλεσμα  καΐ 
τότε  και  μετά  τχυτ»  έπΙ  πολλά  ετη,  ώστε  οι  τάς  άνωτάτας  διοικη- 
τικάς  κατέχοντες  θέσεις,  άνδρες  άλλως  τε  σεβαστοί  καΐ  αξιότιμοι,  μη- 
δεμίαν  ομω;  γνώσιν  τών  δικαστικών  πραγμάτων  έχοντες,  νά  άγνοώσιν 
εντελώς  και  αυτά  του  νόμου  (τνίς  ποιν.  δικ.)  τά  κείμενα,  πολλώ  δη 
μ&λλον  το  πνεύμα  και  την  έννοιαν*  δπου  ευτυχής  ήθελε  λογίζε- 
σθαι  η  Κυβε'ρνησις  καΐ  μακάρια,  εάν  κατά  μεν  την  έγκαθίδρυσιν  τών 
δικαστηρίων  εζίρισχεν,  εΓτα  δέ  και  την  σήμερον  κκΐ  εις  το  μέλλον 
ηδύνατο  νά  περιλάβ-/)  έντος  τών  δικαστηρίων  την  πρέπουσαν  αύτοΓς 
νοημοσύνην  και  έπιστημονικην  ικανότητα*  δπου  ικανούς  καΐ  δρα- 
στήριους μετά  επιστημονικοί;  μαθήσεως  καΐ  πείρας  εκλέγουσα  εισαγ- 
γελείς, άνακριτάς,  καΐ  κατά  το  μάλλον  καΐ  ίίττον  είρηνοδίκας,  επι- 
τυγχάνει άριστα  του  σκοπού  τνίς  ποινικ'?1ς  τών  αδικημάτων  καταδιώ- 
ξεως — διάταξις,  οποία  η  προκειμένη,  εις  άχρησίαν  διηνεκώς  διαμέ- 
νουσα καΐ  μηδεμίαν  πρακτικην  ώφέλειαν  παράγουσα,  φέρει  τον  τύπον 
τ•7|ς  παραδοξοτε'ρας  συγχύσεως  τών  εξουσιών,  κκθ*  δν  επιτρέπεται  τΤι 
διοικητικνί  εξουσία  ν'  άναμιγνύηται  εις  κχθηκοντα  ανακριτικά,  καΐ 
λίαν  υπάρχει  ανώμαλος  καΐ  έκρυθμος.  ΚαΙ  τωόντι  δπου  νομάρχης 
εδρεύει,  πάρεστιν  εις  τών  πρωτοδικών  είσαγγελεύς,  ό  δεζιό;  αυτός  οφ- 
θαλμός τ^ς  εξουσίας,  δυνάμενος  παραχρ•/3μα  νά  έξασκησ•/ϊ  ανακριτικά 
χαθηκοντα,  ^  μόνος  ^  και  διά  τών  λοιπών  ανακριτικών  υπάλληλων. 
Έαν  δέ  τυχόν  άδ'κημά  τι  περιέλθη  εις  μόνας  τάς  άκοάς  του  νομάρχου, 
6  είσαγγελεύς,  ειδοποιούμενος  υπ*  αύτου   περί  τούτου  κατά  το  άρθρον 
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149  τγ5ς  ποιν.  ^ικον.,  οφείλει  αύτίς  ούτος  άαέσως  νά  έπιλ•/ϊφθ^  τ-^ς 
ανακρίσεως.  'Όίίου  Χέ  6  έπαρχος  Ιχει  την  εδραν  του,  κκΐ  ό  είργινοΧί- 
κγις  επίσης  έχ-εί  εδρεύει•  κατά  δε  τάς,έπ'  αύτοφώρφ  περιστάσεις  καΐ 
εις  δσχς  έκ  της  άναβολ'ος  προέρχεται  κίνδυνος,  ό  ειρηνοδίκης,  υπάλ  - 
ληλος  δικαστικός  περί  την  άνάκρισιν  έζησκηΐλένος,  δεν  ηθελεν  ένερ- 
γηστ)  αύτην  κάλλιον  του  έπαρχου  ;  Δεδόσθω  δ(Λ(ι>ς  οτι  κατά  τινας 
σπανιωτάτας  περιστάσεις  η  έπέ[Λβασις  τ-ΤΙς  διοικητικής  εξουσίας  νίθε— 
λεν  εΖσθαι  κατά  τι  ώφέλψ.ος  ε^ς  την  καταδιωξιν  ενός  άδικη{;.ατος• 
τούτο  δεν  αναλογεί  πανταπασιν  ώς  προς  τα  έκ  τ'?5ς  άρχνίς  ταύτης 
προερχό(ΐ.ενα  άτοπη(Αατα.  ΤΙ  'ίίθελεν  αληθώς  άποβΤ;  των  δικαστηρίων 
η  ανεξαρτησία,  αί  προς  την  άτοριικην  έλευθερίαν  χορηγηθεΓσαι  εγγυή- 
σεις, τό  άσυλον  τ^^ς  κατοικίας,  όποτε  διοικητικός  υπάλληλος  οίος  δ 
νο[χάρχης  και  ό  έπαρχος,  έχων  το  δικαίω(Λα  τ•?)ς  προεισαγωγικές  ανα- 
κρίσεως, συντάττει  εκθέσεις,  ενεργεί  κατ*  οίκον  έρευνας,  εκδίδει  εν— 
τάλ|Λατα  φυλακίσεως,  ένω  εις  [λόνον  τόν  δικαστην  το  τοιούτον  άπε- 
νε(Ληθη  δικαίω[λα,  καθότι  μόνος  αυτός  υποτίθεται  ά(Αερόληπτος  εξετα- 
στής τών  αδικημάτων  και  των  αυτουργών  αυτών,  μη  παρασυρόμενος 
υπό  πολιτικών  σκοπών,  άλλ*  έχων  υπ*  δψιν  μόνον  της  κοινωνίας  τα 
συμφέροντα,  καΐ  του  παραβιασθέντος  νόμου  την  οφαρμογην  ;  "Αν  δέ 
κατά  τινας  ίξαιρετικάς  περιπτώσεις  ό  ΕΙσαγγελεύς  και  οι  υπ*  αυτόν 
διάτελοΟντες  ανακριτικοί  υπάλληλοι  έχωσι  τά  αυτά  οία  καΐ  6  ανα- 
κριτής δικαιώματα,  δικαστικός  ων  κίίΐ  οϋτος  υπάλληλος,  ενεργεί  έν 
ονόματι  τ^ς  δικαιοσύνης,  δφείλων  νά  έχγι  όδηγόν  εις  τάς  πράξεις  αυ- 
τού τον  νόμον  ώς  κάΙ  πδζς  τις  άλλος  έπι  τ•ίίς  ανακρίσεως  υπάλληλος, 
διατελών  υπό  την  έπιτηρησιν  τούτου,  έκτελεΤ  τά  ανακριτικά  αύτοΟ 
καθήκοντα  κατά  τάς  εμπνεύσεις  καΐ  διαταγάς  εκείνου.  Άλλ'  ούχ 
οδτως  έχει  ώς  προς.  τε  τόν  νομάρχην  και  τόν  Ιπαρχον,^  μηδαμώς  έν- 
νοουντας  την  βαρύτητα  καΐ  την  σπουδαιότητα  τών  ανακριτικών  έρ- 
γων, εις  ουδέν  αναλογιζόμενους  τάς  διατυπώσεις,  αίτινες  εισΐ  *γΟ  παλ- 
λάδιον  τ•ίς  άτομικ•7ίς  ελευθερίας  καΐ  ασφαλείας,  μη  υπαγόμενους  ύπα 
την  έξέλεγξιν  τών  εισαγγελέων  καΐ  τών  δικαστηρίων,  οποιασδήποτε 
παραβάσεις  καΐ  παρανομίας  -/(θελον  ένεργηστ)  κατά  την  άσκησιν  αυ- 
τών. Ό  νομάρχης  άρα  και  ό  έπαρχος  δικαίωμα  και  καθήκον  μόνον 
^τρέπει  νά  εχωσι  την  προς  τόν  εισαγγελέα  τών  πρωτοδικών  άναγγβ- 
λίαν  τών  αδικημάτων  κατά  τό  προμνησθέν  άρθρον  149  τίς  ποινικές 
δικονομίας,  και  ουδέν  τι  άλλο. 
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§  13. 
Περί  των  παρ'  έφέιαις  Εισαγγελέων, 

Όποιχ  τχ  δικ,κιώυικτχ  κχΐ  τα  καθηχ,οντα  αυτών  ώς  προς  ττί^ν 
«ίΓκησιν  της  ίτοινικνίς  αγωγής,  εν  οίκείω  τόπω  θελθ(Χ8ν  διαλάβγι,  πραγ- 
ρ,ατευόρ,ενοι  περί  αύτνίς.  'Ε3ρευνη<ϊώ[λβν  υΙ^υ)  οποϊα  τά  5ικαιώ|Λατα  τού- 
των ώς  προς  την  προανάκρ.ισιν. 

Οί  παρ'  έφέταις  εισαγγελείς,  κατά  ρητην  διάταξιν  τοΟ  άρθρου  15 
τνίς  ποινικ-ίΐς  δικονομίας,  άσκουσι  (ΛΟνον  την  άνωτάτην  έπιτηρησιν 
εφ*  δλων  των  ανακριτικών  υπάλληλων  τών  τε  ανακριτών  καϊ  των 
-παρά  πρωτοδίκαις  εισαγγελέων  ετι,  εις  ην  ουδόλως  άναυιιγνύεται  ό 
παρά  τω  Άρείφ  Πάγω  είσαγγελεύς,  καίτοι  προϊστά(/-ενο;  των  παρά 
τοϊς  έφέταις  (1),  στερούρ,ενοι  δ[Λως  του  δικαιώματος  να  ένεργησωσιν 
αύτοΙ  οδτοι  πράξεις  άνακριτικάς,  εξαιρουμένων  τών  περιπτώσεων, 
καθ'  άς  6  νόμος  άπενειμεν  αύτοΓς  το  τοιούτον  δικαίωμα  (άρθρον  43 
ποινικές  δικονομίας). 

Έντευθ3ν  ένεκα  τ•ί|ς  επιτηρήσεως  όφείλουσιν  οί  παρά  πρωτοδί- 
καις  εισαγγελείς,  οί  έν  τ•?ί  περιφερείο^ε  αυτών  διατελούντες,  νά  στέλ- 
λωσι  καθ'  εβδομάδα  κατάλογον  -^ών  'εισαγγελθέντων  πλημμελημά- 
των καΐ  κακουργημάτων,  κατά  δε  τριμηνίαν  εκθέσεις  περί  τ•7|ς  κα- 
ταστάσεως τ•?ίς  ποινικ•?|ς  δικαιοσύνη;  (άρθρον  15  ποινικίίς  δικονο- 
μίας) (2).  Όθεν  ό  παρ'  έφέταις  είσαγγελεύς,  έχων  την  άνωτάτην 
διεύθυνσιν  τνίς  ποινικ•?5ς  άγωγ•7ίς,  διαγράφει•  ην  η  προανάκρισις  οφεί- 
λει ν*  άκολουθησνι  όδόν,  προκαλεί  τάς  ενεργείας  αύτ-71ς,  δίδει  την  κα- 
ταλληλοτεραν  ώθησιν,  μη  δυνάμενος  δμως  αυτός  νά  ένεργηση  ούδεμίαν 
έξ  δσων  προκαλεί  πράξεων  κοΑ  ενεργειών,  Ιχων  το  δικαίωμα  μόμον 
της  καταδιώξεως,  άλλ'  ούχΙ  καΐ  τ•71ς  βεβαιώσεως  τών  αξιοποίνων 
πράξε<Λν,   Την  άρχην  ταύτην,    καίτοι  εκ  του  νόμου     διαρρήδην  έξαγο- 


1)  ΠβρΙ  τών  ${χαιωμάτων  του  πάρα  τώ  'Δρβίω  ίΐάγω  εΙσαγγΕλβως  ώς  προς 
την  Βιβύθυνσιν  χαΐ  τήν  βνέργβιαν  της  ποιν.κης  «γωγής  πρβ.  φυλ.  2  περί  άνχκρ. 
$  116  χαΐ  τους  ίκεΐ  μνημονβυομένους  ΣυγγραφεΓΓ. 

2)ΠβρΙ  του  χαΐαλ^γου  τούτου  Τδβ  τα  βν  τω  2  φυλ.  περί  άνχκρ.*  εν  σελ. 
265  χ.  έπ.  βιρημένα. 
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μέννιν,  χαθιέρωτε  το  ά^υρωτικόν  ίικαστηριον  τ'ίς  Γαλλίας  &ιά  τ^ς, 
άπό  27  Αύγουστου  1840  ποινικ^ίς  αύτου  αποφάσεως  υπό  του  Γ&α- 
δΙίη-ΗέΙίβέν  σελ.   191  τοΟ  4  τό(ΛΌυ  [Λν•/;αονευο[Αένης  (1). 

§  14. 

Περί  Δικαστηρίων    ^Εφειών    και  παντός  έτερου  βαθμού, 
Ηαϊ  ΛΙλων   τινών  Άρχων, 

Α'.  Το  άρθ^ιον  13  τ•7^ς  ποινικ•/5ς  δικονο[Λίας  τίθ'/)σιν  ύττο  τό  κράτος. 
των  εφετών  την  ύπερτάτην  διεύθυνσιν  των  περί  την  άνάκρισιν.  Τά 
ρ7){χατα  δμ,ως  ταΰτα  του  νόαου  ηθελον  (χέν•/)  δνευ  τίνος  σ7ΐ[χασίας,  εάν 
ίέν  προσΧιωρίζετο  ό  τρόπος  δι*  οδ  ασκείται  το  δικαίωμα  τούτο.  Το 
άρθρον  14  δΟεν  προσδιορίζει  αυτόν.  Το  δικαστηριον  £ρα  των  εφετών 
επιβλέπει  διηνεκώς,  έφορα  καΐ  κατοπτεύει  πασαν  εν  γένει  άνακρι- 
τικην  πραζιν  έπι  πάσης  ποινικνίς  υποθέσεως,  ούχΙ  δε  στιγ[ΐιαίως  καΐ 
εν  ριέοει  (χόνον  ώς  τά  λοιπά  δικαστήρια  κκί  τίνες  .£λλαι  άρχαί,  περί 
ών  γενησεται  λόγος  παραυτίκα. 

Έκ  του  συνδυασαου  δε  των  δύο  προρρηθεντων  άρθρων  προκύπτει, 
δτι  τά  δικαστήρια  τών  εφετών  ζητοΟσι  λόγον  ούχΙ  (λόνον  των  άρςα- 
(Λένων  νίδη  ανακρίσεων,  άλλα  και  διατάττουσι  την  καταδίωζιν  πρά- 
ξεων αξιοποίνων  [χηπω  άνακρινοριένων,  προκαλούντα  πράξεις  άνακρι- 
τικάς  επί  τε  τών  πρώτων  και  τών  δευτέρων,  καΐ  Ιχοντα  το  δικαίω(;.χ 
νά  έξελέγχωσι  τάς  άνακριτικάς  έκείνας  πράξεις,  έφ'  ών  το  στίγ(/.α 
,ττίς  ά(/.ελείας  και   τίίς  απειρίας  προσάπτεται. 

Β'.  Έκαστον  δικαστηριον  ανεξαιρέτως,  καΐ  πας  τις  δικαστι- 
κός υπάλληλος  ιδίως  εχουσι  προεισαγωγικ'?5ς  ανακρίσεως  δικαιω(;.α  βπι 
τών  εφεξής   περιπτώσεων. 

4)   Τά  άοθρα      130  καΐ  131,    165,    166   καΐ    168   τις  πολιτικής 
δικονορ,ίας  προνοουσι  περί   τε  τών    θορύβων,  τών  αντιστάσεων  καΐ  τών 
άδικη|Λάτων     τών  διαπραττοριένων    ά)  εν  τινι     τόπω   δπου    δικαστής , 
^  είσαγγελεύς  τις  επιχειρεί   πραξίν  τίνα   έπίση(Αον    εκτός  τοΟ    ακροα- 
τηρίου,    β')  εν  τω    άκροατηρίω  είτε   του  ειρηνοδικείου,   είτε  πολυ[Λε- 


1)  Περί  τε   τών  καθηκόντων     χαΐ  δικαιωμάτων  του    παρ'  εφέταις  εί^αγγε- 
λεως  ώς   προς  τε  τήν  καταίίωξιν   τών     άδιχημάτων    χαΐ  τήν     έπιτήρησιν    τών- 
άναχριτικών   ύπαλλτΙ^λων  πρβ.  φυλ.   2^  περί  ανχκρ.  §  108*— 114. 
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λοδς  &ιχχ9Τ7)ρίου.  ΚαΙ  χατά  [χέν  τνιν  πρώτγ)ν  ττερίιττωσιν  ό  θορυ6η<?«ς 
ί  άνθιστοίριενος  &1ς  τά  παρά  τοΟ  ίικαστοΰ  ^  εισαγγελέως  ίιατεταγ- 
|ΐένα  συλλαριββίνεταί  χαΐ  απάγεται  έπΙ  είκοσιτέσσαρας  ώρας  εις  την 
φυλαχ-ήν,  ει  ίέ  ό  θίρυβος  •?|  άντίστασις  συνοδεύεται  ύπ(5  τίνος  πταίσ- 
(ΐ.ατος,  πλ7ψΐ|Αεληαατος  ί  χ«κθ'>ργη[ΐ.ατος,  βεβαιοΟται  ί  πρδίζις  Χι'  έχ- 
θέσεως,  ήτις  παραγίνεται  (Λετά  τοΟ  πράξαντος  εΓτε  τ<^  άρίΑοδίω  8υι- 
μοσίφ  χατκ)γ(5ρ<|),  εάν  το  ά&ίχ'/![λα  ώς  πταΤσμια,  εΓτε  τώ  των  πλγΐ{ΐ.- 
{χελειολχων  είσαγγελεΤ,  εάν  τοΰτο  ώς  πλγ<|Λ|χέλ'/][λχ  τ^  χαχούργη{Αα 
έχαραχτνιρίσθη•  χατά  &έ  την  δευτέραν  ούχΙ  [ΛΟνον  τον  θορυβοΟντα 
ουλλα[Λβάνει  χαΐ  παραπέμ-πει  εις  την  φυλαχην  6  είρήνοίιχης  τϋ  ό  πρ(5ε- 
ίρος  τοΟ  Χιχαστηοίου,  άΐλά  χαΐ  εχ^ιχάζει  το  διχαστηριον  το  πταΤσ- 
|ΐ.α  ^  το  πλη{Α[Λέληρια,  δι*  ών  6  θόρυβος  συνοδεύεται  (ί)•  Έάν  $[Αως . 
πραχθί$  πλη|ΐ[χέλη[Αα  ρι,η  ύπο  τοΟ  θορύβου  συνοΧευό{Αενον  η  κκχούρ- 
γημα,  περί  τούτου  συντάσσεται  έκθέσις,  χαΐ  αυτή  (ΐετά  του  συλ- 
ληφθέντος παραΧί&εται  τφ  παρά  πλη[Λ[Λελειοδίχαις  είσαγγελει  (2). 
Άλλα  χαι  όποτε  το  εν  τψ  άχροατηρίφ  πραττό|χενον  φέρει  χαραχτ•?ρα 
πταίσ{Λατος,  [χ.η  ύπο  θορύβου  τΛ  αντιστάσεως  δ(/.ως  συνοΧευομι,ένου,  χαΐ 
τότε  χατά  τά  συνΧυασ(/.ένα  άρθρα  168,  166  χαι  131  τ•7,ς  πολιτιχ*/ίς 
διχονο|Λίας  εχΟεσις  μ,όνον  συντάσσεται,  παραπ6|Λπο[Λένη  εις  τον  άραό- 
ϊίον  ον)[λόσιον  χατηγορον  άΧιοίφοοον  ?.ν  εν  τω  άρθ^ω  168  λαλησας 
ο  νο(Λθθέτης  [λόνον  περί  πλη(Λ|Λελη(λατος  χχι  χαχουργηι/-ατος,  παρε- 
"λιπε  νά  |λνη[Λθνεύσ'/ι  περί  πταίσρί,ατος.  Ούτω  φρονεΤ  [λάλα  όρθως  χαΐ  ό 
Οιχονο[ΑίΧης    (έγχειρ.  τόμ.   4  σελ.  140  §  2). 

2)  Τό  αύτο  διχαίω(;.α  πκρέχουσι  τά  άρθρα  181,  182,  350,  366 
—  368,  417  χαΐ  491  τ•?ίς  ποινιχ^^ς  ϊιΧονθ[Αίας  τοις  τε  άναχριτιχοΤς 
ύπαλληλοις  χαι  τοϊς  παντός  Ραθ(Λθν  ^ιχαστηρίοις*  ήτοι  οΐ  [λέν  άνακρι- 
-ΓίχοΙ  υπάλληλοι  καταστελλουσι  τους  θορύβους  χαΐ  τάς  άντιπρίζξεις 
ίιά  τ'?ίς  έπΙ  24  ώρας  άπαγωγ•7ίς  τοΟ  θορυβουντος  και  άντιπράττοντος 
β(ς  τάς  φύλακας,  άποστέλλοντες  τούτον  (χετά  της  προσηκούσης  εκθέ- 
σεως προς  τόν  παρά  τψ  πταισ(/.ατο5ιχείω  η  πλη|^.[Λελειοόικείω  οη[χό- 
<Γΐον  κατηγορο>^  η  εισαγγελέα,  έάν  ό  θόρυβος  συνοΧεύηται  υπό  τίνος 
ΐΕταΊσ(ΐατος,  πλη(;,[χελη[>!.ατος  ^  χακουργηαατας,  τά  δέ  δικαστήρια,  καΙ 
αυτά  ετι  τά  πταισ[λατοίικεϊα,  δικάζουσι  παραχρ•?5(Λα  τά  τε  πταίσ[Λατα 


Ι)  ΙΙρβ.  ΟοίΠηίέΓθδ,  ϋ]3βΓΐό  ίικϋνίάυθΗβ,  τό^Λ   1,  σελ.   466,  και  έπ.,  τ^^ν. 
«ξαιρ&τιχήν  ταύτην  διάταζιν  βπιδοχιμάζοντα  πλ/;ρέστατα. 

2)   'Ίδ*  Δίατρ.  έν  σβλ.  2863  Νο[λ.  περί  εχτάκτοα  άρ[χο5ι6τητος, . 
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χχΐ  πλνΐ{Α(Α&λ•Λ(Λ«τ«  τά  <τυνοδεύοντκ  τον  θορυβον  άλλα  ττερί  των  κ«- 
χουργ-ζιριάτων  Ικθεσις  [Λ(!νον  συντάσσεται,  καΐ  ό  κακουργησας  (χετ'  αύ- 
ττίς  προς  τον  παρά  πλ•ψ,(Αελεΐο5ίκ«ις  άρ[ΛΟ&ιον  είσαγελέα  παρα- 
πέ(Α  πετάν. 

Ή  Γαλλική  νομιοΟεσία  δύο  άλλας  όρθοτάτας  έχει  διατάζεις  ελ- 
λείπουσας παρ'  τόΐΑΤν. 

ά.)  'Έκαστον  δικαστηριον.  εΓτε  πολιτικδν  (άρθρον  10,  11,  89-92 
πολιτικ•?|ς  δικονο(;Λας),  εΓτε  ποινικον  (άρθρον  504-509  ποινικ-ίΐς  δικο- 
νομίας), 2χει  τό  δικαίωρ,α  π&σαν  άπειλην  καΐ  πασκν  υδριν  παρ'  οί- 
ουδητινος  άποτεννο(Αέν7)ν,  εΓτε  καθ*  ολοκλήρου  του  δικαστηρίου,  είτε 
κκθ*  ένος  των  (/.ελών  αύτοΟ  έν  τω  άκροατνιρί({>  και  κατά  την  συνεδρία - 
σιν,  δικάσαι  παραχρ-ί(Λα  την  κολάσψον  ταύτην  πραζνν,  άνακρίνον  αυ- 
τήν συνοπτικώτατα. 

β'.)  Επίσης  το  αυτό  δικαίω[ΛΧ  έχουσι  τά  δικαστήρια  ποινικά  τε 
κ«1  πολίτικά  ^ιχΐ  έπι  παντός  άλλου  πταίσ[/.ατος  η  πλη[Α|^ιελη[^I.ατος  έν 
τω  ακροατήρια)  καΐ  κατά  την  συνεδρίασιν  του  δικαστηρίου  πραττο- 
μ,ένου  (άρθρον  181   ποινικνίς  δικονο(λίας). 

Κατά  την  δευτέραν    ταύτην  περίπτωσιν    αληθώς,  τδ  προς  την  δι- 

.καστικην     έξουσίαν    6φειλ(1μβνον    σέβας    έ(Α|Λέσως  μόνον,   ούχΙ    δέ  και 

-απευθείας  προσβάλλεται,  δπως  εν  χ9\  περιπτώσει  του  θορύβου  καΐ 
τ%ς  αντιστάσεως,  όπως  έν  τ•7ί  κατά  πρόσωπον  έςυβρίσει  του  δικαστού 
το  καθ•7!κον  αύτου  έκπληρουντος.  Άλλ'  η  άπόδειξίς  τ-^ς  κολασίμου 
πράξεως  δέν  είναι  ψηλαφητή;  άλλ*  άκροατηριον  όλόκληρον  δεν  κατέ- 
στη μάρτυς  αυτόπτης  αΰτ'ίίς;  άλλα  δέν  είναι  παρών  ό  δικαστής;  Προς 
τι  .λοιπόν  νά  μη  δικάσγ)  παραχρ'ΤΙμα;  προς  τι  νά  διαφύγτ)  τ'ίς  δικαιο- 
σύνης τον  πέλεκυν  το  ηθικόν  τ•?1ς  καταδιώξεως  άποτέλεμα,  τοσαύτην 
έχον  έπιρροην  έπι  του  πλήθους,  και  όπερ  προ  παντός  άλλου  κυριώ- 
τερον  ό  ποινικός  σκοπεύει  νομός;  Άλλα  πάντα  ταύτα  άφορώσι  την 
ταχεϊαν     καΐ  βεβαίαν  του  ένοχου  καταδίκην,   ούχΙ   την    έζιλβωσιν  τ'ίς 

-παρχβιασθείσης  του  δικαστικοίί  αξιοπρέπειας•  εντεύθεν  άλλαι  μέν  νο- 
μοθεσίαι  την  άρχην   ταύτην  παρεδέχθησαν,  ως   η  Γαλλική,  μιμούμενη 

-τάς  αρχαίας  αύτ•?1ς  θεσμοθεσίας  (1),  άλλαι  δέ  παρέλιπον,  δπως 
προυτίθετο   ή    Γενεύη  έν  τώ  υποβληθέντι    εις     συζήτησιν  νομοσχεδίφ 

•τίς  ποινικ•Ρ5ς  δικονομίας  νά  νομοθετησνι(2). 


1)  *Ιδβ  1ουδ8β,  ΐΓ»ίΙό  θβ  Ια  3α84.   οππι•  χό^.  !,  Μέρ.  2,  τίτ.  2,  »«λ.   457 
.κ.   έπ.  — ΒβηίδαΓί,  λβξ  Ααάίβηοβ-ΑυίΙίΙοίΓβ. 
,2)  "Αρθρον  387—  οχροδό  (Ιβδ  ΜοΙίίβ,  σβλ.  52. 
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Άλλως  ζγ,ως  έχει  κκτά  τ7)ν  α'  περίπτωσιν.  Όποτε  ο{  ΧικασταΙ 
κατά  τνιν  συνεορίασιν  και  τα  καθήκοντα  αυτών  έκπληρουντες,  απευ- 
θείας προσβάλλονται  και  εξυβρίζονται,  είτε  εΙς  έκαστος  εν  μ,έρει,  είτε 
πάντες  6{Λου,  [χεταξύ  δε  τούτων  συ(Λπεριλα(Αβάνεται  καΐ  6  είσαγγε- 
λεύς,  άνευ  τ•7ίς  συριπράξεως  τοΟ  όποιου  5•.καστηρΐον  δεν  συγκροτείται, 
το  συ(Λφέρον  τη;  κοινωνίας  άπτιτει,  ούχι  (λόνον  περί  τ'7\ς  προσβολής  . 
ταύτνίς  να  συντάσσεται  Ικθεσις,  να  συλλα[Α6άνηται  ό  πλν)[/.(χελ•Λσας 
και  ,τά  παραίίδηται  εις  τον  εισαγγελέα,  αλλά  καΐ  νά  τΐ|Αωρ•?5ταν 
παρά  των  αυτών  δικαστών  παραχρ-^Ιρια"  'λ  ταχεΓα  τΐ(Αώ373σις  εν  τοι- 
αύτγ)  περιπτώσει  [Λ3&λλον  έστιν  αναγκαία  παρά  τΤίς  ποινΤΙς  την  αυ- 
στηρότητα. 

Μικρολόγοι  τινές  δ[Λως  καΐ  κτολ[Λθΐ  άνθρωποι  καθ'  ύπερβολην 
συνταράσσονται  έκ  τ•?ίς  ασκήσεως  τοιαύτης  δικαιοδοσίας^  Πώς,  ώς  άπο 
τρίποδος  αποφαίνονται,  ό  έζυβρισθεις  δικαστής  νά  τΐ(χωοηση  αύτδς  ού- 
τος την  υβριν!  αύτος  ούτος  δι'  εαυτού  νά  ικανοποίηση  εαυτόν!  αυ- 
τός ουτο<  νά  δικάσν)  ιδίαν  ύπόθεσινί  Τότε  δε  πΟυ  [χένει,  λέγουσιν,  ή^ 
άιχΛροληψία,  ό  περικλεης  ούτος  άδά{Λας  ο  τάς  δικαστικάς  αποφάσεις- 
οφειλών  νά  π8ρικοσ(λ•?ΐ!  Δείλαιοι  και  συρφετώδεις  συλλογισ(ΑθΊ  κατά 
την  έκφρασιν  του  Κχρπσοβίου  (Ι)  και  ανίκανοι  απέναντι  του  συ|Αφέ- 
ροντος  τνίς  κοινΤίς  τάξεως,  την  ά[/.εσον  τΐ(Λώρησιν  τών  τοιούτων  προσ- 
βολών απαιτούσης  καΐ  την  παραχρ75(ΐ.α  άποκατάστασιν  τ•75ς  πάρα- 
γνωρισθείσης  £στω  καΐ    στιγ(Αΐαίως  δικαστικά};  αξιοπρέπειας. 

"Αλλως  τε  έν  ούδενΐ  τά  δείλαια  ταύτα  τιθέριενος  ένθυ|Λη[Λατα  ο 
δικα^ν,ης,  και  υπεράνω  της  ύβρεως  ίστά^/,ενος,  τά  καθήκοντα  ιχ&λ- 
λον,  ούχΙ  το  άτο|Λον  αύτου  το  παράπαν,  προσβεβλη(Λένα  οφείλει  νά^ 
θεωρ'?!. 

*Αλλ*  εάν  εις  τους  συνταγ(Λατικούς  θεσ(/.ούς  η(Λών  άναδρά(Λω[Λεν, 
δεν  εύρίσκθ}Λεν  δτι  διά  τ•75ς  κατά  του  δικαστού,  τά  καθήκοντα  αυ- 
τού έκπληροΟντος,  άποτεινοΐΑενης  ύβρεως  ό  ανώτατος  "Άρχων,  έν  όνό- 
ΐΛατι   του  οποίου  ή  δικαιοσύνη  άπονέριεται,  προσβάλλεται;   (2). 

Έρευνησαντες  θεωρητικώς  το  άναγκαΤον    καΐ  ώφέλΐ(Λον  τ-ΤΙς  τοιαύ- 


1)  0&Γρζονίυ8,  ΚβΓ.  οΓίηα.   ΡβΓβ  3. 

2)  "Αρθρ.  86  Σδπτεμβριανου  Συντάγαχτος.  —  Ηβηηοη  άβ  Ρ&ηοβγ.  άβ 
ΓααίοπΙέ  ίαάίοί&ίΓβ.— Βοηοβηηβ,  ΤΗόοη'θ  άβΙ»  ρΓοοέίΙ.  οίν.  τόρι.  2,  Κεφ.  5,. 
«λ.  302. 
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χάζ  αποδόσεις  έκχΧν^ροι  δικαστικά  άντικρυς  εργχ  (ι).  Κατά  την  6ρ- 
θοτατγιν  άρα  ταύττιν  παρατιόρ'/)σιν,  εκ  τίς  συστάσεως  καΐ  των  καθη- 
κόντων του  έλεγκτικοΟ  Συνεδρίου  προκύπτουσαν,  τό  ιτροκείι^ενον  λύε- 
ται ζηττ'ρ,α  ποτέ  (/.εν  καταφατικώς  ιτοτέ  δέ  άποφατικώς,  κατά  τά 
έκπλ•/)ρού(Λενα  έργα  τ-^ς  υπηρεσίας  αύτοΟ. 

8)  Ή  έκτακτος  αδτη  άρμ.οδιότης  απάντων  τών  ανωτέρω  υπάλ- 
ληλων καΐ  δικαστηρίων  καθ*  όλων  των  θορυβούντων  και  άθιστα|Λέ- 
νων  έφαρ|ΛΟζεται  καΐ  κατά  των  Ιδιάζουσαν  έχ(5ντων  δικαιοδοσίαν 
(άρθρον  36  κ.  έπ.  ποιν.  δικον),  και  κατά  Βουλευτού  και  Γερουσία- 
στου,  προς  σύλληψιν  καΐ  φυλάκισιν  του  οποίου  απαιτείται  η  άδεια 
του  σώ(Αατος,  είς  δ  ανήκει  ό  συλληφθησ(5(/.ενος  ;  Την  καταφκτικην 
άπεκδέχεται  λύσιν  ό  Λεγραβεροένδος  (2 ',  ούτινος  την  γνώαην  (χνημο- 
νεύων  ασπάζεται  πληρέστατα  ό  Σασάν  (3).  Ούδεμ,ία  δε  καΐ  καθ*  η- 
(Λδίς  υπάρχει  άμιφιβολία  κατά  τούτο,  καθόσον  καΐ  ό  νό|ΐος  ουδαμώς 
διακρίνει,  καΐ  το  άρθρον  56  του  Συντάγ(Λατος  εξαιρεΤ  την  έπ'  αυτο- 
φώρω  περίπτωσιν. 

§  15. 

ΠβρΙ  Κλητήρων^    Άοτυνομιπών  φυλάκων,  χωροφυλάκων, 
Ηοί  της  λοιπής  Ινόπλου  δυνάμεως. 

Προς  έκτέλεσιν  των  διαταγών  τών  ανακριτικών  υπάλληλων,  του- 
τέστι  κλητευσιν  ριαρτύρων,  προσαγωγην  η  σύλληψιν  κατηγορου[x^νων, 
ό  νόρί.ος  έτΛξε  τους  δικαστικούς  κλητίίρας,  τους  άστυνο[Αΐκούς  φύλα- 
κας, τους  χωροφύλακας  και  την  λοιπην  ενοπλον  δύνα(Λΐν  (αρθρ.  19 
ποιν.  δικον.   104    και  119  δικ.  όργ.) 

Τό  89  άρθρον  του  από  31  Δεκε(/.βρίου  διατάγ[χατος  (χνη(Λονεύει 
και  περί  είρηνοφυλάκων,  (χηπω  παρ*  ηρ-^ν  έγκατασταθέντων.ΈκτελοΟν- 
τες  τάς  διαταγάς  τών  ανακριτικών  υπάλληλων  οΐ  προειρη(Αενοι  υπάλ- 
ληλοι και  ύπηρέται,  εχουσι  ρ.έν  το  δικαίω|Λα  του  καταγγέλλειν  τάς 
αξιοποίνους  πράξεις,  περί  ων  λαμ,βάνουσι  γνώσιν,  ούχΙ  δε  καΐ  νά  βεβαιώ- 


!)  Ιηδί.  ]υ€ΐ.  άβ  ΓΑη^Ι.     οοιτ)ρ8Γέβδ  ανβο    οβίΐβδ    ϋβ  Ια  ΕΓ»ηοβ,  τό^Α.  1, 
(ΐβλ.  221   εν  ύποσημβιώσ£(. 

2)  ΤπίΐίΙβ  άβ  Ι,έ^ίδΐ.  οιίΐΏ.  τό(χ.   1  σελ.  534,  εκδ.  Παρ(σ.  4830. 

3)  Ένθα  άνωτ.  σβλ.   37. 
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<ην  αύτάς  δι*  εκθέσεως*  έξοειροΟνται  (ΐόνον  οι  χωροφύλακες,  δφείλοντες 
νά  συντάττωσι  τοιαύτας  περί  δσων  άντιχεΐ[^ιενων  προνοεϊ  ό  περί  χω- 
ροφυλαχ^Ις  νόμ,ος•  τη  Χέ  τοιαύττ)  αυτών  2κθε<τις  παρέχει  πλήρη  πίστιν 
ενώπιον  των  δικαστηρίων  προ(ταγθ(Λένη,  κατά  την  όρθοτάτην  κ«τ?  έ(χέ 
δόζαν  του  Μαγγίνου  (1),  καίτοι  του  Λεγραδεράνδου  άντιδοξουν- 
τος  (2). 

Πλατυτέρας  διασαφήσεις  περί  των  κλητήρων  και  τίς  ενόπλου  δυ- 
νάριςως  διαλοφιβανει  το  δγδοον  δρθρον  του  Β'  τ|ΐ.η(Αατος  του  2  φυλ. 
του  περί  άνακ.  Δοκΐ[Λίου  [χου  έν  σελ•  235  —  243. 

§  16. 

Συνοπτική  Ιρεννα  τιερί  τον  ηαρ^  ήμΐν  παραΛεχ^ίντος 

ονοτήματος  των  τε  άναπριτιχών  ύπαλλήΐοίν 

χαΐ  των  ίργαοιών  αυτών, 

Άναζητοΰντες  ανωτέρω  §  3  τ•?5ς  προανακρίσεως  τον  χαρακτή- 
ρα, όύο  εΓδθ[Λεν  γενικοί  κανόνες  οτι  προεξάρχουσι  του  οογανισαου 
αύτ-ίς. 

ΆπαιτεΤται  πρώτον  να  περιβάλληται  (χετ^  (χ,εγίστης  δραστηριό- 
τητος και  ενεργείας•  καθότι,  ως  ελεγεν  ό  Τρεϊλάρδος  έν  ττ;  αιτιολο- 
γική εκθέσει  ττίς  ποινικγίς  Γαλλικ-^ς  δικονο|Αίας,  η  πρωτίστη  του  νό- 
{Λ,ου  έπιθυ(ΐία  υπάρχει,  ώστε  πδσα  παράβασις  ν*  άνακαλύπτηται,  κα- 
τ«διώκηται  καΐ  τΐ|χωρ^ται•  καθότι  ουδέν  άδίκη|λα  πρέπει  να  μένη 
άχαταδίωκτον   και   άτΐ(Λώρητον. 

Απαιτείται,  δεύτερον,  κατά  π&σαν  αύτ•?ίς  έργασίαν  νά  προστα- 
τεύτϊ  την  προσωπικην  άσφάλειαν,  τά  όικαιώ(Λατα  τ•?ίς  όποιας  προτί- 
θεται νά  παραβίαση•  ώστε  διά  (χέν  τ-ΤΙς  ταχύτητος  καΐ  τ-^ίς  διηνεκοΟς 
ίπιβλε'ψεως  ούδεΙς  νά  δύναται  νά  διαφυγή  την  έπιτηρησιν  αύτ'/ίς  άφ' 
ενός,  διά  δε  τ•ί|ς  (Λετριότητος  καΐ  τίς  συγκαταβάσεως  η  προσβολή 
αύτ*/|ς  άφ*  ετέρου  νά  |Αη  είναι    άνεπανόρ'θωτος. 


\)  Μβη^ίη,  ρΓ0ϋέ8-νβΓΐ[>αυχ,  σβλ.  180  χαΐ  193.— φυλ.  2,    «ερί  άνακρ.     § 
68,  χ'Χΐ  έπό(Λ. 

2)  Ββΐ»    Ιιέί^ΐΒΐ.  οπηη.  τό,Α.   1,  σ$λ.  237. — φυλ.  2  περί  άνα»ρ.  §  70. 


ΙΟΜ.  θ'. 


οί9ίίίζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


50  ΙΙροανίίκριΟις  (1) 

Ζητείται  ηΧη  εί  η    ενεστώτα  η|λων  περί  προανακοίσεως     θεσ|/.οθε- 
σΐχ  ήκολούθησε  τάς  Χύω   τχύτχς  αρχάς  ακριβέστατα. 

Προ;  λύσιν  τοΟ  ζητηριατος  τούτου  &ιερευνησω(Λεν  α')  ποΤον  το  έρ- 
γον τ^ς  προανακρίσεως,  και  β')  ποϊοι  τών  ύπαλλ'ήλων  άσκουσιν  αυτιών. 

α')  "Εκαστος  των  ανακριτικών  υπάλληλων,  1)  Χεχεται  τάς  προς 
αύτον  γινό(ΐ.ένας  (χηνύσεις  οίουίηποτε  άίικη{^^ατος  (άρθρον  153  ποιν. 
δικον.)•  2)  αποστέλλει  ταύτας  προς  τον  άρμόδιον  εισαγγελέα  (ΐετά 
τ•?ίς  συντασσοριένης  υπ*  αύτοΟ  έπΙ  τούτφ  εκθέσεως  (άρθρον  155)•  και 
3)  κατ'  έξαίρεσιν  αόνον  α')  είς  τάς  έπ'  αύτοφώρφ  περιπτώσεις — τί 
5έ  έστιν  έπ'  αύτοφώρφ  ορίζει  ό  νόαος,  ώς  θέλθ[ΐ.εν  ί^ίί  ακολούθως  ^β') 
οσάκις  εκ  τ^ίς  αναβολές  προέρχεται  κίνδυνος — τοΰτο  Χέ  άφίεται  όλο- 
τελώ;  εις  την  κρίσιν  του  άνακριτικοΟ  υπάλληλου  (άρθρον  157)— και  γ') 
κατ*  αντησιν  του  εν  τινι  οικία  οίκουντος  (1),  εν  ^  διεπράχθη  το  άδί- 
κη|7,α  (άρθρον  17γ>  §  1),  έπιχειρεΤ  δλας  τάς  άνακριτικάς  πράξεις,  δσας 
έχει  το  δικαίωρια  να  ένεργηση  6  κυρίως  ανακριτής,  τουτέστιν  εξετάζει 
μάρτυρας  και  κατηγορουριένους,  συντάσσει  εκθέσεις,  προσκαλεί  πραγ- 
ματογνώμονας, καΐ  συλλαμβάνων  φυλακίζει  τους  υπόπτους  ^άρθρα 
136-138  κκΐ   159). 

Αληθώς  οσάκις  έκ  τίίς  άναβολνΙς  προέρχεται  κίνδυνος  (2)  Ιπρεπβ 
ούχι  έκαστος  ανακριτικός  υπάλληλος  νά  £χγι  το  δικαίωμα  τ^ς  προα- 
νακρίσεων, άλλα  μόνον  ό  είσαγγελεύς,  ό  ανακριτή;,  ό  ειρηνοδίκης  καΐ 
οΐ  αξιωματικοί  τ•?ίς  χωροφυλακές.  Πώς  είναι  δυνατόν,  άνευ  βλάβης 
τ•ί|ς  προσωπικίίς  άσφζλείχς,  νά  ανατίθεται  ή  έξέτασις  τών  μαρτύρων 
καΐ  τών  κατηγορουμένων  καθ'  οιανδήποτε  περίπτωσιν  τοΙς  ένωμο- 
τάρχαις  καΐ  τοις  δημάρχοις  καΐ  τοις  παρέδροις  τοΤς  δ/)μαρχικο?ς  καΐ 
τοις  δημοτικοΓς  άστυνόμοις  ;  εκθέσεις  μόνον  αύτοι  άς  συντάσσω- 
σιν.  Έπρεπε  τις  μετά  προσοχές  νά  έγκύψτ)  έπΙ  τών  υπ*  αυτών 
ενεργούμενων  προανακρίσεων,  ΐνα  κατανόηση  εντελώς  την  έκφραζομέ- 
νην  ταύτην  παρ*  ημών  Ιδέαν,  καΐ  μη  κατακριννι  αυτήν  ώς  τολμηράν 
υλ\  ίδιόρρυθμον. 

Ρ')  01  έν  τφ  άρθρφ  17  τίίς     ποινικ•?ϊς  δικονομίας     οριζόμενοι  άνα- 


4)  ΙΙβρΙ  τν[ς  αιτήσβως  ταύτης  ίδ•  κατ.  §   40. 

2)  Την  περίπτωσιν  του  χατεπείγοντος  (υΓ^βηοβ),  ώς  εζαίρεσιν  του  γ^νιχου 
χανόνος,  χαθ*γ)ν  επιτρέπεται  τοΓς  άναχριτιχοΓς  όπαλλήλοις  ή  προανάχρισις,  «δίδα- 
ξαν χαΐ  ίν  Γαλλί^ι•  ώρισαν  δέ  ταύτην  οΰτω'  την  έχ  τνίς  απουσίας  ή  τοίΤ  κωλύ- 
ματος του  ανακριτού  βραδύτητα,  βνβχα  της  δποίας  άπ^λλυνται  αΐ  αποδείξεις  χαΐ 
δραπετεύει  δ  χαχο^ργος.  0&11οζ,  ίηδίΓ.  €Πΐηίη•  $  330,  Τδ.  χατωτ.  §  41,  β'. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


ΠροανΔκρκ^ις  (1)  ^* 


ϊχριτιχοί  υπάλληλοι  άρκοΟσιν  βίς  την  2ρει>ναν  των  άδικηρίάτων  κ«1  την 
άνακαλυψιν  κύτΙΙλν  ;  εχουσι  την  άΐΓ«ιαου|Λένην  πεΤοαν  εΙς  την  έπιχβί- 
ρτ,^ιν  των  ανακριτικών  εργασιών,  οσάκις  έχ  τ^ς  άναβολίίς  προέρχεται 
οιίνΧυνος  9|  ό  κακουργησας  συνελήφθη  έπ*  αυτοφώρω  ;  Οι  παρά  πρω- 
τοίίκαις  εισαγγελείς,  οι  άνακριταί,  οι  είρηνοίίκαι,  οι  άζιω(ΛατικοΙ  τ^ς 
χωροφυλ«κ•7ίς,  ίχουσι  βεβαίως  τάς  ύπο  τοΟ  νό|ΐ,ου  άπαιτου(ΐ.ένας  ίίιο- 
τητας  εις  έπιχ«ιρησιν  ανακριτικών  εργασιών  άλλ*  οΐ  ένω[λ07άρχαι  ; 
άλλ*  οΐ  2η(ΐ.οτικοι  υπάλληλοι  ;  είσΐν  Ικανοί  προς  έξέτασιν  (χ.κρτ  ύρων, 
ποος  άκρίασιν  κ3^τηγορου|λένου•  ; 

ΝαΙ  (λέν  το  «ρΟρον  15  τ-Τϊς  ποινικ-ΤΙς  ^ικονοριίας  άπονέ[λει  τ<^  πκ- 
ρ'  έφέταις  είσαγγελεΓ  την  έπιτηρησιν  πάντων  τών  ίπΐ  τ^ς  ανακρίσεως, 
ίχαΐ  το  17  ορίζει,  δτι  ύπο  την  ^ιεύθυνσιν  και  κατά  παραγγελίαν  τοΟ 
πχρά  τοις  πρωτο&ίκαις  γίνεται  η  προανάκρισις  ύπο  τών  έν  αύτψ  δια- 
λχ[ΐβανο(ΐ.£νων  υπάλληλων  άλλ'  η  έπιτηρησις  αυτή  ηθελεν  εΖσθαι 
άνευ  άποτελέσ[χατος,  εάν  κατά  το  άρθρον  97  του  δικαστικοΟ  όργανι- 
σαοΰ  4«ν  εΤχον  το  ^ικαίωαα  οί  παρά  πρωτο&ίκχις  εισαγγελείς  νά  έπι- 
πληττωσι  και  έπιβάλλωσι  πειθαρχικον  πρόστψον  ('-έχρι  30  Χραχριών 
^χθ*  δλων  τών  ανακριτικών  υπάλληλων,  έν  οίς  συ(Λπεριλα(χ6άνονται 
χαΐ  οί  άνακριταΐ  και  οΐ  (ΐοίραρχοι  τίς  χωροφυλακίίς'  ως  προς  τους 
{λοιράρχους  δμ,ως  και  τους  άνακριτάς  τ^  πειθαρχική  τών  εισαγγελέων 
τών  πρωτοδικών  εξουσία  φαίνεταί  [λοι  άτοπωτάτη.  Μόνος  ό  είσαγγε- 
>εύς  τών  εφετών  ήόύνατο  το  τοιοΟτον  νά  ίχτρ  δικαίω[λα  κατ*  αυτών. 
Ινχθόσον  ό  (Αβν  ανακριτής,  {/.έλος  τοΰ  δικαστηρίου  παρ*  ^  διατελεί  ό  ει- 
σαγγελεύς  τών  πρωτοδικών  υπάρχων,  καΐ  προς  δν  αιτήσεις  ριόνον  ού- 
τος απευθύνει  κατά  την  προεισαγωγικην  άνάκρισιν,  διαδικασίαν  ενώ- 
πιον του  άνακριτοΟ,  ό  5έ  (Λοίραρχος  ίσόβαθ|ΐ.ος  τφ  ΕίσαγγελεΤ  καΐ  ίσό- 
τΐ[ΐος  τυγχάνων,  προϊστα(Αένη  άλλως  τε  κατά  τον  νο|λόν  άρχη  άπά- 
σης  τ^ς  χωροφυλακές,  άτοπώτατόν  έστι  νά  τΐ[λωρώνται  {^πειθαρχικώς 
ύπο  τών  παρά  πρωτοΧίκαις  εισαγγελέων.  Το  τοιούτον  δικαίω|χα  [Αονος 
ό  εισαγγελεύς  τών  εφετών  ήδύνα το  και  ώφειλε  νά  ίχγ). 

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ  Γ.  . 
§   Π. 
ΠβρΙ  χ(ύν  ηράξεων  ή  Ιργαοιών   της  προαναχρίοεως» 

!Μ€τά   τ.ην  ΙρευνΛν  του  σκοπού  και  τοΟ     χαρακτίίρος    τίΐς  προανα- 

ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


52  ΠροανάκρίΟνς  (1) 

κρίσεως  καΐ  την  άπαρίθμησιν  των    υπάλληλων,  Χι'    ων  αυτή  άσκεΤτχι, 
^ιαλάβω^χεν  γ!δη  περί  των  ουσιωδέστερων     αύτ^ς    εργασιών.  Τέσσαρες, 
ί'  είσΐν  αδται• 

1)  Αι  κ,ατ'  οίκον   ερευναι. 

2)  Αι  κατασχέσεις. 

3)  ΑΙ  έχθέσεις-    καΐ 

4 )  Κατά  τάς  έπ'  αύτοφώρφ  περιπτώσεις  άπαντα     τα  τνίς  προει- 
σαγωγικές ανακρίσεως  Ιργα,  νίτοι  καΐ  η  έζέτασις  των   (Μαρτύρων  καΐ  ττ. 
σύλληψις  τοΟ  κατηγορου|ΐ.ένου . 

Έν  (διαιτέροις    έφεξ•?|ς  κεφαλαίοις    γενησεται  λ(5γος     ττερι  πάντων - 
τούτων,  ώίως  ίέ    [Ααλιστα  περί     τε  τ<5ν  εκθέσεων  και    τ^ς  έπ*  αύτο- 
φώρφ  περιπτώσεως,  ^  άφο[λοιοΟται  παρ*  ι^[ΐ.ΐν  και  η  περίπτωσις,  καθ* 
•ίΐν  εκ  τ^ς  αναβολή   προέρχεται  κίνδυνος. 

Προ  τούτου  δμως  (ΐ.ν•/)|λονεύσω|Αεν  επιτροχάδην  τΤίς  προσωπικούς  των• 
ανακριτικών  υπάλληλων  Ικανότητος*  καθο'τι  ες  αύτ•ίς  έξαρτδται  πολ- 
λάκις το  ίγκυρον  ?ί  άκυρον  των  ανακριτικών  εργασιών.  ΚαΙ  α')  έξε- 
ταστέον  οποία  υπάρχει  ή  εκ  τών  καθηκόντων  αυτών  άρ(ΐ.οδιότης•  β') 
οποία  ή  εκ  του  τόπου,  ένθα  έδρεύουσιν  γ')  απαιτείται  η  όραω(Αοσίκ' 
αυτών  ;  δ')  οποίαν  πρέπει  να  εχωσιν  ηλικίαν  καΐ  ε')  έξαιροΟντχι, 
παρά  τών  εχόντων   συμιφέρον  ; 

§  18. 

α  )  Άρμοδίότης  τών    ανακριτικών  ύηαΐλήΐίον   ώς  έκ  τών 
καθηκόντων  αυτών. 

Ουδέν  νό(χΐ|λον  κΟρος  εχουσιν  αί  άνακριτικαΐ  πράξεις,  οπότε  ένερ-^ 
γεϊ  ταύτας  υπάλληλος,  προς  ο  ν  ό  νό[Λος  (/.η  άπονεί|Λας  τοιαΟτα  καθτά- 
κοντα  άπηρνησατο. 

ΚαΙ  τωόντι,  αί  πράζεις  δι*  ων  τί  δικαιοσύνη  τίθεται  εις  ένέργειαν  , 
διαφωτίζονται  τά  δια6η(ΐ.ατα  αύτ^ς  καΐ  αί  τίνες  άποτελοΟσι  πλήρη  πί- 
στιν  προσαγό(/.εναι  ενώπιον  ταύτης  περί  όσων  διαλα(ΐβάνουσι  γεγον(>- 
των,  απαιτείται  κατ'  ανάγκην,  ΐνα  εχωσι  νό[ΐ.ΐ(ΐον  κΟρος,  νά  έκπηγά- 
ζωσι  παρ*  υπάλληλου  λαβόντος  τοιαύτην  έντολην  (/.η  ύφισταριέννίς. 
δέ  ταύτης,  αΐ  πράξεις  αδται  του  δπαλληλ<)υ  λογίζονται  αυθαίρετοι,, 
καΐ  ουδέν  παράγουσιν  άποτέλεσμια  (*). 


1)  ΪΛ  ρΓβπιίέΓβ  εοηάίΐίοη  ΓβςαΐΒβ  ροιίΓ  Ια  ν&ΙίάίΙέ  άβδ   ρΐΌοέβ-νβΓίΜίαχ^ 

ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


50  ΙΙροανάνριΟίς  (!) 


Ζγιτβϊται  'ΐ^'π  εί  η    ένεστώσα  ηριών  περί  ττροαναχρίσεως     θεσ{Λθθε- 
σίκ  ηκολούθησε  τάς  Χύω   τχύτχς  αρχάς  άχρι6έστ«τ«. 

Προ;  λύσιν  τοΰ  ζν)ττό|χατος  τούτου  διερευνήσωριεν  «')  ποΤόν  το  έρ- 
γον τ^ς  προχνακρίσεως,  και  β')  ποϊοι  των  υπάλληλων  άσκουσιν  αύτην. 

α')  *ΕΛχ<ττος  των  άνκχριτικών  υπάλληλων,  1)  δέχεται  τάς  προς 
αύτον  γινό(Λεν«ς  (χηνύσεις  οίουίηποτε  άίικη(/,«τος  (άρθρον  153  ποιν. 
διχον.)*  2)  άπο<ττέλλει  ταύτας  προς  τον  άρριόλον  είναγγελέα  (^ετά 
τ•?ίς  (τυντασσοριένης  υπ'  αύτοΟ  έπΙ  τούτφ  εκθέσεως  (άρθρον  155)•  και 
3)  κατ'  εζαίρεσιν  ιχόνον  α')  είς  τάς  έπ'  αύτοφώρφ  περιπτώσεις — τι 
5έ  έστιν  έπ'  αύτοφώρφ  ορίζει  ό  ν^αος,  ώς  θέλθ(Λεν  ίδ^Ι  ακολούθως  —  β') 
οσάκις  εκ  τ*ίς  αναβολές  προέρχεται  κίνδυνος — τοΰτο  δέ  άφίεται  όλο- 
τελώς  εις  την  κρίσιν  του  άνακριτικοΟ  υπάλληλου  (άρθρον  157) — και  γ') 
κατ*  αιτησιν  του  εν  τινι  οικία  οίκοΟντος  (1),  εν  ^  διεπράχθη  το  άδί- 
κη|/.α  (άρθρον  17Π  §  1),  επιχειρεί  δλας  τάς  άνακριτικάς  πράξεις,  δσας 
έχει  το  δικαίω^χα  να  ένεργησν)  ό  κυρίως  ανακριτής,  τουτέστιν  εξετάζει 
μάρτυρας  και  κατηγορου|/χνους,  συντάσσει  εκθέσεις,  προσκαλεί  πραγ- 
ματογνώμονας, και  συλλαμβάνων  φυλακίζει  τους  υπόπτους  ^άρθρα 
136-138  κκΐ   159). 

Αληθώς  οσάκις  έκ  τίίς  αναβολείς  προέρχεται  κίνδυνος  (ζ)  έπρεπε 
ού/ι  έκαστος  ανακριτικός  υπάλληλος  νά  ίχγ)  το  δικαίωμα  τ^ς  προα- 
νακρίσεων, άλλα  μόνον  ό  είσαγγελεύς,  ό  ανακριτής,  ό  ειρηνοδίκης  καΐ 
οι  αξιωματικοί  τ•?ίς  χωροφυ>ακίς.  Πώς  είναι  δυνατόν,  άνευ  βλάβης 
τίίς  προσωπικίίς  ασφαλείας,  νά  ανατίθεται  ή  έξέτασις  των  μαρτύρων 
καΐ  των  κατηγορουμένων  καθ*  οιανδήποτε  περίπτωσιν  τοϊς  ένωμο- 
τάρχαις  και  τοις  δημάρχοις  καΐ  τοΤς  παρέδροις  τοϊς  δομ«ρχικο7ς  και 
τοΤς  δημοτικοΓς  άστυνόμοις  ;  εκθέσεις  μόνον  αύτοι  άς  συντάσσω- 
σιν.  Έπρεπε  τις  μετά  προσοχές  νά  έγκύψγ)  έπΙ  τών  υπ'  αυτών 
ενεργούμενων  προανακρίσεων,  ΐνα  κατανοησγ)  εντελώς  την  έκφραζομέ- 
νην  ταύτην  παρ*  ημών  ιδέαν,  καΐ  μη  κατακρίνη  αύτην  ώς  τολμηράν 
και  ίδιόρρυθμον. 

Ρ')  Οί  έν  τφ  άρθρω  17  τίίς     ποινικ'/ίς  δικονομίας     οριζόμενοι  άνα- 


1)  ΠβρΙ  τν[ς  αΐτήσβως  ταύτης  Κβ  κατ.  §   40. 

2)  Την  πβρίπτωσιν  του  χατ««βίγοντος  (αΓ^βηοβ),  ώς  ιζαίρβσιν  του  γβνικου 
χανόνος,  κα6'ι)ν  «πιτρέπβται  τοΓς  άναχριτιχοΓς  όπαλλήλοις  ή  «ροανάχρισις,  β^ίδα- 
ξαν  χαΐ  ίν  Γαλλ{9ΐ•  ώρισαν  δέ  ταύτην  οΰτω'  την  έχ  τ^ς  απουσίας  ή  τοϋ  κωλύ- 
ματος του  ανακριτού  βραδύτητα^  βνβχα  της  6πθ(ας  άπ^λλυντακ  αΐ  άποδείζβις  και 
(ραπιτεύβι  δ  κακούργος.  Ι)&11θΖ,  ίηδίΓ.  οπιηΐη•  $  330,  Τδ.  κατωτ.  §  41,  β'. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε. 


Προανάκρκ^ις  (1)  5* 

ιχριτιχοί  υπάλληλοι  ά()κοΟσιν  βίς  την  ίρβυναν  των  άδΐ)ΐΥΐ[Αάτων  κχΐ  την 
άνχκάλυψιν  οώτ&ν  ;  €χου<τι  την  άπαιαουμ,ένην  πεΤρκν  εις  την  έπιχεί- 
ργ,^ην  των  άνακριτιχΰν  εργασιών,  οσάκις  έχ  τίίς  άναβολίς     προέρχεται 

*χίνίυνος  9|  ό  χχκουργησας  συνελήφθη  έπ'  αύτοφώρφ  ;  Οί  παρά  πρω- 
τοίΐΛαις  είσχγγελεΤς,  οί  άνχκριταί,  οί  είρηνοίίκαι,  οί  άξιω(ΐ.ατικοΙ  τ•ίίς 

,χωροφυλβκ^ίς,  βχουσι  βεβαίως  τάς  ύπο  τοΟ  νό|ΐ.ου  άπαιτουριενας  ίίιό- 
τητας  εις  έπιχείρησιν  ανακριτικών  εργασιών  άλλ*  οί  ένω[λ0  7άρχαι  ; 
άλλ'  οΐ  2η{ΐ.οτικοι  δπάλληλοι  :   είσΐν  ίκχνοί    προς  έξέτασιν    (χ.αρτ  ύρων, 

-χοός  άκρόασιν  κ3^τηγορου[χένου•  ; 

ΝαΙ  (Λεν  το  άρθρον  15  τ •?ίς  ποινικές  δικονοριίας  άπονερί-ει  τω    πα- 
ρ* έφέταυς  είσαγγελεΓ  την  έπιτηρησιν  πάντων  των  ίπΐ  τ^ς  ανακρίσεως» 

Γχαι  το  17  ορίζει,  δτι  ύπο  την  Χιεύθυνσιν  καΐ  κατά  παραγγελίαν  τοδ 
τΓχρά  τοΤς  πρωτοϊΐκαις  γίνεται  τ?)  προανάκρισις  ύπο  τών  έν  αύτώ  5ια- 
λα^βανο(ΐ.£νων  υπάλληλων      άλλ'   •}\  έπιτηρησις     αδτη  ηθελεν     είσθαι 

.όενευ  άποτελέσ(/.ατος,  εάν  κατά  το  δρθρον  97  του  &ικαστικοΟ  όργανι- 
σαου  ίέν  εΤχον  το  ^%ΐί,χί<ύΐι.χ  οί  παρά  πρωτο&ίκχις  εισαγγελείς  νά  έπι- 
-πληττωσι  και  έπιβάλλωσι  πειθαρχικδν   πρόστψον  μέχρι  30     Χραχ(/.ών 

^καβ'  δλων  των  ανακριτικών  υπάλληλων,  έν  οίς  συμ,περιλαιχβάνονται 
και  οί  άνακριταΐ  και  οί  (χοίραρχοι  τ•?ίς  χωροφυλακ^ίς*  ως  προς  τους 
μοιράρχους  ζμως  κχΐ  τους  άνακριτάς  ι^  πειθαρχική  τών  εισαγγελέων 
των  πρωτοδικών  εξουσία  φαίνεται     μοι  άτοπωτάτη.    Μόνος  6  είσαγγε- 

"λεύς  των  εφετών  ηίύνατο  το  τοιοΟτον  νά  εχγι  λκαίωμα  κατ*  αυτών. 
"Καθόσον  ό  μέν  ανακριτής,  μέλος  του  δικαστηρίου  παρ'  ^  διατελεί  ό  εί- 
•σαγγελεύς  τών  πρωτοδικών  υπάρχων,  καΐ  προς  δν  αιτήσεις  μόνον  ού- 
τος απευθύνει  κατά  την  προεισαγωγικην  άνάκρισιν,  διαδικασίαν  ένω- 
-πιον  τοΟ  άνακριτοΟ,  ό  δε  μοίραρχος  ισόβαθμος  τ<5  ΕίσαγγελεΤ  καΐ  Ισό- 
τιμος τυγχοένων,  προϊσταμένη  2λλως  τε  κατά  τον  νομόν  άρχη  άπά- 
•στις  τ-^ς  χωροφυλακές,  άτοπώτατόν  έστι  νά  τιμωρώνται  |^ πειθαρχικώς 
ύ*πδ  τών  παρά  πρωτοδίκαις  εισαγγελέων.  Το  τοιούτον  δικαίωμα  μόνος 
ο    είσαγγελεύς  τών  εφετών  ηδύνατο  καΐ  ώφειλε  νά  Ιχτ). 

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ  Γ.  . 
§   Π. 
Περί  τών  ηράξε€ον  ή  ίργααιών  της  προαναχρΙαΒως. 

ίΜετά   τ.ην  Ιρευναν  του  σκοπού  και  του     χαρακτ^ίρος    τίΐς  προανα- 
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κρίσεως  καΐ  την  άπαρίθρΕ,ησιν  των  υπάλληλων,  ίι*  ών  αυτή  ασκείται^ 
ίι«λάβω[χεν  τίΧη  περί  τών  ουσιωδέστερων  αύτγίς  εργασιών.  Τέσσαρες. 
δ'  ε{σ1ν  αύται. 

1)  Αί  κατ*  οίκον   ερευναι. 

2)  Αί  κατασχέσεις. 

3)  ΑΙ  εκθέσεις*    καΐ 

4 )  Κατά   τας  έπ'  αύτοφώρφ  περιπτώσεις  άπαντα     τά  τγ|ς   προει- 
σαγωγικές ανακρίσεως  έργα,  νίτοι  καΐ  τ^  έζέτασις  των   [/.αρτύρων  καΐ  -ίη 
σύλληψις  του  κατηγορουμένου. 

Έν  ίδιαιτέροις  έφεξες  κεφαλαίοις  γενησεται  λ(5γος  περί  πάντων 
τούτων,  ίΧίως  ίέ  ι^άλιστα  περί  τε  των  εκθέσεων  και  τ%ς  έπ'  αύτο- 
φώρφ περιπτώσεως,  ίι  άφοριοιοΟται  παρ*  η(/.7ν  καΐ  η  περίτρτωσις,  καθ*^ 
ίΐν  εκ  τ^ς  αναβολείς  προέρχεται  κίνδυνος. 

Προ  ΐούτου  δ[Αως  |/.νη(Αθνεύσω{ΐ.εν  επιτροχάδην  τ-^ς  προσωπικ-^ς  των- 
ανακριτικών  υπάλληλων  ικανότητος"  καθότι  ες  αύτ'?ϊς  έζαρτδται  πολ- 
λάκις το  εγκυρον  ^  άκυρον  τών  ανακριτικών  εργασιών.     ΚαΙ  α')  έξε- 
ταστέον  οποία  υπάρχει  ή  εκ  τών  καθηκόντων  αυτών    άρμοδιότης'  β') 
οποία  η  έκ  του  τόπου,  ένθα  έδρεύουσιν  γ')  απαιτείται  η     ό(ΰίω(Αοσίοε- 
αύτών  ;   δ')  οποίαν     πρέπει  να  εχωσιν    ηλικίο&ν   και     ε')  έζαιροΟντχι., 
παρά  τών  εχόντων   συ[Αφέρον  ; 

§  18. 

α)  *  Αρμοδίότης  τών    ανακριτικών  ύααλλήΐων  ώς  έκ  τών 
καθηκόντων  αυτών. 

Ουδέν  νό[/.ΐ(χ.ον  κΟρος  έχουσιν  αΐ  άνακριτικαΐ  πράξεις,     οπότε  ένερ — 
γεϊ  ταύτας  υπάλληλος,  προς  δν  ό  νό(Λος  [Λη  άπονείριας  τοιαύτα  καθή- 
κοντα άπηρνησατο. 

ΚαΙ  τωόντι,  αί  πράζεις  δι'  ών  ή  δικαιοσύνη  τίθεται  εις  ένέργειαν  ,. 
διαφωτίζονται  τά  δια6η(Αατα  αύτ-ίίς  ^ο^Ι  αΐτινες  άποτελοΟσι  πλήρη  πί- 
στιν  προσαγόριεναι  ενώπιον  ταύτης  περί  όσων  διαλα(χ6άνουσι  γεγονό- 
των, απαιτείται  κατ'  ανάγκην,  ίνα  Ιχωσι  νό|Αΐ{Αον  κΟρος,  νά  έκπηγά- 
ζωσι  παρ'  υπάλληλου  λαδόντος  τοιαύτην  έντολην*  γΛ[  ύφισταριένης. 
δε  ταύτης,  αί  πράζεις  αύται  του  δπαλλη^ου  λογίζονται  αυθαίρετοι,, 
και  ουδέν  παράγουσιν  άποτέλεσρια  (*). 


1)  ΙΛ  ρΓβηιίέΓβ  οοηάίΐίοη  τέςυίδβ  ροιίΓ  Ια  ν&ΐίάίΐέ  άβδ   ρΐΌΟέδ- νβΓίκιιιχ^ 


Προανάκρισις  (1)  53 


Τοσούτφ  ίέ  μιαλλον  ο  χχνών  ούτος  έφχρμιόζεται  έττΐ  των  ανακρι- 
τικών υπάλληλων,  καθόσον  άπαντες  οδτοι  ίέν  £χουσι  την  αύτην  ίι- 
καιο^οσίαν,  οι  (Λβν  π6ριοριζό[Λενοι  εις  την  άνακάλυψιν  τινών  [Λ(!νον  άίι- 
κηριάτων,  ώς  οί  $ασον()(Αθΐ  και  αγροφύλακες,  οΐ  ^έ  [/«η  άνα[χιγνυό[λενοι 
εις  άλλας  τινάς  παραβάσεις,  οίον  οΐ  άνακριταΐ  καΐ  οΐ  είσαγγελεΤς  εις 
την    των  πται<τ|/.ατων   προανάκρισιν. 

Συνίυάζοντες  δθεν  το  άρθρον  17  (χετά  τών  136,  137,  140,  141, 
156,  157  καΐ  159  τ^ς  ποινικ'ΤΙς  ίικονο^Λίας,  καΐ  τών  άπό  10  Ιου- 
λίου, 31  Δεκεριβρίου  1836  καΐ  15  Σεπτε[λβρίου  1856  περί  τών  εις 
τά  Χάση  γινο[χένων  άνο[λη[χάτων  καΐ  περί  άγροφυλακ•?1ς  νό[Λων,  εύρί- 
σκο[ΐ.εν: 

α')  *Οτι  οί  μεν  αγροφύλακες  άνακαλύπτοντες  βεβαιουσι  τάς  περί 
τους  αγρούς  καΐ  τάς  φυτείας  βλάβας  καΐ  φθοράς  (άρθρον  10  τοΟ  άπά 
31  Δεκεριβρίου  1836  ίιατάγ(Λατος  και  άρθρον  7  τοΟ  άπο  15  Σεπτερι- 
βρίου  1856  ν(ί(/.ου),  οί  $έ  $ασονθ[ΛΐκοΙ  υπάλληλοι  τάς  περί  τά  &ά<7η 
παραβάσεις  ριόνον  (άρθρα  3  —  5  του  άπο  10  Ιουλίου  1836  δια- 
τάγριατος)    (1). 

β')  "Οτι  οΐ  Χη|ΛθτικοΙ  υπάλληλοι,  οίον  Χη(Ααρχοι  καΐ  άστυνό{Λθΐ 
άνακρίνουσι  τά  έν  τώ  ποινική  ν(^(^ι<^)  όριζόμ.ενα  πταίσ(ΐ.ατα•  μόνον  5έ 
καθ'  Ϋ,ν  περίπτωσιν  ό  πταίσας  συλλα|/.βάνεται  έπ*  αύτοφώρφ,  φυλα- 
κίζεται καΐ  παρ'  άλλου  ανακριτικού  υπάλληλου  παρά  τους  προειρη- 
(χένους•  ση[ΐειούσθω  δτι  ενταύθα  ό  νο{Λθθέτης  (άρθρον  140)  παρέλιπε 
να  συνταυτίσγ)  την  έπ'  αυτοφώρω  πραζιν  προς  την  περίπτωσιν,  κα- 
θ' -ην  εκ  τ•?ίς  άναβολνίς  προέρχεται  κίνδυνος.  Έκτος  δ(χως  τούτου  ό  ει- 
ρηνοδίκης διατάττει  την  προσωπικην  φυλάκισιν  καΐ  κατά  τάς  έν  τφ 
άρθρω  141  διαλα{Λ6ανο[/.ένας  περιπτώσεις*  τουτέστιν  οηότε  5ιά  τοΟ 
•ταίσ[ΐατος: 

&.  Τά  συ(;φέροντα  προσβάλλονται  της  επικρατείας,  άρθρα  519  — 
•524  χχΐ  526  —  528  τοΟ  ποιν.  νόρ,ου. 

1).  Διενεργείται  η  επαιτεία,  υποθάλπεται  ή  φυγοπονία  και  η 
άγυρτία,  καΐ  γίνεται  χρ•?ίσι;  τ•?|ς  άπατης,  άρθρα  663,  564,  666  καΐ 
673  αυτόθι. 


ο'ββΐ  ςυ•ϊΐ8  βίθηΐ  έιέ  (ΐΓβ5δ^  ρΛΓ  υη  οΓΓϊοΙθγ    ρυ1)ϋο    οοιηρ^ΙθηΙ.  ΒοηηίβΓ, 
ΤΓοίΐβ  (1θ8  ΡΓβυνβδ,  $  582.  βχδ.  1862. 

1)  [Όρ*  χαΐ  Ν.  ^ΒΡ£Β'  της  13  Φββρ.  1893  «βρί  δασών  αρθρ.  15  χ.  βπ.]. 
"Ιδ.  άνο>τ.  §  41  Ρ'  χαΐ  γ' — φυλ.  2  του  περί  άναχρ.  δοχ((λ(θυ  μου  εν  $  $  76-85 
χχΐ  85-93. 
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Ο.  Λα(ΐβάνου9ΐν  χώραν  α^x(αι,  χλοιναί  χαΐ  υπεξαιρέσεις,  δρθρχ: 
688,  689  χαΐ  693  (χ&τ(!θι,  χαΐ 

ά.  ΈπΙ  παραβιάσει  τοδ  άρθρου  699  του  ποινικού  νό(Λ0ΐ>.  Άλλα* 
(λύνον  οσάκις   ^ 

1)  'Τπάρχει  φίβος  (χη  ό  πταΐσας  λάβη  συνέντευξίν  ριετ' άλλων - 
συνενόχων,  (περ  καΐ  τούτο  άφίεται  ε(ς    την  κρίσιν  τοΟ  Ειρηνοδίκου*  ^ 

2)  Πρόκειται  περί  άγύρτου  τινός  άλλοδαποΟ  ^  τίνος  διαίρασι&ί- 
κου,  καίτοι  άρζαριένης  τ^ς  ανακρίσεως,  κατά    τάς  εν    τφ  άρθρω  208- 
§  2— 4(!)  τίίς  ποινικές  δικονο(Λΐας   $ιαλα(λβανο|λένας  περιπτώσεις. 

Ζητείται  τίΧη  εάν  εν  ταϊς  προρρηθείσαις  περιπτώσεσιν  δύναται  νά  - 
λατάζη  την  προσωρινην  φυλάκισιν  πάς  τις  ανακριτικός  υπάλληλος, 
ώς  έν  τΨΙ  έπ'  αυτοφώρφ  πράξει  (άρθρον  140),  9|  κάν  ό  Άστυν(5(χος  ί^ 
ό  Δη(ΐαρχος,  Ιδίως  τ^ς  ανακρίσεως  των  πταισ(ΐάτων  έπιλαμβανόριενοι 
(άρθρον  135  και  136)*  ουδέ  το  πρώτον  ουδέ  το  δεύτερον,  φρονοΟ(Λεν' 
άλλως  γ{θελε  διαλάβη  και  περί  τούτου  έν  τφ  προηγου(Λένφ  άρθρφ  140 
τ•9ίς  ποινικές  δικονοριίας  ό  νομοθέτης•  ώστε  καθ'  •ίΐ[Λ&ς  τώ  Ειρηνοδίκγ) 
ώς  άνακριτικω  ύπαλληλω  άπενε(Ληθη  το  δικαίω[/.α  τ^ς  προσωρινές 
φυλακίσεως  έν  ταΤς  υπό  τοΟ  άρθρου  141  (χνη[Λθνευθ[Λέναις  περιπτώ- 
σίσιν. 

3)  *Οτι  οι    παρά  πρωτοδίκαις  ΕίσαγγελεΤς  προανακρίνουσι  τά  τε  - 
πλη(Λ(χελη[χ.ατα    καΐ   κακουργη(Αατα    9|  (χόνοι  ^  δια    τών  Ειρηνοδικών, 
Δη|ΐάρχων,    Άστυνό(χων    και  Αξιωματικών     τ^ς  χωροφυλακές"  ορθό- 
τατα ένταΟθα    (άρθρον  156)   δεν  συμπεριέλαβε    τους  υπαξιωματικούς. 
τ-ίίς  χωροφυλακές  ό  νόμος. 

ΖητεΤται  δέ  έάν  ό  αξιωματικός  τνίς  χωροφυλακ'ίς,  λαμβάνων  παρά 
του  Εισαγγελέως  παραγγελίαν  περί  τίνος  πράξεως,  δύναται  ν*  άνα- 
θέσγι  ταύτην  είς  τίνα  υπαξιωματικόν  ούχι  βεβαίως.  Ό  νόμος  είπε 
ρητώς  άξιωματίΗονς  της  χωροφυλακ•?|ς,  καΙ  τούτους  μόνον  κατέταξεν 
είς  την  χορείαν  των  βοηθών  ανακριτικών  υπάλληλων  τοΟ  εισαγγβ^ 
λέως.  Οι  υπαξιωματικοί  κατά  το  άρθρον  17  §  4  τότε  μόνον  δικαίωμα 
ίχουσι  προανακρίσεως  έπΙ  πλημμελημάτων  χαι  κακουργημάτων, 
οπότε  η  πρβξις  έγένετο  έπ'  αυτοφώρω,  9ϊ  οσάκις  έκ  τ-Τίς  άναβολίίς 
προέρχεται    κίνδυνος,  οπόταν  και    οπού  άντΙ    τοΰ  αξιωματικού  διοικτΐ 


1)   ["Ορα  Ν.  ^ΒΩΖ'  της  11]  1 3  Φεβρουαρ.   1901    τροποποιήβχντα   τ6  αρθρ. 
Χ09  π€ΐν,  διχ.]. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


ΠροανάχριΟας  (1)  55 


τις    ύ77αζιω(λκτιχός,    τουτέστιν     έκπληρ-ϊί     ούτος    2ργ«     άζιω|λχτικου. 

Παρατγιρητέον  προβτέτι  8τι  το  άρθρον  156  ^έν  συγκαταλέγει  (ΐ,ε- 
ταξύ  τών  βοηθών  άναχριτιχ&ν  υπάλληλων  τοΟ  Εισαγγελέως  τόν  άνα- 
χριτην.  "Οθεν  προκειριένου  ττερί  προανακρίσεως,  ό  Είσαγγελεύς  Χέν 
δύναται  νά  χροσκαλέστρ  τον  άναχριτην  εΙς  άνακριτικάς  εργασίας. 

*Απαντες  ίέ  οί  έν  τώ  άρθρφ  17  άναφερόχενοι  ανακριτικοί  υπάλ- 
ληλοι άνευ  τ•?ίς  παραγγελίας  του  Εισαγγελέως  εχουσι  λκαίω[λα  νά 
ένεργη<Γωσι  π&σαν  άνακριτικην  πρβξιν,  είτε  το  ά5ίκη}Α.α  έγένετο 
έπ*  αυτοφώρω,  είτε  έκ  τ•?|ς  άναβολ'ίς  προέρχεται  κίνδυνος  (άρθρον 
157),  ύποχρεούαενοι  εν  τούτοις  κατά  ρητην  του  νό[Λου  όιάταζιν  νά 
είδοποιώσι  τον  Εισαγγελέα  περί  τε  τί|ς  κολασί|χου  πράξεως  καΐ  περί 
τ•?1ς  επιχειρήσεως  των  ανακριτικών  Ιργων. 

Ό  νό(χος  (άρθρον  157)  λέγει  χακουργήσας^  άλλα  δια  τ•?5ς  λέζεως 
ταύτης,  καίτοι  ιδιαζόντως  έπΙ  κχκουργη(Αάτων  άν«φερο(Αένης ,  έννοεΤ 
και  τους  πλη|Α{χ.ελησαντας,  ως  έκ  του  άρθρου  159  2τι  (Λοίλλον  πρόδη- 
λον  γίνεται. 

Πάντας  δε  τους  ανακριτικούς  υπάλληλους  ό  Είσαγγελεύς,  καθδ 
βοηθούς  αύτοΟ,  δύναται  νά  παραγγείλη,  ώστε  νά  πκρευρεθώσιν 
άντ'  αύτου  παρά  τ<^  ανακριτή  ένεργοΟντι  πράξεις  άνακριτικάς  (άρθρον 
205  ποινικ'ίς  δικονο(Αίας)•  η  διάταξις  δριως  αυτή,  έκτος  δτι  (χοΐ  φαί- 
νεται λίαν  άσκοπος,  κινδυνεύει  νά  καταργηθ^  δια  τ•?5ς  άχρ /ίσιας. 

§19. 

β\    Άρμοδιότης  ώς  Ιχ  του  τόπου,   ^ν&α  οΐ  άναχριτίχοι 
ϋρεύσνοίΥ  ΰηάλληίοι. 

Παρά  την  άρ|/.οδιότητα  εκάστου  ανακριτικού  υπάλληλου  ώς  προς 
τά  χορηγηθέντα  αύτώ^ύπο  του  νόαου  δικαιώ[Λατα  περί  την  προα- 
νάκρισιν  και  καθήκοντα,  ύπ'  δψιν  λα[;.βάνεται  και  τ•^ς  χώρας  η 
έκτασις,  έν  γ;  την  υπηρεσίαν  αύτου  άσκεϊ,  κατά  κανόνα  του  δι- 
καίου* το  εξω  τ•?1ς  δικαιοδοσίας  έκ  του  δικαστού  γενόμ,ενον  ούκ  ερ- 
ρωται  (Νόμι.  ρο'  Β.  2,  3).  Τούτο  δε  λέγεται  άρ(Λθδιότης  ως  έκ  του 
τόπου . 

Ό  (λέν  παρά  Πρωτοδίκαις  άρα  Είσαγγελεύς  καΐ  6  ανακριτής 
εχουσιν  άρ[Λθδιότητα  έφ*  άπάσης  τ-Τίς  περιφερείας  του  δικαστηρίου, 
παρ*  ω  διατελουσιν  (άρθρα  16  κχΐ  156  ποινικΤΙς  δικυνο[Αίας  και  103 
δικαστικού  όργανισ(Αθυ).    Ό  δε   ειρηνοδίκης  έν  τ^  περιφέρεια  τ^ς  Ιδίας 
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αυτοΟ  ίιχ«ιο5οσίας•  ό  άστυνό(/.ος,  Δη|Λαρχος  κκΐ  Χγ)(Λ«ρχιχος  Πάρεδρος 
εν  τφ  Δη(Λω  η  τγί  κοινότητι  8που  έκπληροΰσι  τα  διοικητικά  αυτών 
καθτάκοντο'  οί  αγροφύλακες  κκΐ  δα(τονό[Αοι  εν  ολη  τ^  περιφερείί}:,  ίς 
την  φύλαζιν  καΐ  έπίβλεψιν  άνέλαβον,  και  οΐ  άζιω[Λατικοι  καΐ  ύπαξιω 
{ΛατικοΙ  τ^ς  χωροφυλακίίς  καθ*  δλην  την  περιφέρειαν,  δπου  τα  κα- 
θήκοντα αυτών  εν  γένει  άσκουσιν  (άρθρον  402  Καν.  χωροφυλακ•?ίς). 

Την  άρχην  ταύτην  καθιέρωσε  το  Άκυρωτικον  τ-ίίς  Γαλλίας  δι- 
καστηριον,  κήρυξαν  άκυρον  εκθεσίν  τίνος  άγροφύλακος  δια  βλάβην 
προξενηθε7<τζν  έπι  κτη(Λάτων,  ών  η  φύλαξις  δεν  ένεπιστεύθη  προς  αυ- 
τόν, δια  της  από  4  Μαρτίου  4828  [Ανη(Λθνευο(Λένης  υπό  του  ΕααβΙίη 
-Ηέΐίβ  αποφάσεως  (1).  "Αλλως  Ιχ^ει  δταν  κατά  το  άρθρον  156  τ-ϊίς 
ποίνικγίς  δικονθ(/.ίας  6  άρ(ΑΟδιος  Είσαγγελεύς  ^  ανακριτής  άναθέτ-ρ 
Ιργον  τι  της  προανακρίσεως  άνακριτικω  τίνι  ύπαλληλω  άλλης  περι- 
φερείας. 

Όπίίτε  δε  άναγγελθώσιν  αύτοΤς  άδικη(Λατα  πέραν  τ-ίίς  δικαιοδο- 
σίας αυτών  πραχθέντα,  είδοποιουντες  τον  παρά  Πρωτοδίκαις  Εισαγ- 
γελέα τ-ίΐς  περιφερείας  αυτών,  άποστέλλουσι  την  ριηνυσιν  προς  τον 
Άνακριτικόν  ύπώλληλον,  υφ*  ου  την  δικαιοδοσίαν  έπροέχθη  το  άδί- 
κη(/.α,  η  δια[λένει  6  (/.ηνυψενος   (2). 

Ώς  προς  δε  τά  ανακριτικά  καθήκοντα  τών  έν  χώραις  (χη  χρι- 
στιανικαΤς  Προξενικών  υπάλληλων  του  Βασιλείου  τ^ς  Ελλάδος  Γδε 
τόν  από  9  Αυγούστου    1861    ΧΠΔ'    νό(Λον    (3). 

§  20. 

γ,  ΌρκωμοαΙα  του  &νακριτίΗον  νπαΐΐήΐου. 

Κατά  νό(Λον  ουδείς  τών  υπαεληλων  άρχεται  τών  εργασιών  αύτου 
πριν  ^  δώσγ)  τόν  6ριζό(Λενον  δρκον,  καΐ  έπι  τοσούτον  την  όρκω(Αοσίκν 
ταύτην  έθεώρησεν     άναγκαίαν  η  Πολιτεία,  ώστε  ό  παραβάτης  ύπάλ- 


Ι)  Τόμ.  4,  σελ    307. 

2)  ΌανβΓ^βΓ.  Μδη.  οΓΐητ).  άβδ  Ια^β8  άβ  ρβίχ,  σβλ.  43.— Ρ»υ8ΐίη-ΗέΙίβ 
τόμ    4   σβλ.  110. 

3)  |Νυν  ν4μου  ΧΝ^'  της  21  Δεκιμβρίου  1877,  πβρί  προξινικών  ίφχών, 
αρ6ρ.  186  κ.  έπ.,  ώς  β  τροποποιήθηκαν  δια  τών  Ν.  ^ΑΦΛΔ'  της  28  Μαΐου 
1887  χαΐ  Αί^ΟΕ'   ττ5ς  8  Μαίου   1891]. 
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ληλος  τιμωρείται  χατά  το  άρθρον  449  του  ποινικοΟ! νόμιου•  άρβ  προς 
νο(ί.ΐ(Λοποί•/)(Γΐν  των  άναχριτιχΰν  έργων  δεν  άρκεϊ  6  τοΟ  πολίτου  δρκος 
|/.όνον,  αλλά  καΐ  ο  τ9,ς  ύπνιρεσίας*  το  ψτήφισμα  τις  έθνιχ'ΤΙς  Συνελεύ- 
σεως τ^ς  3  Σεπτε[χβριου  έχανόνισεν  ά[χφοτέρους. 

Και  οί  |χέν  Εισαγγελείς  και  άνακριται  ορκίζονται  ενώπιον  του  δι- 
καστ'/}ρ(ου  των  Εφετών,  εν  τ•9Ι  περιφέρεια  του  οποίου  υπάγονται  (άρ- 
θρον 217  §    4  5ικ.   όργ.). 

Οί  άζιωματιχοί,  ύπαξιω^^ατ  ιχοί  τίς  χωροφυλαχ-^ς  χαΐ  οι  χώρο- 
-φύλακες  ενώπιον  τοΟ  Προέδρου  του  χατά  Νθ(ΛΟν  πρωτοδικείου,  οπού 
6  όρχισθγίσ()ρ!.ενος  δια[/.8νει. 

Οι  Εφηνοόίκαι  ενώπιον  του  Πρωτοδικείου,  έντος  τ•?5ς  περιφερείας 
του  οποίου  διατελοΟσιν  (άρθρον  217  §  2  δικ.  ί?γ.). 

01  αγροφύλακες  κατά  (χέν  το  άρθρον  7  του  άπο  31  Δεκεριβρίου 
1836  νόρι,ου  ενώπιον  του  ειρηνοδίκου,  έντος  τ•?ίς  περιφερείας  τοΟ 
οποίου  υπάγονται  τά  εΙς  την  φύλαξιν  καΐ  την  έπαγρύπνησιν  αυτών 
έκ[ΐπεπιστευ[Λένα  κτηριατα,  ό  δέ  άπο  15  Σεπτε{Α6ρίου  1856  περί 
άγροφυλακ^ίς  ν(>(λθς,  σιωπ^  ριέν  πςρι  ορκοδοσίας,  διαλα(/.βάνει  δέ  έν 
(χρθρω  4,  δτι  οδτοι  πρΙν  ?ΐ  δώσωσιν  έγγύησιν  δεν  άναλα|Αβάνουσι  τά 
χρέη  αυτών  φρονώ  δθεν,  δτι  το  7  άρθρον  του  προγενεστέρου  ν()(Λθυ  ού- 
οα^Λώς  κατηργηθη*  καθίτι  ό  νέος  νόμιος  τον  τρόπον  του  διορισριου  οίύ- 
τών  και  τίίς  πληρω(Α'7)ς  έκανόνισε,  άπαγορεύσας  την  Ιναρξιν  τών  ερ- 
γασιών αυτών  δια  τοΟ  άρθρου  4  προ  τ•?ίς  δόσεως  τ•?ς  προσδιορισθεί- 
<^'ΐς  εγγυήσεως. 

*Απαντες  δέ  οί  λοιποί  ανακριτικοί  υπάλληλοι  ενώπιον  του  δικά• 
Φτηρίου  τών  Πρωτοδικών,  εντός  τ-ΤΙς  περιφερείας  τοΟ  οποίου  διατελου- 
^ν,  έκτος  άν  6  νόμος  ειδικώς  ώρισε  την  άρχην,  ενώπιον  τ^ς  οποίας 
έφείλει  να  όρκισθ^  6  υπάλληλος,  κανονίζων  τά  γενικά  αύτοΟ  καθή- 
κοντα* επίσης  καΐ  π&ς  άλλος  υπάλληλος,  ούτινος  ή  όρκοδοσία  δέν 
ώρίσθη,  εκ  τούτου  καΐ  (χόνον  δτι  ανέλαβε  καΐ  χρέη  ανακριτικά  όφεί- 
"λει  νά  ορκισθεί  τ^ς  υπηρεσίας  τον  δρκον  ενώπιον  του  Πρωτοδικείου, 
εντός  τ•?|ς  περιφερείας  τοΟ  οποίου  (Λέλλει  νά  έκπληρώσ•/)  τά  καθήκοντα 
αύτοΰ  (1). 

Φέρε  Γδω^λεν  ηδη  ποία  τις  έστΙν  η  συνέπεια  τνίς  αη  όρκίσεως  του 
Ανακριτικού  υπάλληλου  προ  τ^ς  έπιχειρίσεως  τ•/ίς  προανακρίσεως. 


1)    Π6ρ.  εκ  του  &ρ^ρ.  214  Διχ.  Όργ. 
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Ό  (Λβτκ  την  βρκισιν  άναλαιχβάνων  καΐ  διεξάγων  την  άνχθετε7- 
σχν  «υτψ  υπηοεσίαν  ύποέλληλος  υποτίθεται,  δτι  ενεργεί  (ΐ,ετά  τί|ς 
προσηκούσης  ά[χεροληψίας,  Χιότι  ίιά  του  8ρκθυ  τούτο  υπεσχέθη  παν- 
&η(Α(ι>ς  ενώπιον  θεοΟ  καν  ανθρώπων  προ  τίίς  ίόσεωζ  «ύτοΟ  απλού- 
στατος ιδιώτης  υπάρχει.  Μόνος  Χέ  ό  ίρκος  τίθησι  τούτον  υπεράνω- 
τ&ν  προσωπικών  συ^ιφερόντων  καΐ  παθών,  καΐ  οιά  [χόνου  του  όρκου 
ύποΧηλουται  οτι  θέ>!£ΐ  εκπληρώσει  το  ίπιβαλλόμενον  αυτί^  καθήκον 
ό  υπάλληλος  [ΐετ'   αύταπαρνησεως,  ριετά  ζήλου     προς  άνχκάλυψιν  τ•?,ς 

α;^  αληθείας,  μετ*  άφοσιώσεως     προς  τον  νό^λον,   και  ούχΙ    πρ6;  καταίο- 

|-.  λίευσιν  αύτοΟ  (1) 

^τ    ... 

?''•;'  Πασχ  λοιπόν  πρ«ξις,  γινθ{Λένγι    παρ*  ανακριτικού   υπάλληλου   π^λ 

Φ^  τίΐς   οόσεως    τοΟ   βρκου    τ•95ς    υπηρεσίας,  έστΙν    άκυρος     καΐ   (Αη  ούσα, 

.^>' :  ουδέν  παράγουσα  £ννθ|Λθν  αποτέλεσμα  (2). 

?.' -  Καθόσον  '  δια  του   ίρκου     μόνου    δίδεται  ί    απαιτουμένη   έγγύησις 

0  περί  τ•7|ς  πίστης  καΐ  ακριβούς  καΐ  αμερόληπτου  εκπληρώσεως  των  κα- 

%\  θηκόντων.    Το  δε  άκυρωτικον    δικαστηριον    τ'?ίς  Γαλλίας  την     άρχην 

^  ταύτην  καθιέρωσε,  κηρύζαν  άκυρους  εκθέσεις  συντεταγμενας  ύπο  ύπαλ- 

';  ληλων  μη  όρκισθέντων,   διάτων   άπο  28  Φεβρουαρίου  1829,   10  Ιου- 

νίου κχι  1  Σεπτεμβρίου  1843  αποφάσεων  αυτο(>  ύπο  τοΟ  ΡαυδΙίη- 
Ηέΐίθ  μνημονευομένων  (3) 

Δοθέντος  όμως  άπαξ   τοΟ  δρκου,     ούτε    μετατιθεμένου   ούτε  προ- 
διβαζομένου    του  υπάλληλου,     επαναλαμβάνεται  οδτος•     και  τοιαύτη 
ί  μεν  επικρατεί    πρακτική  παρ'  ημϊν,   δ  δέ  Ρ&αδίίη-Ηόΐίβ,   παραδεχό- 

μενος την  μη  επανάληψιν  του  δρκου  έν  τ•7|  περιπτώσει  μεταθέσεως, 
φρονεϊ  άναμφισβητητον,  δτι  νέος  οφείλεται  δρκος  έν  περιπτώσει  προβι- 
βασμου•  καθότι^δέν  ένεργεΤ,  λέγει,  6  υπάλληλος  τα  νέα  καθήκοντα 
αύτου  υπό  την  αύτην  ιδιότητα  (4)*  την  δόςαν  δέ  ταύτην  αύτου  εύ- 
ρίσκομεν  δρθοτατην  (5). 

Έάν  οι  αγροφύλακες  άναλάβωσι  τα  καθήκοντα  αυτών  πριν  η. 
δώσωσι  την  προσδιορισθεϊσαν  έγγύησιν  καίτοι    όρκισθέντες,  η  παρ*  αύ- 


1)  ΙΙρβ.  ΤουΙϋθΓ,  τόα,  10,  αριθ.  354. 

2)  "Αρθρ.   214    χαι    295    Δικ.  Όργ.  ΡαϋδΙίη-Η^Ιίβ,    ^τόμ.   4,  σβλ.    313. 
ΌβΙΙοζ,  ΐη5?1.   οηαι.   §  270.-     Οίκον.  Έγ-/.  $  176,  σημ.  7. 

3)  Αύτ.  σελ.  3ϋ  καΐ  315. 

4)  Αύτ.  σβλ.  315  3ι7. 

5)  ΆντιδοξβΓ  6    Οιχον    Έγχ.    §  36,  σημ.  Ι. 
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τών    συνταχθεΤσαν   ίχθετις  παρέχει  πίστιν  ;  Ναι*    διότι  τδ  4 

τοΟ  άπδ  17  Σβπτεριβρίου  1856  νό|^ου    άφορ^  «χέσεις  απλώς  τών  ίΧιο- 

χττιτών  προς  τους  αγροφύλακας     ως  προς    την     προς    έχείνους  εύθύντιν• 

αυτών, 

Ά(λφισβητου|χέν•/ις  τ•?5ς  όρκίσεως  του  ανακριτικού  υπάλληλου,  τις 
θέλει  φέρει  την  περί  αυτ'?|ς   άπό&ειζιν; 

Κατά  (Λεν  το  άρθρον  214  τοΟ  Δικαστικού    Όργανισ(χοΟ     ίκαστος 
υπάλληλος     οφείλει  να  όρκκτθ•!)  πριν  η  άναλάβγι   τα  έργα  αύτοΟ,   κατά 
ίέ   το  αρθρ.   449  Π     Ν.    καναγινώσκεται  ποινή     κατά  τοΟ  την   ίια- 
τύπωσιν  ταύτην  παραβαίνοντος•  άρα    υπάρχει  νό(Λΐ(Λθν  τεχ[ληριον,   οτι . 
η  6ρκω(Λ0φία  έγένετο*  άρα  η   τοΟ  εναντίου  άπόόειζις     επιβαρύνει    τον• 
χατηγορούριενον  αποδεικνύεται  δε     τοΟτο  δια  τ>ίς  προσαγωγείς    τ%  τϋς. 
χαταδικαστικ'?!ς  αποφάσεως,  η  εγγράφου  τ^ς  άρ|ΐοδ(ας  άρχν5ς    βεβαιού- 
<Γ>3ς  την  μη  δρκησιν   τοΟ  υπάλληλου. 

Τι  δε  εάν  6  δρκος  εδόθη  ούχι  κατά  τον  προσήκοντα  τύπον;  Μόνη- 
*ί  Ιλλειψις  τοΰ  δρκου  φέρει  τάς  ανωτέρω  εκτεθείσας  συνεπείας,  ούχΙ  δέ- 
ΎΙ  περί  την  δόσιν    αύτοΰ   άταζία   (ΐ). 

§  21. 
δ\  ΪΙερΙ  της  ήΐιχίας    των  Άνακριτιπών  ύηαλλήΐων, 

Ό  νόμος  ωρισεν  ακριβώς  την  τ^λικίαν  τών    υπάλληλων. 

*Η  άπαίτησις  τ•71ς  μείζονος   ηλικίας  έττιν  αρκούντως     δεδικαιολο- 
γημένη.  ΚαΙ  τφόντι  η  Ισχύς  μεθ'  τις  οί  δημόσιοι      υπάλληλοι  περιβέ- 
βληνται,   η  πίστις  ην  ό  νόμος  ταϊς  πράζεσιν  αυτών  απονέμει,  το  έργον- 
τ'ίς  επιτηρήσεως,  ην  έζασκουσι  προς  άσφάλειαν  τ•95ς  κοινωνίας  καΐ  προς  . 
ίιατηρησιν   τ-^ς  κοινές   τάζεως  και  ησυχίας,  άπαιτουσι  πειραν  καΐ  φρό* 
νησιν,  ^ς  η  ώριμος  μόνον  *<|λικία  παρέχει   εχέγγυα. 

ΕΙ  δέ  ποτέ  το  προσόν  τούτο  το  έκ  τ•?ίς  ηλικίας  άπαιτούμενον  ελ- 
λείπει, αΐ  πράζεις  του  μη  έ'χοντος  την  υπό  του  νόμου  άπαιτουμένην 
χλικίαν  υπάλληλου      είσιν  άκυροι  ;     τούτο  διδάσκει  ό   Βουργινών    (2), . 


1)  Πρβ.   αΐϊβυν.  ΤΗέοΓ.  (1υ  οοά.  ρέη,  Κεφ.  28  <  7. 

2)  Μαηυεί,  σβλ.  48  βτιΐ  της  έρμην.  τουαρΟροα   16  ποιν.  Γαλ.  δ(Μ 
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έπι  τίνος  άποφκσεω;  τοΰ     ακυρωτικού  Χικ.κστ>ιοΙου     τ'?ίς   Γαλλίας  τνίς 
19    Ιουνίου   1807  στ7ΐριζό|Λενος. 

Ή  λύτις  καθ'  ΥΪ[Λας  του  ζ'/ιτηαχτος  τούτου  ετεται  άποφατικτ], 
χκθότι  όφείλομιεν  νά  διχκρίνω|/.εν  τά  προσόντα,  άτινα  απαιτούνται 
ίνα  χί  πράξεις  των  ύπαλληλοίν  ώτιν  έγκυροι  και  νό(Λΐ(Λθΐ,  των  άπαι- 
του(Αένων  εις  τον  &ιορισ|/.ον  τοΟ  υπάλληλου*  ελλειπόντων  των  πρώτων, 
αί  πράξεις  τοΟ  υπάλληλου  είσΐν  άκυροι,  ως  οπότε  ενεργεί  ούτος  πέραν 
τίς  δικαιοδοσίας  αύτοΟ,  τ^  πρΙν  ετι  ό?κισθ•?|  (§  19,  20  κα121).  "Αλ- 
λως 0(χ.ως  έχει  ΟΓ^ότε  το  άπαιτού[Λενον  προσόν  άφορΧ  τον  οιο:ισοι.6ν 
αύτοΟ.  Ή  έκτί(/.ησι;  τούτου  εις  [ΛΟνην  την  διορίζουσκν  αύτον  άρχην 
έναπετέθη  Το  συ(Λφέρον  βεβλίως  τ^ς  υπηρεσίας  άπαιτεΤ,  ω;  καΐ  των 
πολιτών  απάντων,  οϊτινες  εύρίσκουσιν  εν  αύτίί  την  έγγύησιν  ττίς  Ιδίας 
αυτών  ασφαλείας,  ώστε  τά  παρά  τοΟ  νόιχ,ου  απαιτούμενα  προσόντα  νά 
εχγ)  ό  &ιοριζό(Λενος,  αλλ*  *ί)  έκπληρωσις  τοΟ  υψηλού  τούτου  καθήκον- 
τος εΙς  την  διορίζουσαν  κκΐ  (χόνην  ανήκει  άρχην  ούΧέ  δύνανται  οι 
πολΤται  νά  ά(Λφισβητώσι  του;  τίτλους  Χυνάαει  των  οποίων  άσκουσι  τά 
καθήκοντα  αυτών  οί  υπάλληλοι  (Ι).  Την  δ'  άρχην  ταύτην  εύρίσκο- 
μεν  έκπεφρασ|/.ένην  και  έν  τώ  Βυζαντιακώ  δικαίω  έρανισθεϊσαν  εκ  τών 
δογ(/.άτων  του  Ούλπιανου  Ν.  3  Π.  (1,  14),  «Έάν  δούλος  λαθών 
γένηται  ΙΙραίτωρ,  ουκ  άκυροΰται  τά  παρ'  αύτοΟ  πραχθέντα  (γ' 
^Β    6,7)  (?). 

§  22. 

ε'  Περί  εξαιρέσεως  τών  Άναπριτίκών  ύπαλλήΐων. 

Οί  ανακριτικοί  υπάλληλοι  άπέχουσι  τών  προανακριτικών  αυτών 
έργων,  και  αΐ  εκθέσεις  αυτών  αποβάλλονται  λόγω  εξαιρέσεως  ;  "Εκ  τε 
τ^ς  έπιγραφ-Τίς  του  7  Κεφ.  τνίς  ποιν.  δικ.  αέξαίρεσι;  δικαστών  καΙ 
&ϊ1  της  ανακρίσεως  υπαλλήλων ι>^  έ^  του  5 1  άρθ.  αύτ^ς  απ&ς  Πρόε- 
δρος, ΕΙσαγγελενς  κλ.  κεκλη[Λένος  εις  το  νά  συνεργηση  προς  άνάπριοιγ 
κλ.»  καΐ  εκ  τ•7ί;  85  έτους  -1845  ποιν.  άποφ.  τοΟ  Αρείου  Πάγου  έρ- 
ρί.ηνευούσης  το  1  άοθρον  του  άπο  12  Δεκε(Λ.  1841  περί  ανακριτικών 
.  καθηκόντων  τών  έν  τω  όθωαανικώ   κράτει  ελληνικών  προξενικών  ύ^^αλ- 


1)  Οίΐΐΐοζ,   ίπδίΓ.  οπΓηίη.  $.271. 
Λ)  ΙΙρβ.  ΛχΙ   Ν.  \\.  Βχσ.  (9.    1)   λέγοντχ.  «Έάν  τις    δοκών  ίν  έλβυθιρί^ί  •ί- 
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λ^λων  νόριου,  χχθ*  γ{^  το  εν  αυτφ  άναφερό[Αενον  χώλυρια  περιλα[λβά- 
νει  χ,χΐ  την  έζαίρεσιν,  ηούνχτό  τις  Γσως  εΙπεΤν  άνα|χφισβητητως,  8τι 
χ«1  οΐ  λοιποί  άναχριτικοί  υπάλληλοι,  οι  (χη  έν  τω  νόμιφ  [ΛντοΐΑονευζί- 
(χ.ενοι,  εξαιρούνται  δια  του;  έν  αύτώ  $ιαλα[λβχνο|Αένους  λίγους  έζαιρέ- 
σεως»  έφαρ(Λθζθ(λένης  και  προς  αυτούς  πληρέστατα  τ-ίίς  έν  τ<5  ρηθέντι 
χεφαλαίω  6ριζθ[χένης    διαδικασίας. 

Κατά  τ*7!ς  άρχ^ίς  ίριως  ταύτης  ήίύνατί  τις  εύλογώτερον  ν'  άντι- 
τάξγ)  τα  έφεξες  βεβαίως. 

*Η  έξαίρεσις  αληθώς  οίουδητινος  υπάλληλου  δικαστικού  •7ΐ  ανακρι- 
τικού {λέσον  υπερασπίσεως  υπάρχει,  δι*  ου  η  σύαπραζις  αύτοΟ  άπο- 
Ι^ακρύνεται  έχ  τ^ς  συ[Λ(χετοχ•75ς  εΓς  .  τε  την  έκδίκασιν  και  την  άνά- 
χρισιν  πράξεως  τίνος  αξιοποίνου,  δπως  τ•?!ς  [χεροληψίας  την  ύπόνοιαν 
άποφύγω|χεν. 

Και    δια  ταύτα  η  έξαίρεσις  τοΟ     δικαστοΟ    έχοντος  συριφέρον  επΙ 
-τίΐς  έκβασεως  τ'ίς  ύπο  ά{Λφισβητησιν  υποθέσεως  έλογίσθη   πάντοτε  ώς. 
«ρχη  εκ  του  φυσικοΟ  απορρέουσα  δικαίου.    Έκ  τΐΐς  άρχ'ίς  άρα  ταύτης 
χαΐ  τΤΙς  ρητ•?ίς  τοΰ  ν()[Λ0νί     (άρθρον  51   καΐ  §  4)   διατάξεως    προκύπτει. 
σαφέστατα,   οτι  η  έν  αυτή   διαλα[/.βχνο[Λένη  έξαίρεσις  άφορδί  τους  άνα- 
χριτάς   κυρίως  καΐ  τους  υπ'  αύτοΟ     προσκαλουαένους  είρηνοδίκας  προς  . 
τίνα  πραξιν  άνακριτικην   (άρθρον  201   ποινικ•?ίς    δικονοριίας)  (ΐ). 

Άλλ'  όποτε  οΐ  ανακριτικοί  υπάλληλοι  έν  γένει  άπαντες  ένεργοΰσι 
ητράξεις  τ•?|ς  προανακρίσεως,  είτε  άναγγελλοντες  τάς  αξιοποίνους  πρά- 
ξεις, είτε  βεβαιουντες  αύτάς  δι*  εκθέσεως,  ούδε(Λίαν  συ(Λριετοχην  εις 
την  έκδίκασιν  αυτών  λα(Λβάνουσιν,  ουδέ  κδν  δύνανται  νά  έχτΐ[χη<^ωσι 
την  βαρύτητα  των  ίδίων  αυτών  έργων  καΐ  την  άξίαν  η  έκτί[Λησις 
«υτη  τοΤς  δικαστηρίοις  (Λ(5νοις  ανετέθη,  ώς  επίσης  του  αξιόπιστου  η 
μη  τών  υπ'  αυτών  έξετασθέντων  (Μαρτύρων.  Άλλα  καΐ  εις  τάς  εξαι- 
ρετικά; περιπτώσεις  του  έπ*  αυτοφώρω,  9|  όποτε  έκ  τ"?ίς  άναβολίίς 
προέρχεται  κίνδυνος,  καθ'  άς  οίτοι  καΐ  (χάρτυρας  έξετάζουσι  καΐ  κα- 
τ ηγορουριένους  άκροώνται  και  φυλακίζουσιν,  η  ριέν  φυλάκισις  αυτή  24 
ώρας  |λόνον  διαρκεΤ  (άρθρον  159  ποινικ'ΤΙς  δικονο[Λίας),  η  δε  έξέτασις . 
Λ,χΙ  άνάκρισις  δύναται  νά  έπαναληφθ-9|  (άρθρον  188  ποινικές  δικονο- 
ρ.ίας)*  ώστε  κυρίως  ο  ανακριτικός  υπάλληλος,  βέβαιων  έν  ταΤς  έχθέσε- 


νχι  άποφήνηται,  χ4^  μβτα  ταύτα  δβιχθγ}  δούλος,  8μως  ή  άπόφασις  αύτου  ισχύβι»^  . 
έρανισθέντα  έχ  της  1  διατ.  Κ.  (7,  4  5). 

1)  Πρβ.  Μ&88&1)ί&ιι,  Μ&η.  (1&  Ργοο.    τόα.    1,  §  4049. 
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«σιν  αύτοΟ    δ<τ«  είίβν  ?ι  ηχουσεν,     έκπληροΤ  έργον  (λάρτι^ρος    (ΐ&λλον   τ^ 
^ιχαστοΟ. 

Του  ανακριτού  δ(Αως  τα  έργα  ούΐίποτε  έπ«ναλα{ΐ.βάνονται  πα- 
ρ* οόοε(Αΐ£ς  άρχϋς,  τκχ^τΛ  την  άρ(Α0&ιότ'/ιτα  χανονίζουσι  των  ίιχαντη- 
ρίων,  έτη  τούτων  τό  συ[χβούλιον  των  πλν:ρ(.(λ€λειο&ιχών  βτν)ριζ(>|Αενον 
παραπέ(χπει  εις  δίκην  η  απολύει  τον  χατγ)γορού(ΐ.ενον  (άρθρον  206  ιτοι• 
νιχ^δς  ίικονο[Αίας)'  και  εκδοθέντος  άπαξ    εντάλματος     φιιλακίσεως  ύπο 

•τοΟ  ανακριτού»  ούί'  αυτός  οδτος  [χετίπει τα  δύναται  την  Λίαν  αυτού 
ν*   άνακαλίσγ]  ίιαταγην  (άρθρον  228,  247   και   250    ποιν.   ^ικον.). 

Εντεύθεν  άρα  κατάδηλον  γίνεται,  δτι  τα  έργα  τοΟ  άνακριτοΟ  είσΐ 
•σπουδαιότατα,  πολλην  έχοντα  βαρύτητα  και  σημασίαν  έπΙ  τ•?ίς  τύχης 
των  κ«τηγορου(χένων,  ώστε  έζαιρέσι^^ος  ούτος  καθίσταται,  οσάκις  πα- 
ρέχει (χεροληψίας  υπόνοιας,  ώς  έν  οικείω  τόπω  άκριβέστερον  εκτεθησε— 

•ται'  άλλ'  η     προανάκρισις    πληροφορίοες    |ΑΟνον  περί  τίνος    συλλέγουοκ 

-άδικηΐ^^τος    κ«ί  τίνα  άπλω;  γεγονότα    βεβαιούσα,  ουδόλως  το  άτο|Αον 

-αποβλέπει  του  κατηγορουριένου.  ΈντεΟθεν  ευλόγως  είκάζεται,  δτι  ο& 
ταύτην  άσκοΟντες  ύποέλληλοι  εΙς  ούδε[χί«ν  υπόκεινται  έζχίρεσιν  (ί). 

Λέγουσιν  δ|Αως  οι  άντιδοζοΟντες*  6  {λάρτυς  καταθέτων  καΐ  ούτος 
γεγονότα  δεν  έζαιρεΓται  (άρθρον  114  ποινικές  δικονο[/.ίας);'Όθεν  επρεπβ 
τουλάχιστον  ώς  προς  τον  ύπάλληλον,  ούτινος  η  κατάθεσις  η  εν  τ9^ 
ύπ'   αύτοΟ  συντασσομιένη  εκθέσει  περιεχοαένη    [Αείζονα  παρέχει  βεβαίως  , 

^άξιοπιστιαν  τ^ς  του  (/.άρ τυρός,  να  παραδεχθω(χεν  τους  αυτούς  τ'ίς 
εξαιρέσεως  λόγους   (2). 

Όποτε  τοΟ  άρθρου  114  τ•7ίς  ποινικές  δικονοριίας,  περί  εξαιρέσεως 
ρ-αρτύρων  διαλαμβάνοντος,  συμπίπτουσιν  αί  περιπτώσεις,  διακριτέον 
την  έκθεσιν  άπο  του  περιεχομένου  αύτ•?1ς.  ΚαΙ  η  μεν  έκθεσις  λογίζε- 
ται κΟρος  ίχουσα  αναντιρρήτως,  ουδέ  δύναται  να  προσβληθ^  δια  τούτο 

•  ώς  άκυρος•  τό  δέ  έν  αύτίί  περιεχόμενον  δεν  αποτελεί  πλήρη  βεβαίως 
άπόδειξιν,  δυναμένου  τοΟ  εισαγγελέως  νά  προσΛγοέγ•/)  καΐ  άλλα  μέσα 
προς  άπόδειξιν  αύτοΟ.   "Αρα  κατά  την  έν    τφ  άκροατηρίω    συζήτησιν 

•μόνον  προτείνει  τους  λόγους  τ•?ίς  εξαιρέσεως  ό  κατηγορούμενος,  δπως 
προσβάλλτ)  τό  άξιόπιστον  5^  μη  του  περιεχομένου  τ^ς    εκθέσεως,  ί  δέ 


1)  ΒοηηίβΓ,  ΡΓβυνβδ,  §  583.  Ικδ.  1862. 

2)  Πρβ.  Μ&η^ίη,  (πιίΐέ  (Ιββ  ρΓ(κ:6δ•ν6Γΐ>&υχ  οφιθ.  16  χαΐ  173.— Ι^β^ι^η- 
νβΓβηοΙ,  τόμ.  1,  σελ.  214  {χ$.  1830,  Ρ&Πδ.— ελΓΟοΙ,  ίη8(Γ.  οηιη.  τόμ.  !, 
«βλ.  150.— Ι)&11οζ  ρΐΌ€έβ-ν6Γΐ)&Ι,  $  52. 
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έχ.τί[ΐ.'/)βις  των  λόγων  τούτων  απόκειται  βΐ^  το  ίικάζον  διχχστιά^ιον. 
Τούτο  παραδέχεται  η  ΓαλλίΛτί)  νο|Λθλογία,  •)^ν  (λνγ)μ.ονεύει  κχι  ασπά- 
ζεται ό  Γ&υδΙίη  Ηβΐίβ  τό(Λ.  4,  σελ.  337  κ.  έπ.,  τούτο  π;)θχύπτει 
«κ  τδν  δρθρων  73  και  74  τ-ϊΐς  ποινικές  γιμ•ΐί)ν  Χικον.,  ων  το  πρώτον 
άπαιτεΤ  χαί  τους  προσλα|Λβανο[Λένους  |/.άρτυρας  νά  |/.γι  έχωσι  συ(λφ6- 
ρον  εις  την  εκβασιν  τ-^Ις  υποθέσεως,  καθ*  ων  0(/.ως  ού$ε(λία  έζχίρεσις 
προτείνεται,  και  οίτινες  τόπον  έπέχουσιν  ανακριτικού    ύπαλλη^.ου  (1). 

§  23. 
77βρ2  της  ιών  Ανακριτικών    ΰηαλλήίων    οτοΐής, 

Ώ  έπί|Αετρον  των  προρρηθέντων,  εΓπω[ΐ.έν  τίνα  και  περί  τ-ίΐς  στο- 
λν^ς  των  ανακριτικών  υπάλληλων.  Ούδ*  οΐ  δικαστικοί  υπάλληλοι  (δρ- 
»θρον  230  καΐ  εγκύκλιος  άπο  27  Ιανουαρίου  1835  του  έπΙ  τίΐς  Δι- 
καιοσύνης ΤπουργοΟ),  ούδ'  οι  δη[χοτικοι  φέρουσιν  ετι  στολην  τίνα 
•διακριτικην  του   βαθριοΰ  αυτών. 

Έφεραν  $ριως  άλλοτε  οΐ  Δχσονοριικοι  ύπάλλ'^λοι,  φέρουσιν  οΐ 
άζιω|ΐ.ατικοι  καΐ  όπαζιω[Λατικοι  τ^ίς  χωροφυλακ*?}ς  (άρθρον  20  Κανο- 
νισ{Λθυ  χωροφυλακές),  ίχουσι  δε  τα  διακριτικά  σημεΓα  και  οι  αγροφύ- 
λακες (αριθ.  6  τοΟ  άπό  31    Δεκέ(λβρίου   1836  διατάγματος). 

Καταλληλότατον  βεβαίως  υπάρχει,  όποτε  ό  υπάλληλος  έκπληροΤ 
£ργα  τ-ίίς  υπηρεσίας  αύτου,  να  φέρτ)  την  στολην  ^  τα  διακριτικά  αύ- 
τνίς  ση[ΑεΤα•  καθότι  ούτω  γίνεται  γνωστόν  τοΤς  π&σιν,  ίτι  υπάρχει 
•δ'ψ,όσιός  τις  υπάλληλος,  σοβαρωτέρα  δε  (έ[Αα  και  ^ευχερεστέρα  κα- 
θίσταται η  έκπληρωσις  τών  ίργων  τ-^ς  υπηρεσίας,  και  ή  δηριόσία 
διατηρεΤται  τάξις  (2).  ΈντεΟθεν  όμως  ουδόλως  έπεται  ?τι  η  ελλει- 
ψις  τ7,ς  στολίίς  καΐ  τών  διακριτικών  σημείων  άποτελουσιν  ίκυρον  την 
συνταχθεϊσαν  εκθεσιν  την  δε  γνώμην  ταύτην  αμετακλήτως  'η  Γαλ- 
λική άπεδέζατο  νομολογία  (3).  ΚαΙ     ουχί  μόνον  ή  Ιλλειψις   αυτη  ού- 


1)  Πρβ.  Νίοοίίαί  ρΓ0€6€ΐϋΓ&  ρβα&ΐθ,  Μερ.  3,  $  312  χ«(  313^  χχΐ  ΒοηηίθΓ, 
ΡΓβανβδ,  αυτόθι. 

2)  Ιι6^ν6Γ6η€ΐ,  τ6μ.  1,  σβλ.  221, 

3)  'Δχυρ.  άπ6φ.  6  Ίουν(ου  1807^  40  Μαρτίου   18459   18  Φββρουαρίου  1820 
ϋ  ΝοβμβρΙου  1826^  14  Φ•βρουαρ(ου  1840.  ϋβιΐΐοζ,  ρΓθθέδ-ν6Γΐ)&1,  §   56. 
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ίόλως  άκυρον  την  έκθεσιν  καθίστα,  ά>λ'  ούΧέ  καΙ  δικαιολογεί  κάν  το- 
παροέ^^αν  την  άντίστασιν    (1). 

ΚΕΦΑΛΑ10Ν    Δ'. 

§24. 

Κατ*  οίκον    ίρευναι  κα^  κατα(ίχέ(5εις. 

ΑΙ  εν  τω  άίρθρω  135  τίίς  ποινικ•?ίς  δικονορας  άναφερο(Αεναι  άστυ- 
νθ|ΛΐκαΙ  άρχαΐ  ένεργουσι  τάς  κατ'  οίκον  έρευνας,  άλλ'  άπαιτεΤται 
κατά  τό  άρθρον  139  τ^ς  «ύτ•?ίς  να  συ[χπαραλαμβάνω9ΐ  |χεθ*  εαυτών  η 
τόν  ΕίρηνοΧίκην  γ)  τνν'  άλλον  άνακριτικόν  ύπάλληλον  η  Χέ  κατ*  οίκον- 
έρευνα  γίνεται: 

1 .  Έάν  άπαιτ•9ί  τούτο  ό  κάτοικος  τ•/$ς  οικίας•  και 

2.  Έάν  τις  υπάρχον)  ύποπτος  παραβιάσεως: 

α'.  Των  περί  τύπου  καΐ  τίς  βι6λιε(Απορίας  πταισ(/.άτων  των  υπό 
τοΟ  Π.  Ν.  αρθρ.  535  —  541  §  1  προνοου(Λένων,  και  ύπδ  τών  άοθρ. 
47  —  53  τοΟ  άπδ  23  Νοερ.βρίο*υ  1837  περί  εξυβρίσεων  έν  γένει  χοά, 
περί   τύπου  νό^/,ου  (Αεταρρυθ(/.ισθέντων  καΐ  άντικασταθέντων, 

6'.  Διέπραξεν  άπατην,  κλοπην,  ύπεξαίρεσιν,  και  βλάβην  κχΐ 
καταστροφην  ζένης  ιδιοκτησίας,  άρθρα  673  καΐ  693  ποινικοΟ  νό[Λθυ. 

γ'.  Αποκρύπτει,  φέρει  9|  προσπαθεί  νά  φέρΥϊ  έκτος  τ^ίς  επικρα- 
τείας αρχαιότητας  αρθρ.  70 1  καΐ  702  ποιν.  νό[/.ου  (2). 

3.  Εις  ξενοδοχεία  καΐ  άλλους  δη(Λθσίους  τόπους  (3).  Τα  άρθρα 
100  καΐ  ΙΟΙ  του  Κανονισριοΰ  τ^ς  χωροφυλακ•?!ς,  άπαγορεύοντα  την  εΓ- 
σοΧον  των  άξιω(λατικών  αύτ-ίίς  εις  άλλην  οίκίαν  παρά  την  του  κατη- 
γορουμιένου,  έπιτρέπουσι  ταύτην  αύτοΪ€  εις  τά  ξενοδοχεία  κχΐ  άλλα 
δη(/.όσια  οΙκη(Αατα  καΐ  δια  νυκτός  ετι,  ρ-έχρις  ου  ταΰτα  ι^ένουσιν 
ηνε(|)γ[/.ένα•  η  διάταξις  αυτή  βεβαίως  έφαρ(ΛΟζεται  και  έπΙ  παντός 
άλλου     ανακριτικού  υπάλληλου.   Και  το  έν  παντί  καιρώ  τ^ς  ποινικ-^ς 


1^  "Αρθρον  181  χαΐ  182  ποινικής  δικονομίας.  — αρβρ.  169  ποιν.  Ν.— ΤΗ^ 
ΟΓίθ  (1υ  οοά.  ρέη.  τόμ.  4.  σελ.  325.  έ'χδ.  Βριιξ.  "Αλλως  6  ΒοηηίθΓ^  ΓΓβυνββ!^ 
$  582,  εχδ.  1862,  εχτ^ς  δπότε,  λέγβι,  υπάρχει  βεβαιωμενον,  δτι  6  κατηγορούμε- 
νος έγνώριζε  του  ύπαλλί^λου  την  6έσιν. 

2)  "Αρθρ.  170  §  1   και  2  ποιν.  δικ. 

3)  "Αρθρ.  171  ποιν.    δικον. 
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δικονθ|Λίας  έννοητέον  κατά  ττπν  Χιάταξιν  του  άρθρου  100  του  Κανονι- 
σμού τ•?ίς  χωροφυλακ'ίς,  τουτέστιν  έν  χαιρΰ  νυκτός,  άλλα  μ-έχρίζ  ου  εί- 
σιν  ηνεωγί^ενα  τα  Χη|ΛΟσια  ταύτα  οίκηριατα  είτε  κατά  την  άστυνο(Αΐ- 
κην  διάταζιν,  εΓτε  και  (χετά  την  ώρισριένην  ώραν  παραβαίνοντα  ταύ- 
την.  Ή  συ(Λπαραλα6η  δ[Αως  δευτέρου  ανακριτικού  υπάλληλου  έν  τίί 
περιπτώσει  τϋς  εις  τά  5η(Α(>σια  οίκηριατα  εισόδου  κατά  το  δρθρον  139 
τϋς  ποιν.  5ικ.  ούδαμιώς^άπαιτεΤται. 

Ή  είς  την  οίκιαν  του  κατηγορου{Λένου  είσοδος  των  άξιω(χατικών 
τϋς  χωροφυλακ-ίς  γίνεται  τΐΐ  προσληψει  και  δευτέρου  ανακριτικού 
υπάλληλου,  ^  έν  ελλείψει  τοιούτου  δύο  ριαρτύρων  (άρθρα  106  και  98 
Κανονισ(Αθυ  χωροφυλακ-^ς) .  Το  δικαίω(Λα  τ•?ίς  εισόδου  είς  την  οίκίαν 
τοΟ  πολίτου  εχουσι  καΐ  οί  δασονομικοί  υπάλληλοι  κατά  τό  άρθρον  4 
του  άπο  10  Ιουλίου  1836  διατάγ[/.ατος  προς  κατάσχεσιν  τΐΐς  κλα- 
πτείσης  ί  σφετερισθείσης  ξυλείας.  Ή  είσοδος  δ[χως  αδτη  και  υπό  τού- 
των γίνεται'έπΐ  παρουσία  τοΟ  Ειρηνοδίκου,  Άστυνό[Αου,  τΛ  Δηριάρχου, 
οΙτινε<  δφείλουσι  νά  συνυπογράψωσι  την  περί  αύτ-^ς   έκθεσιν. 

Κατά  δε  την  περίπτωσιν  ταύτην,  τουτέστιν  οπότε  ό  δασονθ|Λΐ- 
χος  υπάλληλος  εισέρχεται  είς  του  πολίτου  την  οίκίαν,  ώς  καΐ  κατά 
την  ύπδ  του  άρθρου  139  τ•2ίς  ποινικ^Ις  δικονο[Λίας  προνοου(χένην,  τον 
ελλείποντα  είρηνοδίκην,  άστυνό[/.ον  ^  δηρ,αρχον  άναπληροΓ  καΐ  η  πα- 
ρουσία δύο  βεβαίως  [λαρτύρων. 

Ή  διάταζις  του  προμνησθέντος  άρθρου  4  τοσ  άπό  10  Ιουλίου 
1836  περί  των  είς  τά  δάση  γινορ,ένων  άνομη|Λάτων  Διατάγ[/.ατος  (/.ε- 
τεμφυτεύθη  παρ'  η(ΑΤν  εκ  τοΟ  άρθρου  16  τ•9|ς  Γαλλικίίς  ποινικ'ίς  δι- 
χονο|λίας,  άλλα  κατ'  αΰτο  καΐ  οί  αγροφύλακες  ίχουσι  τό  δικαίωμα 
τ^ς  κατ*  οίκον  έρεύνης.  Ουδείς  δμιως  παρ'  •ίΐ(χΤν  νόμ,ος  ουδέ  τό  άπό  31 
Δεκερ-βρίου  1836  διάταγρια,  ούδ'  ό  άπό  13  Μαίου  1835,  ούδ'  ό  άπό 
15  Σεπτεμβρίου  1856  νό(Λθς  έδωκε  τοις  άγροφύλαξι  δικαίω^Λα  κατ*  οί- 
κον έρεύνης. 

Τό  8ίρη(χένον  4  άρθρον  λέγει  νά  όίώκωσι  τά  άρπαχθέντα  πράγ- 
ματα (χέχρι  τοΰ  τόπου,  δπου  [Λετεφέρθησαν.  ΈντεΟθεν  δεν  έννοεΤται, 
δτι  καΐ  πέραν  τίίς  δικαιοδοσίας  αυτών  δύνανται  νά  ένεργησωσι,  και 
τοι  τό  εναντίον  άπεφηνατο  τό  έν  Μέττγι  (ΜβΙζ)  Έφετεϊον  Τ'Τίς  Γαλ- 
λίας, οδτινος  την  άπόφασιν  άποδοκψάζει  ορθότατα  ό  Γ&αβΙίη- 
ΗέΙίβΟ). 


ί)Ί6μ.  4,  σ•λ.  353. 

ΙΌΜ.  θ'.  5 
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Όποτε  βεβαίως  τά  άρπαγέντα  πραγμιατα  εις  £λλν)ν  (Αετεφερβη-- 
σαν  περιφέρειαν,  η  κατ'  οίκον  έρευνα  γίνεται  κα'  αιττπσιν  του  δασονο- 
(ΐιχοΟ  υπάλληλου,  εις  την  περιφέρειαν  του  άποίου  6  «φετεριηι,ος 
Ιλαβε  χώραν,  υπ*  εκείνου  εις  οδτινος  την  περιφέρειαν  άπεκρύδησαν  (ΐ). 

*0  νό|/.6ς  λέγει  έπΙ  παρουσία  του  εΙρηνο^ίκου,  τοΟ  παρέδρου  αύ- 
τοΟ,  του  5η(Λάρχου  ?1  του  &η(ΛαρχικοΟ  παρέδρου.  ΈντεΟθεν  έννοεΤται 
ούχι  δτι  έν  απουσία  του  ειρηνοδίκου  ^  κωλυο(λένου  αύτοΟ  προσκαλεί- 
ται ό  πάρεδρος,  άλλ'  ?τι  άδιάφορον  υπάρχει  τις  έζ  αύτων  θέλει  πα- 
ρευρεθεί) κατά  την  γενησθ(Λένην  κατ'  οίκον  Ιρευναν  ό  προσχλη,θησό- 
(χενος  οφείλει  παραχρ•7!{ΛΛ  ν*  άκολουθηστ)  τον  δασονο(Λΐκόν  ύπάλληλον. 
Ινα  (χη  έκ  τΤίς  βραδύτητος  άποβ^  μ^ΛτΛί<x.  η  έζερεύνησις  και  η  άνα- 
κάλυψις,  οδτος  δε  προσκαλεί  τον  πλησιέστερον,    τον  τυχόντα  (2). 

Ή  κατ'  οίκον  έρευνα,  η  δνευ  τίΐς  συ|χπράξεως  των  προρρηθέντων 
υπάλληλων  γενο(Λένη,  δεινοτάτην  2χει  συνέπειαν  κατά  του  ένεργοΟντος 
αύτην  παρατύπως  ανακριτικού  υπάλληλου,  τΐ|Λωρου[λένου  έπΙ  πΧη|ΐ.- 
μεληματι  κατά  το  άρθρον  469  του  ποινικοΟ  νό[Αου,  εάν  συντρέχωσιν 
δ[Λως  καΐ  αΐ  λοιπαΐ  ύπ'  αύτοΟ  όριζό[Αεναι  περιπτώσεις    (3). 

*Αλλ'  ανεξαρτήτως  τοΟ  ζητη[Λατος  τ'?ίς  ποινικές  ένοχ'?|ς,  όποΤά 
είσι  τά  άποτελέσ(χατα  τ•?1ς  παρά  τύπον  γενο(ΐ.ένης  κατ*  οίκον  έρεύνης, 
τουτέστιν  άνευ  της  συμιπράξεως  του  ειρηνοδίκου  νΐ  τίνος  άλλου 
υπάλληλου; 

Το  άκυρωτικον  τΫίς  Γαλλίας  δικαστηριον  άττεδέχεται  το  ϊγκυρον 
τ^ς  εκθέσεως,  καίτοι  παρά  τύπον  γενθ|/.ενης  τ^ς  κατ'  οίκον  έρεύνης• 
διότι  ούδαμιοΰ,  λέγει,  ό  νό(Αος  ίκηρυζεν  αύτην  άκυρον  ένεκα  τϋς  ελ- 
λείψεως ταύτης,  αι  δε  ακυρότητες  ρητώς  υπό  τοΟ  νό|Λου  πρέπει  να 
όοίζωνται  (4).  Την  νο(χολογίαν  δαως  ταύτην  άποκρούουσιν  δ  τε  Λε- 
γραβεράνδος  (δ)   καΐ  ό  ΜαγγΤνος(6). 

Κατ'  αυτούς  αΐ  φράσεις  δ^ν  ουχγωρέίται  νά  εΐοέλ&ωοιν  Λύνανται 
μόνον  να  }'β^ώσιν•είσ1ν  άπαγορευτικαί/Αρα  αί  κατ'  οίκον  ερευναι  πα- 


1)  Αύτ.  ββλ    354 

2)  ΡβΐΐδΙίη-ΗέΙίβ,  αύτ.  σβλ.  356  καΐ  368   χ.  έπ. 

3)  Ίδ«  την  θχυμασίαν  πβρί  της  βννοίας  χαΐ  της  εφαρμογής  του  £ρθρου  (184 
Γ.  Π.  Ν.)  διατριβήν  έντή  ΤΗόοπθ  άιι  οο(1β  ρ^ηίΐΐ  Κ•φ.  28  $  5,  τόμ.  2,  σ•λ. 
99  χ.  β.    £χδ.  Βρυζ.    (1837)    ύπο  Οΐιαυνβ&υ. 

4)  Άπ^.  1  Φ•βρουαρ(ου  1822  χαΐ  12  Ιουνίου  1829.  ϋ&Ποζ,  ρΐΌΟ^- 
νθΓΐΜίΙ,  §  59. 

5)  Όβ  1&  16^18.  οπιη.  τύμ..  1,  σβλ.  221    χ.  έπ.  Ιίχδ.  1830    Παρισίων. 

6)  ΡΓοοέδ-νβΓΒβυχ.  άριΟ.    18. 
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;ράνο;Αθΐ,  κχΐ  η  7υαρανο[λίχ  επεκτείνεται  κχι  έπΙ  τ'ΤΙς  χχτά  συνέττειαν 
-τούτων  τυντχσσθ(Λένης  έ>&θ£σεω;.  Άλλα  καΐ  κχτα  την  άρχην  τοΟ  δι- 
καίου* ατής  πρωτοτύπου  αΙτίας  μη  ίρ^ωμένης  ούδΐ  τα  παραπολον^ή- 
ματα^  -ώζ  Ιηίτιαν  1ίρρωταΐ}>  (νό[Λθς  ρον]'  Βασ.  2,  3),  ιά  δι&ασχαλία 
του  Μαγγίνου  και  τοΟ  Λεγραβεράνίου  Γσως  ηίύνατο  νά  θεωργ)9'9!  δρ- 
•θοτέρΛ'  ό  πρώτος  (χχλιστα  (αυτόθι)  έξανί<τταται  σφόδρα  κατά  τϋς 
νο(χολογίχς  ταύτης,  λέγων  «Μετά  την  προσωπικην  έλευθερίαν  το 
ϊάπαραδίαττον  τ•7ίς  κατοικίας  υπάρχει  το  τΐ(Λαλφέστ•ρον  των  πολι- 
στίχων  δικαιω(λχτων'  ώτπερ  δε  ό  πολίτης  τά  την  προσωπικην  αύ- 
ι>του  άσφάλειαν  προστατεύοντα  δικαιώ|λατα  δεν  δύναται  ν'  άπαλλο- 
»τριώστ(ΐ,  ούτως  ουδέ  κατά  συναίνεσιν  δύναται  πώποτε  νά  παραιτηθ^ 
»τών  δικαιω{λάτων,  ίσα  εγγυώνται  υπέρ  του  άδυτου  τ^ς  εστίας  αύτοΟ». 
3Ιυ[/-περχίνει  δθεν  εντεύθεν,  8τι  οί  το  άσυλον  τ•;5ς  κατοικίας  του  πολί- 
του άφο^ώντες  κανονισ[χοι  δη|Λοσίας  είσι  τάξεως. 

Την  άρχην  δέ  ταύτην  τοΟ  απαραβίαστου  τ•?ίς  κατοικίας  χρυσοΓς 
^^ρά|Α[Αασι  δεν  καθιέρωσε  καΐ  το  η[Λέτερον  σύνταγ(/.α  διά  τοΟ  12 
δοθρ.  αύτου  ;  α'Η  κατοικία  εκάστου  πολίτου  είναι  άσυλον  ούδε[χία 
»κατ'  οίκον  έοευνα  ενεργείται,  εΙ(/.η  ίταν  καΐ  όπως  ό  ν(5|Λθς  διατάσση». 
Έίπε  δέ  ποτέ  καΐ  6  Κικέρων.  αΤΪ  Ιερώτερον  ηαρά  τ))ν  οΐκίαν  ίν6ς 
ΐΰέΗάατον  των  πολιτών ι> ;( 1 ) . 

Άλλα  φρονου(/,εν,  δτι  ουδέ  το  Άκυρωτικον  τίίς  Γαλλίας  δικαστη- 
ριον  ουδέ  οί  πρθ(ΐ.νησΟέντες  συγγραφείς  έθεσαν  τ6  ζητη(λα  προσηκόν- 
τως. Ή  άρχη  τοΟ  απαραβίαστου  υπάρχει  αλάνθαστος,  κατά  την 
•€φαρ[χογην  αΰτ-ίίς  δ(Λως  περιεπλανηθησαν. 

Μη  συγχέω|χεν  το  άπαραβίαστον  τίς  προσωπικές  ελευθερίας  (Αετά 
τοΟ  άσυλου  τ•?^ς  κατοικίας.  Ουδείς  δύναται  νά  ύποβάλγι  εαυτόν  εις 
-ποοσωπικην  κράτησιν  διά  συ[χ6ολαίου  (2)•  η  δέ  διάταζις  αυτή,  άπα- 
ΛΌρευτικη  ούσα  καΐ  άζία  θεσριοθεσίας  λάου  ελευθέρου  καΐ  πεφωτισ(ΐ.6- 
νου,  ούχΐ  [ΛΟνον  καθιστΧ  την  σύ[χ6χσιν  ταύτην  άκυρον,  άλλα  καΐ  τον 
δικαστην,  όστις  παρά  τάς  υπό  τοΟ  νό[χου  δριζθ|Λένας  περιστάσεις  ίθε- 
"λεν  άπαγγείλγ)  την  προσωπικην  κράτησιν,  τον  συ(χ6ολαιογράφον,  δστις 
^θελε  συντάζγι  συ(ΐ.βόλαιον,  δι'  οδ  δηλοΟται  ί  συναίνεσις  αυτή,  άπει- 
ρε! δι*  άγωγ-ϊΐς     κχκοδοκίου  (ΐ^).  Ή  [/.η    ένανιίωσι;  δ(Λως    προς     το» 


1)  Ργο  (Ιοιηο  3υ&.  Κβφ.  41. 

2)  "Αρθρ.  1001  πολ.  δικον. 

3)  ΒοΙΙβιιά  άβ  νϋΙ&Γ^υβδ,  λ.  ΟοηΐΓ&ίηΙβ  ρ&Γ  οοΓρβ^   αριθ.  7. 
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είσ6ρχ6[χ.6νον  εν  τί|  οιϊΛο^  η[Λών  ύπάλληλον  ενεκχ  των  έργων  της  ύττγι- 
ρεσίας  αύτου  δηλοΤ  άδροφροσύνιον-  Άρα  καίτοι  Χνιμοσίας  είσΐ  τάξεως, 
οί  το  άσυλον  τ-ίίς  χατοικίας  αφορών τες  κανονισ(ΐοί,  δύναται  έκαστος 
πολίτης  να  παραβίαση  τούτους,  ^  να  επικαλεσθώ!  την  πλήρη  αυτών 
έφαρμ,ογην.  Διακριτέον  δρα  την  περίπτωσιν: 

α'.   Καθ'  ην  ή  είσοδος  γίνεται  άκοντος  τοΟ  ένοικοΟντος. 
6'.  Εκείνης  καθ'  ην  εισέρχεται  ο  υπάλληλος  (Αηδενος   έναντιουρ,έ- 
νου.   Άλλα    καΐ  6  ποινικός  νάριος    τΐ(ΑωρεΤ    την    εις     {διώτου    οίκίαν 
είσέλευσιν  (/.όνον  άκοντος  τοΟ  κατέχοντος   αύτην  {1).Άρα  οπόταν  ού- 
τος συναιν^,  τ^  πρ&ζις  ουδόλως  υπάρχει  κολάσΐ(λος. 

"Οθεν  έν  μεν  τ^  π^ώτη  περιπτώσει  η  πρ&ξις  είναι  παράνο|χος,  έν 
δε  τίί  δευτέρί;^  παράτυπος.  *Η  δε  παρανο{/.ία  εφ*  δλων  των  δι*  αύτ-ίίς 
ένεργου|χένων  πράξεων  έγχαράττει  την  ακυρότητα,  και  ηθελεν  είσθαί- 
παράδοξον  αληθώς  ό  πολίτης,  όστις  έγενετο  θΰ(Αα  τίίς  παρανοριίας, 
νά  καταδιώκηται  καΐ  να  τιμωρείται  ένεκα  πράξεως  βεβαιούμενης  δι' 
αύτ^ς  ταύτης  τ^ς  παρανομίας. 

"Αλλως  έχει  βμως  κατά  την  δευτέραν  περίπτωσιν.  Ό  ύπάλληλος,. 
δστις  παρά  τάς  υπό  του  νόμου  διαγεγραμμένας  διατυπώσεις    είσ•?;λθεν 
εΙς  την     οίκίαν  του   πολίτου,  μη    συμπάραλαβών    έτερον     άνακριτικόν 
ύπάλληλον,    μηδενός  έν   τούτοις  έναντιουμένου,  παραβαίνει  αληθώς  τά 
καθήκοντα  τ•9ίς   υπηρεσίας,  μη    θρησκευτικώς  τηρών    τάς  διατυπώσεις* 
άλλα  δεν    πράττει  παρανομίαν,  άλλα  δεν  ένεργεϊ  βιαιοπραγίαν,   αλλά 
δεν  παραγνωρίζει     τά  δικαιώματα   τυΟ  άσυλου   τ^ίς  κατοικίας.    Προσ— 
κρούει   απλώς  ε(ς  τον  νόμον,  όπως  και  αυτός    6  πολίτης  μη  εναντιω- 
θείς κατ*  αύτοΟ  εισερχομένου .    Ή  άκυρότης  λοιπόν   τίίς   εκθέσεως  τνϋς- 
κατ*  οίκον  έρεύνης  ποΟ  δύναται    νά  στηριχθεί  ;   Έπι     τ%  βλάβης  -^ν 
υπέστη  ό  Ινοικος  ;  *Αλλ*   οδτος  ούδένα  δυσχεραίνων  αϊτι&ται'  ούδ*  έ- 
χει δικαίωμα  έγκλη<^εως,     έάν  άνοίγων  την   θύραν  τ^ς    οικίας     αυτοΰ 
ύπεδέξατο  τον  ανακριτικών  ύπάλληλον    καΐ  ρητώς    συνηνεσεν    εις  την• 
ίρευναν.     ΈνταΟθα  δε    εφαρμόζεται  πληρε'στατα  το  αξίωμα    νοίθηΐί 
ηοη  β!  ίηίιιη&. 

Έκ  τίίς  παραβιάσεως  τώ»  υπό  του  νόμου  διαγεγραμμένων  διατυ- 
πώσεων ;  Άλλ'  έάν  η  παραβίασι;  αυτή  ούδεμίαν  επέφερε  βλάβην, 
έάν  αυτή  έκαλύφθη  διά  τίίς  συναινέσεως  εκείνου,  δστις  ηδύνατο  εξ 
αύτΐς  νά  βλαφθίί,  προς  τι  νά  κηρυχθεί  άκυρος  ή  ίκθεσις,     δι*  ίς  βε- 
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ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


Προανάκρ^Οτς  (1)  69 


βαιουται  τό  κολάσιμος  πρδξις  ;  ΔηριοσΙας  αληθώς  είσΐ  τάξεως  αΐ  δια- 
τυπώσεις, χαθ*  άς  οφείλεται  να  γίνεται  τ%  χατ'  οίκον  Ιρευνα.Άλλ*  αί 
διατυπώσεις  αύται  έθεσ|/.οθετηθησαν  ποός  των  συ[χφέρον  τών  πολιτών, 
και  ούίέν  επιβλαβές  έπιφέρουσιν  άποτέλ8σ(χ«,  δπίταν  ούδαρ.ώς  αύτάς 
αύτοΙ  ούτοι  οΐ  πολΓται  επικαλούνται.  Προνοητικώτερος  άρα  υπέρ 
τών  συριφερο'ντων  αυτών  κατασταθησεται  ό  νίριος  παρά  τους  έχοντας 
συμφέρον  πολίτας,  κγιρύττων  άκυρους  πράξεις  το  κοίνόν  αποβλέπουσας 
συμφέρον,  άς  ούτοι  ουδόλως  απέκρουσαν  και  δια  τίίς  συναινέσεως  αυ- 
τών μάλιστα  ένομιμοποίησαν;  Άλλ'  ηδύνατό  τις  είπεΤν 
α'.  Δυσχερής  αποβαίνει  τ'?1ς  εναντιώσεως  τή  άπόδειξις. 
β'.  ΆγνοοΟσιν  ^  έπιλανθάνονται  τών  δικαιωμάτων  αυτών  οί  πο- 
λ7ται . 

γ'.  Φοβούνται  καΐ  τρέμουσιν  απέναντι  τών  υπάλληλων. 
Οί  πολΤται,  άποκρινόμεθα,  όφείλουσι  νά  γνωρίζωσι  τα  δικαιώ- 
ματα αυτών  και  καθιστώσιν  αυτά  σεβρώτά  προς  απαντάς  τους  υπάλ- 
ληλους. Ούτω  δε  μόνον  διατηρεΤτ^'  βεβαία  καΐ  ασφαλής  τίίς  ελευ- 
θερίας ή  έγγύησις•  καΐ  συμφέρει  ιίΛλλον  αύτοι  ούτοι  νά  ώσιν  άγρυπνοι 
του  απαραβίαστου  τ'ίς  οίκίας^ύτών  φύλακες  ύπο  την  προστασίαν 
τοΟ  νόμου,  ^  υπό  την  τζ^ύ^ςίην^  τίς  άγνοιας  ϋ  τ^ς  αδυναμίας  αυτών 
νά  κηρύττωνται  ίκυροι  πρά/ςεις,  δι'  ών  ανακαλύπτονται  ^  καταστέλ- 
λονται τα  αδικήματα.      / 

Αλλ    η  άπόοειξις  τ^^ς     εναντιώσεως  αποβαίνει    αληθώς  δυσχερής. 
Άποδεικνυομβνης  δμώς/τ^ς  συναινέσεως,  παύει  το  τεκμηριον  τ-^ς  εναν- 
τιώσεως. Οί  άνακριτ^οΐ  δθεν    υπάλληλοι  πρό  παντός    άλλου  ταύτην 
την  συναινεσιν  όοριί^ουσι  νά  βεβαιώσιν*     ώσπερ  δε  συμπαραλαμβάνον- 
τες    έτερον  τιν^^ττάλληλον     άνακριτικόν    εΙς  την  κατ*  οΓκον  ερευναν, 
^^Χ^   Η-^ν^ΜΚνημονεύουσι     τοΟτον  έν  τ^  εκθέσει   αυτών,   άλλα  συνυπο- 
γράφει τ»^5τγ^γ  ^^^  ούτος,   ούτως  έν  ελλείψει   αύτοΟ  οφείλει     νά  συνυ- 
'^^ΤΡ^ΫΪ!  ταύτην  ό  ένοικος  έν  τ^    οικία  του  οποίου    έγένετο  η  έρευνα, 
^^ '^'^" ^ΐίευομένης  ρητώς  έν  αύτ-ί)  τ•?1ς  δοθείσης  υπό    τοΟ  ενοίκου  συναινε- 
Τ**^^•   Ή  ρητή  αυτή    μνεία  απομακρύνει  τ^ς     εναντιώσεως  την  ίδέαν 
^εικνύει  8τι     καίτοι  γνωρίζων  την     παρατυπίαν  ό   πολίτης,  συννί- 
^?*'^Γ^1    εκουσίως  είς  την  ίρευναν,     ηνέφξεν  αυθορμήτως    την   θύραν  τνίς 
\^^^1•  *^'^^^>    ^^^  ύπεδέχθη  τον    ύπάλληλον.   Συμπεραίνοντες    λοιπόν 
^Τ^Λ,βν,  δτι  έάν  μεν  η  κατ'   οίκον     έρευνα  έγένετο     άκοντος  του  κα- 
"^  ^^^'ντος  την   οίκίαν,  άνευ  τ*^;  συμπρ3έξεως  ετέρου  ανακριτικού  ύπαλ- 
^  ^     .  ^υ,  ή  συντασσόμενη     έκθεσις  καθίσταται  άκυρος    καΐ  ως  μη  ούσα. 
7    δε  αυτή  έλαβε   χώραν  τ^   ρητ•7ί  συναινέσει   αύτου,  ουχί  τί|  ύπο- 
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τιθε[χένγ)  βεβαίως  έχ  τ^ς  σιωπάς  τούτου,  ^  {χθεσνς  ού^αλω/ς  έστΙν  £κυ- 
ρος  ενεχχ  τ^ς  (αύ)  9υ|χπροίξεως  δευτέρου  άναχριτιχοΟ  υπάλληλου  (ΐ). 
Οΰτω,  φρονου(ΐ.εν)  προστατεύθ{Λεν  τ^ς  πολιτείας  τά  συ|χφέροντα,. 
9ε6ό[/.ενοι  το  άσυλον  τίίς  κατοικίας  (2).  'Εάν  δ(ΐ.ως  ό  προσκληθώ— 
<τ6{χενος  ανακριτικός  υπάλληλος  άρνεΤται  την  σύ(χπραζιν  αύτου,  ό  προ- 
«καλΰν  δύναται,  καΐ  δκοντος  τοΟ  ενοίκου,  νά  είσδυση  είς  την  οΐκίαν• 
τοΟ  πολίτου,  κάΙ  η  έπΙ  τούτω  συντασσόμενη  έκθεσις  αποτελεί  άπ(5- 
δειζιν,  ^  κηρύττεται  άκυρος  κατά  τά  άνω  ε{ρη(ΐ.ένα  ;  Το  ζητηρια. 
τουτο  λύει  καταφατικές  ό  ΜαγγΤνος,  δκίτι,  λέγει,  ούτος  ίπραζε  το- 
καθ*  έαυτ(5ν,  δ,τι  ηδύνατο  προς  έκπληρωσιν  των  αναγκαίων  διατυπώ« 
σεων  (3)•  άντιδοξεΤ  δ|χως  ό  Ρ&υδΙίη  Ηέΐίβ  Κατ'  αυτόν  ό  έπικαλού- 
(Λενος  άληθ&ς  ανακριτικής  υπάλληλος  την  σύ|ΐπραξίν  έτερου  συ|Χ[λορ- 
φοΟται  πληρέστατα  προς  τάς  διατάζεις  τοΟ  νόριου•  άλλ'  εντεύθεν  ου- 
δόλως έπεται,  δτι  άπαλλάττεται  τ^ς  ευθύνης  διά  την  παραβίασιν- 
διατυπώσεως,  ην  άπαιτεϊ  δ  νόμ,ος,  καΐ  η  θεσ(χοθέτηστς  τ9ις  ότ^οίας 
διά  τοΟ  συντάγ|χατος  καθιερώθη'  οδτε  εκ  τοΟ  δτι  ό-  την  οίκείαν  αρ- 
νούμενος σύμπραξιν  ανακριτικός  υπάλληλος  δύναται  νά  τΐ(;ΐΛ)ρηθί|  πει- 
θαρχικώς ^  ποινικώς  (*),  επιτρέπεται  τ^  προσκαλοΟντι  νά  παραβιάστι. 
το  Γδιον  αύτοΟ  καθ'9!κον,  και  νά  είσδύστ)  είς  την  οίκίαν  τοΟ  πολίτου- 
άκοντος  αύτοΟ•  ώστε  καΐ  έν  τοιαύτιρ  περιπτώσει  τ^ς  κατ'  οίκον• 
έρεύνης  η  έκθεσις  κηρύττεται  άκυρος  (δ). 

ι  25. 
Περί  ΚατασχέσΒοον. 

Σκοπός  τ•7ίς    κατ'  οίκον  ^έ  ρε  ύ  ν  ης   υπάρχει  έν    γέν&ι  η  Κατάσχεσις.. 


ί )  Και  σιωπηρας  συναινέσεως  ύπαρχούσης  ώς  πρίς  την  βισοοον,  άρχ(Γ,  Τνα 
μή  κηρυχθη  άχυρος  ή  εκΟβσις  της  κατ'  οίχον  ίριύνης,  καίτοι  μη  συνυπογραφο— 
μβνης  ύπ6  του  «νοίχου,  φρονεΓ  εσφζλμένως  δ  Ό&ΙΙοζ,    ρΓΟοέδ-νβΑβΙ,   $  59. 

2)  ΠβρΙ  του  άντιχει^λένου  τούτου  πρβ.  ΜθΓΐϊη  (ΐυβδί.  λ.  ρΓθθθ8-νθΓΐ)4ΐ. 
αριθ.  40.— ΟλγοοΙ,  τόμ.  1,  σελ,  157,  εχδ.  Παρισίων.—  Ρααδίίη-Ηβΐίθ.  τόα. 
4,  σβλ.  367.-Μ»Ό8ίη,  ΡΐΌΟβδ-νβΓίΜίυχ,  αριθ.  18.— ΤΗέοηβ  άυ  οοάβ  ρέηβΙ, 
Κεφ.  28,  §  5,  χαΐ  άπόφασιν  άχυρωτιχου  30  χαΐ  34  Ιουλίου  1807,  22  'ύοϋλίου 
4808,  3  Νοεμβρίου  1809,  29.Μαρτίου  χαι  5  Άιτριλίου  1811,  24  Ίανο/νιρίου 
1818.  10  Απριλίου  1823,  22  Ιανουαρίου  1829,  13  Νοεμβρίου  1839,  7  ΐΜαίου- 
1841.  ^  \ 

3)  ΡΓοοέδ-νθΓΒ&υχ,  §  20. 

4)  "Αρθρ.  487  χαι  488.  ποιν.  νόαου. 

5)  ΓαϋδΙίη  Ηέΐίβ,  τόμ.  4,  σελ.  370.  — ϋβΐΐοζ,    ρΓθ€β3-νβΓΐ)Λΐ  §  62. 
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Το  ίιχχίω|4.χ  άρ«  τ^  κατασχέσεως  έχ.  του  ^ιχαιώ[χατος  τίς  κατ'  οΓ- 
χον  βρεύνης  προκύπτει. 

Συντόθως  τη  χατάσχεσίς  ένεργεΤται  ε?τε  εχΐ  άντιχεΐ[λένων,  ^ι'  ών 
προπαρασκευάζεται  ^  εκτελείται  το  ά^ίχη[Λχ,  ε?τε  έττΐ  άντΐχεΐ|Αένων, 
άπερ  άποτελοΟσι  αύτο  τοΟτο  το  άδίχ'/)(χ.α,  είτε  τέλος  έπι  άντικεΐ|χέ- 
νων,  Χι'  ών  ανακαλύπτεται  ή  κολάσΐ(λος    πρ&ςις  (^). 

Είίικΰς  ίέ  επιτρέπεται  αυτή  καΐ  έπι  πραγμάτων,  ών  ή  χρ'ί^ις^ 
1^  (Αεταφορά  και.  η  διαττόρησις  απαγορεύεται  (2)•  "Οθεν  άλλοτε  (/.έν 
τπ  χατάσχεσις  ένεργεΤται  προς  άπόΧειξιν,  άλλοτε  <ίέ  προς  τιριώρησιν 
τού  άλκη|ϋ.ατος. 

ΚαΙ  κατά  (ΐέν  την  περίπτωσιν  του  άρθρου  168  της  ποινικγξς  &ι- 
χονθ|ΐ.Ιας  πάντες  οι  ανακριτικοί  υπάλληλοι  το  δικαίω[χχ  τίΐς  κατα- 
σχέσεως Ιχουσι,  κατά  π&σαν  Χέ  άλλην  ό  ανακριτής  (χόνον.  *Όθεν  κυ- 
ρίως περί  .κατασχέσεως  γενησεται  λόγος  εν  τε  τώ  περί  έπ*  αύτοφώρ({> 
περιπτώσεως  κεφαλαίω,  καΐ  έν  τ^  ειδική  περί  τΰν  έργων  του  άνα- 
χριτικοΟ  πραγριατεί(;Ε. 

Ενταύθα  γ[Χη  ^ιαλα(ΐ6άνο(ΐ.εν  τάς  είΧικάς  |ϋ.όνον  περιπτώσεις, 
καθ*  άς  ί  κατάσχεσις  επιτρέπεται.  Και 

1.  Το  άρθρον  4  του  από  13  Μαΐου  1835  διατάγ(χατος  παρέχει 
το  δικαίωρια  τϋς  άγροφύλαξι,  τοΓς  ίημιοτικοΓς  ύπαλληλοις,  τνίς  χω- 
ροφύλαξιν,  ως  και  παντί  άλλφ  άνθρώπφ,  τίτΐ^ι  τοΤς  ίδιώτχις,  τ-ίς 
κατασχέσεως  των  περιπλανωρ.ένων  άνευ  επιτηρήσεως  ζώων  καΐ  τοΟτο 
Ινα  (χη  προζενησωσι  ταύτα  βλάδην  εις  τε  τάς  φυτείας  καΐ  τάς  σπο- 
ράς (3).  Διά  τ^ίς  κατασχέσεως  άρα  ταύτης  ούοόλως  να  άποίειχθ'?ί  το 
&δ(κη{Αα  πρόκειται*  διότι  τούτο  πληρέστατα  διά  της  εκθέσεως  του 
άγροφύλακος  άποόεικνύεται. 

2.  Κατά  το  άρθρον  4  του  άπό  10  Ιουλίου  1836  διατάγ[χατος, 
οί  δασονθ|χιχοΙ  υπάλληλοι  ένεργοΰσι  των  δασικών  προϊόντων,  άτινχ  ήρ- 
πάγησαν  καΐ  βσφετερίσθησαν,  κατασχέσεις  έπι  σκοπώ  τ'ίς  τε  άνακα- 


Α)  "Αρθρ.  169  καΙ  172  ποιν.  Βιχον.,  98  καΐ  99  Κανονισμοί!  χωροφυλακτίς, 
20  χαΐ  371  κοιν.   νόμου. 

2)  Άρ6ρ.  621,  622,  667  χαι   702  ποιν.  νόμου. 

3)  "Αρθρ.  10  του  άπδ  31  Δβχβμβρίβυ  1836  Διατάγματος  καΐ  άρβρ.  10- 
13  του  από  15  Σεπτεμβρίου  1856  νόμου  [δρα  ετι  αρθρ.  8  του  Ν.  ,ΑΦΚζ^  τί5ς 
27  Μαίου  1887  περί  ποιμνιοβοσχής,  ώς  ίτροποπβιήθη  ύπ^  Ν.  ^ΑΨΟ'  της  28 
Άπρ.  1889  περί  βοσχίς  ζώων  (αρθρ.  4)  καΐ  Ν.  ΓΡΞΕ'  της  11  Ιουλίου  1906 
περί  αστυνομίας  του  Κράτους  αρθρ.    94]. 
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λύψεως  τοΟ  άΧικτήματος  καΐ  προς  επανόρθωσιν    τ•?ίς  ε{ς  τον  ίΧιοκτηττιν 
του  δάσους  προσγενο|Λβνης     ζν)|/.ίας. 

3.  Οι  εν  τί]^  δρθρφ  135  ρΐνη;Αθνευό[ϋ.ενοι  ά9τυνο[^ικοΙ  υπάλληλοι 
ν.ατά  το  άρθρον  137  τί|ς  ποινιχ,ίίς  ίικονο(Λί«ς  δφείλουσι  νά  χατά- 
σχωσιν: 

ά.  Τά  άνευ  αδείας  του  (Λετέρχεσθαι  το  έπιτηδευ(ΐ.α  τοΟ  τυπογρά- 
φου τυπού[Λενα  υπ*  αυτοΟ  συγγρά[χ(χ«τα•  άρθρον  47  του  περί  τύπου 
ν6(/.ου. 

6'.  Τά  άνευ  αδείας  τοΟ  (Λετέρχεσθαι  την  βιβλιε|Λπορίαν  πωλού- 
μενα υπο    τοιο4του  βιβλιεμπόρου  βιβλία    (άρθρον  48,  αυτόθι). 

Το  άοθρον  137(1)  αναφερόν  τάς  δύο  ταύτας  περιπτώσεις,ένδειχνύει 
μόνον  το  δικαίωμα  καΐ  την  ύποχρέωσιν  τνίς  αστυνομικές  άρχίς•  άλλ' 
ούχ'  ήττον  η  κατάσχεσις  λαμβάνει  χώραν  καΐ  κατά  πδίσαν  άλλην 
περίπτωσιν,  δπου  ό  νόμος  δι'  οιονδήποτε  λόγον  απαγγέλλει  είτε  την 
δημευσιν,  είτε  την  άφαίρεσιν  καΐ  την  έκποίησιν  του  αντικειμένου, 
καθ'  ου  έγένετο  η  άπαγόρευσις'  οίον  άρθρον  533,  561,  564,  572, 
574,  582,  600,  621,  622,  665,  667^  669,  670,  671,  672,  675, 
676,    686    καΐ  702  τόυ  ποινικού  νόμου. 

Εις  τάς  πλειοτέρας  των  μνημονευομένων  τούτων  περιπτώσεων  ί 
κατάσχεσις  ένεργεΤτκι  ούχΙ  προς  άπόδειξιν  τοΟ  πταίσματος,  διότι 
τούτο  αποδεικνύεται  καΐ  δι'  εκθέσεως  καΐ  διά  μαρτύρων,  "αλλά  προς 
τιμωρίαν  τοΟ  πταίστου. 

4.  Είδικάς  διατάζεις  προσέτι  περί  κατασχέσεως  παρανόμων  εγ- 
γράφων η  ίμετερα  διέλαβε  νομοθεσία.  Τά  άρθρα  177-180  τν5ς  ποινι- 
κνίς  δικονομίας  κανονίζουσι  τον  τρόπον,  δι'  ου  ένεργεΤται  η  καταδίωζις 
των  διά  του  τύπου  γινομένων  άνομημάτων,  προηγηθείσης  κατασχέ- 
σεως τοΟ  ως  παρανόμου  υπολαμβανομένου  εγγράφου. 

Διπλούν  δε  χαρακτνίρα  £χει  αυτή.  *Αφ*  ενός  μεν  βεβαιοϋται  διά 
τίϊς  κατασχέσεως  η  υπαρξις  του  αδικήματος,  άφ  έτερου  δε  περιορίζει 
την  διάδοσιν  τοΟ  έζυβριστικου  έγγραφου. 

Ενταύθα  δεν  πρόκειται  περί  καταδιώξεως,  σημειούσθω  καλώς, 
άλλα  μόνον  περί  κατασχέσεως  καΐ  του  κύρους  αύτ^ίς. 

Ό  νόμος  (άρθρον  177)  Ιηηάττει:  Ό  είσαγγελεύς  διαταχτεί  ανυ- 
περθέτως την  κατάοχεσίν  άλλως  πώς  δύναται  νά  γείνγι  ή  καταδίωξίς 


1)  [Σ.  Ν.  Κ.  Παραδόξως  ενταύθα  ό  συγγραφβύς  ούδ'  απλής  καν  μνβίας  κρί- 
νει αξ(ον  τί)  Λζ,Βρ.  14  του  Συντάγματος,  μβτα  τ6  όποΓον  αι  διατάξ•ις  του  αρθρ. 
137  της  Ποιν.  Δικονομίας  ουδεμίαν  δύνανται  να  ϊχωσιν  ϊννοιαν]. 
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άνευ  κατασχέσεως  καΐ  έπι&είζεως  του  έζυβριστικου  έγγραφου  ττρός  το 
οιχάσον  Χικαστηριον;  άρα  προ  τ^ς  χατα^ιώζεως  ή  κατάσχεσις  έξ 
ανάγκης  προηγείται,  κα(  άνευ  αύτνίς  η  καταδίωξις  δυσκόλως 
ένεργεΤταν. 

Έπειδη  ^έ  η  κατάσχεσις  έριποΧίζει  την  διά^οσιν  του  κατασχε- 
θέντος εγγράφου,  εφημερίδος,  ϊ^  συγγρά(Α(/.ατος,  τά  άρθρα  178  καΐ 
180  έθεσαν  προθεσμίαν,  έντος  τ-^ς  όποιας  οφείλει  ό  είσαγγελεύς 
να  είσαγάγιρ  την  κατηγορίαν  ενώπιον  τοΟ  ποινικού  δικαστηρίου  ΐ  του 
οικαστικοΟ  συ(λ6ουλίου,  παρελθούσης  τίΐς  οποία;  το  δικαστηριον  άκυ- 
ροι έζ  έπαγγέλ(ϋ.ατος  την  κατάσχεσιν  και  τά  κατεσχεθέντα  αποδί- 
δονται τφ  {διοκτη(/•ονι. 

Έπειδη  δε  ενδέχεται  η  άνάκρισις  να  βραδύνη  πέραν  τ^ς  ταχθεί- 
σης προθεσ(λ{ας  των  τεσσάρων  έβδο(χ.άδων,  το  αρθρ.  178  ορίζει  έν 
τοιαύτνι  περιπτώσει  ν'  άποφασίζηται  παρά  του  δικαστικοΟ  συ|ΐ.6ου- 
λίου,  εάν  πρέπει  νά  παραταθεί  ιη  διάρκεια  τ^ίς  κατασχέσεως  ^  νά 
παύση  αΰτη•  άλλα  τούτο  γίνεται  εντός  των  4  εβδομάδων  ώστε  το 
δικαστικόν  συμβούλιον  επιλαμβάνεται  κατ*  αΓτησιν  του  εισαγγελέως 
της  περί  τ-ίίς  κατασχέσεως  διαρκείας  προ  τ•?1ς  περί  τί|ς  παραπομπ^ίς 
εις  δίκην  αποφάσεως  πολλάκις  (•). 

ΙΙοίαν  δμως  συνέπειαν  £χει  η  άκύρωσις  αυτή  τίίς  κατασχέσεως 
ώς  προς  την  ποινικην  καταδ(ωζιν  τοΟ  κατασχεθέντος  έγγραφου  (άρ- 
θρον   180)  ; 

Συνεπάγει  άρα  τ•?ίς  καταδιώζεως  την  παΰσιν,  γ^  δύναται  έζ  ύπαρ- 
χ'ίς  ό  είσαγγελεύς,  ανατρεπόμενων  των  μέχρι  τ'?|ς  επικυρώσεως  της 
κατασχέσεως  ανακριτικών  πράξεων,  νά  ένεργησγ)  νέαν  ποινικην  κατα- 
δίωξιν  : 

Ό  άπο  26  Μχίου  1819  Γαλλικός  νο'μος  ορίζων  προθεσμίαν  ώς 
προς  το  κύρος  τ•?1ς  κατασχέσεως  διά  του  1 1  άρθρου  λέγει,  δτι  έάν 
έντος  αυτίς  δεν  άποφχσίστι  το  δικαστικόν  συμδούλιον,  η  κατάσχεσις 
ανατρέπεται  (8βΓ&  ρβΓΪΠΐέβ)  αυτοδικαίως.  Έν  τέλει  δέ  αποφαίνεται 
ρητώς,  δτι  ή  ανατροπή  τίίς  κατασχέσεως,  προκειμένου  περί  πλημμε- 
λήματος,   συνεπιφέρει  και  τ'?|ς   ποινικής   άγωγ•?ίς  την  άνατροπην. 


1)  Πρβ.  ΟΗαδβ&η,  Οέΐίΐδ  (1β  Ια  Ρ&ΓοΙβ,τόα.  2.  σελ.  283  χ.  έιτ.  εχδ.  Πα- 
ρισίων 1838.  Τοιαύτας  αναλόγου;  διατάξιις  διέλαββν  δ  τε  άπ^  26  Μαίου  1819 
περί  τύπου  νόμος  της  Γαλλίας  και  6  άπο  2  Μαίου  1827  της  Γενεύης  [Κατά  τ6 
αρθρ.  14  του  ημετέρου  Συντάγματος  τ?)  ζήτημα  τη:  κατασχέσεως  δ$ον  νά  λύη- 
ται  εντός  24  ωρών,  άλλως  ή  χατάσχεσις  αίρεται  αυτοδικαίως.  ^Ορα  και  προηγ, 
ύπβσημ.]. 
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Άνεφύγ)  εντεύθεν  το  ζητγ)|ϋ.κ  παρά   τοΓς  νο(^ιxοΤς  Γάλλοις,   έάν  5ι« 
ζ  -  .,  ,  |ΑΟνΥΐς  τ•9ίς  ανατροπές  ταύτης  παραγράφεται  το  πλγΐ|ΐ.(/^λγϊ(ϋ.α  (ΐ). 

^ν.  Παρ*  τ^(ΑΤν  δμως  τη  δυσχέρεια   αυτή   εκλείπει,  σιωπώντος  του  νό- 

^^κ  V  Κ•^^  '^ερί  τί|ς  ποινίΛΫίς  άγωγίς     καΐ  τίίς  χαταδιώζεως,     καΐ  λαλουντος 

|ί  *  (χ,όνον  περί    τ^ίς  ακυρώσεως  τί|ς  κατασχέσεως•  ώστε  ούχΙ  |ϋ.όνον  η  δίκη 

1^-^  '  ίέν  ανατρέπεται  δια  τ^ς     ακυρώσεως  τίίς   κατασχέσεως,    άλλα  πβλύ 

^  βλιγώτερον  ουδέ  τ)  ποινική  Ινεκα  τούτου  άγωγη  παραγρα'φεται*  άλλως 

Γ:  τε   Ά  ποινική  δικονο[ϋ.ία  έν  ούδε(/.ΐ(^    περιπτώσει    άνατροπην  ποινικών 

^  δικών  ούδαμοΰ  αναγνωρίζει    παρ*  •ί|ΑΪν. 

Ή  κατάσχεσις  αυτγ)  πότε    λα(χβάνει  χώραν;      προ  τ^ς  δ7ΐ[Χθσιεύ- 
σεως  ^  (Λετά    την    δν)|χοσΙευσιν  του   ως    παρανόμιου    ύπολαμβανομένου 
1  έγγραφου  ; 

.  ΙΙερΙ  τούτου  ουδέ  κάν  λόγος  ν|θελε  γείνρ     παντάπασιν,  έάν  περί- 

δοζος  καΐ  κριτίκώτατος  ποινικολόγος,  ό  Μαγγϊνος,  δεν  γίθελε  περιπέσγϊ 
εις  παράδοξον  άποπλάνησιν,  διδάσκων,  δτι  αί  την  ίσχύν  τ^ς  κατασχ^έ- 
σεως  άφορωσαι  προθεσμίαι  έφαρ^^όζονται,  καθ*  ην  περίπτωσιν  ι^  κατά- 
σχεσις  ενεργείται  προ  τ^ίς  δηριοσιεύσεως  του  έγγραφου,  καΐ  ίνα  προ- 
ληφθώ αυτή,  ούχΙ  δέ  (Λετά  την  δη(Λοσίευσιν  (2).  Έλησ(/.όνησεν  δ[χως 
ο  σοφός  ούτος  συγγραφεύς,  δτι  προ  τϋς  δη[Αοσιεύσεως  ούδεριία  ενεργεί- 
ται κατάσχεσις•  έάν  δέ  ποτέ  τοιαύτη  ένεργηθ'Τί,  λογίζεται  παράνο(Λος 
και  αυθαίρετος•  καθότι  προ  αύτ•?|ς  αδίκημα  δέν  υφίσταται,  μόνη  δέ 
αυτή  καθιστά  τούτο  τΐ(χωρητεον•  ως  ούδε|χία  επίσης  ποινή  επιβάλλε- 
ται κατά  του  συλλαριβάνοντος  έν  τω  νω  την  ιδέαν  τ^ς  παραβάσεως 
ποινικού  τίνος  δρου  (3). 

Και  είναι  (χ.έν  αληθές,  δτι  η  άκύρωσις  αυτή  τ•9ίς  κατασχέσεως 
άπειλεΤται  προς  άποζη(/.Ιωσιν  του  Ιδιοκτημονος  του  συγγράριμ.ατος,  ίιν 
οδτος  υπέστη  ένεκα  της  (Αη  διαδόσεως  αύτου,  αλλ*  έντεΟθεν  ουδόλως 
έπεται,  δτι   αυτή   ήδύνατό  ποτέ  νά  γενΤί  προ  τ-^ς    δημοσιεύσεως. 

§  26. 

Παρατηρήσεις  χινες  τάς  Κατασχέσεις  άφορωσαι. 

\  Κατά   το  άρθρον  4   του  άπο  13  Μαίου    1835  νόμου,     μεταρρυθαι- 


1)  Πρβ.  Ο&ΓΠΟί,  ίηδίΓ.  οππη.  -νομ..  3,  σιλ.  616,    617  εχδ.  ΠαρισΙων.Μαη- 
^ίη,  βοΐ.  ρυΙ)Ι.  αριθ.  313. — βΗ&δδ&η,  αύτ.  92   κ.  έπ 

2)  Αεί.  ραΜ.  αριθ.  313. 

3)  ΙΙρβ.  Δοκ,   άναχρ.  φυλ.   2,  σελ.    95. 
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σθέν  εν  |Α«ρει  παρά  του  άρθρου  10  τοΟ  άττό  15  Σεπτε(Λ6ρΙου  1856  νό- 
Ιΐου  ιτερί  άγροφυλακ*}!;  χαθ'δσον  άφορ^  (ΐόνον  το  πλγιρωΟησίριενον  τέλ^α.. 
της   συλλήψεως (ΐ),  εχαστος  τών  {ίιο^τητών,  οΐ  αγροφύλακες,  έκαστος, 
των  27ΐ[ΐοτιχών  υπαλλιόλων,  χωροφυλάκων  ως  και  π&ς  δλλος  ίνθρωπός, 
τούτέστι  |χη  γαιοκτη|/.ων,    Ινθα  ζ<5α  4νευ  επιτηρήσεως    περιπλανών- 
ται,  δύνανται  νά  συλλάβωσι  τά  ούτω  περιπλανώριενα     ζώα*  (/.άλα  &έ 
ορθώς  ό  τελεΟταΤος  νό(Λθς  [/.ετεχειρίσθη    την  λίζιν  ούλληψις    άντι  τ^ς  . 
κατασχέσεως,  κυριολεκτικωτέραν    ούσαν,  καθότι  τά  ζώα  συλλαρ,δάνον- 
ται,  δέν  κατέχονται. 

Σκοπός  δε  τ•7ίς  τοιαύτης  συλλήψεως  ύποέρχει  η  άποριάκρυνσις  τών> 
ζώων  έκ  τών  αγρών,  δπου  περιπλανώ(Λενα  4νευ  επιτηρήσεως,  βλά-- 
πτουσι  τά  έν  αύτοΓς  σπαρτά  καΐ  τάς  φυτείας. 

Άλλα  προς  τόν  σκοπόν  τούτον  αντίκειται  αναμφισβητήτως  το  1 1 
άρθρον  του  τελευταίου  περί  άγροφυλακ•?ίς  ν<ί(Λου'  καθότι  ποία  η  βε- 
βαιότης,  δτι  τά  άπελαθησό(χενα  (/.ακράν  τών  ιδιοκτησιών  δεν  θέλουσιν 
έπανέλθν)  εΙς  τους  άγρους  κχΐ     τάς  φυτείας  ; 

*Η  διάταξις  αδτη  ηθελεν  είσθαι  δρθη,  έάν  σκοπός  τίίς  συλλήψεως 
ητο  η  βεδαίωσις  του   άδικη(/.ατος . 

Ό  νέος  προσέτι  νό{Λθς    προσδιώρισε  το  ποσδν  τίς    διατροφ•?1ς,  και 
ηυξησε  το  τέλος     τ^ς  συλλήψεως     (άρθρον  10  και     12)•  ώς     προς  τον 
προσδιορισριόν  δ|Λως  εκείνης,   καθόσον  άφορ&  τους  ίππους  καΐ  τους  βόας  . 
φαίνεταί  (/.οι  ελλιπέστατος  και   ανεπαρκής. 

Κατάσχεσιν  ετι  τών   άρπαχθέντων  δασικών  προϊόντων    ένεργοΟσιν 
οι  δασονομικοί     υπάλληλοι   κατά  τους    όρισ[/.ούς    και  ύπο     τους  δρους 
του  άρθρου  4   του  άπό     10  Ιουλίου     1836  νό(Λθυ,    καθδ      ανακριτικοί• 
υπάλληλοι  έπΙ  τών   εις  τά  δάση  γινο[χένων  άδικη(χάτων. 

Διά  τών  λέζεων  άνό(Αη(Λα  (έν  τ•7]    κεφκλίδι)  και  παράβασις  (έν  τφ  . 
άρθρω  3)   έννοοΟνται     ενταύθα    τά  τε  κακουργη(^,ατα,    πλη(χ.|/.ελη(/.ατα 
και  πταίσ(Λατα,  άτινα  ηδύνατο  η  ποινική  νο(/,οθεσία  νά    περιλάβτρ  ύπο  . 
την  γενικωτέραν  λέξιν  άδίκη|/.α  (2), 

Τά  άρθρα  174  καΐ  176  τ^ίς  ποινικ'?ίς  δικονο(Λίας  ώς  καΐ  το  άρθρον 
99  του  Κανονισρ,οΟ  τίΐς    χωροφυλακ•?|ς   κανονίζουσι    τον  τρόπον,   δι*  οδ  ■ 


Ο   [  Ορα  ύ«οσΐ|μ.    3   της  σβλ.  71]. 

2)  Και  εν  τω  τέλδΐ  του  5  δρθρου  του  αύτου  ¥6μου  μβτβχβιρΙσΟησαν  άκαταλ• 
λιΙ^λως  τήν  λέξιν  έγχλήματα  άντΙ  πλημμεληίχατα  [ΐ.ή  συν^δουσαν  πρί);  την  ίν  τψ 
«ο!ν.  Ν.  (άρθρον  2,  3  χαΐ  4)  χρτ^σιν  αυτίς,  ίνω  παραδόξως  ίν  αύτφ  τβύτφ  τφ 
ΙρΟρω  προ  δ«ίο  στίχων  [χνημονεύεται    καταλλήλως  η  λέξ'.ς  'πλημ;χέλη[χα• 
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γίνεται  τη  κατάσχβσις*  περί  δε  τοΟ  άντιχεΐ(/.ένου  τούτου  λιέλαδον  έν 
λεπτοι/,ερείί^:  έν  τ^  προ(Λνγ,σθέντι  Δοχ.ΐ(λίφ  περί  άναχρίσεως  φυλ.  2 
υπδ  τον  τίτλον  7  Πειστήρια  έγγραφα,  σελ.  73—104. 

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ  Ε'. 

§27. 

Περ\  έκθέιίεων. 

Διττγιν  παρ*  Άι^Τν  έχει  σγ)[λασίαν  η  λέξις  Ικϋεοις,  την  (χέν  γενικ•^, 
σγ}(Λαίνουσαν  π&σαν  έν  γένει  πρ&ξιν  τοΟ  άνακριτικοΟ  ύπαλλνιλου,  ίι* 
ΐς  βεβαιοΓ  τι  παρ*  Λλλου  γεν()μενον  ^  λεγόμενον  (αρθρ.  119  §  3,  130 
153,  154  ποινιχίί;  διχον.),  την  δε  ειδιχωτέραν,  Χηλουσαν  π&σαν  πρ&- 
ξιν  άναχριτιχοΟ  τίνος  υπάλληλου,  Χι*  ί)ς  έχτίθενται  τά  Γχνη  τί!ς  χο- 
λασί[χου  πράξεως,  τά  (Λεσα  Χι*  ων  έζετελέσθη  αΰτη,  περιγράφεται 
το  σω|Λα  τοΟ  άΧιχημιατος,  προς  βεβαίωσιν  των  αξιοποίνων  πράξεων  ?ΐ 
εις  προσδιορισ(χον  τ•?ίς  βαρύτητος  αυτών  (άρθρα  97,  169,  173,  177 
ποιν.  Χιχον.  (1). 

'Τπο  την  τελευταίαν  ταύτην  εννοιαν  έκλαμιβχνεται  χατά  την 
Γαλλιχην  ποινικην  νοίΑοθεσίαν  η  λέξις  ρΐΌΟβδ  —  νβΓΐ)2ΐ1,  προς  ην  αντι- 
στοιχεί η  η|ϋ.ετέρα  εχθεσις  (2ΐ. 

Σχοπδς  άρα  των  έχθέσεων  υπάρχει  η  άπόΧειξις*  ^  Χι*  αυτών  οί 
υπάλληλοι  βεδαιοΟσι  π&ν  8, τι  είδον  ^  έπραξαν,  π&ν  5, τι  ενήργησαν 
^  έξετέλεσαν  ώστε  δν  λόγον  Ιχει  η  έγγραφος  άπόΧειξις  χατά  την 
πολιτιχην  Χιχονομίαν,  τον  αύτον  £χει  χατά  την  ποινιχην  η  Ιχθεσις. 
ΚαΙ  χατά  τοΟτο  (χόνον  διαφέρουσι  τ•?|ς  αποδείξεως  τά  [χέσα  παρ*  άμ- 
φοτέραις,  βτι  έχεΤ  μεν  η  μαρτυριχη,  ένταΰθα  δέ  η  έγγραφος  άποτελεΤ 
την  έξαίρεσιν  (3). 

Απόρροια  Χέ  τ•ίς  άρχ•?1ς  ταύτης  υπάρχει,  8τι  ναι  μεν  χατά  την 
ποινιχην    Χιχονομίαν  έν  πολλαις     περιστάσεσιν    άπαιτεΤται  τών  έχθέ- 


1)  ΙΙρβ.  Ι^&ηζίΙΙί,  ρΓΟδρβϋο  ΓίΙοδοΓϊοο  άθΙΙα  ίηβίΓυζίοηβ  (^εΐΐβ  ρρυονο  ηβΐ 
]ΐιάΐ€ϋ  ρβηβΐί,  τόμ.   3  «λ.  8,  σσπαζόμίνον  τήν  αυτήν  καθ*  ήμας  διαίρβσιν. 

2)  "Ιδ.  ΜθΓΐίη,  Γέρ.   ν.  ρΓοοόδ— νβΓΒαΙ. — Μαη^ίη,  ΐΓβίΙέ  <1β8  ρΓοοέδ-νβρ. 
1)αυχ,  χριθ.  3. 

3)  Π6ρ.  έχ  του  Λρ^ρ,  94  ποιν.  δ:κον.  'Άλλως  ΒοηηίβΓ  ρΓβανβε,  §  224,  πιρί 
ού  εν -οίκβίω  τόιτω  πλατύτ^ν. 
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σεων  ν)  ούνταξις,  άλλ'  ούίέν  ίΐττον  ή  Ιλλειψις  αυτ'?<ς  άναπλγιοοΟτα^ 
ίιά  τ'ίς  μαρτυρικές  αποδείξεως*  καθότι  ε{ς  τον  σχη(Λατισ(/.όν  τίίς  πβ- 
ποιθησεως  του  ποινικού  οικα^ττου  νοίΛίκοΙ  κανόνες  χώραν  δεν  εχουσιν 
(άρθρον  92   ποιν.   ίικ.). 

Ούχ  ούτως  έχει  δ(Λως  έπΙ  των  πράξεων  εκείνων,  &ς  η  έκθεσις 
μ.όννϊ  του  δικαστοΟ  δύναται  να  βεβαιώστ)*  κατ'  αύτάς  η  (χαρτυρικη 
άπόδειξις  βεβαίως  δεν  επιτρέπεται  ('άρθρα  111,  119,  123,  130, 
153  και  154  ποιν.  οικον.).  Ήθελεν  ε7σθαι  παράλογον  καΐ  άτοπώτα- 
τον  βεβαίως  ν'  άποδεικνύνιται  φερ*  είπεΤν  δια  (/.αρτύρων  τ^  κατάθεσις 
τ•?1ς  έγκλ-^σεως,  ή  έξέτασις  του  κατ7)γορου(Λένου  ^  του  (Λαρτυρος,  οπό- 
ταν έξ  ά[Λελείας  ΐ  κουφότητος  6  ανακριτικός  υπάλληλος,  προς  δν 
εκείνη  ένεχειρίσθη,  9ί  ό'λαβών  ταύτην,  δεν  υπέγραψε  την  έκθε^ιν  τ^ΐς 
έγχειρίσεως  ?!  τί|ς  εξετάσεως.  Κυρίως  ζ^ως  ή  έκθεσις  αδτ.η  δεν  συγ- 
καταλέγεται (Λεταξύ  των  αποδεικτικών  μέσων,  άλλα  των  βεβαιούν- - 
των  τι  γεγονός,  καθ'  ου  π&σα  άνταπόδειξις  υπάρχει  απαράδεκτος. 

§28. 

Εποχή  κα&*  ί}ν  Ι^ρξατο  των  'Εκί^έοεων  ή  χρήσις. 

Ουσιώδες  προσόν  τ•ίς  εκθέσεως  ο  ΥοΜξΙΰίΏΒ  άπαιτεΤ  να  μη  περι- 
έχγι  αυτή  ουδέν  τι,  άλλο  ?1  μόνον^  δ,τι  είδεν  ^  ηκουσεν  ό  συντάξας 
ταύτην  υπάλληλος  ({)'  ώστε  εγγραφον  αυτή  αναντιρρήτως  άπόδει- 
ξιν  συνιστ^,  πλην  ως  τοιαύτη  μόλις  περί  τον  13  αιώνα  κατά  τε  την 
ΓαλλΙαν  καΐ  άλλαχοΟ  τίς  Ευρώπης  εισήχθη  (2),  μόνης  τ^ς  μαρτυρι- 
Λ^^ς  ισχυούσης  έκεϊ  αποδείξεως  κατά  τους  αρχαιότερους  χρόνους,. 
είτα  δε  τίίς  δια  βασάνου  (έρΓβανβδ)  εισαχθείσης  (3)•  η  δε  των 
Αθηναίων  νομοθεσία  άλλην  παρά  την  μαρτυρικην  δεν  παρεδέχετ^ 
άπόδειξιν,    ήτις  άπηγγέλλετο  μεν  ενώπιον    τοΟ  δικαστηρίοι^^ε^οφορι- 


κώς,   κατετίθετο    δε   καΐ    παρ*  αύτφ  εγγράφως  (4)•  ^βΟ(ως   τε    κατά 


)ικαστηριθ)^_ίϊ^ 
4)•  ^βΟιως   τε 


1)  Ι/)ί8  ΟΓίιη.  ρβΓί.  2.  Πν.  4.  ΤίΙ.  4.  §  2,  Μ/ΐ 

2)  ΒοηηίβΓ,  άββ  ρΓβυνβδ,  $  577,  &χ.  1852'  ^νομάσβη  δβ  ρΓΟΰέδ-νβΓ^&Ι, 
δι6τι  άρχηΟβν  6  υπάλληλος  χατέθετβν  8,τι  βιδβν  ή  /ηχουσβ  προφοριχώς^ή  Εέ  χαιά- 
θβσις  αυτή  όπ^  άλλης  άρχτ[ς  έγράφβτο^  αύτ.  §  $76^  διατηρήνασα  μέχριις  σήμβ"• 
ρον  τΐ  5νομα>  χαίτοι  διαφέρουσα  πράγματι. 

3)  ΝίοοΗηΐ,  ιΐβΐΐιι  ρροο.  ρβη.  Μέρ.  2,  $  506  χ;  έκ. 

4)  Αισχ.  χατα  Τιμάρχου  χαΐ  ΔημοαΟ.  περί  Στεφάνου.• 
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το  άρχαΐον  δίκαιον  των  Ελλήνων  καΐ  ή  ίιά  στρεβλώσεων  (ΤοΓίϋΓβ) 
'Χχτά  τε  τών  δούλων  έσΟ'  οτε  δε  χαι  χατά  των  ελευθέρων  πολιτών 
έναχοέλυψις  τ^ς  αληθείας -έττετρεπετο  (1\  καταργγι&εισων  βραδύτε- 
ρον  διά  τ•91ς  αχρησίας,  αΐ τίνες  δ(/.ως  επανεληφθησαν  (ΐετά  10  σχεδόν 
αιώνας  ύπο   των   βαρβαρικών  Γερ[^ανικών  λαών. 

Την  χατά  τους  αρχαιότερους  χρόνους  εν  τ|ί  Ρώ(/.γι  ίλλειψιν  τ^ς 
έγγραφου  άτυοδείζεως  ο  Λίβιος  αποδίδει  εις  την  Ιλλειψιν  τ-^ς  γνώ- 
σεως των  γρα(Χ(Λάτων  (2)•  άλλ*  ύποθέτουσιν  δτι  χαΐ  χατά  τους 
μεταγενεστέρους  χρόνους  κατά  γενιχδν  χανόνα  η  έγγραφος  άπόδει- 
ζις  εν  ταΤς  ποινιχαΤς  δίχαις  'ϊΐτο  απαράδεχτος  2χ  τίνος  του  Άδρια- 
νοΟ  Διατάγ(Λατος,  χαθ'  δ  Ιθ3ΐίΙ)α8,  ηοη  Ιθ3ΐίιιιοηϋ8  ΟΓβάΐΙο- 
Γϋϊη  (^)•  έχτος  δμως  δτι  ό  αυτός  Αδριανός  έν  τω  αύτί]^  Διατάγ- 
(Αχτι,  διχτάττων  την  ά^ρόκσ'.ν  τών  μαρτύρων,  ούχΙ  δε  την  άνάγνωσιν 
τών  χαταθέσεων  αυτών,  χορηγεΓ  πίστιν  τοις  έκμαρτυρίοις  (4),  χχΐ 
άλλοι  αετ'  αύτδν  Αυτοκράτορες  ως  ο  Μέγας  Κωνσταντίνος,  ό  Γρα- 
τιανός,  δ  τε  Βαλεντινιανός  χζΐ  δ  Θεοδόσιος  έδογμάτίσαν  την  παρα- 
δοχην  τ•?|ς  έγγραφου  αποδείξεως  έν  ταΓς  ποινιχαΓς  δίκαις  προς  υπο- 
στηριξιν  τ^ς  κατηγορίας  μετά  τί|ς  μαρτυριχνίς  (5).  Περί  ^έ  τ^ς  χατά 
την  Γαλλικήν  νομοθεσίαν  ίστοριΧ'?|ς  αναπτύξεως  τών  εκθέσεων  πρ6. 
Οαΐΐοζ,   ρΓθοβ8-^βΓΐ)2ΐ1,  §2  —  5. 


1)  ((Μσμήνη   .    .   .   .  ώς  βιάζομαι    τάδε, 

ΤοΓς  έν  τέλει  βεβώσι  πείσομχι  .... 

Σοφοχλης,  Αντιγόνη  στί^.   66   καΐ   67. 
Πίατά  δέ  την  εν   Αθήναις  ισ*^ύουσχν  νομοΟίσίαν  ουδ'  δ    απελεύθερο;    οίκετης 
εις  βάσανον  έδΙδετο.  Δη^ιοσθ.  χατά   Άφοβου  λ^γ.   3. 

2)  Βιβλ.   7.  Κεφ.  3. 

.3)  Ν.  3  <  3  ί1.  (22,  5).  ΤοΓς  {χάρτυσι  καΐ  ου  τοΓς  εχμαρτυριοΐζ  πιστευ- 
τέον.Κ.   /    Β.  (21,   1). 

4)  Ν.  3  §  4  71.  (αύτ  ).  "Αλλη  ουν  έστΙν  ή  αυθεντία  τών  παρόντων  μαρ- 
τύρων, και   άλλη   ή  νων  άναγινωσκομενων   εκμιαρτυρίων.  Β.   (αύτ.), 

5)  Ν.  2  α.  (2,  1),  V  Β.  (7,  18).  Τά  δημόσια  υπομνήματα  καΐ  εις  τ4 
χρηματικά  καΐ  εις  τά  βγκληματικά  παραχθί[ναι  έπΙ  τω  έποπτευθήναι  εις  άνι- 
χνευτεαν  της  αληθείας  ιτίσην   κελεύσει    εκεΓνος,  παρ*  ο')  τ6  πράγμα    πράττεται. 

Ν.  25  α.  (4,  19).  νθ',  Β,  (22,  1).  Πάντες  ο?  ίπΓ  έγκλήμασι  κατηγορούν- 
τες,  εύπρεπεΓς  έχοντες  τάς  αποδείξεις,  οΰτω  κατήγορε ίτωσαν  τάς  ^  αποδεί- 
ξεις λέγομεν  {]  τάς  διά  των  συμβολαίων,   ή  τ«ς  διά  μαρτυρίας. 

Ν.  22  Ο.  (9.  22).  ν7'  Β.  (60,  ♦!).  Έν  τη  του  πλαστοί  ζητήσει  χρή  τ2>ν 
άρχοντα  διά  πάσης  ερεύνης  ΙχθεΓν  δι'  έλεγχων  και  εγγράφων  χαΐ  μαρτύρων  κτλ. 
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§  29. 

* Απο&ΒίΗζΐκίι    Ισχνς     της    Ιχ^έοεως     κητά    το    σνοτημα    της 
ποινικής   ημών  νομοθεσίας. 

βεαελιώδγις  άρχη  τϋς  ποινι^ι^ίς  ']ό[Λων  νο(/.οΟεσίχς  υπάρχει,  δτι 
χ«1  τά  πλ'/ϊ|;-|Λεληο(.ατα  καΐ'τά  καχουργη|Αχτα  και  τα  πταίσ(Αχτχ  άττο- 
όειχνύονται  &ιά  παντός  ρι,έσου  άπο^είζεως  έχτιριωμένου  ύπο  του  δικά- 
σαντος  ποινικοΟ  δικαστηρίου  (άρθρα  92-94  ποιν.  διχ.),  αί  δε  έν  τω 
αρθρω  435  οιαλαα6ανό(/.εναι  τυρός  τους  ένο'ρκους  όδηγίχι,  έρριηνεύου- 
σχι  άνχλυτιχώτερον  την  έν  τ<5  άρθρω  92  χχθιερωθεΓσαν  άρχην, 
κχθ'δσον  άφορ^  των  άποδείζεων  την  έκτί[λησιν,  έφχρ[/.όζονται  και  έπΙ 
των  7υλη(χ.[Λελειοδικών  καΐ  πταισ|Λατοδιχών  και  παντός  εΓίους  ποινι- 
κών δικαστηρίων.  Εντεύθεν  προκύπτει  άριδηλως,  δτι  εΓτε  νπάρχει 
έκθεσίς,  δπου  έπρεπε  να  συνταχθ-ί)  τοιαύτη,  εΓτε  -δεν  συνετάχθη 
κατά  τους  προσηκοντας  τύπους  (άρθρον  74  ποιν.  δικον.},  η  κατηγο- 
ρία ουδέν  ήττον  διά  των  [χ,αρτύρων  υποστηρίζεται*  ώστε  η  εκθεσις 
ουδόλως  άποτελεΤ  στοιχεΤον  ουσιώδες  και  άναγκαϊον  τ•?5ς  έν  τω  άκροα- 
τηρίφ  συζητήσεως  και  της  αποφάσεως,  έπθ[Λενως  ουδέ  τ-ίίς  κατηγο- 
ρίας (Βαΐΐοζ,  ρΓΟ0β3-νβΓΐ)&1,  §  8  και  9).  Ναι  (Λεν  έν  τ^  προα- 
νακρίσει  όφείλουσιν  οί  ανακριτικοί  υπάλληλοι  νά"  συντάττωσι  τοιαύ- 
τας, άλλ'  η  σύν τάξις  αυτών  καΐ  η  κατάρτισις  ούδένα  σκοπόν  άλλον 
έχει  πχρά  την  προπαρασκευήν  και  την  συνάθροισιν  τών  στοιχείων, 
δι'  ων  επιδιώκεται  καΐ  αναπτύσσεται  η  κατηγορία  εύστοχώτερον  και 
έπιτυχέστερον. 

Πολλάκις  αναντιρρήτως  ή  κατηγορία  αποτυγχάνει,  6  κατήγορου- 
[χενος  άθωουται  (και  πρέπει  νά  άθωουται)  δι'  έλλειψιν  αποδείξεως 
τνίς  λεγοριένης  γενικίίς,  τούτέστι  δι*  ίς  αποδεικνύεται  το  αώμα  τον 
αδικήματος,  ήτις  οφείλει  νά  γίνεται  δι'  εκθέσεως*  έντεΟθεν  δμως  δεν 
έπεται,  δτι  προς  άπόδειξίΛ/  αύτου  δεν  δυνά[/^θα  νά  (/.εταχειρισθώ(Λεν 
και  πΧσαν  άλλην  άπόδειξιν,  οίον"  την  (χαρτυρικην  καΐ  την  ό(/.ολογίαν 
του  κατηγορου(Λένου.  Το  άξίω|)ΐα  άρα  αοΐίο  ηοη  άαΙαΓ  ηίβί  ρΓΐυδ 
ΟΟηδΙβΙ  άθ  ΟΟΓρΟΓΘ  (Ιβϋοΐί  έννοεΤ  την  άπόδειξιν  δτι  έφονεύθη  τις,  έ  - 
τααυ(Λατίσθη  άλλος,ί  κλοπή  έγένετο  διά  ρήξεως,  διά  ποίου  δ(/.ως  (/.εσου 
δλως  έστΙν  άδιάφορον.  ΤοΟτο  σαφώς    οΐ  Ν.  Ν.    1    §    24    Π.    (29,  5) 
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χαΐ  23  §  11    Π.  (9,  2)  (ι)    διχίγιλοΰσιν,     έξ  ων   τταρτόχθη   εκείνο  (ο). 

Κατά  γεν;κόν  καν($ν«  την  άρχην  τχύτνιν  ηστράσατο  καΐ  η  Γαλ- 
λικτ)  νο(Λθθεσί«•  χατ'  έζαίρεσιν  ο(Αως  εν  τισι  περιπτώσεσιν  άπαιτεΓ 
την  σύντΛξιν  εχθέσεως,  ώστε  άνευ  αύτγίς  ποινική  χατα^ίωζις  Χέν 
δύναται  να  λοέβ•/)  χώραν,  διαφέρουσα  τ•?ίς  ηρ-ε τέρας  κατά  τούτο. 

Κατά  το  άρθρον  134  τίίς  ποινικοί;  δικονο(ΐίας  αί  κατά  τους 
προσήκον τας  τύπους  καΐ  υπό  των  αρμοδίων  υπαλλήλων  συντεταγ(ΐ.έ- 
ναι  εκθέσεις  ε^^ουσι/  ώς  ηρός  τό  περιεχόμενον  αυτών  ίσχύν  αποδεί- 
ξεως, άλλ'  η  άνταπόδειξις  του  εναντίου  διά  παντός  νθ(/.ί(Λου  [Λέσθ'> 
συγχωρείται.  Κατά  την  Γαλλικην  νο(Λθθεσίαν  δ(Αως  ούδ(5λως  η  άντα- 
πόδειξις  επιτρέπεται  (άρθρον  154). 

Κατ*  ά(Αφοτέρας  τάς  διαφοράς  ταύτας  υγιεστέρας  ηκολούθησεν 
αρχάς  ή  η(Λετέρα  βεβαίως  νο(χοθεσία  (3).  Την  ά[Λέλει«ν  δμως  τ'ίς  ποι- 
νικές νο(Λθθεσίας  ταύτην  έθεροέπευσεν  η  νο(χολογία  τοΟ  Ακυρωτικού 
Δικαστηρίου  άποφανθέντος*  αδτι  πας  όστις  εΓτε  έπΙ  κακουργηαατι 
ΛεΓτε  έπι  πλη[Λ(Λελη|ΐ.ατι  κατηγορείται,  πάντοτε  δύναται  ν'  άπο- 
»δείς7)  την  αθωότητα  αύτου,  καίτοι  συνταχθείσης  εκθέσεως  βεβαιού- 
Λσης  την  πραςιν  {α)ι>'  διότι,  ώς  2φθη(χεν  νίδη  είπόντες,  καΐ  της 
Γαλλικές  ποινικ-ίίς  νο(Λθθεσίας  γενικός  κανών  υπάρχει  τ^ς  έν  τω 
άκροατηρίω  προφορικές  συζητήσεως  η  άρχη. 

*Όπως  η  εκθεσις  ϋχτ)  ίσχύν  αποδείξεως  δύο  τινά   απαιτούνται: 

α'.  Νά  είναι  αυτή  συντεταγ(Λένη  κατά  τους  προσηκοντας  τύπους• 
περί  τούτου  θέλθ(χ.εν  λαληστ)  εν  ταΤς  έπο[λέναις  παραγράφοις•  καΐ 

6'.  Νά  συντάττωσιν  αύτην  υπάλληλοι  έχοντες  τό  δικαίωρια  τ-Τίς 
βεβαιώσεως  καΐ  τ•?ίς  ανακρίσεως  των  άδικη(/.άτων•  περί  δε  τούτων 
έγένετο   -/ΐδη  εν  ταΤς  προηγου(χέναις  παραγράφοις  λόγος. 


1)  Ό  πλαστώς  δμολογήσας  πβφονευκέναι  καταδιχάζιται  τώ  Άκου'ιλ^ω, 
ιΤγβ  όλως  εφονβυθη  υφ*  οίουδήποτι*  ει  δε  μετά  τήν  χατάΟεσιν  (είχνυσιν^  δτι  ζη, 
βλευθερουται  του  Άχουϊλίου.  κγ'  $   1 1   Β.  (60,  3). 

2)  Πρβ.  ΝίοοΙ.  αυτ.  Μέρ.  2,  §  §  163-1  «6  καΐ  505,  άντιδοξουντα  ώς  πρίϊς 
την  βννοιαν  των  Ρωμαϊκών  νόμων,  χαΐ  φρονουντα,  οτι  μόνον  δι^  εκθέσεως  του 
αδικήματος    τ^    σώμα  αποδεικνύεται. 

3)  Πρβ.  Ρααβίίη-ΗέΙίβ,  τόμ.  4,  σελ.  456-460,  επικρίνοντα  τήν  Γαλλικην 
7101  ν.  νομοθεσίαν  κατά  τούτο. 

4)  *Λπ6ρασις  ποιν.  τΐ{ς  2  Όκτωβρίου  1818  μνημονευομένη  ύπ6  του  Ρ^ία- 
δϋη-ΗέΙίβ,  αύτ.  σελ.  594. 
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Άλλα  πολλάκις  συιιβαίνει,  εν  τη  έτΓίσΥΐρ,ότνιτι  τ•?;ς  Άρχης  6 
ύτϊΌέλληλος,  καίτοι  ριη  ων  ανακριτικός^  νά  όώση  πληροφορίας  περί  τίνος 
πράξεως  αξιοποίνου  ^  καΐ  νά  συντάξγ]  εκθεσιν  άλλοτε  πάλιν  ανα- 
κριτικός τις  άναραο^ίως  ν'  άνα|Λΐχθ9ί  εΙς  την  άνάκρισιν,  εΓτε  ως  εκ  τοΟ 
τόπου  ένθα  έδοεύει,  ε?τε  ως  έκ  τ^ς  ιδιαζούσης  αύτζ>  ίοιότητος•  ούίε- 
{ΐ,ίαν  τα  έγγραφα  ταΟτα  παρέχουσι  πίστιν  ενώπιον  του  ποινκοΟ  δικα- 
στηρίου κατ'  ά(Λφοτέρας  τάς  περιπτώσεις  ταύτας  (Ι). 

"Απαντες  δε  οι  ανακριτικοί  ύπο^λληλοι  Χέν  εχουσι  την  αύτην  άνα- 
κριτικην  έξουσίαν  τινές  έξ  αυτών  περιορίζονται  εις  την  βεβα(ωσιν 
τινών  [λόνων  είλκών  άλκη^Λάτων^  άλλοτε  πάλιν  εις  ρητάς  και  ώρι- 
σαένας  μόνον  περιπτώσεις  τινές  εξ  αυτών  εχουσι '  παρά  του  νό[λου 
έντολην  νά  ένεργησωσιν  ανακρίσεις.  Έκ  ίέ  τίς  παραβάσεως  ταύτης 
τρροκύπτει,  ώστε  ούίεμιίαν  Εσχύν  αποδείξεως  ν'  άποτελ•ίί  ή  Ικθεσις, 
ως  έάν,  φέρ*  είπεΤν,  ό  άγροφύλαξ  5^  δασονόμος  σύνταξη  εκθεσιν  περί 
δολοφονίας  (2). 

§  30. 

"Έννοια  της  λέξεως  ηβριεχόμενον  της  ίν  τφ  άρ&ρω 
134    της  ποιν.  δίχον,    διαλαμβανομένης. 

Έκαστη   εκθεσις,    ύπδ   οίουδητινος     υπάλληλου  συντάσσεται     και 


1)  *Ίδ.  άνωτ.  §  19  χαΐ  20.  ΙιΟΓβ  άοηο  (ϊϋβ  Ιβ  πιίηίδΙέΓβ  ραΜίο  α  ΓαίΙ 
ρΓύοέάθΓ  ά  αηβ  οοηδίαΐαΐίοη  6η  άθΙιοΓδ  άιι  εαβ  άβ  Π&^Γ&ηΙ  άέΐίΐ  οα  ^β  τέ- 
<{ΐιίδίΙίοη  ά'υη  οΙιβΓ  άβ  ιηαίδοη  (0.  ά'ίπδίΓ.  αΗ.  32  χαΐ  46),  Ιβ  ρΓοοέβ-νβΓ- 
1μ1  (1Γ6886  60  ν6Γ(υ  ά'ΰοβ  ρ&ΓβίΠβ  ΓβςυίδίΙίοη  ηβ,  ρβυί  έΐΓ6  3θ1ηΙ  α  Γα  ρΓο- 
οέάιΐΓβ  οοιηιηβ  αοΐβ  ά'ίηβίΓαοϋοη,  πΐΑΐδ  βοιηηαβ  δίιηρίβ  Γβηδβί^ηβιηβηΐ 
(Γ6.ί.  19  ΑνηΙ  1855).  ΒοηηίβΓ,  ΡΓβιινβδ,  §  582  (1)  εκδ.   1862. 

2)  Πρβ.  Μδη^ίη,  ΐΓίΐίίέ  άβ  ρΓθθέδ-ν6ΓΐΜίυχ  σελ.  77,  §  31.— ΟαΙΙοζ,  ρΐΌ- 
€^«νβΓΐ)αΙ  $  143  καΐ  147•— και  ΒοηηίβΓ,  Ρρβυνβδ,  $  582.  ΆντιδοζβΓ  εν 
μ,έρκ  δ  Ε&ϋδΐίη-Ηέΐίβ,  τόμ.  4,  σ^λ.  259  χχΐ  260.  Άλλα  σημειωτέον  6τι  χατά 
το  άρθρον  154  της  ποινιχής  Γαλλιχής  δικονομίας  3  ειοων  εκθέσεις  ύπάρχουσιν* 
χι  μεν  ώς  άπλα  ύπομνιΙ^μχτ»  λογίζονται^  α!  δε  άπόδειξιν,  μέχρις  ού  άποδειχΟη 
χο  ενχντίον,  άποτελουσιν,  α!  δέ  μέχρις  ου  προσβληΟώσιν  ώς  πλαστα{"  την  λεπτό- 
λόγον  ταύτην  διάκρισιν,  στηριζομενην  εις  άρχαιβτέρας  ποινιχας  διατάξεις  της 
Γαλλιχης  νομοθεσίας,  ή  ημετέρα  άπέσεισβν  ευλόγως.  Πρβ.  Ρ&υδίίη-Ηέΐίβ^  αύτ. 
{  284  χαΐ  Ο&ΙΙοζ  ρΓοοέδ-νβΓίΜΐΙ,  §  131. 
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γ6  νό|χιρον  χΟρος  αύτ^ς  υπάρχει,  αποτελεί  πίστιν  {ΐ,όνον  των 
Λν,  άτινα  συνιστώσι  τά  συστατικά  στοιχεΤα  των  βεβχιου|λέ- 
αύτ^ς  άίικν)(/.άτων. 

άρχη  αυτγϊ  έχπηγάζει  εξ  αύτ•?ίς  τ•?|ς  Ιόίας  φύσεως  τγίς  εντολές 
χλληλων,  οίτινες  συντάττουσι  τάς  εκθέσεις*  καθόσον  αύτοΙ 
■ΐ|ϋ.ωσιν,  ούτε  έκ^ικάζουσι  τά  όποΤα  συνάθροισαν  περιστατικά* 
Γοτε  κατά  παράβκσιν  των  ιδίων  αύτΰν  καθηκόντων  έκτΐ|χησωσι 
ί  γενο(χ.ένη  παρ*  αυτών  αυτγ)  έκτί(χησις  ούδεριίαν  έχει  άςίαν. 
πειροτέχνας  •7,  πραγρι.ατογνώ|Λθνας  κατέστησεν  αυτούς  ό  νόμος. 
Γαίφ  άρα  ηθελον  διερευνηστ)  την  φύσιν  καΐ  ιδιότητα  των  δια- 
:'  Λυτών  άνακαλυπτθ(Λενων  γεγονότων  τοΟτο  άλλως  άπαγο- 
τοϊς  και  ό  νό(;.ος  (άρθ.  98  και  157  §  2  ποιν.  Χικ.).  Όθεν  αί 
των  γνώ[χ.αι  αυτών  αποβάλλονται  υπό  τών  οικαστών  άναν- 
:.  Τί  λοιπόν  πράτουσι  Χιά  τ•?|ς  συντάξεως  τ^ς  εκθέσεως  ; 
ιυσιν  άπλ^ν  καΐ  (χόνον  (χαρτυρίαν  εις  τ^ς  δικαιοσύνη;  τον  βω- 
Ιίστανται  [/.άρτυρες  έπίση[Λ0ΐ  τών  διαβε6αιου[λένων  υπ*  αυτών 
Λν  παρέχουσιν  άρα  πίστιν  περί  εκείνων  (χόνον  τών  γεγονότων, 
ν,  δσα  προσέβαλον  τάς  αισθήσεις  αυτών,  καΐ  περί  ών  έπθ[Λένως 
απόλυτον  βεβαιότητα.   Ούτω     περιοριζθ(Λένη  η    εντολή  αυτών 

την  βεβαίωσιν  τών  γεγονότων  συν(:}ίόει  εντελώς  προς  την  θεσιν 
αΐ  τάς  ύποτιθερι.ένας  γνώσεις,  προς  την  έξουσίαν  (Λεθ*  ΐς  είσΐν 
ΐνοι.  Ό  νό[/.ος  αληθώς  ηΧύνατο  ν'  άπονεί(ΛΤ[ΐ  αύτοϊς  πίστιν  ως 
'  διαβεβαίωσιν,  οτι  εΐίον  ?1  ανεγνώρισαν  την  δεΤνα  πραξιν,  το 
•γονός,  ούχι  ποτέ  δ|χως  καΐ  ως  πρ'.ς  την  διαβεβαίωσιν  δτι  έν 
,ει  ταύτγ)  έν  τώ  γεγονότι  τούτω  ανεγνώρισαν  τούτον  ^  έκεΤνον 
ιεκτ^ρα.  Τοΰτο  άπιρτει  κατ*  ανάγκην  αφ*  ενός  (/.έν  η  ^αΓς  έκθέ- 
:ονε(Λθ(Λένη  αποδεικτική  ίσχύς,  αφ*  έιέρου  δε  η  εξαρτημένη 
^ία  καΐ  το  μικρόν  τ•7|ς  θέσεως  τών  συνταττόντων  αύτάς  \  ύπαλ- 
Άπόκειται  δε  εις  τά  ποινικά  δικαστήρια  έκ  τών  διαβεδαιου- 
ούτων  γεγονότων  νά  παράγωσιν  δποΓα  διανοούνται  καίΧπεΙ- 
Γυμπεράσματα.ΕΊ  δέ  ποτέ  γίνεται  λόγος  έν  ταΐς  έκθέσεσιν  ^'^α- 
:χ\  συμπερασμάτων,   δύναται  μεν  εξ  αυτών      νά  παραγάγ-Α  το 

δικαστηριον  ωφελίμους  συνεπείας,  ούχΙ  δέ  καΐ  νά  δεσμεΜ-ίί 
μόρφωσιν  τ-ίίς  οικείας  πεποιθησεως.    Την  άρχην  ταύτην   κκφιέ- 

άκυρωτικόν  δικαστηριον  τ•75ς  Γαλλίας  διά  πολλών  αύτοΟ  «λο- 

άποφτρνάμενον  •  / 
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άττόδειζιν  ριόνον  ώς  τ^ρος  τα  γεγονότα,  α>ν  ούτοι  αντελήφθησαν  (δίαις 
Λίιθη<τε<ιιν,  ούχΙ  $ε  χαΐ  ώς  προς  τα  παρ'  αυτών  έζαγόριενα  έκ  των  γε- 
γονότων τούτων  καίτοι  (χετά  [/.είζονος  η  καΐ  έλά<ισονος  ττιθανότητος 
«ιυ(Λπερά(Τ{χατα . 

2.  *Οτι  ΐ  εχθεσις  του  ά<ττυνό(Λθυ,  έν  ίΐ  ΧιχβεβαιοΟται,  δτι  υϊατά 
-τίνα  έξ  ίίίας  φύσεω;  Χιαχέου<τι  νοσώδεις  άναθυράσεις,  ού^εριίαν  παρέ- 
χει πίστιν  καθότι  η  λύιις  τοδ  ζητη{λατος  τούτου  άπαιτεΤ  ί&ιαιτέραν 
ερευναν,  -ή  δε  ανακριτική  εκθεσις  πιστοποιεΤ  γεγονότα  ύποπιπτοντα 
άφ*  εαυτών  ταΤς  α{σθη^ε<τιν,   άλλ'  ούχΙ    ύποτιθέριενα . 

3.  "Οτι  η  εκθεσις  αποτελεί  πίστιν  περί   δσων  μόνον    διέλαβε  γε- 
γονότων, την  όέ  τούτων  έκτίαησιν  κχΐ  τάς  έζ  αυτών     νο[λί(ΐ.ους  συνε- 
πείας εΙς  τα  ποινικά  δικαστήρια  ό  νό[Λθς  άπένεΐ[Λεν  (1).    Έκ  τών    εί- 
οηαενων  έπεται,  οτι  προαωηΐΗϋάς  ό  υπάλληλος  οφείλει     νά  λά^η  γνώ- 
σιν τών  όσων  εν    τ•?ί  εκθέσει    αύτου  αναφέρει     γεγονότων    Λρα  ούδ*  η 
χοινη  φη|/.η,  ούΧέ  το  πασίδηλον,  πολύ  δ'  δλιγώτερον  £λλων  καταθέσεις 
δύνανται  ν'     άντικαταστησωσιν  έν    τ-ίί    εκθέσει   την     άτο(Αΐκην  αύτοΟ 
ααρτυρίαν  (2).      Την  άρχην  ταύτη  ν    έν  εΙδικ-Τί   διατάξει  καθιέρωσεν  ή 
ποινική  η[Λών  νομοθεσία  δια   του      10  άρθρου  τοΟ  από     31    Δεκε(χ6ρίου 
1836    περί  αγροφυλάκων  διατάγματος•     διότι    διαγραφών   6  νόμος  τά 
καθήκοντα  τοΟ    άγροφύλακος  επιφέρει*   αη  ίκθεσις  Ιχει     π&σαν  πίστιν 
μεχρισου  άποδειχθ^  τό  βναντίον    ώ;  προς  τά    παρατηρηΜπα  ύτιό  του 
άγροφύίαπος  περιοτατικάϊ) ,    Καίτοι  δε  έν     είδικφ  νόμφ  εκφρασθείσα   η 
άρ/η  αυτή,  συνοίίδουσα    προς  την  φύσιν    αύτην  τών     πραγμάτων  όμως, 
έφαραόζεται  έπΙ  άπασών  έν  γένει    τών     εκθέσεων*   ώστε  τό   περιεχό- 
μενον  του  άρθρου   134  τίίς  ποινικίίς  δικονομίας  έννοεΓ  ί,τι   είδεν,   δ,τι 
•Ι^Ιχις  αίσθησεσιν  άντελάβετο  ό  συντάζας  την  εκθεσιν    υπάλληλος. 

Της  άρ5Τ'?ίς  δε  ταύτης,  λέγουσί  τίνες  τών  ποινικολόγων  Γάλλων, 
τΓχρεςέκλινε  το  άκυρωτικόν  δικαστηριον  τίς  Γαλλίας,  πλατυτέραν 
εννοιαν  άποδίδον  τ'?|  φράσει  Γ&ίΙβ  ΐηαΐέπθΐδ  τοί3  άρθρου  176  του  Ο. 
ΓΟΓβδ.  συνδυασμένου  μετά  τ•?|ς  λέξεως  ΟΟηΙθηα  του  άρθρου  1 57  τίίς 
'::οινικ•?5;  αυτών  δικ.   κατά  τάς  έφεξ-ίΐς  περιπτώσεις  άποφγινάμενον,  δτι 


1)  Άπόφ.  1  Μαρτίου  1822,  27  Αυγούστου  1825,  30  Μιίου  1831,  17  Ίου- 
''ίου1832,  22  Αυγούστου  1835  χαΐ  28  Ιανουαρίου  1851.  Ρβυδίίη-ΗβΊίβ 
2(*τ.  σβλ.  603  χαΐ  604.  ΟοηίΓΑ,   ΒοηηίβΓ,  ΡΓβυνβδ,  §  597,   Ιχδ.  1862. 

2)•Απάφ.  Άκ.  Γαλ.  τζς  2  Ιανουαρίου  1830,  ήν  ϊ5.  ίν]θϋΓη.  οπΓη.  τίμ. 
-2,  σβλ,  102.  *Ομοοοξ«Γ  χατα  τούτο  ο.ΒοηηίβΓ,  αύτ.  εντέλιι. 
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"• ϊ 

Ί\  ίχθεσις  άποτελεΓ    πληρ*/)     άπόίειζιν,     κχίτοι  $ιχλα[χβοένουσα   γεγο- 
νότα, ων  ό  υπάλληλος  (δίαις  αίσθησεται  δεν    αντελήφθη* 

1.  *Οτι  το    προξένησαν     βλάβην  ζώον  είς    τάς    φυτείας  ^το  του* 
δεΤνα,  \  ύπο  την  δδηγίαν  τ•ίς    θυγατρος  τοΟ  κατηγορουρίνου. 

2.  Ότι   τί>  χατασχεθέν   δηλητηριον  ^το   τοιούτου    εΓ^ους  καΐ  τοι- 
αύτης ποιότητος. 

3.  Ότι  το  έχχοπέν  Χένδρον  είχε  τοιαύτην  τινά  ηλικίαν,  η  έχόπη 
διά  τοΟ  πρίονος. 

4.  Ότι  (Αεταξύ  των   έχχοπέντων  δένδρων  χαΐ     των  εν    τ•9ί  οΐχία 
του  χατηγορου[Λένου  ευρεθέντων  ζύλων  υπάρχει  ταυτότης  (Ι). 

Έν  ταΐς  περιπτώσεσι  ταύταις  αληθώς  6  υπάλληλος  διεβεβαίου 
γεγονός,  5περ  είδεν  \  δπερ  προσέβαλε  τάς  αισθήσεις  αύ του;  ούδα(Λως' 
απεναντίας  εξέφραζε  πόρισρια  έξ  ιδίας  χρίσεως  ποριζόμενον.  Έκθε- 
των βεβαίως,  δτι  τόδεΤνα  ζώον  άνηχει  τφ  δεΤνα,  ?|  δτι  έφύλαττεν  αύτο 
η  θυγάτηρ  του  δεΤνος,  δτι  τοιαύτην  τινά  ποιότητα  τό  δηλητηριον 
2χει,  δτι  ό^χατηγορού|/Λνος,  έχχόπτων  τό  δένδρον,  τοιούτον  η  τοιοΟτον• 
όργανον  [Αετεχειρίσθη,  χαΐ  δτι  αεταξύ  τών  έχχοπέντων  χαΐ  των  κατα- 
σχεθέντων δένδρων  υπάρχει  ταυτότης,  δεν  περιγράφει  γεγονότα,  αλλ* 
έχφράζει  γνώ{ΐ.ην,  {δέας,  λύει  ζητη(χατα,  περί  ων  δύναται  ν'  αποπλα- 
νηθεί, χαι  τα  όποΤα  ενεχα  τούτου  ύπόχεινται  εΙς  άμιφισβητησιν.  Πι- 
στεύθ(Αεν  αναντιρρήτως  δτι  ό  υπάλληλος  δεν  ηπατηθη,  οπότε  διαβε- 
δαιοΤ  γεγονός  θετιχόν  5^  ώρισμένον,  οίον  έστΙν  η  σύλληψις  τών  περί»• 
πλανω|χένων  ζώων,  η  χατάσχεσις  τών  δηλητηρίων,  η  έχχοπη  τών 
δένδρων-  ενεχχ  δε  τούτου  χχΐ  (χόνου  εδόθη  άποδειχτιχη  ησχύς  τ•7? 
υπ*  αύτοΟ  περί  τούτου  συνταχθείστ)  έχθεσει*  άλλα  η  παρέχτασις  του 
νο(/.ίριου  τούτου  τεχριηρίου  ούχΙ  έπΙ  διαβεβαιώσεως  γεγονότος,  άλλ' 
έπΙ  συλλογισ(χών  χαΐ  συ(Απερασ(Αάτων  δέν  υπάρχει  παράλογος;  Τί 
δαί;  ό  υπάλληλος  δέν  δύναται  ν'  άπατηθ^  ως  προς  την  Ιδιότητα 
τών  χατηγορουαένων,  ως  προς  την  ηλιχίαν  τών  δένδρων,  ως  προς  τον 
τρόπον  τ•?|ς  έχχοπ'?Ις  αυτών;  Πιστευό;λενος  ώς  προς  την  χατάθεσιν  τ-ίΐς 
(Μαρτυρίας  αύτου,  πρέπει  νά  πιστεύηται  χαΐ  δταν  προσέτι  έχφράζγ}  τα 
έξ  αύτ^ς  πορίσ[χατα;  Ναι  (χέν  το  άρθρον  4  του  άπο  10  Ιουλίου  1836- 
περί  τών  είς  τά  δάσ•/)  γινο(χένων  άνθ|Αη[Λάτων  νό|Λθυ^ύποχρεοϊ  τους  δα• 


^  1)  Άποφ.  14  ΝοβίΑβρίου  1806•  Π  Απριλίου  1812•  21  Νοεμβρίου  1817• 
10  χαΐ  18  Λεχεμβ.  1829*  14  ΊανουχρΙου  1830  χαΐ  13  Απριλίου  1849.  Ελα- 
δΐίη  Ηέΐίβ,  αυτ.  σελ.  605  χαΐ  606. 
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<τονθ|χικούς  υπάλληλους  ανά  συνταίττωσι  τάς  άνχγκχίας  εκθέσεις  προς 
•Α^εβχίωσιν  τοΟ  είδους  χχΐ  των  περιστχτιχων  τών  άντιβαινουσων  είς 
Λ  τάς  περί  δχσΰν  διατάζεις  πράζεων,  του  χρόνου  κκΐ  τοΟ  τόπου,  κχθ'δν 
Αχυτχι  έπράχθησαν,  χαΐ  των  άτιοδείξεων  και  ΜΒίζεων^  δσας  ήδυνη- 
φθησαν  τυχόν  νά  συλλέξωτιν  ούτοι»,  ως  κ«1  το  άρθρον  10  τοΟ  άπο 
31  Δεχε[Αβρίου  1836  περί  προφυλάζεως  των  όενδροφυτειων  νόριου 
βρίζει,  οτι  ό  -αγροφύλαζ  αοφείλει  έν  τ'Τ)  εκθέσει  αυτοΟ  νά  άναφέργ]  ίσα 
•  περιστατικά  παρετηρησε  συνοδεύσαντα  το  άνόριη[Αα,  έξαιρέτως  δέ  τον 
-χχρόνον  καΐ  τον  τόπον  τ•?1ς  πράζεως,  ώς  χαι  τάς  αποδείξεις  δσας  ηδυ- 
ϊντπθτ)  νά  σιιλλέζη»*  άλλ'  έντεΟθεν  δεν  ?πεται,  είριη  δτι  ώς  προς  (χόνα 
τά  υπό  τοΟ  υπάλληλου  παρατηρηΟεντα  περιστατικά  πίστις  αύτίί  θί- 
γεται, ώς  ρητώς  το  άρθρον  τούτο  ορίζει,  τά  δέ  λοιπά  συντελοΟσιν  ώς 
άπλαΓ  πληροφορίαι,  έζ  ων  ό  ανακριτή;  όδηγού(Αενος  προχωρεί  εΙς  την 
περαιτέρω  ίρευναν  καΐ  βεδαίωσιν  του  άδικηρ•ατος  διά  τε  τίΐς  εξετά- 
σεως αυτού  τούτου  υπάλληλου  ?1  έτερων  ?τι  (Μαρτύρων,  και  δι'  άλλων 
αποδεικτικών  [χέσων. 

Προς  την  εννοιαν  ταύτην  συνάδουσι,  παρά  τά  ειρη(Αένα,  το  τε  άρ- 
θρον 136  τίς  ποινΐίί•?5ς  τειχών  δικονοριίας  καΐ  τά  άρθρα  113  καΐ  218 
του  Καν.   τ'Τίς  χώρ. 

Έν  πολλαΓς  έκθέσεσιν  οι  ανακριτικοί  υπάλληλοι  ση(χειο(1σι  τάς 
όιχολογίας  ?ϊ  διαδηλώσεις  των  κατηγορου|Λένων.  Ανεφύη  λοιπόν  σπου• 
δαιότατον  ζητηαα  έν  Γαλλίΰ}:,  εάν  ίι  εκθεσις  παρέχγ)  πίστιν  καΐ  ώς 
προς  αύτάς.  Οι  συγγραφεΤς  και  ή  νο(Αθλογία  διαφωνουσι  (ι).  Το  άκυ . 
ρωτικόν  δικκστηριον  ουδέποτε  έδίστασε  ν*  άποφανθ•9|  υπέρ  τ•91ς  κα- 
ταφατικίίς  λύσεως  του  ζητηριατος.  α  Ή  έν  τ^  εκθέσει,  λέγει,  ό(/.ο- 
»λογία  του  κατηγορου(/.ένου,  δτι  αύτος  ούτος  έπραξε  το  άδηκη(Λα, 
ι>καθιστ£  άνα(χφισβητητον  τούτο  ετι  [χ&λλον,  ^  εάν  έπράττετο  τοΟτο 
»ένώπιον  τοσ  συντάξαντος  αύτην  υπάλληλου»  (2).  "Αλλοτε  πάλιν 
αναιρούν  άπόφασιν  τίνος  δικαστηρίου  είπόντος,  δτι  η  Ικθεσις  όφεί- 
λουσα  νά  ^ιαλάβγ]  περί  (λόνον  των  γεγονότων,  ούδε(ΐ.ίαν  παρέχει  πί- 
στιν ώς  προς  τάς  έν  αύτ•9|•διαλα[χ6α^0|χένας  ό(ΑθλογΙας  και  διαδηλώ- 
σεις του  κατηγο3ου|χένου,  άπεφηνατο,  «δτι  το  δικαστηριον  έκεΐνο 
» κακώς  έδίκασε,    παραδεχόαενον    διακρίσεις  |/.η     περιεχο(χένας  έν   τώ 


1)  ϋδΐΐοζ,  ρΓοοΓβ-νβΓΐ»!,  §  183 

-2)/Απ6ρ.  της  20  Ίουνίοϋ  .1806-   (ρϋΓη.  ά\χ  ραΐ.  τόρι,  5.  σβλ.  3  37). 
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ρ^^; 


Ι; 


»νό(ΛφΒ  (1).  Πολύ  ίέ  μ,ετά  ταΟτα,  διαφωνούντων  πολλών  ίςχα^τγ- 
ρίων  χαΐ  [χη  ποφα2εχο[χένων  του  άκυρωτικοΟ  την  γνώ(χην,  εν  όλοαε- 
λεί(»ζ  τοΟτο  συνελθόν,  άπεφάσισεν,  εναντίον  τ95ς  προτάσεως  του  παρ' 
«ύτώ  εισαγγελέως  Λούπινου,  οτι  αί  έχθέσεις  άποτελουσι  πλη:*/; 
άπ(ί&ειζιν  ούχΙ  (Αονον  περί  τών  γενονότων,  άτινα  συνιστώσι  το  άίί- 
χγ)[χα,  άλλα  καΐ  περί  των  έν  αύταΤς  ό(χολογιών  χαΐ  διαδηλώσεων  τον 
χατν)γορου(Λένου  (2). 

*Οτι  ο(  ανακριτικοί  υπάλληλοι  καΐ  οί  τούτοις  άφο{ΐ.οιού|Λενοι,  είτε 
έπί  τίνων  άδικη|Λάτων  (χόνον  ε?τε  κατ*  έζαίρεσιν  έπΙ  πάντων,  εχουσι 
το  &ικαίω(Λα  και  την  υποχρέωσιν  του  συλλέγειν  άπάσας  τάς  ενδείξεις 
χαΐ  αποδείξεις  προς  άπίίειξιν  του  άδικηαατος  καΐ  τοΟ  αυτουργού  αύτου 
(δρθρον  4  τοΟ  άπό  10  Ιουλίου  1836  νό[χου,  άρθρον  10  του  άπο  31 
Δεκε(χβρίου  1836  νό[λου,  άρθρον  256  ποιν.  δίκον.),  οό&ε(λία  έστιν  άα- 
φιβολία.  Ζητείται  ί[Αως,  έάν  αΐ  έν  ταΤς  έκθέσεσιν  ό(χολογίαι  καθίσταν- 
ται ριέσον  αποδείξεως,  ώς  περ  τα  έν  αύταΤς  πεοιεχόαενα  γεγονότα. 
θαυ|Λάζει  ό  ΜαγγΤνος  δια  την  διάκρισιν  ταύτην,  εύρίσκων  άτοπώτα- 
τον  ό  υπάλληλος  να  πιστεύηται  δι'  δσα  βλέπει  και  ούχι  δι'  οσκ 
ακούει  καταχωρού[χενα  έν  τ-ίί  εκθέσει  αύτου,  ένω  και  τα  πρώτα  και 
τά  δεύτερα  τάς  αισθήσεις  τούτου  προσβάλλουσιν,  αλλά  τα  [χέν  την 
άκοην^  τά  δε  την  δρασιν  (χόνον  (3). 

Πλτ.ν  ό  ΓααδΙίη-ΗέΙίθ  την  τε  νο(Λθλογίαν  καΐ  τούτον  αποκρούων 
επιφέρει  ορθότατα  έν  συνόλφ  (*),  δτι  -^  ό[ΛθλογΙα  άπόδειξις  υπάρχει 
του  άδικηριατος,  ούχι  δε  συστατικόν  στοιχεΤον  αύτου'  (χετά  την  τέλε- 
σιν  του  άδικη(Λ.ατος  επέρχεται  ή  ό[/ολογία•  η  δε  εκθεσις  σκοπεί  την 
βεβαίωσιν  του  άδικη(Λατος,  τ'?|ς  χ.ολασί[Λου  πράξεως,  του  σώαατος 
του  άδικη[χατος,  ώς  οί  ποινικολόγοι  λέγουσιν,  ο  έστΙ  των  στοιχείων 
άτινα  συνιστώσιν  ?|  χαρακτηρίζουσι  τούτο,  και  ούχι  την  βεβαίωσιν  των 
ενδείξεων  η  αποδείξεων,  δι*  ών  ό  αυτουργό;  αύτου  άναδείκνυται.  Τά 
διά  τ•?ίς  εκθέσεως  (χαρτυρούριενα  γεγονότα  τ'ίς  κολασίΐΛου  πράξεως  υφί- 
στανται η  δεν  υφίστανται,  (χη  δντρε  επιδεκτικά  έν  γί'νει  πλείονος  η 
ελάσσονος  βεβαιότητος•  [χκρτυρών  δε  περί  τ•?ίς  υπάρξεως  αυτών  6  ύπάλ- 


1)  Άπ4φ.  της  9  Νοιμβρίου  Ι&ΙΟ.  (.ιραπι.  άα  ρ&Ι.  σελ.  635). 

2)  *Απ6ρ.  της  6  Αυγούστου   1834.  Γθοίυίδ.  Οαρίη,  τόιχ.  2,  σ*λ.  213. 

3)  ΤΓ»ίΙέ  άβ8  ρΓθθθδ-νβΓΐ)&υχ,  §  33^  σελ.  89.  ) 

4)  Αύτ.  σελ.  609,  χ.   ίπ.  'ΑντιδοξεΓ  &  ΒοηηΐθΓ  ΡΓβιινβδ,  §  598  τω  ίτι  Μαγ- 
γίνω  χαΐ  τή  νομολογία  συντασσόμενος.  1 
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λτϊλος  πιστεύεται  άνεν^οιάστως*  ούχ  ούτως  έχει  δ[χως  οπότε  πρόκει- 
ται περί  ενδείξεων  ΐ  άποδείζεων  υποκεψένων  υπο  την  έκτίαησιν  τοΟ 
λογιχου,  τ^ς  χρίσεως  τ'?|ς  διανοίας.  Και  τις  ίλλος  παρά  τον  διχάσοντα 
ίιχα(ττ•Λν  δύναται  να  άπαγγείλτι  την  έχτίαησιν  ταυ  την  ;  Ή  φύσις 
αύτη  των  πραγριάτων  £λλως  τε  χαθοίηγεί  η(Αδές  εις  την  διάχρισιν, 
ην  ό  ΜαγγΤνος  ψεγει.  Δια  τί  άρα  εις  την  εχΟεσιν  άποίίίεται  πλήρης 
άποοειχτιχη  ισχύς  ;  Διότι  τά  εν  αυΓίί  περιστατικά  διαδηλοΰνται  καΐ 
χαρακτηρίζονται  έναργώς"  και  δύνανται  (Λεν  ποτέ  να  ^ιαψευσθώσιν, 
ούχΙ  δ|ί.ως  πώποτε  ίιαφοροτρόπως  νά  έκτΐ|Ληθώσιν.  Άλλ'  η  ό(Λολογία 
του  κατηγορουριένου  έχει  τον  άκλόνητον  τον  άμ,ετάσειστον  χαρακτ•?ίρα 
τ•?5ς  ενάργειας  ;  Τί  ίαί;  ΚαΙ  αυτά  άρα  τά  [Λ&λλον  έξησκηα.ένα  πνεύ- 
ματα δεν  άπαντώσι  πολλάκις  άπειρους  δυσκολίας  εις  τον  προσΧιορι- 
σ|Λ6ν  τ^ς  εννοίας  των  λέξεων  ;  Ή  δε  δυσκολία  αυτή  δεν  καβίίσταται 
μείζων  ετι,  οπότε  η  λέζις  αυτή  (ζελλει  ν*  αποτελέσει  άπόδειξιν  κατά 
τοΟ  προφέροντος  αύτην,  προκειμ.ένου  νά  κατανοησω{Λεν  την  βαρύτητα 
αύττίς  και  την  άλληλουχίαν  ; 

Δεδόσθω  ίμως*  τι  δια  τγ5ς  εκθέσεως  αποδεικνύεται  ;  δτι  η  λέςις 
έρρέθη,  η  ομολογία  κατετέθη*  υπάρχει  δ[χως  άληθης  ;  Το  άρθρον  1  1 1 
τ^ίς  ποινικ'?ίς  ημών  δικονομίας  ορίζει  τίνι  τρόπω  λαμβάνεται  του  κα- 
τηγορουμιένου  η  ομολογία,  καΐ  πότε  αυτή  άποτελίϊ  πλήρη  άπόδει- 
ξιν τί)  δε  νομολογία  του  Ακυρωτικού  τ•/ίς  Γαλλίας  δικαστηρίου,  πα- 
ρεκκλίνασα  τ-^ί;  ανωτέρω  τεθείσης  άρχ^ίς,  διέκρινε  διά  τ•/5ς  άπο  30 
Ιουλίου  1835  αποφάσεως,  υπό  του  Γαΐΐδΐίη-Ηβΐίθ  μνημονευομένης  έν 
σελ.  611  οώτ.,  την  έν  τ•?|  εκθέσει  καταχώρισιν  τγίς  ό|;.ολογίκς  άπο 
τ^ίς  αληθείας  αύτ'ίς.  Δεν  δύνασαι,  λέγει,  νά  άμφι6άλλ•/)ς,  οτι  έρρεθη 
η  ομολογία,  η  διαδηλωσις*  δύνασαι  όμως  νά  άποδείξγ)ς  οτι  δεν  ητο 
άληθης.  Προφανέστατη  αυτή  άντίφασις,  μηδεμι&ς  άλλως  τε  έχούσης 
παρ*  η[ΐ.Τν  επιρροή  τ'/;ς  νομολογίας  εκείνης  απέναντι  των  σαφών  ορι- 
σμών του  άρθρου  111  τ•75ς  ποινιχ-^ς  δικονο(χίας.  Προφανέστατη  λέγο- 
μεν  άντίφασις,  καθότι  ποία  ν  τινά  έχει  άρα  εννοιαν,  η  λέξις  νά  είναι 
μεν  απρόσβλητος  ως  προς  την  υπαρξιν  αύτης,  προσβλητέα  δε  ώί  προς 
την  σημασίαν  ;  Άλλως  τε  κχι  κατ'  αύτην  ?τι  την  Γαλλικην  νοαο- 
λογίαν  είς  ουδέν  (συντελεϊ  η  ομολογία  του  κατηγορουαένου  η  έν  τΤΐ 
εκθέσει  του  υπάλληλου  καταχωριζομένη,  οπότε  υπάρχει  άναπόδεικτος 
η  κολάσιμος   πρδίξις   (1). 


1)   Ίδ.  Λϋόφ,  της     31  Ιανουαρίου  1817,  της     16   Ιουλίου  1824  χαΐ    τη;  16 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^005ΐ€ 


88  Προαν(1κριϋις  (1) 


Ττϊιν  παρ'  ιόρ'ων  ταύτην  πρεσβευοιχεννιν  άρχην  ασπάζονται  χατά 
τό  (ΛίΧλλον  και  ίίττον  ο,τε  Ι^η^ΐαάβ  (ΐ),  ό  Ο&ΓΠΟί;  (2),  ό  Ι,68[Γανβ- 
Γβη(1  (3)  και  ό  ΒοϋΓ^ί^ηοη  (4). 

§  31. 

Περί  των  τύπων  των  *ΕΗ&έαεων  και  ποια  τα    αποτελέσματα 
της    ηχρατυπίας     αυτών. 

"Ηθελεν  είσθαι  άτοπώτατον  βεβαίως  κατά  τον  Νικολίνην  ύττέρ  αεν 
τ'7\ς  πίστεως  των  συ(Λβολαίων  να  άπαιτω(λεν  τύπους  τινας,  η  βέ  σύν- 
ταζις  των  πράξεων,  αΐτινες  άφορώσι  την  τΐ[/.ην,  την  ζωην  καΐ  τ-ην 
έλευθερίαν  των  πολιτών  να  μένωσιν   ακανόνιστοι  (5). 

01  την  σύνταζιν  των  εκθέσεων  άνα$εχό(Λενοι  υπάλληλοι  δφείλουσι 
να  τηρώσι  τάς  περί  αυτών  5ιαγεγρα|ΐ.{/.ένας  οιατυπώσεις,  δπως  περι- 
λαμβάνουσα εν  έαυτ-ΤΙ  η  εκθεσις  τ•?ίς  έπιση[/.ότητος  τον  χαρακτήρα, 
παρέχγ)  πλήρη  πίστιν  των  εν   αυτί)  έκτεθειριένων. 

Έπι  (Λαταίφ  άρα  αϊ  τοιαυται  διατυπώσεις  Χέν  έθεσ(Αθθετηθγ)- 
σαν.  Προσόν  άναγκαΤον  ουσαι  πρΟς  τ  ο  κύρος  τών  εκθέσεων,  ακριβέ- 
στατα πρέπει  να  διατηρώνται*  &πδ  του  ϋπαλλη^οϋ.  Δύο  εντεύθεν  εξά- 
γονται πορίσ(Λατα•  πρώτον,  η  άπόΧειζις  τ'ίίς  διατηρήσεως  αυτών  εζ 
αυτ^ς  ταύτη-,  τ^ς  εκθέσεως  πρέπει  να  προκύπτγ)•  δεύτερον,  η  παρά- 
λειψις  αυτών  ενδέχεται  την  ακυρότητα  εκείνης  να  έπιφέργ).  "Αλλως, 
κκτά  τίνα  τρόπον  ηθελεν  αποδειχθεί  ή  διατηρησις  τών  διατυπώσεων, 
οπότε  έκ  τ•?ί;  συντάξεως  αύτίΐς  δεν  τίίθελε  τούτο  δ•?ίλον  γίνεσθαι;  έμιελ- 
λεν  άρα  νά  προσκαλείται  6  υπάλληλος  εν  τφ  άκροατηρίω  καΐ  να  δια- 
βεβαινί,  δτι  έξεπληρωσε  τάς  υπό  τοΟ  νό(Αθυ  έπι6αλλθ(Λένας  αύτφ  υπο- 
χρεώσεις ;  ούχΙ  βεβαίως.  Ή  ίκθεσις  δθεν  ούδεραν  ίσχύν  αποδείξεως 
ίχει,  οπότε  δεν  είναι  κατά  τους  κανόνα;  συντεταγ(Λένη•  συντέτακτοει 
δέ  κατ*  αυτούς,  οπότε  περιέχει     εν  εαυτοί  άπάσας  τάς     νο|Λί(/.ους  δι«- 


Άπ^ιλίου    1835  μνημονιυομ,ένας    ύπ&     του     ΡΛΙΐβΙίη-ΗβΙίβ   έν  σδλ.    613     αυτ. 
ΌαΙΙοζ,  ρΓθοό8-νβΓΐ)Ηΐ,  §  185,   190  κοι  198. 

1)  Κέρ.  όβ  \λ  ηοανβΙΙβ  Ιέ^ίδΙβϋοη,  τόμ.  4,  σελ.  598. 

2)  ΙηβίΓ.  οΓίιη.  τόα.  1,  σελ,  164. 

3)  Ύόμ    1,  σελ.  217. 

4)  ΙϋΓ.  (1<?8  οο(1.,^ΓΪιη.  τόμ.  1  σελ.  93. 

5)  ΟβΠ»  ρΓθθθ(1υΓίΓ)^&Ιβ  Μέρ.  2,  §    279. 
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τυπώσεις•  και  ούχΙ  (Λονον  τοΟτο,  ίλλά  καΐ  βεβαιουται  9υνά(ΛΧ  γι  τη- 
ρτ,σις  των  διατυπώσεων  ές  αύτης  ταύτης  και  (χόνης  τ•?ίς  εκθέσεως* 
£λλως,  ύποτίθενται  μ.η  τ'/ιοηθεΓσχι,  όποτε  ές  αύτ^ί;  δεν  προκύπτει 
δτι  έτηρηθησαν  (1), 

ΌποΤα  δε  είσι  τα  άποτελέσ(Λατα  τ•?ίς  παραλείψεως  ταύτης  τ&ν 
διατυπώσεων  ;  Το  άρθρον  74  τνΊς  ποινικές  δικονοριίας  λέγει  ρητώς. 
α  Έάν  έλλείπγι  τι  έκ  των  άπαιτου[Λενων  τούτων,  η  Ικθεσις  δεν  έχει 
Ισχύν  έποδείζεωςΐ) .   "Ο  έστι  κηρύττεται  άκυρος  και  ως  (Αη  ούσα. 

Ζητείται  τίδη"  εάν  τις  νόαος  όρίσας  τους  προσήκοντα;  τ^ίς  εκθέ- 
σεως τύπους,  παραλίπτ)  τάς  συνεπείας  τ•?ίς  (χη  τηρήσεως  αυτών,  πα- 
ρέχει πίστιν  αυτή,  και•. οι  (χη  συνταχθείσα  κατά  τους  προσηϊ^οντας 
τύπους  ;  Το  άρθρον  1 3 1  τ•?ίς  ποινικ•?5ς  δικονο(/.ία;  δπερ  έστιν  6  γενικός 
περί  τούτου  νό[Λος,  δίδει  η(χϊν  του  ζητηριατος  την  λύσιν.  Άλλως  τε 
τίνος  ένεκεν  ό  νΓ5(/.ος  διαγράφει  διατυπώσεις  περί  την  σύνταζιν  των  εκ- 
θέσεων ;  διότι  άπονέαει  αύταις  άποδεικτικον  χαρακτ•?1ρα.  Αί  διατυ- 
πώσεις άρα  καθίστανται  το  προσόν  τ^Ις  άποδεικτικ•?1ς  αυτών  δυνά- 
μεως. Μη  ύπαρχουσών  τούτων,  εκλείπει  η  αποδεικτική  ισχύς.  Ση- 
ριειωτεον  προσέτι,  οτι  δια  τ•?ίς  χορηγου[/.ένης  ταύτης  αποδεικτικές 
ίσχύος  τ^ς  εκθέσεως  παρεκκλίνο[ΐ.εν  τ•/1ς  άρχ•?|ς,  δτι  δ  δικαστής  άφίε- 
ται  έ>εύθερός  εις  την  (/.όρφωσιν  της  οικείας  αύτου  πεποιθησεως•  δεν 
δυνάριεθα  άρα  να  παραδεχθώριεν,  δτι  το  ίζαιρετικόν  τούτο  προνόρί.ιον 
ηδύνατό  ποτέ  να  χορηγηθί)  εις  τάς  [/.η  κατά  τους  προσηκοντας  τύπους 
συντεταγριένας  εκθέσεις.  *Οπου  ό  ν(5[Αθς  δικτάττει  τι  έπιτακτικώς, 
κζΐ  αν  δέν  άπειλ•?ί  ακυρότητα,  έκ  τ^ς  έπιταγίίς    αυτή  εικάζεται. 

Προς  τι  δε  ό  νό(χος  τΐ[ΑωρεΤ  τον  ύπάλληλον  δια  την  (Αη  τηρησιν 
των  διατυπώσεων  περί  την  σύνταζιν  τών  εκθέσεων,  δπως  και  τον  ριη 
συντάζαντα  δλως  τοιαύτην  (αρθρ.  74  ποινικ•?5ς  δικονορί.ίας),  εί[Λη  διότι 
η  παράτυπος  αυτών  σύνταξις  καθιστή  ταύτας  άκυρους  και  ως  [χη  ούσας; 

Όποτε  δ|Λως  ανωτέρα  βία  έκώλυσε  την  κατά  τύπους  σύνταζιν 
τ^ς  εκθέσεως,  τ^  6  κατηγορού{Αενος  κατέστη  αΓτιος  τ-ΤΙς  παρατυπίας 
ταύτης,  η  άκυρότης  βεβαίως  καλύπτεται  (2). 


>)    Εβιΐδΐίη-Ηέΐίθ    τόμ.    4,   σβλ.     4622— ΟβΙΙοζ,  ρΓθοέδ-νβΓΐ>»Ι,  §   38.— 
ΒορηίβΓ.  ΡΓβανβδ,  $  587,  εκδ.   1862, 

.2)  Ίδ.  ίπάγ.  αχυρ.  δικ.  τη;  Γαλλίας  τη;  8  Μαρτίου  1821  καΐ  12  Ιουλίου 
18ίι4.  ΡβυδΙϊη-ΗέΙίβ,  τόμι.  4,  σβλ.  468,  κ.  έπ.  ΟηΙΙοζ,  ΡΐΌΟβδ-νβιΙ^Ηΐ,  §  44• 
ΟοηίΓΛ  ΒοηηίβΓ,  ΡΓβανββ,  §  592,  εχδ.    1862. 
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ΑΙ  εκθέσεις  πρέπει^ά  προσβάλλωνται  προ  τνίς  εις  τους  ένορκους 
αναγνώσεως  αυτών  άπεφτρνατο  ό  'Αρειος  Πάγος  δια  τί5ς  ύ^τ'  αριθ.  32' 
του  1845  αποφάσεως  αύτου  (*)•  και,  τ?ι  κατά  τίς  εκθέσεως  άκυρότης 
{Αη  προταθείσα  ενώπιον  των  συνέδρων  καλύπτεται,  όιά  τ'7|ς  ύπ'  αριθ. 
111    του   1846  ίτους. 

Έσφαλ|ΐ.ενγιν  φρονουριεν  την  νο(Λθλονίαν  ταύτην  ούδ'  η  σιωπή. 
του  κατηγορου[χένου,  ούδ'  η  εις  την  ούσίαν  ύπεράσπισις  αύτου 
δύνανται  ποτέ  να  καλύψωσι  την  ακυρότητα  τ'ίς  εκθέσεως,  έφ'  ης  η 
καταδίκη  έστηρίχθη,  καΐ  νά  χορηγηθχι  εις  τοιαύτην  ίκυρον  πρΧξιν  ό 
χαρακτηρ  της  νθ(χί|Λθυ  αποδείξεως,  όποτε  οί  προς  τούτο  άπαιτού;Λε- 
νοι  οροί  έλλείπουσιν. 

Δύο  του  ακυρωτικού  δικαστ.  τ•7ίς  Γαλλίας  αποφάσεις  την  όρθο- 
τάτην  ταύτην  ίρχην  καθιέρωσαν,  άποφηνα(χένου  δια  [χέν  τ-ίίς  πρώτης, 
ΟΤΙ  αί  κατά  των  εκθέσεων  προτεινό(Αεναι  ακυρότητες  είσΐν  άνατρε- 
πτικαΐ  αυτί  ς  ταύτης  της  εκθέσεως,  και  ουχί  ενστάσεις  άφορώσαι 
την  διαδικασίαν,  έπορ[.ένως  δύνανται  νά  προταθώσιν  κατά  πδέσαν 
στάσιν  τ^Ι^  δίκης  καΐ  ούχΙ  [χόνον  ίη  Ιίΐηίηθ  ΙίΙίδ•  διά  δε  τϋς  δευτέ- 
ρας, δτι  αί  ακυρότητες  είσΐ  της  δημιοσίας  τάξεως,  καΐ  έποριε'νως  δύ- 
νανται νά  προταθώσι  καΐ  ενώπιον  του  ακυρωτικού  δικαστηρίου  τϋς 
Γαλλίας  κατά  πρώτον,  |/.η  καλυπτό|Λεναι  εκ  τ'ΤΙς  σιω;Γ'7|ς  τών  κατηγο^ 
ρουριένων    (2). 

Τούτων  ούτως  εχόντων,  έρευνησωαεν  ηδη  τους  ύπο  του  νό[Λθυ  δια- 


Ι )  Όρθή  μεν  κατ'     ούσίαν  ή    άπόφασις  αίίτη    ύπάρ/βι,  εσφαλμένη    ^έ  μόνον 
κατά  τ})   σκεπτικον  αυτής  μέρος.  ^ 

2)  Της  10  Απριλίου  1807  καΐ  της  25  Όκτωβρίου  1824.  ?&υνίη-Η^Ιΐβ 
αυτ.  σελ.  469.  ΜβΓίΐη,  ΓΟρ  V.  ρΓθθέ8-νβΓΐ)»Ι.  καΐ  (ϊυθ8ΐ.  V.  ^δηφ  ΓοΓβδ- 
ΙίβΓ.  ΟαΙΙοζ,  ρΐΌθέ8-νθΓΐ)αΙ,  §  4 δ.  Μ&η^ίη.  ρροοόδ  νβΓΐ)&υχ,  §  14,  δ^^τις  λέ- 
γει* «ί1  η*θη  βδΐ  ρβ8  οΐβδ  ηιιΐΐίΐόδ  Γ|αί  νίοίβηΐ  Ιβδ  ρΓοοέδ-νθΓΐϊβυ.^,  οοηι- 
ιηβ  άβδ  ηπΠίΙέδ  (ΓβχρΙοιΙ  οα  άβ  ρΓοοέάαΓθ•  Ιβδ  δϋβηοθδ  όβδ  ραΓίΐβ^,  Ιβυρ 
ά^Γβπδβ  &ιι  ίοηϋ,  οοανΓβηΙ  οβ1Ιβ8-οί•  Ιθδ  ριβιηίέΓθδ,  αυ  οοηίΓαΪΓβ,  ρρυνβηΐ 
έΐΓβ  ρΓοροδ^θδ  βη  ΙοαΙβ  όΐαΐ  (1β  οβαδβ  .  .  .  Ι.α  Γβίδοη  β  η  θδΐ  ςαβ  ΐ(α£ΐηί1  αη 
ρΓοοέδ-νβΓΐ)»!  δβΓΐ  (1β  1)486  ά  ιιηβ  αοΐίοη,  Ιθδ  βχοβρίίοηδ  άίΓΐ^εθδ  οοπΙγθ 
οβί  ΗΟΐβ,  δοηΐ  ϋίη^ββδ  οοηΐΓβ  Ι'αοΙίοη  «ιβηηβ,  οαν  βΐΐβδ  ΙοιηΙ)θηΙ  8αΓ  ^θ  Ιί- 
ΐΓβ  ιη^ΓΏθ  (1β  Γ  αοΐίοη,  βΐΐβδ  ΙοηαΙ^βηΙ  »  Γαηέ&ηΙΐΓ,  βΠβδ  δοηΐ  άοηο  ρβιΝΒΐη- 
ρΙοΪΓβδ^  δαυί  αιι  ροαΓδοίν^ηΙ  ά  δαρρίέθπ  ρ&Γ  (1*&ιιΙγθ8  ρΓΘυνβδ,  αα  ΙίΙπβ  λ)ηΙ 
οη  (Ιθιώ&πγΙθ  Ι'3ηηυ1»Ιίοη».  Οΰτω  φρονεΓ  και  δ  Βοηηίθρ,  ΡΓβυνθδ,  §  ^&Ι, 
εχ^.  4862. 
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γεγραμρ,ένους     τύπους  των  έχθβσεων  έν  Ι^ιαιτέρχις    παραγραφοις  (1) . 

§  32. 

Ό  νόμος  ορίζει  προϋεομιαν  τινά  ηράς  σύνταξαν  τών 
ΕχΜαεων  ; 

Πριν  ^ιαγράψω(/.εν  τών  εκθέσεων  τοος  τύττους,  ^ιερευνγ)σω(Αεν  έάν• 
ύπάρχγι  τις  προθεσμία  περί  την  σύνταζιν  αυτών.  Το  άρθρον  157  τ•?Ις 
ποινιχ'91ς  $ιχονο[Λίας,  το  άρθρον  5  του  άπό  10  Ιουλίου  1836  νόμου, 
το  άρθρον  111  του  Κανονισμού  τ•^ς  χωροφυλακές,  ορίζουσι  πότε  ί\  Ιικ^- 
θεσις  πέμπεται  προς  τον  Εισαγγελέα*  καΐ  το  μεν  πρώτον  χαΐ  τρίτον 
απαιτεί  την  προς  αυτόν  άποστολην  ταύτης  αμέσως  μετά  την  σύντα- 
ζιν, το  ίέ  δεύτερον  μετά  επτά  ημέρας  άπο  τ•?ίς  συντάξεως•  έννοβΤ- 
ται  ίέ  άφ'  εαυτού  οτι  ουδεμία  υπάρχει  άκυρότης,  εάν  βραδύτερον 
αποσταλεί  αυτή*  ούΧαμοΟ  όμως  ό  νόμος  ώρισέ  τίνα  προθκσμίαν  δια 
την  σύνταζιν  τν5ς  έχθέσεως.  Το  άρθρον  μόνον  10  του  άπό  31  Δεχεμ- 
δρίου  περί  άγροφυλαχ•?|ς  νόμου  προεΤδε  την  ούσιωδεστάτην  ταύτην  πε- 
ρίπτωσιν ώρισε  δε  την  σύνταζιν  αύτ^ς  αμα  μετά  την  άναχάλυψιν^ 
του  πταίσματος,  τιαρευ^νς^  λέγει  ό  νόμος,  ούτος  δε'  έστιν  ό  γενιχος 
χάνων  ό  χαθ'  ολας  τάς  περιπτώσεις  εφαρμοζόμενος,  χαίτοι  έν  ειδιχ^Ι 
διατάζει  περιεχόμενος  (2).  Τι  είναι  αληθώς  η  εχθεσις  ;  μαρτυρία 
Ιγγραφος,  δι'  ίς  οι  υπάλληλοι  βεβαιουσι  π&ν  ί,τι  ειόον  χαι  παρεττά- 
ρησαν  έν  τ•7)  προχειμέντ)  περιπτώσει.  ΆναγχαΤον  άρα  χαθίσταται  η 
τοιαύτη  μ,αρτυρία  έχτίθεσθαι  άμα  μετά  την  άναχάλυψιν  τών  γεγονό- 
των, χαθότι  ό  υπάλληλος  οφείλει  νά  διαδήλωση  ταύτα  όποια  ενώ- 
πιον αύτου  παρεσταθησαν  μεθ'  όλων  τών  συνοδευόντων  αυτά  περιστχ- 
τιχών,  επομένως  την  βεβαιότητα  τ•?ίς  αντιλήψεως  δεν  πρέπει  ν'  άντι- 
χαταστη^•/)  τ•?|ς  μνήμης  η  άβεβαιότης.  Ή  ηαρευ^υς  μετά  την  άναχά- 
λυψιν τοΰ  γεγονότος  σύνταζις  τν)ς  περί  αύτου  έχθέσεω;  έπι  τοσούτον 
ενδιαφέρει•,  χχθόσον  η    έν  αύτ•?|  περιεχόμενη  μαρτυρία    τζχ'^ί'^ζκ   πληοη 


1)  Πραχτιχωτάτας  6δηγΙας  Βιέλαβον  περί  της  (τυντάςεως  τών  έχΟέβεων  χχΐ 
βν  τω  2    φυλ,  του  πβρι  άναχρ.  Δοχιμίου  {Αου   έν  σ3λ.   37  —  47. 

2)  Ούτω  φρονεΓ  καΐ  6  Εδυδίϊη-Ηέΐϊθ,  τόμ.  4,  σελ.  475,  αΛ^τιδοξβΓ  δε  & 
Ό&ΙΙοζ,  ρΓθθέ8•νβΓί)»Ι.  §  )9,  ώς  πρ>.ς  τά;  πιριπτώσεις,  χαθ*  1ς  προθισ^ιία 
τις  δβν  ορίζεται  πιρί  την  σύν^αςιν  τών  βχΟέσεων,  τβχμαιρ^αβνος  τον  προσδιορι- 
σμών της  προΟε<Τ(χΙας  ίξ  ειδιχών  ν^μων^  χαΟ'  ους  αύτη  ορίζεται. 
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πίστνν  (λέχρις  ου  άποδειχθγ;  το  εναντίον.  *Όθεν  άνάγχη  να  περιβάλ- 
λτιται  ίι*  δλης  της  Χυν«τ•?1ς  ειλικρίνειας.  Όπ(5τ6  η  Ιχθεσις  συντάσσε- 
ται (£|Λα  λάβωσι  χώραν  τα  ίίι'  αύτ-Τίς  βεβαιούριενα  γεγονότα,  ή  περι- 
γραφή αυτών  τεΛ(χαίρεται  άχριβης,  διότι  ό  συντάττων  αύτην  αναφέ- 
ρει τι  είδε,  τ{  ηκουσεν.  Όποτε  δριως  αυττ)  συντάσσεται  [Αεθ'  ηριέρας 
τινάς  άπδ  τ^ς  παραβιάσεως  του  νό(Αθυ,  το  τεκ(χηριον  της  αληθείας 
έξασθενεΓται,  Χιότι  δέν  βεβαιουται  πλέον  τι  ό  υπάλληλος  είδε,  τί 
η-Αουσεν,  άλλα  τί  ένθυμιειται  δτι  εϊΧεν,  ή  ΥΪΛουσεν.  Ή  παραχρη[χα  άρα 
άπο  της  έγχλη|/.ατικ•?ίς  πράξεως  σύνταξις  τ•?1ς  έχθ&σεως  υπάρχει  ου- 
σιώδες αύτίΐς  προσόν,  καθιστωσα  άζιόπιστον  την  οι'  αύτ'?|ς  προσαγθ|Χβ- 
νην  άπόδειζιν  (1).  Την  άρχην  ταύτην  και  το  άρχαιότερον  Γαλλικον 
•δίκαιον  δια  νό[χου    καθιέρωσε,  και  το  νεώτερον  επίσης  έθέσπισεν   (2). 

§  33. 
Περί  του  νφονς  καϊ  τον  τρόπου  της  συντάξεως  τών   'Κκ^έοεων, 

Άπλούστατον  και  ευληπτον  το  υφός  τίς  εκθέσεως  πρέπει  να  βΓ- 
ναι.  Ή  κυριολεξία  έστω  το  πρώτιστον  (χ-έληρια  του  άνακ:ιτικου 
υπάλληλου. 

α  Ούτε  γαρ  δοκε?  τι  λέγειν  ό  [/.η  τω  κυρίω  χρώριενος  δνόρ-ατι» 
κατά  τον  Κέλσον  (3)•  οφείλει  δέ  αυτός  ούτος  νά  'συντάτττι  την 
Ικθεσιν,  '^  6  προσλα(Λβανό[Λενος  Γραα.(/.ατεύς  καθ*  ύπαγόρευσιν  τοΟ 
άνακοιτικου  υπάλληλου;   το  δεύτερον  άναριφισβητητως  (4). 

Το  άρθρον  7  τοΟ  άπό  15  Σεπτε[χβρίοτ  1856  περί  άγροφυλακ^ΐς 
νό|Λθυ   άποτελεΤ  έξαίρεσιν   του  γενικού  τούτου   κανόνος. 

Κατ'    αύτο  ό  άγροφύλαξ  προφορικώς    καταθέτει  τα     περιστατικά 


1)  Πρβ.  Δοχ.  πβρι    »νακρ.  «ρυλ.    2§  12,  σελ.  43. 

2)  Ε»α8ΐίη.Η61ΐβ,  τόμ.  4$  269.  "Αρθρ.  15,  οοά.  (Ι'ίηδΙ.  οπιη.  ΟεΙΙοζ 
ρΓΟΟβδ-νβΓίΜΐ,  §  94  κχΐ  95.  Ποίαν  αληθώς  (ϊίβιιίτητχ  δύναται  να  παρέχη 
εκθΐίΐς  συντεταγμένη  μιτά  30  η  χαΐ  40  ήμίρχς  άπΙ)  τί[;  τελεσβως  του  αδική- 
ματος ;  ΒοηηίβΓ,  ΡΓβϋνθβ,  §  585  εχδ.  1862. 

3)  Ν.  7  $  2  Π    (33    10),   ς-'   Β.  (44,  43). 

4)  Ολγγο  δαιΟΗΕϋν.  ρποοέοΙ,,  ςαβ3ΐ.  3431.  Ή  πρόσληψις  του  γραμματείας 
γίνεται  πρ^ς  βββαίωσιν  τών  εν  τη  εκθέσει  περιεχομένων*  ώστι  εάν  τα  εν  αύτ^ 
γεγραμμενα  δέν  συμφωνώσι  προς  τα  πράγματι,  δύναται  ούτος  να  άρνηΟη  τήν 
ύπογραφν  του. 
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τνίς  ζ'/ΐ(Λί«ς  και  έπΙ  τ•?|  βάσει  αυτών  συντάσσεται  ή  άπαιτου[χέν7ΐ  εκ- 
θεσις  υπό  του  δη(Λ οσίου  κατηγόρου  ^  τοΟ  δ7)(Αάρχου  καΐ  2  [χαρτύριον 
ό  άπο  31  Δεκει^βρίου  1836  ττερί  αγροφυλακής  νόριος  ού^ε[χίαν  έττεφερεν 
ευλόγως  έξαίρεσιν  του  γενικού  κανόνος.  Μετά  δέ  βλην  είκοσαετίαν  ό 
•^(Λε'τερος  νο[χοθέτν]ς  όπισθοδρο(Αών  αντέγραψε  το  18  άρθρον  του  άπό 
30  Απριλίου  1790  και  το  6  του  άπό  28  Σεπτεμιδρίου  1791  Γαλ- 
λικού Ν.  άλλα  και  ταύτα  άττελώς*  καθότι  κατά  την  τότε  Γαλλικην 
νο[Λθθε<χίαν,  ό  άγροφύλαζ  είχε  το  έκλεκτικον  δικαίωμα  ?1  να  συντάξτι 
μόνος  αυτός  την  Ικθεσιν,  γ^  να  καταθέστ)  τα  γεγονότα  νίτοι  ενώπιον 
τοΟ  ίημαρχικου  γραμματέως  κατά  το  πρώτον,  νίτοι  ενώπιον  του  ειρη- 
νοδίκου κατά  τό  δεύτερον. 

Άλλ'  ί  εκθεσις  ουδέν  τι  άλλο  συνιστ^  ^  £γγραφον  μαρτυρίαεν* 
«ρα  6  μάρτυς  οφείλει  αύττός  ούτος  νά  έκθεττ)  τά  περιστατικά  δσ« 
είδεν  ?|  παρετηρησεν  εκτιθέμενα  δε  υπό  τρίτου  τινός,  ούχΙ  καθ'  ύπα- 
γόρευσιν,  δπως  δ  γραματεύς  ύπείκει  τω  άνακριτικφ  ύπαλληλω,  άλλ' 
δπως  ό  προμνησθεις  νόμος  (άρθρον  7)  διαγράφει,  δύνανται  νά  μετα- 
βληθώσιν . 

Ποία  δε  ή    βεβαιότης,   ίτι  ό     δήμαρχος  ΐ  δ   δημόσιος    κατήγορος  . 
κακώς  έννοησας  δεν  διέστρεψε  την  φράσιν,  τάς  λέξεις,  την  εννοιαν  του 
άγροφύλακος  (1)*; 

Ζητείται  'ίδη,  έάν  αυτός  ούτος  ό  δήμαρχος  η  ό  δημόσιος  κατή- 
γορος εν  τί|  περιπτώσει  του^προμνησθέντος  7  άρθρου  δφείλγϊ  νά  συν- 
τάξγ)  την  εκθεσιν,  ΐ  καΐ  άλλος  τις  υπό  τούτου  επιτετραμμένος  και  - 
ενώπιον  αύτου  δύναται  νά  συντάξτ]  ταύτην;  Τό  άκυοωτικόν  δικαστη- 
ριον  τ•?1ς  Γαλλίας,  έρμηνεΟον  την  προμνησθεΤσαν  Γαλλικήν  διάταζιν, 
έδωκε  καταφατικην  λύσιν  του  ζητήματος  διά  της  άπο  19  Μαρτίου 
1830  αποφάσεως,  ίΐν  μνημονεύουσιν  δτε  ΜαγγΤνος  (2),  αποκρούων 
δμως,  καΐ  ό  Γ&αδίίη-Ηέΐίβ,  έπιδοκιμάζων  καί  άποδεχόμενος(3).  Εν- 
νοείται δε  άφ'  έαυτοΟ,  δτι  αρμόδιος  δήμαρχος  ^  δημόσιος  κατήγορος 
εις  σύνταξιν  τ•ίίς  τοιαύτης  εκθέσεως  υπάρχει  ό  έν  τ•?|  περιφερείς  ού- 
τινος έγε'νετο  η  παράβασις. 

"Οπου  δε  ό  νόμος  δεν  άπαιτεΤ  τοΟ  γραμματέως  την  σύμπραξιν 
(άρθρον   4  τοΟ    άπο   10     Ιουλίου   1836     νόμου),    μόνος   ό    ανακριτικός. 


4)  "Κ.  ί  §  12  γ'  χαΐ  36. 

2)  Τηίΐέ  άβ8  ρΓΟοέδ-νβΓίκιυχ.  $  107. 

9)  Ιη$(.  οηηα  τόμ.  4,  σιλ.  491. 
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υπάλλτϊλος  δφείλει  να  συντάξτρ  την  ίχθεσιν^  ούχΙ  ίε  4ι'  άλλου  τίνος. 
Τίϊν  γνώ(ΐ.Υ)ν  ταύττιν  τοΟ  Μαγγίνου,  δρθοτάτην  κατ*  έ(Αέ  ουσαν  (1), 
άποίοκΐ|χάζει  ό  ΓβαδΙίη-Ηόϋθ  (2),  έρ8ΐ&ό(Λενος  εΐίΐ  τί|ς  προρνισθεί- 
^Υΐς  αποφάσεως  του  άχυρωτικοΟ  δικαστηρίου  τίίς  Γαλλίας. 

ΈπΙ  ένος  χαΐ  του  αύτοΟ  φύλλου  ίύο  οιαφόρων  εκθέσεων  ή  συν- 
τάξις  επιτρέπεται,  άρχει  έχοέστη  τούτων  ιδίως  να  χρονολογνίται  χαΐ 
ύπογράφηται  ύπο  του  συντάξαντος  αύτάς  άναχρ.  υπάλληλου  (3).  Αι 
οέ  πχρεισγραφαί,  τά  ζύσ[/.ατα  χχΐ  αΐ  διαγρχφαΐ  ση|χειοΟνται  εν  τφ 
περιθωρίφ  ΐ  εν  τω  τέλει  τ-ίΐς  εκθέσεως,  χχΐ  η  σ/)(Λείωσις  αυτή  υπο- 
γράφεται επίσης  ύπδ  του  συντάζαντος  αύτην  άναχρ.  υπάλληλου*  τού- 
του 5έ  μη  γενθ(Λένου,  εάν  αϊ  παρεισγραφαί,  τά  ζύσ|/.ατα  κχΐ  αί  δια- 
γραφαι  άφορώσι  λέξεις  ΐ  φράσεις  αποτελούσας  ουσιώδη  (/.ερη  τ^ς  εκ- 
θέσεως, αυτή  λογίζεται  άκυρος*  είδέ  (Λη,  το  κΟρος  αύτ^ς  έχ  των  ανυ- 
πόγραφων παρεισγραφών,  ξυσ|^.άτων  καΐ  διαγραφών  ουδόλως  προσ- 
βάλλεται (4). 

§  34. 
Τί  το    περιεχόμδνον  των    ^Εχ^έοεων. 

Τέσσαρα  τίνα  πρέπει  η  Ικθεσις  νά    περιέχ•/). 

α'.  Τον  βχθμιον  του  συντάσσοντος  αύτην   υπάλληλου. 

β'.  Τά  συστατικά  στοιχεΤα  τοΟ     άδικη|Λατος. 

γ'  Την    σηαείωσιν  των    αυτουργών  και    συνεργών  της   (κολασίμου 
ποάξεως*  και 

δ'.  Την  άπαρίθμιησιν  καΐ  την  περιγραφην  τών  κατασχεθέντων 
αραγμάτων,  εάν  έγενετο  κατάσχεσις. 

α'.  Το  δνο(Λα,  το  επώνυ(/.ον,  η  κατοικία  κχι  ό  βαθρί.ος  του  /τυν- 
τάττοντος  ανακριτικού  ύπαλλ*όλου  την  £κθεσιν,  είσΐν  ό*^ ουσιωδέστα- 
τος τύπος  .  αύτίΐς.  Πώς  άλλως  διαγνωσθησεται  η  άρ(Λθδιότης  τοδ 
υπάλληλου  ;   πώς  άλλως    άποδειχθη^ϊεται,  δτι  δεν    υπερέβη  ούτος  τά 


1)  ΤΓβίΙέ  άβδ  ρΓθθβ8-νβΓΐ)&αχ^  σελ.  220  καΐ  221. 

2)  Αυτ.  τόρι.  4,  σελ.  490  καΐ  491.  "18.  καΐ  ϋίΐΙΙοΖ;  ρΓΟΟέβ^νθΓΐ)»!,  $    69. 
Μαη^ΐη,  ρΓοοέδ-νβΛΛίιχ,  $  22. 

3)  Μβη^ίη,  ρΓοοέβ-νβΛδΐϋχ.  $  146.  ΟλΠοζ,  ρΓΟΟββ-νβΛίΐΙ,  §  84. 

4)  Μαη^ίη,  αύτ.   §  23.  ϋαΐΐοζ,  αυ-.    $  71    χλΙ  75.  ΒοηηίβΓ,  ΡΓβανββ,  § 
587,έχδ.  1862,  Πόρ    ίχ  τών  αρθρ.  187  χαΐ  188    Όργ.   Διχ. 
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.καθγ,κοντα  τ?ς  ύττηρεσίας  αύτου  ;  *Η  &έ  εχθεσις  εν  έαυτ•?5  πρέπει  ν« 
"Τ^βρνέχ•/)  την  βεβκΐότγιτκ,  δτι  νο[Αί[λως  συνετάχθη,  δτι  ετηρτ,θησαν  οι 
-χατά  την  (τύνταζιν  αύτγίς  Χικγεγρα(Αρ.ένϋΐ.  τύποι.  Είς  οέ  των  πρωτί- 
στων κκΐ  ουσιωδέστατων  τύπων  υπάρχει  ή  άρριοόιότης  του  υπάλλη- 
λου. Ενεργών  χρέη  ανακριτικά  ούτος,  οφείλει  τά  ^εβαιώστ)  έν  αύτη 
ταύττ)  τί}  εκθέσει,  δτι  έλαβε  την  έντολην  ταύτην.  Και  ίέν  άρκεΤ  μό- 
νον η  (Λνεία  του  βαθ[Λθυ  καΐ  τ'7,ς  ιδιότητος  του  υπάλληλου,  άλλα  καΐ 
τ•?!ς  Ι&ρας,  έν  ίί  ασκεί  τ•?ίς  υπηρεσίας  αύτοΟ  τά  καθήκοντα.  Ούδ'  η 
ποινική  Χικονο(Λία  αληθώς,  ού^'  άλ>ος  τις  είοικος  νό[Λθς  ώρισε  τον 
ούσιώΧη  τούτον  τύπον  τών  εκθέσεων,  προκύπτει  δ(;.ως  άλανθάστως 
ές  αύτ'ίς  της  φύσεως  τών  πραγ(/.άτων  (ΐ)* 

β'.  Ή  εκθεσις  οφείλει  να  ίιαλα(χβάνγ)  τά  συστατικά  στοιχεΤα 
του  άΧικηρ.ατος.  Τούτο  Χέ  (Λαλιστα  το  κύριον  αύτης  άντικεί[Λενον 
υπάρχει.  Ούσα  τίίς  καταδιώζεως  ή  βάσις  και  άντικαθιστώσα  πασαν 
αλλην  άπόίειξιν  τών  5ι*  αύτ'/ΐς  διαβεβαιουΐλένων  γεγονότων,  πρέπει  νά 
περιγράφ•/)  λεπτο{ΐερέστατα  τά  περιστατικά  άπαντα,  δι'  ών  (^ε- 
'βαιοΰνται  καΐ  χαρακτηρίζονται  τά  γεγονότα.  Όφείλει  άρα  6  υπάλ- 
ληλος νά  ρ.νη|Λθνεύγι  του  τόπου,  δπου  ευρέθη,  καθ*  ην  έποχην  γνώσιν 
του  άΧικη(Λατος  έλαβε,  νά  έκθέττ)  τάς  συνοδεύουσας  την  άνακάλυψιν 
ταύτην  περιπτώσεις,  νά  περιγράφνι  δσα  είδε,  νά  καταχωρ'7}  δσα  νίκου- 
σεν,  η  δσα  παρ*  άλλων  κκτέ(Λαθε,  τί  δι'  εαυτού  καΐ  (χόνου  έβεβαιώθη, 
όποΓον  τών  εργασιών  αυτού  τό  άποτέλεσρια,  καΐ  ποίας  έςετέλεσε  πρά- 
ξεις, άνα|/.ιανησκό[Λενος  έν  άπασι  τούτοις  καΐ  προ  πάντων,  δτι  τών 
ύπ'  αύτοΰ  εκτιθεμένων  γεγονότων  και  περιστατικών  μάρτυς  άπλους 
υπάρχει,  ούχΙ  δε  δικαστής•  δθεν  ούδεμίαν  πρέπει  νά  έκφέρτ)  γνώμην 
έπ'  αυτών,  ουδεμίαν  συνέπειαν  διά  συλλογισμοΟ  έπαγομένην,  "Αλ- 
λοις δέδοται  τ•^ς  καταδιώζεως,  άλλοις  τη;  έκδικάτεως  τό  δικαίωμα, 
αυτός  δε  μόνον  το  τ^ς  βεβαιώσεως  έχει*  άρα  άμερόληπτον,  πλήρη, 
ενκρινγΙ  εΙς  τον  βωμόν  τ'?ίς  δικαιοσύνης  οφείλει  μαρτυρίαν,  και  ουδέν 
τι  άλλο.  Σαφής  καΐ  ακριβής  διηγησις  απάντων  τών  γεγονότων,  δσα 
διαδηλουσι  τό  αδίκημα,  κατά  την  ο'ικείαν  αυτών  τάξιν,  καΐ  δπως  προ 
τών  οφθαλμών  του  υπάλληλου  παρουσιάζονται,  διά  τών  απλούστερων 
καΐ  τών  έν  χρη<Γ6ΐ  κοινότερων  λέξεων,  δπως  κατά  πρώτον  έρχονται 
είς  την  διάνοιαν  αύτου,  έστω  τό  υφός  και  ή  συνταξις  τίΐς  εκθέσεως* 
ο«>δέν  τι  πλέον,   ουδέν  τι  ελαττον   δ  ήθελε   συλλάβτ]   καΐ    έννοηση  ο 


{)  Πρβ.  Δοχ.  άναχρ.  φυλ.  2  σ«λ.  40,    χ.    έπ. 
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ϊικάσων  δικαστής,  εάν  'ίτο  παρών,  ούτινος  εϊχεν  άνάγκχν  αύτος, 
τούτο  καΐ  (χόνον  τούτο  ό  ανακριτικός  Άς  έκθέβΥ)  υπάλληλος.  Ειδικάς 
περί  τούτου  οέν  όιέλαβεν  διατάζεις  ή  ποινική  δικονο(Αία•  ώρισαν  δ(/.ως 
τοιαύτας  ειδικοί  νό(Λοι,  ώς  ό  ΚανονΐίΤ(Λος  τ'?ίς  χωροφυλακής  (άρθρον 
96),  δ  τε  άπο  10  Ιουλίου  1836  (άρθρ,  4),  και  ό  άπο  31  Δεκε(Α- 
βρίου  1836  (άρθρον  10)  νό[Λθς* 

Άλλ'  εάν  Υ]  έκθεσις  ύπάρχ•/)  (χέν  ελλιπής  κατά  την  άκριβολογίαν, 
δυσνόητος  κατά  την  φράσιν,  ά(/.φί βόλος  κατά  την  εννοιαν  καΐ  την  ση- 
(χασίαν,  πλεονάζν;  δε  κατά  τα  συ[χπεράσ[ΐατα,  καΐ  ό  υπάλληλος  άντΙ 
[Αάρτυρος  αύτόπτου  έκθέτνι  έν  αύτ'?|  συ[Απεράσ[Λατα,  κρίσεις  καΐ  συλλο- 
γισ[Χθύς,  καθίσταται  άκυρος  ;  ούχΙ  βεβαίως-  καθότι  ούδαρί.ου  ό  νόριος 
ώρισεν  ένεκα  τών  ελλείψεων  τούτων  ακυρότητα  τινα'  άλλα  και  ουδέν 
άποτέλεσρια  παράγει,  (Ληδε(Λίαν  παρέχουσα  πίστιν  τών  έν  αύτ-ίί  πε- 
ριεχοι^ένων. 

Ή  ση(Αείωσις  του  χρόνου,  καθ*  δν  συνέβη,  προσέτι,  η  κολάσιμος 
πρ&ξις,  προσόν  ουσιώδες  τ•?|ς  εκθέσεως  καθίσταται,  άλλ'  η 'ϊ^αράλει- 
ψις  αΰτη  ουδόλως  αύτην  άκυρον  ένεκα  τούτου  καθίστησιν  (άπόφασ. 
ποιν.  'Αρ.  Π.  67  έτους  1842),  οπότε  ούτος  εξ  άλλων  ενδείξεων 
προκύπτει  (Ι). 

γ'.  Έν  τ•?ί  εκθέσει  τρίτον  σηριειοΟται,  εΐ  δυνατόν,  ακριβώς  το 
δνθ(Αα,  έπώνυ[χον,  το  έποέγγελ(Λα  καΐ  ή  κατοικία  τών  αυτουργών 
τ'?5ς  κολασίρί.ου  πράξεως  καΐ  τών  δυνα(χένων  περί  αύτ^ς  νά  [λαρτυ• 
ρησωσιν  άλλως  πώς  θέλει  άρχίσ-ρ  ή  καταδίωξις  ;  έπι  ποίας  βάσεως  ; 
πώς  θέλει  έξακολουθησγι  η  πληρεστέρα  άνάκρισις  ;  'Όσον  χρη<Γΐ}Αος 
δ(χως  κάν  γ  ή  ση(ΛεΙωσις  αυτή,  ουδόλως  τών  ων  ουκ  άνευ  λογίζεται" 
καθόσον  η  εκθεσις  ουχί  την  άνακάλυψιν  τών  αυτουργών  τ-^ς  πράξεως 
προτίθεται,  άλλα  την  βεβαίωσιν  [χόνον  του  άδικη(Α.ατος'  οπότε  άρα  ό 
υπάλληλος  δ  ανακριτικός  ουδέ  ν*  άνακαλύψγ)  ουδέ  ν'  αναγνώριση  τους 
αυτουργούς  ήδυνηθη,  ουδέν  ^ττον  οφείλει  νά  συντάξγι  την  έκθεσιν  καΐ 

δ'.  Έν  τέλει,  οσάκις  ενεργείται  κατάσχεσις,  η  Ικθεσις  πρέπει  νά 
περιγραφή  τα  κατασχεθέντα  πράγ(Αατα•  Περί  αύτης  εΓπο(ΐ.εν  ανω- 
τέρω ολίγα  τινά  και  θέλθ(/.εν  διαλάβγι   ακολούθως  πλειότερα  (2). 


1)  Πρβ.  αρθρ.  4  του  άπο  10  Ιουλίου  πβρί  τών  εις  τά  Ζάστη  γινομένων  άνο- 
μηράτων,  χαΐ  10  του  άπ6  31  ΔβχεμβρΙου  1Β36  περί  προφυλχζεως  τΑν  δενδρο^υ- 
τβιών   νόμου. 

2)  *Ιδ.  άνωτ.  $  26  χαΐ  έκ.  χαΐ  χχτωτ.  $  46. 
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§  3δ. 
Χρονολογία    της    Ιπϋέσεοος, 

Καίτοι  ούΧ'  ύπο  του  γενικού  ούΧ'  ύπδ  είδιχοΟ  τινός  νόρ.ου  Χιχο- 
νορχοΟ  ορίζεται  έπΙ  ποιν^]  άχυρότητος  ί  χρονολογία  τ•?|ς  έχθέσεως, 
ιί  ^ιατύπωσις  αυτγ)  υπάρχει  ουσιώδης.  Άλλως  τε  τίνι  τρόπω  πρό- 
κειται νά  βεβχιωθ^ί  ή  ί|χέρα,  χαθ'  ^ν  το  αδιχη(Λα  άνεχαλύ^θη  ;  τίνι 
τρόπω  νά  διαγνωσθ•/5,  δτι  έγένετο  τ^ς  παραγραφές  ί  Χιαχοπη  ;  Ή 
Χέ  παραγραφή  των  άδιχημάτων  άρχεται  ούχΙ  άπδ  τ^ς  γνώσεως,  ην 
περί  αυτών  ελαβεν  ή  Άρχη,  άλλ'  από  τ•7|ς  περαιώσεως  τ•?|ς  έχθέ- 
σεως  (ι)•  εί' οέ  τίνα  τών  ^ιαδηλου^Λενων  εν  αύτ•9ί  πεοιστατιχών  συν- 
^εωνται  (χετά  τ•?5ς  χρονολογίας,  αυτή  ^έ  έχ  τίίς  έχθέσεως  ίέν  βεβαιοΟ- 
ται,  ό  χατηγορούριενος  &ιχαιουται  νά  άποίείξτ),  δτι  συνετάχθη  άλλην 
ημέραν  παρά  την  άληθίί  χχΐ  ούτω  νά  χαταστρέψγ)  το  έξ  αύτ^ς 
έξαγό(Αενον  τεχμηριον.  Ή  ελλειψις  τ•?1ς  χρονολογίας  4ρα,  χαίτοι  {χη 
φέρουσα  τ^ς  έχθέσεως  την  άχύρωσιν,  εξασθενεί  τό  χυρος  χαΐ  την 
Ισχύν  αύτ•9ίς  πληρέστατα  (2).  Ή  &έ  χρονολογία  περιλα(Λ6άνει  τό 
έτος,  τον  (χ•/1να,    την  ηαέραν,    την  ώραν  (3). 

Πάντα  ίέ  ταύτα  είσιν  άναγχαΤα  προς  άχριβ"?1  των  πραγ(χάτων 
χατανόησιν.  ΤοιοΟτίν  τι  δε  χαΐ  ό  Ιουστινιανός  έν  τ•?1  47  ΝεαρΧ 
έθέσπισε  λέγων.  α*Όθεν  θεσπίζοριεν,  τους  τε,  δσοίτ  τοΤς  πραττορ,έ- 
νοις     υπηρετούνται     είτε   έν    λχχστηρίοις,  είτε    £νθα  .  δν    συνίστανται 

πράξεις ούτω  πως  άρχεσθαι   των  συ[/.βολα(ων 

....  χαι  τρίτον   την    έπινέ(Αησιν,   παρεπθ(ΐ.ένου  τοΟ•  μιηνός  χαι     τίς 
%έρας 

Ή  χρονολογία  τάσσεται  χαΐ  έν  άρχη  τ-^ς  έχθέσεως  χαΐ  έν  τφ 
τέλει"  οδτω  Χέ  διαδηλουται,  έάν  χατά  την  αύτην  η(Λ6ραν,  χαθ'  ην 
ηαζατο  ΐ  έχθεσις,  άπεπερατώθη,  ί)  έν  άλλν;  ριέν  έγένετο  Ιναρ- 
ξις,   έν  άλλη  Χέ  ή  άποπεράτωσις    αύτ^ς*    αλλά  χατά  την   τελευταίαν 


1)  "Αρθρον  121   ποιν.  νόμου.  ΌλΗοζ,  ρΓοοβδ-νβΓίΜίΙ.  §  §  88  καΐ  89. 

2)  ΟαΙΙοζ,   ρΓ0008-νβΓΐ)»1,  $  85  — ΒοηηΐβΓ,  ΡΓβανθ8,  §  589^    ϊχδ.  1862. 

3)  *Ος  πρ6ς  την  ση^Αβίωσιν  της  ώρας  $(Χ(ρων«Γ  6  Ο&ΙΙοζ,  αύτ.  5  93. 


ΤΟΜ.   Θ'. 


οί9ίΐίζΘό  ϋγ  ν^οοίΐε 
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ταύτην  περίπτωσιν  ή  ΧιαΛοπη  τ•/ιαειοΟται   ίν  αύτ-^ί    ταύτγ)     τ•9ί   εκθέ- 
σει, ώς   κχΐ    Υ)  εναρξις  (1). 

§  36. 
Περί  της  υπογραφής  των  ίχύέσβων. 

Ουσιωδέστατος  τύπος  των  έχθέσεων  υπάρχει  η  υπογραφή  αυτών 
παρ'  δλων,  των  συ(Λπραττόντων  ανθρώπων.  *Η  ελλειψις  τϋς  ύπογρα- 
γΖς  ούχΙ  (/.όνον  καθιστή  άκυρον  την  Ιχθεσιν,  ώς  και  (λη  ύπάρξασαν 
πώποτε,  άλλα  και  τον  παραβαίνοντα  την  ουσιώδη  ταύτην  του  νόρ,ου 
διάταζιν  υποέλληλον  τΐ(/.ωρεΤ  πειθαρχικώς  τό  άρθρον  74  τνίς  ποινικ-9]ς 
^ικονο|λίας.  *Οπως  βεβαίως  έπι  τών  ιδιωτικών  έγγραφων  η  έπ*  αυτών 
υπογραφή  (Λονον  τών  (χερών  καθίστησι  ταΟτα  Ισχυρά,  η  οέ  ελλειψις 
τ•?;ς  υπογραφ•7Ις  τάσσει  (Αεταξύ  τών  σχεδίων  δίύτα  (2),  ούτω  και  έπι 
τών  δηαοσίων  έγγραφων  η  υπογραφή  (/.όνη  περιβοέλλει  ταΰτα  τίίς 
έπισηιχδτητος  τον  χαρακτήρα. 

■*Αρα  καΐ  έπΙ  της  εκθέσεως  η  υπογραφή  του  συντάξαντος  ταύτην 
υπάλληλου  καθιστι^  αύτην  ίσχυράν  καΐ  κύρος  έχουσαν,  διαβ&βαιοΟσαν 
έπισημιως  περί  τ^ς  αληθείας  τών  έν  αυτή  περιεχομιένων  (3).  Έξαί- 
ρεσιν  δ;χως  του  γενικοΟ  τούτου  κανόνος  αποτελεί  τό  άρθρον  7  του 
άπο    15  Σεπτε(Α6ρίου   1856  περί  αγροφυλακές  νό(λου. 

Ούδ*  έζ  αύτου  ούδ'  έκ  τίΐς  αιτιολογικ^ίς  εκθέσεως  έπι  του  νόιι,ου 
τούτου  προκύπτει,  δν  ό  άγροφύλαξ  ύπογράφγ)  ?ί  (/.η  την  έκθεσιν,  τ^ 
αν  γράφων  αύτην  (λόνον  περιβάλλτ)  (λετά  τ-^ς  προσηκούσης  αποδει- 
κτικούς ίσχύος. 

Δύο  τίνα  έπεισαν  τον  νο(λθθέτην  εις  την  έξαιρετικην  ταύτην  διά- 
ταζιν  α')  η  ένδεχο(Λένη  τών  αγροφυλάκων  άγρα(Χ(;(.ατία,  και  β')  ΐνα 
(λη  έπέρχωνται  προσκ()(λ(Λατα  περί  την  υπηρεσίαν  τ•?ίς  άγροφυλακίΐς, 
ένεκα  τίίς  εΙς  την  εδραν  του  Ειρηνοδίκου  (χεταβάσεως  αυτών  προς  πα- 


1)  ΙΙ^ρ  βχ  του  αρθρ.  1071  πολ.  διχ.  Πρβ.  Δοχ  άναχρ.  φύλ.  2,  σβλ.  40, 
άλλ'  ή  πβρί  τήν  χρονώλογίαν  αταξία  χαΐ  ή  άσάφβια  διορθουται  χαι  (ταφηνίζετακ, 
ει  δυνατόν,  έχ  τοίΤ  περιεχομένου  της  δλης  βχ9έ(Τβως.  Ο&Ηοζ^  ρΓΟοέε-νβΓίκΐΙ, 
§§  91  χαΐ  92. 

2)  ΤοαΙΙίβΓ,  τόμ..  8,  οφι6.  344. 

3)  ΟλΙΙοζ,  ρΓοοέδ-νβΓίΜΐΙ,  $  77. 
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ράΧοσιν   τίς    εκθέσεως  κατά    το  άρθρον    10     τοΟ  άπο  31   Δεκε[Α6ρίου 
1836   προγενεστέρου  νόΐΛου. 

Όποτε  άρα  ό  άγροφύλχζ  γινώσχει  γράμιμχτοε,  δύναται  και  οφεί- 
λει ρκάλιστβί  νά  υπογράψνι  την  Ικθεσιν  την  κ«τά  το  ρηθέν  7  άρθρον 
••ίυνταττοαένην  έπΙ  τ-ί]  προφορικ-Τί  αύτοΟ  καταθέσει  τών  περιστατικών 
τίίς    ζ'ψΛχς    (1). 

ΕΙ  Χέ  εξ  ανωτέρας  βίας  έκωλύθη  ό  ανακριτικός  υπάλληλος  να 
υπογράψ'/ι  την  εκθεσιν,  ούίέν  ήττον  αυτή  ίχει  τί)  κΰρος  αύτ^ς*  άρκεΤ 
ΐΑετά  την  πάροΧον  ττί;  ανωτέρα;  βίας  νλ  ένεργηθ^  «ί  τής  υπογραφ•9!ς 
•^ιατύπωσις,  |Ανη(ΐονευο[λένου  εν  αύτ^  ταύτγ)  τ^  εκθέσει  του  περιστα- 
τικού τ•?ίς  βίας  (^). 

§  37. 

Περί  τών  κατά  τών  'Εκ^έοεαχν  άπτ^δεικτικών  μέσων. 

Ή  κατά  τους  προσηκοντας  τύπους  συντεταγ(χένη  έκθεσις  αποτε- 
λεί πλήρη  πίστιν  τών  εν  αύτ•?ί  περιεχθ[χενων,  ώς  Ιφθημιεν  ί5^η  άνω 
τέρω  είπο'ντες  (§  30),  κατά  το  άρθρον  134  της  ποινικής  δικονο|Λίας, 
μέγρις  δτον  άττοδειχύη  τό  εναντίον.  Το  νόμιιαον  &οχ  τγίς  αποδείξεως 
τούτο  τεκαηριον  το  έκ  τ•?|ς  εκθέσεως  προσαγό(Λ8νον  άντικαθίστησι  τάς 
άλλας  αποδείξεις,  ιΧίως  δε  (/.άλιστα  την  ριαρτυρικην,  καθισταριένην 
ίύσκολον  εις  άπόΧειξιν  γεγονότων,  ίτινα  έπιτυ/έστερον  διά  τ•?ίς  εκ- 
θέσεως άποδείκνυνται.  Το  §έ  νό(χΐ[χον  τούτο  τεκ(ληριον  άρκεϊ  εΓς  τε 
-την  κατα^ίωξιν  καΐ  την  τΐ|Αώργ)σιν  τοΟ  κ«τηγορου(Λένου  άνευ  τίνος  άλ- 
λης αποδείξεως•  έκτος  άν  ούτος  άποΧεΙξγ)  το  έν^ςντίον  του  περιεχο{ΐ.έ- 
νου  της  εκθέσεως  δι'  άλλων  αποδεικτικών  [/.έσων,  ίτινα  επίσης  η 
κατηγορία  δύναται  να  έξασθενίσγ)  διά  προσαγωγ•?ίς  άλλων  αποδεί- 
ξεων (3). 

Ή  άρνησις  άρα   (ΛΟνη  του  εν     ταϊς  έκθέσεσι  περιεχο(Αένου,     ως  ρη- 


1)'Ίδ.  άνωτ.  §  ?}   12  γ'  χϊΐ   33. 

2)  0»11οζ,  ρΓθθέ8-νβΓΐ>&1,  §  81  χ«1  ανωτ.  $  31. 

3)  .  .  .  0«?3  ρΓοοόί-νβΓΒιυχ    ηθ  δοηΐ  βη  ΙΙιόδθ    σβηέΓδίΙ,  (^ιιβ  άβδ  4οοιι- 
*πΐ6ηΐ8  άβ  ΪΒ.  ο&ϋδθ,  δϋδοέρΙιΜβδ  ά'έΐΓβ  (1^1)&((υδ^  ΙοαΙ  ααδδί  Ηβη  (^αβ  Ιβδ  Ιέ- 

ηαοί^η&^βδ    ΟΓ&υχ δαπδ  όΐΓβ  οΒΙί^έ  (Ι'αεουδέ)  άθ    ρΓ6ΐΐ(1ι*6  Ια   νο]β 

κΐβ  ΓίηδοηρΙίοη  άβ  ί»αχ.  ΒοηηίβΓ,  ΡΓβυνβδ,  $  577,  εχδ.  1862. 
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τώ;  το  άρθρον  134  ίι«λ«(Λ6άν6ΐ,  δβν  άφχιρεΤ  την  7;ερΙ  ττιν  άτπίΧει^ 
ζιν  ί^ύν  αυτών,  ως  περ  $ιά  πολλών  αποφάσεων  το  άχυρωτικον  &(- 
χαστηριον  τ^ς  Γαλλίχς  άπεφ'ρνατο  (ι).  Υπάρχει  ίε  (Α«λιστ«  λόγος, 
αναιρέσεως,  ε?ποτε  τ6  ^ικαστηριον  απέλυσε  τον  χατηγορού(ΐ.ενον,  λότι:. 
6  &νί|Α<)σιος  κατήγορος  δεν  ύπεσττόριξε  τυχόν  τνιν  επθεσιν  και  δι'  άλ- 
λων  αποδείξεων  (2). 

Δί  κατά  τών  εκθέσεων  προσαγόΐ^ενικι  άποδ«ίζ^4ς  είς  έζασθένισιν  τι 
άνταπόδειξιν  τών  εν  αύταϊς  περιεχορι,ένων  είσι  διτταί,  η  Ιγγραφοι  τ^. 
(ΐαρτυρικαί. 

ΚαΙ  ιπ  (χέν  ίγγραφος  άπόδειξις  καταρτίζεται  διά  τ•7ίς  προσαγωγείς^ 
έγγραφων,  οϊα  ή  πολιτικίή  δικονθ(λία  ορίζει  έν  τοΤς  άρθροις  398  καΐ 
έπ(![Λ.,  τών  δε  ιδιωτικών  έγγραφων  τ^  γνησιότης  πρέπει  να  είναι  αναμ- 
φισβήτητος. Τοιαύτα  έγγραφα  έννοεϊ  το  τελευταίαν  εδάφιον  του  άρ- 
θρου 134.  Τα  ύπ6  τρίτων  έκδιδό|Αενα  πιστοποιητικά  ^  (χαρτυρικά 
ουδόλως  ως  ιδιωτικά  έγγραφα  λογίζονται,  και  διά  του^ο  ούδειχίαν- 
παρέχουσιν   άπόδειξιν  τών  έν  αυτοϊ;  περιεχοριένων  (3^. 

Ή  δε  (Λαρτυρικη  ισχύει,  οπότε  6  [Ακρτυς  καταθέτει  δ,τι  αντελή- 
φθη ίδίαις  αισθησεσιν,  ενόρκως*  καθότι  (Λονος  ό  δρκος  υποτίθεται 
έχέγγυον  ασφαλές  τί|ς  τε  ειλικρίνειας  και  άζιοπιστίο^  του  (Αάρτυρος. 
01  άνω[ΛθτΙ  έξεταζό(ΐ.ενοι  μιοέρτυρες  ούδε[λίαν  έχουσιν  άζιοπιστίαν,  χί. 
δε  καταθέσεις  αυτών  άπλΚς  μόνον  δίδουσαι  πληροφορίας,  ούδεμίαν 
νό|Αΐ(Λον  άπόδειζιν  άπαρτίζουσιν  (4),  Ή  δέ  αξιοπιστία  του  μάρτυρος. 
ίζ^ρτηται  έκ  τ^ς  κρίσεως  τοΟ  δικαστηρίου*  καθότι  καΐ  εις  μόνος, 
μάρτυς  δύναται  νά  καταστρέψη  την  ίσχύν  καΐ  το  κύρος  τί5ς  εκθέ- 
σεως {ί>). 

"Οπως  δέ  ό  κατηγορούμενος    δύναται  νά    προσαγάγγ)  χ«»ι  έγγραφα- 
χαΐ  μαρτυρικην  άπόδειζιν  εΙς  έζασθένισιν  καΐ  είς   άνταπόδειζιν  τών  έν 
τ91  εκθέσει     περιεχομένων,  ούτως    ό  δημόσιος  κατήγορος    δύναται    να- 
φέρη  καΐ  άλλας     αποδείξεις  έγγραφους    τε  καΐ  μαρτυρικάς  προς    ένί- 
σχυσιν  τών  έν  αύτ^  διαλαμβανορ.ένων 


ι )  "Ιδ.  Κ»υ8ΐίη•Η61ίβ   τόμι.  4,    «βλ,    6!8,    σημ.    2,    ΒοηηίβΓ,    ΡΓθυνβ8^ 
$  559. 

2)  *Από^.  άχυρ.  της  22  Δβχβμβρίου  1831  μνημονευομένη  &πύ    του  Ρ&ΐΐβΙίιΐι 
«Ηέϋβ  αύτ.   Ο&Ποζ,  ρΓοοέδ— ν6Γΐ}&],  |  136•. 

3)  Πρβ  Μ&η^ίη,;  ρΓΟΟ.  υθγΙ).  $  39.  ΡααβΙΐη -Βέΐίβ,  αύ«.  «βλ.  619. 

4)  Οαΐΐοζ,  ρΓοο.  νβρί}.  §  137. 

5)  ΒοηηίβΓ,  ΡΓβυνββ,  $  600,  Ζχδ.   1862. 
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'  ΈντεΟβεν  ττολλάκις  έτρι  ακροατηρίου  καλούνται  μάρτυρες  αύτοΙ 
ο&τοι  οι  ανακριτικοί  ύππάλληλοι  οι  τάς  εκθέσεις  συντάττοντες, 
δττως  ^ώσωσι  -Χιασίίίφησεις  καΐ  έξτ,γγ,σεις  έπι  των  έν  αύταΤς  περιεχο- 
{/Ινών.  ΟύίέτΓοτε  ο[χως  επιτρέπεται  οδτοι  διά  [μεταγενέστερων  εγ- 
γράφων να  βεβαιώσιν  ί  να  ^Ι^ωσι  διασαφήσεις  περί  των  εν  ταϊς  υπ* 
αυτών  συντασσο(ΐ.ένχϋ;  έκθεσε σιν-  η  &έ  Γαλλική  νο[χ.ο6εσία  κκΐ  ταΰτα 
*ώς  έκ;/.αρτύοια  έθεώρΫισεν  (ΐ),   ζπερ  καΐ  παρ*  Υ/|αΝ  κρατείτω. 

ΚΚΦΑΛΑΙΟΝ  ΣΤ'. 

ί    38. 

ΙΙερί  ττις  έπ*  α'ύτοφώρφ  ηράζεως• 

Έπ*  αύτοφώρφ  παρ*  Έλλησι  σν)(χαίνει  έπΙ  τ•7ίς  πράζεως,  φωράω 
'^έ  έκ  του  φώρ  τοΟ  σΥΐ(ΛαΙνοντος  τον  κλέπτην,  έζ  ου  καΐ  το  Λατιν^κον 
!ΓαΓ,  ερευνώ  προς  άνεύρεσιν  του  κλέπτου*  ό  δε  Αριστοφάνης  έχρη- 
σα το  τ-?ί  λέζει  και'κατά  την  έννοιαν  συλλα|χ6άνω  τόν  κλεπτην  έπΙ  το 
έργον,  τουτέστιν  έν  φ  κλέπτει  (2).  Έν  &υσΙ  δε  περιπτώσεσιν  κατά  το 
Άττικδν  Δίκαιον  ό  έπ'  αυτοφώρφ  συλλα[ΐ.6ανό(ΐ.ενος  έφονεύετο  άτψω- 
ρτιτι  παρά  τοΟ  παθόντος*  α'  οποί  ε  ό  κλέπτης  νύκτωρ  ε{ς  οίκίαν  εί- 
σερχ6(/.ενος  έπι  «λοπίΐ,  συνελαμιβάνετο   (3)•  β'  όποτε  ο  σύζυγος  συνε- 


1)  'Κ.  άπόφ.  άκυρ.  της  5  Φεβρουάριου  1846  υινημονβυο(χένην    ύπο  ΡβαβΙίη- 
-ΗόΙίβ,  αΰτ.  «λ,  623. 

2)  (ΤΣϋ  δ\  ω  Δι^ς,  (ιπύρους  άνέχουσα  λαμπάδας. 
Όζυτάταιν  χβρίν,  Έχάτχ,   πιράφηνον  ές  Γλύχης. 
...   βπως  αν  βΙσβλΟουσα  φωράσΜ^φ. 

Βάτραχοι,  στίχ.   1361-1363. 
Και    «ίΓρύζϋν  $β  χαΐ  τολματον,  ώ  χαθάρματβ, 
Έπ*  αυτοφώρω  Βρώντ*    βιλημμένφ  ; 

Πλούτος,  στίχ.  454  χαΐ  455. 
Αύτόφω^θ€  προσέτι  βίς  γδνιχωτέραν  σημασίαν  βσΥϊμαιν€  τί  φανβρόν,  αποδβδβιγ- 
|λ.ένον,  ώς  το  τα?  Σοφοκλέους  ίν  Αντιγόνη  «τίχ.  ^ί. 
ΙΙο^  αυτοφώρων   άμπλακημάτων..•. 

3)  Νύκτωρ  φώρα  εις  οικίαν  £ΐ9ι6ντχ  έπι /ΐ&λοπη  χρημάτων^  εάν    βκών  κτβ{ν|} 
-τις,  χαθαρος  έστ^.  Πλάτων,  π^ρΊ  Νόμων  Βκβλ.  .^ 
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λάμβανβν    έπ*  αυτοφώρω    τον   (Χ.οιχον     τ•?5ς    ι^ίας  αύτοΟ     συζύγου  ^|). 

Τον  φόνον  του  Ιις'  «ύτοφώρφ  συλλα(χ.6ανο[/.ένου  επέτρεπε  κκΐ  τά 
Ρωμαιχόν  Δίχχιον  κατά  του  άρπαγος  των  γυναικών,  εάν  εν  αύτ•?ι. 
τ•71  άρπαγα  νίθελεν  οδτος  κατχλτφθ•91,  ?^  παρά  τών  πατέρων,  των  αδελ- 
φών, έπιτρ()πων,  πατρώνων  ^  των  δεσποτών  αυτών  γεν^ι^ενον  (2)" 
όποτε  υπό  τοΟ  έχοντος  όιχαίω(λα  του  φονεΟσαι  αυτόν,  συνοπτικω- 
τάτ•/ι  τις  άνάκρισις  έγένβτο,  ως  εκ  τ-^ίς  λέξεως  οοηνίοΐί  (έλεγχθέν- 
τες)  προκύπτει  (3). 

Το  παρά  τ  ε  τοϊς  Έλλησι  και  Ρωμκίοις  ίδιωτικ-ΤΙς  κατηγορίας 
σύστγ){ΐ.α  ούθε(λίαν  άλλ•/ιν  επέτρεπε  βεβαίως  συστ7ΐ(/.ατικωτέραν  άνά- 
πτυξιν  τών  έπ'  αύτοφώρφ  περιπτώσεων,  και  τοι  την  άτέλειαν  τοΟ 
Συστη|Λατος  τ'Τίς  ίδιωτικτ^ς  κατηγορίας,  το  |;.έν  'Αττικον  Δίκαιον  έθε 
ραπευσε  κατά  τι  διά  της  καθιδρύσεως  των  θεσμιοθετών,  Ιργον  των 
όποιων  ητο  νά  προκαλώσι  την  κκταΧίωζιν  δ^ά  τίνος  νουνεχούς  καΐ 
πεπαιδευαένου  πολίτου  των  $η[Λοσίων  άδικη|Λάτων  (4),  το  δε  Ρω- 
|Ααΐκον  δια  διαφόρων  νόριων  κατά  δυεφόρους  έποχάς  διαφόροις  άρχου - 
σιν  άπονεϊμιαν  δικαίωμα  προανακρίσεως  {ί>),  [/-έχρις  ου  βραδύτερον  έπΙ 
Αυτοκρατορίας  ειδικοί  άρχοντες  εις  καταδίωξιν  των  άδικη|Λατω/  κα- 
τεστάθησαν   (6). 

Δύω  δ(Λως  ουσιώδεις  άρχαΐ  έπικρατησασαι  κχΐ  άναπτυχθεΤσαι  τε- 
λειότερον  κατά  την  Γαλλικην  νομιοθΰεσίαν^  εισήχθησαν  έξ  υπαρχ'?!ς  εν 
τ•7|  Ρω[Ααϊκ7ί.  Οί  έπ'  αυτοφώρφ  συλλχ[/.βανό|χενοι  κακούργοι  -^ύναντο 
καΐ  άνευ  διαταγ-ΡΙς  του  άρχοντος  νά  φυλακισθώσιν,  οι  δε  δικασταΐ  νά 
άνακρίνωσι  τάς  έπ'  αυτοφώρω  πράξεις  καΐ  άνευ  1διωτικ•?5ς  κατηγο- 
ρίας ("ϊ).  Μετεχειρίσθη  δε  λέξιν  ή  Ρω[χαϊκη,  ίιν  παρεδέχθη  και  ι4  Γαλ- 
λική νο(Λθθεσία,  έκ  {χεταφορρΙ^  το  Πθ^ι&Γθ,  ση(/.αϊνον  αεθ'  όρ(χ.ί|ς  καίε- 


ι)  Τούτων  μη  χατα[γινο>«χκ«ν  χρόνου.,  εΤρί',ται,  3ς  αν  επι  δχρίαρτι  τη  εαυτού 
μοιχδν  λαβών,  ταύτην  την  τιμο^ίοί^    ποιγ,σητχι. 

Λυσίας,  ύπερ  του  Έρατβσ.  φόν  Άπολογ.  Ό  δβ  παράδοξος  ούτος  νόμος  ύττ^ 
του  Σόλωνος  έθεσμοβετήθη  κατά  Πλούταρχον.   Έν  Βω  Σόλωνος  §   ?3. 

2)  Ν.   ι  Κ.  (9.    13),    α     Β.   (60,  58) 

3)  Ίδ.  Σχ.   Β.  αύτ. 

4)  Πλούταρχος   εν  Β(ω   Σόλωνοε. 

5)  Ν.  2  §  ά  καΐ  23  Π.   (1,  2],  Ν.  4   §  2  II.  (48,  16),  χαΐ  Ν.     15,  Ιΐανο- ^ 

6|Ν.   ι   Κ.  (12,  23)  χαΐ  Ν.  υη.  Κ.  (10,  77). 
7)  Ν.    1,  2  καΙβΚ.  (9,  4)  καΐ  Ν.  7   Κ.   (91   2). 
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σθαι  ΛαΙ   άκρατητως•  δθεν  ΡΐΕ£[Γ&η3    Οπίηβη  εν  τώ  Ν.    αη.   Ο.  (9, 

13)  (1),  κζΐ  παρά  Γάλλοις  Πα^ΓαπΙ  άβΗΐ  (άβΐίΐ  ενταύθα  σγΐ(χαιν8ΐ 
χατ'  έννοιαν  έκτετα|Λένην  ά$ίχη(Λ.α,  ούχΙ  δε  ώς  εις  την  στενωτέραν 
πλ7)[/.μέλγ](/.α )  το  '/ίβη  άχμιζίον  χαΐ  οιενεργούαενον,  ο  έστι  το  εν  τω 
πράττεσθαι  άνακαλυπτ()(χενον. 

Ή  ύφεβτώσα  Γαλλική  ποινική  νθ(Λθθεσία  όρίσασα  τις  έστιν  έπ* 
αυτοφώρω  ιτραξις,  άφομοιοϊ  ταύτγ)  και  άλλας  τινάς    (αρθρ.    41). 

Κατά  (χίριησιν  εκείνης  η  ημετέρα  έν  τζ^  αρθρ.  168  ποινικές  δικο- 
νομίας έπ'  αυτοφώρω  πρδ&ξιν  ύττάρχουσαν   άπεφιρνατο" 

α'.    Όποτε  το  αδίκημα   είναι  έν   τφ  πράττεσθαι. 

β'.  Έπράχθη  άρτίως. 

γ'.  Ό  κατηγορούμενος  ευρέθη  έν  καιρφ  τ•7|ς  κολασίμου  πράξεως 
εγγύς  του  τ<5που,  δπου  αυτή  έτελέσθη,  μετά  πραγμάτων,  ίπλων, 
εργαλείων  καΐ  £λλων  πειστηρίων  δειγμάτων  και 

δ'.    Ό  κατηγορούμενος  κατεδιώχθη  διά  δημοσίας  κραυγΤΙς. 

Τά  αυτά  3πΙ  πταισμάτων  εφαρμόζονται  (άρθρον  140  ποινικ-ίΐς 
δικονομίας)  και  διά  τοΟτο  έγενετο  χρ^ΤΙσις  ανωτέρω  της  λέξεως  άδί- 
χημα,  περιλαμβανούσης  τά  τε  κακουργήματα,  πλημμελήματα,  καΐ 
πταίσματα. 

Τον  αυτόν  δίδωσιν  όρισμον  της  έπ'  αύτοφώρφ  πράξεως  καΐ  της 
^Τωροφυλακ-^ς   ό  Κανονισμός  (αρθρ.    95). 

Ή  Γαλλική  ποινική  δικονομία  ρητην  περιβ'χει  διάταξιν  (άρθρον 
49),  καθ*  ην  οί  έπΙ  τ^ς  ανακρίσεως  υπάλληλοι  εχουσι  τά  αυτά 
δικαιώματα  κα•  καθήκοντα,  δσα  έπΙ  των  έπ'  αυτοφώρω  πράξεων, 
χαΐ  όποτε  παρά  του  κατοίκου  της  οικίας  εις  κατ'  οίκον  Ιρευναν 
προσκαλοΟνται  ένεκα  του  έν  αύτ^  διαπραχθέντος  αδικήματος*  όμοίαν 
διάταξιν  περιέχει  παρ*  ημΐν  το  άρθρον  94  του  Κανονισμού  τ-ίίς  χωρο- 
φυλακ'?|ς,  έπεκτεινομένην  αναντιρρήτως  έπΙ  παντός  ανακριτικού  υπάλ- 
ληλου, καίτοι  ρητώς  μη  έν  τίΐ  ποιν.  δικ.  περιλαμβανομένην,  πορι- 
ζομένην   δμως  έξ  άλλων  αύτης  διατάξεων   (άρθρα   157  καΐ  170  §   1). 

Κάτοικον  δε  ενταύθα  ό  νόμος  ύπολαμβάνει  εκείνον,  ουτι^Ός  η 
άδεια  ηθελεν  άλλως  ζητηθεί)  διά  την  έν  τ•?1  οίκί^  αύτου  εΓσοδον*  οί 
Γάλλοι  λέγουσιν  1β  οΙΐβΓ  άβ   1&    ί&ΓϊΐίΙΙβ,  άν    ούχι  (1β  Ια  ΐΏδΐίδΟη  (2). 


1)  νϊ)\  ίηνβηΐί  ίυβίΊΠΐ  ίη  ίρβΗ  Γ&ρίπΗ  βΐ  »(ΐΗιιο  ΕΙαοτΓαηΙβ  ΟΓΐηιίηβ  οοη- 
ρΓβΙίθηδί. 

2)  ΒοαΓ^αίσηοη,  Ιϋπίδρ.  €θά   οπιη.  τόμ.  1,  σελ.142.— Οδι-ηοΙ,  άθ  ΐΊηβΙ. 
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Κατά  την  Γαλλιχην  ποινιχην  Χικονο[Λί«ν  (άρθρον  106)  προσέτι 
π&ς  τις,  χαΐ  ίοιώτγις  ίτι,  δύναται  να  φυλάκιση  τον  έπ'  αυτοφώρω 
συλλα|χβκν(5[ΐΛνον•  τούτο  δέ  %χ\  πχρ'  τΐ(ΛΓν  επίσης  κρατεΤ  (άρθρον  2θ9 
§  5  τ•9|ς  ποινικίΐς  5ικονθ[Αίας). 

§  39. 

*Ανάιιτυξις  των  της  Ιπ    αύτοφώρφ  ηράξεως  φάσεων. 

Όρισαν τες  τι  έστι  πρ&ξις  έπ*  αυτοφώρω,  διερευνησωαεν  η^η  τάς 
διαφόρους  αύτ9!ς  φάσεις. 

Έπ'  αυτοφώρω  πρ&ξις  λέγεται* 

1 .  Όπ(5τε  υπάρχει  έν  τφ  πράττεσθαι,  τούτέστι  καθ*  ην  στιγ|Λην 
ό  έπι  τ^ς  ανακρίσεως  υπάλληλος  συλλα|Αβάνει  τόν  αύτουργον  τις 
πράξεως  διαπράττοντα  και  έκτελοΟντα  το  άδίκη(Λα.  Ό  πρώτος 
οδτος  χαρακτηρ  την  κυρίαν  τγίς  έπ'  αυτοφώρω  πράξεως  φάσιν  εκφρά- 
ζει. Πληροφορούμενος  ό  έπΙ  τ^ς  ανακρίσεως  περί  τίνος  ένεργουρ,ένης 
κακουργίας,  [Μεταβαίνει  πάραυτα  έπΙ  τοΟ  το'που,  καΐ  συλλαριβάνει  τον 
αύτουργον  κατά  την  έκτέλεσιν.  Άλλα  τοΟτο  σπανιώτατα  συρ.6κινει• 
του  άδικηαατος  η  έκτέλεσις  στιγ(ΛΐαΙως  ενεργείται,  το  αποτέλεσμα 
(χόνον  «ύτοΟ  έπΙ  πολύν  χρόνον  διατηρείται.  Ή  δολοφονία  φέρ'^είπεΤν 
δια  τϋς  θανατηφόρου  πληγώσεως  έν  άκαρεί  περαίνεται,  καίτο^  του 
θανάτου  βραδέως  επερχομένου.  Το  πυρ  στιγμιαίως  έμδάλλβται,  *  χ«ί 
τ  οι  έπι  πολλάς  ώρας  ^  και  ημέρας  ή  πυρκαΐά  πυρπολ(^Οσα  μηκύνε-^αι. 

Ό  ανακριτικός  άρα  υπάλληλος,  ιδίως  δε  μάλιστα  των  Πρωτς^δι-^ 
κών  ό  Είσαγγελεύς,  καΐ  έκτος  του  γ'ραφείου  τ^ς  Εισαγγελίας  πολ- 
λάκις σ»  μπίπτει  νά  εκπλήρωση  το  Ιερον  αύτοΟ  καθί^κον,  οίον  ΐίν 
περιπάτφ,  2ν  τινι  συναναστροφή,  η  $που  άλλαχοΟ  προς  άνάπχυσιν  ΛλΙ 
τέρψιν  μετέβη,  δτε  έπΙ  παρουσίο:  αύτοΟ  τυχαίως  άδίκηρά  τι  διενερ- 
γείται (1).  Κατ*  αύτην  αληθώς  καΐ  μόνηι^  την  περίπτωσιν  ό  πρώτες 
ούτος  χαρακτηρ  τίίς  έπ'  αυτοφώρω  πράξεως  λαμβάνει  χώρα>^.  ' 

2.  ΤίΙς  έπ'  αυτοφώρω  πράξεως  φάσις  υπάρχει,  οπότε  τό.    άδίκημίοτ 


οηιη.  τόμ.  1,  σζκ.  263.  —  ϋϋνβΐ'^^βι•,  ιηαηαβί  *β  3«β.  ά'ίηΐΓϋο^..  Ι  115.  — 
δοΗβηοΙί,  ΤΓαίΐέ  8ϋΓ  Ιβ  ιηίηίδ  ρυΒί.,  τόμ.  1,  »ιΧ,  23β.— Οποΐβ»  βί  Ι:ι6(1ΐ8&ι1* 
τόμ    2,  σβλ.   74.^Μ&η(;ίη  ίηβΐ.  έοήίβ,  §  231. 

1)  δοΗβηοΙί,  ΤΓβίΙέ  8ϋΓ  Ιβ  ιηίηίβΐέρβ  ρυΐιΐίί^,.  τάμ..  2,  «•λ.  ίί35  )*αί  23β 
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έπριίχιί^γ;  άρτίΰος'  η  περίπτωτις  αυτή  ίιαφερει  τ•?ίς  πρώτης*  καθότι 
έκεΤ  ριέν  το  ά^ί}&η(χα  πράττεται  εί^τέτι,  ενταύθα  Χέ  έπράχθη  ηδγι* 
ούοχ|χου  5έ  ώρισεν  ό  νό|/.ος  το  χρονικον  διαβτγΐ[;.α,  (λεθ'  δ  πχρέρχεται 
τ,  περίπτωσις  η  έπ'  αυτοφώρω.  Τούτο  έξαρτ&ται  δλως  έ)^  των  περι- 
στάσεων* έννοεΤται  $[χως  βτι  ό  νό|ΐ.ος  διά  του  άρτι  εννοεί  [λίχρόν  τινχ 
ΐΓχρεληλυθότα  χρόνον  ριετά  την  έχτέλεβιν  του  άδΐ)ςηαατο;«  χαθ'  δν 
τ-ά"  πράγ[Αατα  έν  τΐί  αύτ^  ευρηνται  χαταστάτει,  οΐχ  καΐ  χατά  την 
έχτέλεσιν  υπ•3ρ;^ον•  (}ϋ1  νίβηΐ  άθ  8Θ  ΟΟΙΏΐηβΙΐΓβ  λέγουσιν  οί  Γάλλοι• 
έν  άλλχις  λέξεσιν,  υφίσταται  ετι  τοΟ  χοινου  η  συγχίνησις,  το  σω[Λα 
του  άΧιχη^Λχτος  έχτά^ην  κεΤται,  ούΧέν  Γχνος  αύτοΟ  έξηλείφθη  η&η, 
οί  αάρτυρες  έπΙ  του  τόπου  οια{Αενουσιν•  άρα  στιγρι,αΐ  τίνες  [/.όνον  πα- 
ρ'ίλθον  από  τ^ς  τελέσεως  τοΟ  άΧιχη{/.ατος,  εζχιρουίΛενου  τοΰ  άπαι- 
τουαένου  χρόνου  προς  είδοποίησιν  χαΐ  (λετάβασιν  τοΰ  έπι  τ•?ίς  ανα- 
κρίσεως υπάλληλου*  ό  χαχουργησας,  χαίτοι  |/.ηπω  συλληφθείς,  υπάρ- 
χει τό  άντιχεί(Λενον  τ•/1ς  γενιχνίς  έρεύνης,  τ•7ίς  γενικ•?$ς  χαταχρχυγϋς 
(').  Ό  κανονισμός  τ-Τίς  χωροφυλαχ•71ς  όρθότερον  έξεφράσθη  λέγο>ν  άμέ- 
ο<ος  μετά  τίιν  ηράξι,ν  (άρθρον  95). 

3.  Ύψ,ς  έπ  αυτοφώρω  πράξεως  χαραχτηρ  υπάρχει,  δηότ€  δ  κα- 
τηγορούμενος ευρε&η  Ιγγνζ  του  τόπου,  δηου  αντη  ΙτεΙέσύη^  μετά 
ηραγμάτοίν  χτλ. 

Το  άρθρον  4 1  του  Γαλλιχου  νό[Αου  λέγει  (Ι&Πδ  ϋΠ  ΙβΠίρδ  νοίδίη 
(1ϋ  (Ιέΐίΐ'  χατά  δε  την  τοΟ  άρθρου  τούτου  συζήτησιν  ηγέρθησαν  έναν- 
τιολογίαι  χατά  τ•?ίς  αοριστίας  ταύτης,  χαΐ  έπροτάθη  η  τροποποίησις 
δια  της  αντικαταστάσεως  ιΐδίηδ  1β8  νίησΙ-ςα&ΐΓβ  ΗβϋΓβδ  άα  άβΐίΐ; 
άντι  άίΐηδ  αιι  ΙβΓΠρδ  νοίδίη  άα  (ΙβΙίΙ;•  έγένετο  δε  παραδεχτον  ούτω: 
β^Ι  ΓθραΙβ  ίΐΗ^ΓαηΙ  (ΙέΠΐ,  Ιβ  οεβ  οίι  Ιβ  ρΓόνβηυ  ββΐ  ΐΓοανό  δαίδΐ 
ά'βίίθΐδ  χτλ.  ΓίΐίδαηΙ  ρΓέδΐίΓηβΓ  ςα'  ίΐ  θδΐ  ΓααΙβαΓ  ....  άιι  (ΙέϋΙ, 
ροαΓνα  ςαβ  οβ  δοίΐ  άαηδ  αη  Ιβηηρδ  νοίδίπ  ιϊα  (Ιόΐίΐ,  άντι  τ9!ς  πρώ- 
της αύτου  συντάξεως  έχούσης  ούτω:  βδΙ;  ααδδί  ΓβρυΙβ  ίΙ&^Γ&ηΙ 
(Ιβΐϋ,  Ιβ  οΗδ  ού,  άαηδ  υη  Ιβιηρδ  νοίδίη  άα  άέϋΐ,  Ιβ  ρΓένβηιι  βδΐ 
ΐΓΟυνβ,  ?Είί*ί  ά' βίΤβΙδ  χλ.  (2)•  ώστε  η  Γαλ.  νο(χοθ.  χρονιχδν  (λόνον 
απαιτεί  διάστη^ΑΧ    (λετά  την   τέλεσιν   του     άδιχηί^κτος•    η  νο(λθθεσία 


Ι)  δοΗβηοΙί,  (χύτ.  «βλ.  236  και  έπ.  πχρ'  ώ  Ιδε  χρησιμωτάτας  δδηγίας  προς 
του;  παρ  χ   πρωτοδίκαις  εισίγγβλεΓς  ίπΐ  του  προκειμένου. 

2)  Ιχ)0Γέ,  τόμ.  25.  σίλ,  163.  Συνΐδρίασις  της  25  Ιουνίου  1808  ϋϋ  οοηδβίΐ 
ά'  βίΛΐ. 
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τ•?|ς  Νβαπόλεως,  τουναντίον,  καίτοι  άττορίλησις  έν  (λέρει  τί!ς  Γαλ- 
λικίίς  ουτα,  έν  τδ  άοθρφ  50  (ίβΙΙα  ρΓΟΟβάυπί  ρβη&Ιβ  αύτϋς  συ{Λπε- 
ριέλαβε  κ«1  το  χροννκον  συν«(Λ«  χαΐ  το  τοΛίκον  Χιάστηακ,  λέγουσζ 
6  οοΐΐο  ηβΐΐα  Ρ  Β^Γαηζα  οΐιίαηςαβ  ...  ο  ςυαηάο  ίη  ίβηιρο  β  Ζϊ^ο^ο 

νίοίηο  αϊ  ΓβίΐΙΟ  81»  80ΡρΓΘ30  ΟΟ^Ιί  βΓΓβΙΙί  χτλ.,  κλτά  ίέ  τους  &ια- 
«ηΐαοτέοους  ύπο(/.ννϊ|χ«τιστάς  αύτνϋς,  ό  νΌ|χος  ?^  εις  την  κρίσιν  του  έπΙ 
τ-71ς  ανακρίσεως  υπάλληλου  άφ•?ίκε  την  έκτίριησιν  πάτε  κεϊται  πλησίον 
του  τ (5 που  κχΐ  τοΟ  χρόνου  τ^ς  εκτελέσεως  τ'ίς  πράξεως  ό  κατήγορου- 
[Αενος  (1).  η,  κατά  την  άληθ^  του  ν(5[Λου  Ζννοιαν,  ούτος,  εισέτι  μιη 
έπιχε'-ρησχς  άλλην  τ».νχ  πρδίςιν  ίΧίαν  ριετά  την  τέλεσιν  του  άΧικη(^ι•χ- 
τος,  ΧιατελεΓ  ετι  ύπο  το  κράτος  τής  &η|χοσία;  κραυγής,  ασχολείται 
άνενοότως  περί  την  άπόκρυψιν  και  την  καταστροφην  των  Ιχνών  τνίς 
κακουργίας  αύτοΰ.  Πλησίον  ίέ  του  τόπου  λέγοντες,  Χέν  πρέπει  νο^ 
εννοησωαεν  κατά  την  έρμηνείαν  ταύτην,  ήτις  έστΙ  καΐ  ή  δρθοτέρα, 
την  σχέσιν  (ΐόνον  του  κατηγορου(/.ένου  προς.  το  άίίκη(λα,  αλλά 
καΐ  τοΟ  έπι  τ'?|ς  ανακρίσεως  υπάλληλου  προς  τε  τον  κατήγορου - 
[χενον  καΐ  την  κολάσιαον  πρδξιν,  Ιχοντες  ύπ'  δψιν  αείποτε  το  διά- 
στη|/.α,  (Αέχρ'.ς  ου  φθάνει  τό  ίκουσρ,α  τ'7|ς  δηΐλοσίας  κραυγές  (2). 
Παρ'  η(ΐ.ϊν  ά(ΐ.φο'τερα  νομοθετικώς,  άλλα  το  μεν  έν  τή  γενική,  το  Χέ 
έν  εϋικ•?ί  νομοθεσίίί:,  άλληλοδιαΧόχως  έκ  της  απειρίας  του  νομοθε- 
τούντος έπεκράτησαν. 

ΚαΙ  η  μεν  ποινική  δικονομία,  ήτις  έστιν  ό  γενικός  νόμος  ό  την 
χαταόίωξιν  και  την  τιμώρησιν  του  αδικήματος  κανονίζων  έν  γένει, 
άπαιτεΤ,  όπως  χαρακτηρισθώ  πρΧξίς  τις  έπ*  αυτοφώρω  πραχθεΤσα,  την 
συνάντησιν  του  κατηγορουμένου  μετά  πραγμάτων  κτλ.  έγγνς  του  τό- 
τίου^  δπου  αυτή  έξετελέσθη'  6  δε  Κανονισμός  τ•?ίς  Χωροφυλακ•?ίς,  ειδι- 
κώς ορίζων  τά  καθήκοντα  τών  αξιωματικών  αύτ•?ίς  καθό  ανακριτικών 
υπάλληλων,  αμα  ουμβη  το  αδίκημα,  λέγει  (τμ.  4,  αρθρ.  95).  Το  δε 
&μα  δηλοΓ  χρόνον   ώστε  εκείνη  μεν   τοπικον  διάστημα,  ούτος  δε  χρο- 


1)  ΟαηοίαΓί,  ΟοηηβηΙδίπο    8υ   Ιβ    1»β^^'/{    (ΙβΙΙα    ρΓθοβ(1αΓ&  ρβηδίΐβ  ύπ^    το 
άρθρον  50. 

2)  Νίοοϋηί,  ρΓΟΟθοΙϋΓΕ  ρβηαΐθ,  τ6μ,  5,  σελ.  205.  •Εν  «Λλη  προγβνίστέρχ 
αύτου  συγγραφή  Ιβ  ίηδίΓϋζίοηί  §  148  ίν  ίτει  Ι8ΐ2  βδίδχζεν  ούτος,  δτι  «λη- 
σίον  του  χρόνου,  καθ'  3ν  έπράχβη  τ6  αδίκημα,  έννοεΓται  μέχρι  τών  1^2  ώρώ 
τΙ>  έγγύ;  δε  του  τόπου  βκτείνβ^αι  !^'•^ΡΖ.ΐζ  6  μιλλίων.  Τήν  γνώμην  όμως  αυτοί/ 
ταύτην  ό  αύτ^ς  άπέβαλεν  ύστερον  ώς  εσφαλμένων  χατά  τ6  έτος  1829  εχοίδων 
το  μνηαονευόΐΛενον   σύγγραμμα. 
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>ιχον  άπαιτοΟσιν  τ^  άνω[λαλία  δαως  αυτή  έ'Α  προθέσεως     ίέν  έγενετο" 
χχθότι  ό  [χέν  την  ποινιχην  $ι%ονο[λίχν     συντάξχς  ^έν  ^το  ^  άπλοΟς  τις 
(χεταφραστης  τ•^ς  Γαλλικίΐς  ποινιχ'Τίς  Χΐ'Λονοαίας,  δ  Χέ  'Λανονισ(Α6ς     τ-75ς 
χ^ωοοφυλαχνίς  αετε|ΐ.φυτεύθη     πχρ'  ηαΤν,  ώς  κκΐ  πολλοί     άλλοι     νό(λθΐ, 
άνευ  ού^ε[Λΐ£ς  έρεύνης   εάν  ?^  {Λη   συνάΧωσι     πρίς  τά  πχρ'  ηριΤν  προνε- 
νο[Αθθετγ)(χενχ  (ΐ)/0  Κχνονΐ(ΐ(χδς  τ'Τίς  χ^ωροφυλοέχ^Ι;  εν  ΓίχλλΙα  ένο(χοθε- 
τηθτϊ  ύποτοΟ  αύτοΟ  νο[Λοθετι•Λθΰ  πνεύαχτος  του  νο[Αθθετνί'ϊχντος  την  ποι- 
νιχην  λχονο(Λίαν'  ώφειλεν  άρα  χχτα  τό  πνευ(ΑΧ  αύτ•?ίς  χρονιχον  5ιά'5τ•/ϊ- 
αζ  (Λονον  να  όρίση  έν  τ•?|  προχεΐ{Αένγ)  περιπτώσει.  Ούτω  λοιπόν  ηδ^ϊο  έ- 
χοντας ά(Αφοτέρους  6φείλθ|Αεν  νά  συν^υάσωριεν  χαι  έρ[Ληνεύσω[/.εν•  Και  'η 
|ί.6ν  ποιν.  διχον.,  χχθο  νό(/.ος  γενιχός,  διχγρίέφει  άποίντων  των  άναχριτι- 
χών  υπάλληλων  τα  χχθηχοντα  χχΐ  τα  ϊιχαιώΐΑχτχ  εν  γένει, ριη  εξαιρου- 
μένων ούΧε  των  άζιωματιχών  της  χωροφυλαχ-^ς  (άρθρον  17  §  4).Ό  οέ^ 
Κανονισμός  αύτνίς,  ίνα  μη  ούτοι  άνατρεχ^ωσιν  εις  τον  γενιχον  έχεΤνον  νό- 
μον,  διέγραψε  συν  τοΤς  άλλοις  χαΐ  ταΟτα  αυτών  τά  χαθηχοντα  χχι  Χι- 
χχιώματα  έχ  τοΟ  γενιχοΟ  άρυόμενχ  νόμου*  άτινα  ένιχχοΟ  άναλυτιχώτε- 
ρον  χαΐ  σαφέστερον  έχτιθέμενα  δφείλουσι  νά  εχωσιν  ύπ'  δψιν  χαΐ  οί  λοι- 
ποί άναχριτιχοι  υπάλληλοι•  χαΟο'τι  ούΧέν  τι  πλέον   ?^  2λαττον  των  λοι- 
πών άναχριτιχών  υπάλληλων  χαθηχοντα  χαι  δίχχιώματα  περί  την  προ- 
ανάχρισιν  ό  άζιωματιχος  τ'?5ς  χωρ.  £χει•  ώστε  χυρίως  είπεϊν  το  4  τμ•^μα 
του  είρημένου  Κανονισμού  ει^ιχώς  ίέν  νομοθετεΓ,   άλλ'   επαναλαμβάνει 
έν  συνόλφ  δ, τι  σποραοην   ή  ποινική  διχονομία  περιέχει,  του   άναχριτι- 
χοΟ  υπάλληλου  τά  τε  Οιχχιώματα  χχΐ  χαθηχοντα    δικγράφουσα.  Τού- 
του δοθέντος,  ^αΐ     εις  τον     σχοπον  του    νομοθέτου  άνατρέχοντες,     μη 
θελησαντος  βεβαίως  είδιχον  νόμον     δια   τους  αξιωματικούς  τ'7\ς    χ^Ρ^^* 
φυλαχ^ς  νά  σύνταξη  καθο  ανακριτικούς    υπάλληλους,  δπερ    ηθελεν  εΤ- 
σθαι   άτοπώτατον  συνάμα     και    παραλογώτατον,  φρονουμεν     δτι  έν  τ•^ 
προχειμέν/1  περιπτώσει  δφείλομεν  νά  παραδεχθώμεν  το  τε  χρονιχον  χαι 
τοπιχόν  διάστημα,     όπως    χαΐ   άλλαι   άλλων  εθνών   ησπάταντο    νομο- 
θεσίαι.  Άλλως  τε  συνταυτίζονται  χαΐ  συνυτονοουνται  αμφότερα  ταύτα 
χατά  λογικην  άχρίβειαν   ίνα  τις  τι  εγγύς  του  τόπου,    δπου  το  αδίκημα 
έ  πράχθη,  δεν   δύναται  πολύς  νά  παρέλθ•ρ  χρόνος   άπο  τν5ς     τελέσεως 
του   αδικήματος•  χαΐ   τ*  άνάπαλιν,  ίνα  μη  παρέλθ•/ι 'πολύς  χρόνος  από 
τίς  τελέσεως    του  αδικήματος,  πρέπει   τις   κατ*  άνάγκ•/)ν  νά  εύρισχ•/ι- 
ται    πλησίον  τοΟ  τόπου,    δπου    έπραχθη     αυτό.  Τούτο     δε  προκύπτει. 


!)  *0  κανονισμός  της  χωρο-^.  (χιχρίν  τι  πρ>)  της  ποιν.  δικ.  ένομοΟετήΟη., 
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σαφέστερον  έτι    κ«1  έχ  τοΰ    γρά(Λ}Λατος  του  νόριου,  λέγοντος  Α»  χα<^ 
τ^ς  ΗοΙαοΙμου  τιράξεως. 

ΠρΙν  έριυνησωμεν  το  ποσόν  τοΟ  χρονικού  και  τοπικοΟ  &ιχ(ττιό{ΐχ- 
τος,  έζετάσω(λεν  τά  λοιπά  προσιίντχ,  ών  η  &ευνχ  κχθοίηγησει  ηρι&ς 
είς  τόν  ακριβή  προΦ^ιορισ^Λον  εκείνου. 

Ή  (Αετά  πρχγ(Λ«των  κτλ.  (τυνάντησις  τοΟ  κατηγορου(Λδνου  απο- 
τελεί την  έπ'  αυτοφώρω  πρ«ζιν,  οπότε  ^ι'  αυτών  η  έκτέλεσις  του 
άίικημ-ατο;  ύπονοεΤται*  τοιχύτην  εννοιαν  έχει  ί  λέζις  πειστήρια^  Γοί- 
δδίηΐ  ρΓ^βιιαιβΓ  ςυ'ίΐ  βδΐ  ααΙβιΐΓ  οα  οοίηρϋοβ,  λέγουσιν  οί  Γάλλοι-  ? 
έστι  πιθανολογείται,  δτι  ίι'  αυτών  έξετελέσθνι  το  άδίκηαα.  Άπαι- 
τβΤται  άρα  τά  έπΙ  του  κατγ)γοοου(λένου  ευρεθέντα  πράγριχτα  νά  Ιχωσι 
σχέσιν  και  συνοίφιιαν  προς  την  έκτέλετιν  του  άίικη|Λατος,  ^  νά  είναι 
προϊόν  «ύτοΟ  άναπ<5φευκτον,  οίον  πυροβόλον  άρτίως  έκκενωθέν,  προκει- 
(Λενου  περί  θχνχτώσεως  -ίιά  πυροβολισμοΟ,  ξιφίδιον  καθγ)μ.αγ[χένον« 
προκεψένου  περί  πληγώσεως  ίιά  κοπτερου  οργάνου,  κλείθρα  τίνα, 
προκειμένου  περί  κλοπ•?ίς  ^Γ  άντίκλειΧος,  ενδύματα  ί  £λλχ  τίνα 
πράγματα  τό  προϊόν  δντα  τ9ίς  εκτελεσθείσης  κλοπίίς*  άπαντα  οε 
ταύτα,  σχέσιν  άμμεσον  καΐ  συνχφειαν  έχοντα  πρ^ς  το  τετελεσμένον 
άόίκημα,  παοέχουσιν  ύπόνοιαν  πιθχνωτάτην,  δτι  ό  φέρων  ταΟτα  έστΙν 
ό    αυτουργός  ^  6  συνεργός  ττίς  κολασίμου   προέξεως.  Έφ'  δλων  τούτων 

-των  περιπτώσεων  μετά  διακρίσεως  ού  τίίς  τυχούσης  οφείλει  ό  έπι  τ5ίς 
άνχχρίσεως  υπάλληλος  νά  ενεργή,  λαμβάνων  υπ*  δψιν  πάντοτε  την 
τε  καλην  ^  κχκην  φημην  του  υποτιθεμένου  ενόχου  καΐ  το  κύριον  αυ- 
τού επάγγελμα.  Οίον  ευρίσκεται  τις  πλησίον  του  τόπου,  δπου  έπρά 
χβη  κλοπή  τις,  έντιμος  οικογενειάρχης,  κλειδοποιος  ^  πωλητής  πα- 
λαιών ενδυμάτων  άλλος  τις,  προκειμένου  περί  θχνχτώσεως  διά  πυ- 
ροβόλου, φέρων  δπλον  άνευ  άδείοε^  οπλοφορίας  κχι  τά  παραπλήσια• 
κατ'  αυτών  ουδεμία  δύναται   νά  ύπάρχγ;  έλλόγ ω;  υπόνοια   (<). 

Τούτου  δοθέντος,  εννοείται  άφ'  έχυτοΟ,  δτι  η  μετά  τοιούτων 
πραγμάτων  συνάντησις  τοΟ  κατηγορουμένου  αποτελεί  την  έπ*  αυτο- 
φώρω περίπτωσιν,   εάν  εκείνη  χώρχν  έλαβεν  έν     καιρίξ)  τΫΐς  κολασίμου 

-πράςεως  κχι  εγγύς  τοΰ  τόπου,  δπου  αυτή  έζετελέσθη.  Το  Ιν  καίρφ 
άρα  σημαίνει  τον  χρόνον  ως  καΐ  το  &μα  του  ΚανονισμοΟ  τγίς  χωροφυ- 
λακής•  άλλα  πόσος  χρόνος  πχραληλυθώς  αποκλείει  την  έπ*  αυτοφώρω 

-περίπτωσιν  ; 


•  Ι)  δοΙιβηοΗ,  αυτ.  αΧ,  151  καΐ  έπ. 
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Ό  ΡααδΙίη  Ηέΐίβ  δοξχζει,  δτι  (Αετά  2*4  ωρών  παρέλευσιν  παύει 
ΎΙ  έπ*  «ύτοφώρφ  ^ερίπτωσις,  έκτος  {^ιαζουσων  καΐ  εξαιρετικών  τίνων 
τνεριστάσεων  (1).  Ώρΐ(Τ|Αένον  δριον  ως  προς  την  διάρκειαν  τοΟ  χρόνου 
-ίτο  αδύνατον  νά  τεθίί  ύπο  τοΟ  νόαου•  άφοΟ  δε  ε£ς  την  διακριτικών 
βξουσίαν  τοΟ  έπι  τ•?ίς  ανακρίσεως  υπάλληλου  αφέθη  αυτή,  οδτος  κατά 
τάς  περιστάσεις  θέλει  άποφασίστ)  έάν  υπάρχη  ^  ριη  η  έπ*  αύτοφώρ(ι> 
-περίπτωσις,  λα(Αβάνων  ύπ'  δψιν  τα  συνοδεύσαντα  την  έκτέλεσιν  του 
ο(δικη|ΐατος  περιστατικά,  την  κατοικιαν  τοΰ  κατηγορουμιένου,  την 
£ιαρι.ονην  τοΟ  παθόντος,  την  τοΟ  ανακριτικού  υπάλληλου,  το  είδος  τοδ 
άδικη|χατος  καΐ  τα  παραπλήσια  (2)•  τουτ*  αύτο  εξεταστέον  και  ώς 
ιτρος  τον  προσοιορισ[/.6ν  τοΟ  τοπικοδ  διαστη(ΐ.ατος. 

4.  Τ•9!ς  έπ'  αυτοφώρφ  πράζεως  χοίρακτηρισ(ΛΟς  υπάρχει  η  διά 
δημοσίας  κραυγ-Τίς  καταδίωζις  του  κατηγορου[χ.ένου. 

Ύποτιθησιν  ενταύθα  6  νό(Αος  την  δη|/.οσίαν  κραυγην,  καθ*  ίιν  ο 
αυτουργός  τ^ς  κολασψου  πράξεως  (χετά  το  πέοας  αύτί5ς  αναζητών 
ασυλον,  υποδεικνύεται  καΐ  κατα|ΑαρτυρεΤται *  ώς  οπότε,  φέρ*  ειπείν, 
οΐ  γείτονες,  προ  των  όφθαλιιών  τών  οποίων  συνέβη  η  κλοπή  ^  ά 
9^νος,  Ί%  6  παθών  αυτός  άνακράζουσιν  :  ιδού  6  κλέπτης  !  (δού  ό 
φονεύς  !  συλλάβετε  αυτόν  !  κρατήσατε  !,  ούχΙ  δε  την  υπόκωφον  έκεί- 
νην  καταλαλιάν  είτε  καΐ  την  κοινην  φη|Αην,  τίτις  χαρακτηρίζει  τινά 
ώς  αύτουργόν  κολασί(Λ.ου  τινδς  πράξεως  μ,ετά  την  έκτέλεσιν  αύτΐς  (3). 
Ή  καταλαλιά  αυτή  καΐ  ί  φη(λη  εΙς  άναζητησιν  τ^ς  αληθείας  και 
εις  προανακριτικάς  δλλας  πράξεις  δύναται  νά  χρησΐ[/.εύστ),  ούχι  δε 
πώποτε,  οΙονδηποτε  το  κΰρος  αύτ-^ς  υπάρχει,  νά  καταστηστ^  πρ&ξίν 
τίνα  ώς  έπ*  αυτοφώρω  πραχθεΤσαν. 

Όπόσην  βριως  κχΐ  ένταΟθα  οφείλει  6  ανακριτικός  υπάλληλος  νά 
χχταβάλγ}  (ΐ.έρΐ(χνκν  καΐ  περίσκεψιν,  (/.η  ό  άληθης  2νοχος,  άνα- 
ριιγνυόριενος    (Αεταξύ     του    κυ(χ.κινο(Αένου      πλήθους,     ύπεκφύγγϊ      τάς 


\)  Τό{Α.  4,  σβλ.  681  χαΐ  692.  Τοΰτ'  αύτΙ>  χα)  &  Μ&δδ&ϋίβυ,  τόμ.  2  Νο 
1664,  ούχΙ  ορθώς    φρον&Γ. 

2)  Πρβ•  ΟΛτηοί,  άβ  ΓίηδΙ.  οπηι.  τόμ.  1,  σελ.  251.  — Βοαι^ϋί^ηοη,  .|υη8ρ. 
€ΐβ8  οοά  οπίϊΐ.  τ6μ.  1,  σβλ.  150.— ϋϋνβι^βΓ,  ιη&η.  άβ8  3υ^.  ά'ΪΒβΙ.  τόμ.  1,  $ 
113.— ΝίοοΙΐηί,  ρΓΟΟ.  ρβη.  τόμ.  1,§  191. — Μ»η^ίη,  άβ  Ι'ίηβίΓ.  όοπίβ,  $  212. 

3)  ΟϋΓΟΟί.  ίηδί.  οΓΐιη.  τόμ.  1,  σβλ.  251 ΟβδςυίΓοη,  ρΓβυνβ•  ρ&Γ  (έιη. 

€η  ιη&ϋέΓβ  ΟΓΐιη.  σβλ.  62.  —  ΟβιηοΙέηβδ^  άθδ  ΡοηοΙ.  ά'οίί.    άβ  ροΐ.  ]ιΐ(1.  σβλ. . 
64.— ΟανβΓ^βΓ,  Μ&η.  άββ  3119  ά*»η8ΐ.,  τόμ.  1^  σβλ.  356. 
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^οεύνα^    αύτου,      αντί     άέ   τούτου  σϋλλάβν)    άλλον   τινά     ά6ώον  (*). 

§  40. 

'  Αρμοδίότης     των     ΙτιΙ    της    άναπρίσεως    νπαλλήλϋον    κατά 
τάς    ίη*  αυτοφώρω    ηράξας. 

Ιίχρχ  τάς  περιπτώ^τεις  ταύτας,  αίτινες  συνιστώσι  την  έπ'  «ύτο- 
φ(^ρω  πρ&ζιν — οπότε  6'  έκ.  τ?ί;  άνχβολΤί;  προέρχεται  χίν&υνος — δταν 
γ'  6  κάτοικος  τ^,ς  οικίας,  έν  γ  άίίκνιαά  τι  διενεργείται,  επικαλείται 
την  εις  αύτην  εΓσοδον  του  ανακριτικού  υπάλληλου  και  την  αυτόθι 
έπιχείρησιν  ανακριτικών  έργατιών(2)  —  ^  ούΧεΙς  των  ανακριτικών  υπάλ- 
ληλων 'ίύναται  νά  έπιλαι^βάνηται  τ'ίς  εξετάσεως  είτε  τών  μαρτύ- 
ρων είτε  των  κατηγορου{/.ένων  και  νά  έπιχειρ•?ί  άλλας  άνακριτικάς 
εργασία;  άνευ  παραγγελίας  του  πζρά  Πρωτοδ{κχις  άρμο&ίου  Είσαγ- 
γελέως.  Άλλα  και  κατ*  αύτάς  ταύτας  τάς  3  άνω  είρη(/.ένας  περι- 
πτώσεις 6  έπι  της  ανακρίσεως  υπάλληλος  δφείλεί  προ  της  έπιχειρή- 
οεως  των  ανακριτικών  ανιοϋ  ζργων  »ά  είδοηοίήαη  τ6ν  Είοαγγελέα^ 
ρ,η  κωλυό(Λενος  έν  τούτοις  έκ  τούτου  πκντάπασι  περί  την  άσκησιν 
αυτών. 

Ό  Είσαγγελεύς  δ(Λως  άπαλλάττεται  τοιαύτης  προς  τον  άνακρι- 
την  ειδοποιήσεως,  καίτοι  ανακριτικός  υπάλληλος  καΐ  ούτος  έν  τοι- 
αύττ)  περιπτώσει  λογιζό(/.ενος. 

Οι  Οίΐοΐδίη  βΐ  Ιΐιθάθ&υ  φρονοΟσιν,  δτι  η  εΰρεσις  ανθρωπίνου  τι- 
νός πτώματος,  χαρακτηρίζουσα  την  πραζιν  ως  έπ'  αυτοφώρω,  δίδει 
το  δικαίω(/.α  εις  πάντα  άνακριτικόν  ύπάλληλον  νά  έπιχειρ•?|  ανακριτικά 


1)  δοΐιρηοΐι,   αύτ.  σιλ.   149   χαΐ   ΙδΟ. 

2)  Ή  αΤ^ησις  ού/ΐ  μ^νον  εγγράφως  εν  εΤδίΐ  έγκλήσεως  γίνεται,  άλλα  χαΐ 
ιτροφορικώ;,  εΤτ»  αεταβαίνοντος  του  αίτοΰντος  ενώπιον  του  α^ακριτικοϋ  ύπ^λλι^- 
λου,  είτε  κχΐ  εκ  της  οικίας  κραυγαζοντος  χχΐ  τήν  προστοτσίαν  του  νύμου  ίξαιτου- 
αένου'  άρκεΓ  «ν  τη  έχβέσει  νά  αναφέρηται  δ  λόγος,  δι'  3ν  δ  υπάλληλος  εν  αύτη 
Είσγ,λβεν.  Μαη^^η.  ίηβΐΐ'.   έοΓίΙθ,   άρ.ίΐ.  232. 

Όπίτε  δε  εκ  τών  έντίς  της  οΐχίχς  έπιζητεΓ  τις  οίο;  δτΙ^ποτε  του  δημόσιον 
υπάλληλο»  τήν  αρωγην,  τότβ  ύπάρ/ίΐ  βεβαίως  ή  βπ*  αυτοφώρω  πβρίπτωσις,  κχι 
ώς  αν  ει  έπράττβτο  εντός  αυτής  το  άδίκηαα  λογίζεται"  *3θβν  κατ*  αυτήν  Ιτγ 
τήν  περίπτωσιν  δ  έπΙ  της  άνακρίσβως  ύπο/ρεουται  νά  άπιχεφήση  τάςδβούσας  ανχ- 
κριτικβς  πράξ«ς.  Ρ»υδίίη-Π6Ηβ,  τό[χ    4,  σελ.  720.  Κανον.  χωρ.   108   χαΐ  109. 
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έργα  (ΐ).  Τνιν  δε  δόςαν  ταύτγ,ν  αυτών  γισπά'τατο  ό  ΌυνβΓ^βΓ  (2).  Ό 
Ραΐΐ3ΐίη-ΗέΙίβ  δριως  διδάσ}6ει  ορθότατα,  δτι  τοΟτο  χαρακτγιρίζεται 
ώς  έπ*  αυτοφώρω  πραξις  τότε  (χόνον,  δτε  η  αίτια  τοΟ  θανάτου  ύπάρ- 
χ^ει  τ^ρόσφατος,   τουτέστιν  άρτίως  έπρο^χ^θη  το  άδίχ,η|Λα  (3 ). 

Έάν  πολλοί  τών  ανακριτικών  υπαλλτπλων  έπιληφθώσι  τ*?1ς  έζε- 
τάτεως  έπΙ  πράξεως  έπ'  αυτοφώρω  (168)  η  ταύττ)  άφο(λθΐου[χένγις 
(157  χαΐ  170  §  1    ποιν.  Χικον.   χαΐ  Καν.   χωρ.  94): 

Παρόντος  (χέν  του  Εισαγγελέως  και  του  ανακριτού,  πάντες  οι  λοι- 
ποί ν)ρε|;.ουσι•  καΐ  ό  υι.έν  ανακριτής  ενεργεί  τα  τ•?1ς  ανακρίσεως,  6  δέ 
Ιίίσαγγελεύς  έξαιτειται. 

Απόντος  οέ  τοΟ  ανακριτού,  ί  ό  Είσαγγελεύς  αύτος  άναλα(λ6άνει 
τ7)ν  άνάκρισιν,  ?ϊ  διορίζει  τον  έπιχειρη*ϊοντα  αύτ'^ν,  καίτοι  παρ*  άλλου 
άρζααέντιν  (άρθρα  156,  158  ποιν.  δικον.  και  110  Κανονισ[Αθΰ  χω- 
ροφυλακ•?5ς). 

Έν  απουσία  δέ  του  τε  Εισαγγελέως  και  του  ανακριτού,  ό  κατά 
πρώτον  έπιλτιφθείς  ττίς  ανακρίσεως  άποπεραίνει  ταύτην  (αρθρ.  158 
και   30  ποιν.  δικ.). 

Ζητείται  νίδη,  έάν  οΐ  ανακριτικοί  ύπάλλγ,λοι  δύνανται  νά  έπιλη- 
φθώσι  τνίς  ανακρίσεως  έπΙ  έπ'  αυτοφώρω  ρ,έν  πράξεως,  [/.η  τΐ|Αωρου- 
(Λεντ,ς  δε,   εί(/.η  κατ*  εγκλησιν  [/.όνον  του    παθόντος. 

Του  ζητ"3ί(Αατος  τούτου  ουδείς  τών  νο[Λΐκών  Γάλλων,  ους  ύπ'  δψιν 
εχο[χεν,   έφηψατο, 

1.  Κατά  γενικον  ^χί^ίχ  πδδσα  αξιόποινος  πρΧξις  αυτεπαγγέλτως 
υπό  του  εισαγγελέως  καταδιώκεται*  εξαιρούνται  (/.όνον  έκεΓναι  εΙς  δσας 
ρνΐτώς  ό  νό|^.ος  άπαιτεΤ  την  Ιγκλησιν  του  παθόντος.  Τά  δέ  άρθρα  159 
καΐ  168  γενικώς  λαλουσιν  άνευ  [ΐ,ηδε[χιας  εξαιρέσεως. 

2.  *Αδικη|Λάτων  τίνων,  καίτοι  κατ'  εγκλησιν  τοΟ  παθόντος  κα- 
ταδιωκθ[;.ένων,  η  αυτεπάγγελτος  καταδίωξις  λαμβάνει  χώραν,  οσάκις 
δν'  αυτών  η  κοινή  τϋεριέργεια  διεγείρεται  και  προξενεΤται  σκάνδαλον 
(£ρθρον  ποιν.  Ν.  280)  ί  η  κοινή  ησυχία  καΐ  ευταξία  διαταράττβ- 
ται  (άρθρον  ποιν.  Ν.  317).  Κατ*  άμφοτέρας  τάς  περιπτώσεις  ταύ- 
τας ί  έπ'  αυτοφώρω  περίπτωσις  καΐ  την  κοινήν  διεγείρει  περιε'ργειαν, 
χοά  την  δημοσίαν  διαταράττει  ησυχίαν    κοέι  εύταξίαν. 


\)  1(6  ιηίηίδΙέΓε  ρυΜίο,  τόμ.  2^  σβλ.  63. 

2)  Δυτ.  §   114. 

3)  Αύτ.  τ($ιι.  4,  σβλ.   683. 
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3.  Ή  έττ'  αυτοφώρω  ιτρ&ξι;  πολλάχις  περιλααδάνει  ούχΙ  (Αονον  το 
τετελε^τριενον  άΧίκνΐ|χχ,  άλλα  χλΙ  την  άπόττειοαν.  Ό  έπΙ  τΤίς  άνκ- 
χ-ρίσεως  υπάλληλος,  έπιλα|/.βχνό(Λενος  αύτί)ς,  έ|Λ.ποδΙζει  τάς  περαιτέρω 
συνεπείας  τ•?|ς  χαχουργίας  καΙ  ούτω  (ΐ,ένει  άνεκτέλεστον  πολλάκις  το 
άποπειραΟέν  ά^ικηϋΐα 

4.  Άπλ-ίΐ  τις  κολάσιμος  πραίζις,  κατ*  ίγκλησιν  κατα^ιωκομένη, 
συνεπάγει  πολλάκις  άλλην    ίεινοτέραν    αυτεπαγγέλτως  τιμωρουμένη  ν. 

5.  'Γποτίθεται  άναμφισβητητον,  δτι  ό  παθών  βραΧύτερον  θέλει 
έγχειρίσγϊ  την  εγκλησιν  αύτου,  ήτις  και  μετά  την  έπιχείρησιν  των 
ανακριτικών  εργασιών  ίύναται  εγκύρως  να  έγχειρισθ•?ί,  η  και  έν  τ-ί^ 
εξετάσει  αύτοΟ  να  καταχωρισθώ},  ως  ή  παρ'  ήμΤν  ορθότατα  άπείέξατο 
νομολογία•  ουδεμία  ίέ  βλάβη  εις  την  κοινωνίαν  προσγίνεται  εκ  τί5ς 
ενεργείας  των  καθηκόντων  του  ανακριτικού  υπάλληλου•  οπόταν  μά- 
λιστα α^ται  ώσιν  ούχΙ  βίαιαι  καΐ  καταθλιπτικα{,  αλλά  μέτριαι  κχΐ 
μετά  προφυλάζεως. 

6.  Δύσκολον  υπάρχει  εκ  πρώτης  δψεως  να  διακρίννι  τις,  εάν  το 
έπ'  αυτοφώρω  πραχθέν  αδίκημα  κατ'  εγκλησιν  η  αυτεπαγγέλτως  κχ- 
ταδιώκηται. 

01  λόγοι  οδτοι  με  πείθουσι  να  παραί^εχθώ,  δτι  οΐ  έπΙ  τ^ς  ανα- 
κρίσεως υπάλληλοι,  οιονδήποτε  υπάρχει  το  αδίκημα,  δφείλουσι  μέν 
να  έπιλαμβάνωνται  τ•7|ς  εξετάσεως  τΤίς  έπ'  αυτοφώρω  πράξεως,  άλλα 
μετά  περιεσκεμμένης  ενεργείας,  ίνα  μη  προσβάλληται  των  οικογε- 
νειών καΐ  των  ατόμων  η  υπόληψις,  άποφεύγοντες  να  άναμιγνύωντχί. 
δλως  εις  την  άνάκρισιν  των  αδικημάτων  εκείνων  μόνων,  δσα  τό  έσω- 
τερικδν  τ•?ί;  κοινωνίας  άφορώντα,  συμφέρει  τ?1  κοινωνίί;:  μ&λλον  νά  κ«- 
λύπτωνται   {\\ 

§  41. 

Κα&ήκοντα  Μαί  Λιπαχώματα  των  έηι  της  άνακρίαεως  ΰτιαλΧή- 
λων  πατά  τάς  Ιλ*  αϋτοφώρφ  πράξεις, 

1.   ΈπΙ  Πταισμάτων. 
Παρά  τοις     πταισματοδικείοις     η     διεύθυνσις     τ-ϊΐς     των     πται- 
σμάτων    κατηγορίας      άνηκει      τοΤς     άστυνόμοις"      ούτοι      επομένως 


1)  Πρβ.  I^&ηζ^ι^^,  ρΓθδρ6ΐ(ο   ίίίοδοίίβο  άβΐΐα  ίδίΓυζίοηβ  άθΐΐβ  ρραονθ  ηβ* 
^ίϋάίζίί  ρβηΗΐί.  Τέμ    1,  σ•λ.    111. 
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έ-ττο^λένως  άναΛοίνουσι  ταΟτα,  οσάκις  .ίεν  είσάγουσιν  απευθείας  το 
πταΤσ{ΐα  ένωπιον  του  7Γταισ|Αατοδίκου. Όποτε  δ[χως  πταΤσρ.ά  τι  πράτ- 
τεται έπ*  αυτοφώρω  χαΐ  τιμωρείται,  δια  κρατήσεως^  οΐ  είρη[χένοι  ύπάλ- 
λγ)λοι,  ώς  και  π&ς  τις  άλλος  ανακριτικός,  Ζχουσι  το  λκαίω[^ία  του  συλ- 
λαμβάνειν  τον  έπ'  αυτοφώρω  πταίσαντα,  δφείλοντες  ά|ΐ.ελλγ,τι  να  έξε- 
τάσωσιν  αυτόν,  [Λετά  Χέ  24  ώρας  η  απολύεται  εκ  τ•?ίς  φυλακές  ^ 
εισάγεται  ενώπιον  του  πταισ(ΐΛτοίικείου  (άρθρον  ποιν.  δικον.  140) 
6    συλλτϊφθείς. 

Τίνες  δε  είσιν  οι  έπΙ  τ-ίίς  ανακρίσεως  υπάλληλοι,  ορίζει  το  άρθρον 
17,  εν  οΐς  συριπεριλαριβάνεται  καΐ  ο  παρά  πρωτοδίκαις  είσαγγελεύς, 
όστις  συν  τοΤς  άλλοις  έχει  καΐ  το  προς  κατηγορίαν  δικαίωρ.α  ενώπιον 
τοΟ  πταισ(ΐ.«τοΧίκου  (άρθρον  31  δικ.  δργ.  καΐ  331  ποιν.  δικον.)• 
άρα  καΐ  το  τ-^ίς  ανακρίσεως  εΓς  τε  τάς  έπ'  αυτοφώρω  καΐ  αη  περιπτώ- 
σεις,  καίτοι  σιωπώντος  κατά  τούτο  του  άρθρου   135    τ•7|ς  ποιν.    ίικον. 

Πλην  και  ενταύθα  ήΧύνατό  τις  είπεϊν,  8τι  άντινο|χία  τις  αναφαί- 
νεται, [Αονον  περί  πλΥΐρ!.(Αελη[χάτων  και  κακουργηριάτων  έπ*  αυτοφώρω 
λαλοΰντος  του  Κανονισ[χοΰ  τ•7,ς  χωροφυλακές  (άρθρον  94  καΐ  1θ4)• 
άλλ'  εκτός  δτι  το  αρθρ.  140  ποιν.  δικον.  ορίζει  εν  γένει  περί  παντός 
ανακριτικού  υπάλληλου,  έν  οι;  κατά  το  αρθρ.  17  συ[/.περιλαιι.βάνονται 
και  οι  άξιω^Λατικοι  τ•?1ς  χωροφυλακ'ίς,  ούοε^^ίαν  ρητην  ο  Κανονισ(Α6ς  αύ- 
τ9|ς  επιφέρει  έζαίρεσιν  απεναντίας  (χάλιστα  το  αρθρ.  222  αύτης  επι- 
τρέπει την  σύλληψιν  του  έπ'  αυτοφώρω  πταίσαντος*  τνίς  έςετάσεως 
τούτου  και  τ•^ς  περαιτέρω  ανακρίσεως  άπαλλάττεται  ο  άξιω(χαΓΐκος 
τ^ς  χωροφυλακ'?ίς,  περιοριζό(Λενος  εΙς  την  σύλληψιν  και  την  προσαγω- 
γην  αυτοΟ  (Αονον  ενώπιον  του  άστυνό|χου  5^  του  5η(Αάρχου  (ΐ). 

Το  δικαίωαα  τ'ίς  φυλακίσεως  των  έπ'  αυτοφώρω  συλλα,  βκνο(Λε- 
νων  εχουσι  και  οί  δασονθ(/.ικοι  επίσης  υπάλληλοι,  δφείλοντες  δ[χως 
νά  φέρωσι  τούτους  ά[χέσως  ενώπιον  του  Είρηνοοίκου  η  του  δη(Λάρχου 
(Οαΐΐοζ,  ίηδί.  ΟτΊχη,  §  303)•  ώστε  ού5'  έπΙ  24  ώρας  δύνανται  ουτος 
νά  κρατησωσιν  αυτούς  (αρθρ.  4  του  άπο  10  Ιουλίου  1836  περί  των 
εις  τά  δάση  γενθ[Λένων  άνο(/.η[Λάτων  νόΐΛου)  (2)•  όυιοίχν  διάταςιν  περι- 
έχει και  η  Γαλλική  ποινική  δικονοαία,  αρθρ.  16,  δίδουσα  το  δικκίω|Λα 
τοΟτο  και  τοις  άγροφύλχξιν  άκχ-αλληλως  δε  εκείνη  λέγει  δΙΙΓρΓΪδ 
βη  Π&βΓΒηΙ  (Ιέΐίΐ  οιι  άέηοηοέ  ρατ  Ια  οίαιηβην  ρηΗιςιιβ,  ένφ  έν  τω 


!)  "Ιδε  Ινωτ.  $  11.  ("Αλλως  νυν  μετά  τ6ν  Ν.  ΓΡΞΕ'  του    1906,  καΟ'  8ν  ή 
αστυνομία  του  Κράτους   άσχΕΓται  δια  του  σώματος  της  χωροφυλακής]. 
2)[•0ραχαι  Ν.    ,ΒΡΞΒ'   περί  δασών]. 

ΤΟΜ.  θ'.  8 
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όρισ^Αω    τ^ς     έΐί'  αυτοφώρω     ,τ^εριπτώσεως   περιέχ^ετκι    χαΐ  7}  8τιρ.0Λ« 
κραυγή. 

Πταίσ[ΐ.ατα  &έ  ίιά  κρατήσεως  τΐ(Λωρού[λενα  εΙ<τΙ  τα  έφεξες" 

α)  Άθέ(λΐτθς  χωρο(Αετρία,  αρθρ.  519  ποιν.  Ν, 

6)  Συγκοινωνία  προ;  τους  εχθρούς  τ'71ς  επικρατείας,  άρθρον  520 
-524. 

γ)  *Αθέ[λΐτος  σχέσις  προς  ξένας  αρχάς  και  άθέ|ΐ.ιτος  έξοδος  εκ 
τ•?ίς  χώρας,  αρθρ.  526,   527  και  528. 

ί)  Άποίοχγ)  ρ,ισθοσ  και  άλλων  διακριτικών  σΎ)[ΐείων  παρά  ξβνγ,ς 
δυνάμεως,  αρθρ.  529. 

ε)  Άντιποίτ,σις   Ιδιαιτέρων  δικαιω^χάτων,  άρθρα  531 — 534. 

ς•)  Τα  περί  τον  τύπον  καΐ  την  βιβλιε(ΐ.πορίαν  πραττόαενα  πταί- 
σματα, αρθρ.  47  —  50  και  52  του  από  23  Νοεμβρίον  1837  περί  τύ- 
που  νόμου. 

ζ)  Ασυγχώρητος  δημοσίευσις  νόμων  και  διαταγμάτων,  άρθρον  550 
ποιν.   νόμου. 

7))  Σύγχυσις   τί|ς  κοιν•?ίς  η'ϊυχίας,  αρθρ.  552  και  553.  ' 

θ)  Άπειλ-^ί,  αρθρ.  553. 

ι)  Κατάχρησις  δηλητηρίων,  ιατρικών  και  πταίσματα  άναγόμ,ενα 
εΙς  τάς  νόσους,  αρθρ.    558—561,  567   καΐ  570-576. 

ια)  Παραμέλησις  της  δημοσίας  καθαριότητος,  αρθρ.  577. 

ιβ)  Πταίσματα  αφορών  τα  τάς  ζωοτροφίας,  αρθρ.  582,  583  και 
587. 

ιγ)  Άφορμη  δημοσίων  δυστυχημάτων,  αρθρ.  589 — 594,  602  — 
605,  610-612,  617-624,  639,  632  καΐ  633. 

ιδ)  Παραμέλησις  τ-^Ις  οφειλομένης  βοηθείας  και  συμπαθείας,  αρ- 
θρ. 634,  636,  639-643. 

ιε)  Πταίσματα  προς  τεθνηκότας  και  νεκροφανεις,  αρθρ.  645  —  649. 

'.ς•)  Παραβάσεις  νών  περί  των  διαβατηρίων  και  μονητηοίων  δια- 
τάξεων, αρθρ.   651. 

ιζ)    Πταίσματα  δι*  ών  τα   ηθη  προσβάλλονται,  άρθρα  658 — 666. 

ιη)  Συναλλαγή  υπόπτων  πραγμάτων,  αρθρ.  668  χαι  669. 

ιθ)  Πταίσματα  δια  μέτρων  καΐ  σταθμών  και  άπάται,  άρθρα 
672  καΐ  673. 

κ)  Πταίσματα  ως  προς  τα  δημόσια  έγγραφα,  σφραγίδας  κτλ.,  αρ- 
θρ. 679. 

κα)  Δι'  ενεχύρων  και   παιγνίων,   αρθρ.   682 — 684   και  686. 

κβ)  Ώς    προς  τάς     ανθρωποκτονίας,     αίκίας    και  τάς    προσβολάς 
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ΤΓ-ίς  τιμίΐς,     687,  Ν.,    τγίς  26     Ιουνίου  1836     ύπο    το  άρθρον     688 
χ«1  690. 

χγ)  Τά  πβρί  τάς  κλοπάς  καΐ  τάς  υπεζαιρέσεις  πτ«1<Γ{Λατα, 
693  χαΐ  694. 

*ί)  Πτ«ίσ(/.ατα  κατά  τχς   Άρχ•?ίς  καΐ  των  διαταγών  αύτ-^ς, 
697-699. 

κε)  Αί  έκ     πλεονεξίας  ^  προς    έζχπάτνισιν   τ^ΐς  Άρχ•?ίς  ύπο     των 
'ύτΓΥ^ρε-τδν    αϋτης    γινόιχεναι     παραβάσεις  των  καθηκόντων  αύτων,  άρ- 
Θοον704. 

Διαφέρει  δε  η  ηριετέρα  προσέτι  τ-^ς  Γαλλικ-^ς  ποιν.  δικον.  καΐ 
κ.ατά  τούτο '  δτι  κζτ'  αύττην  (Λονον  έπΙ  κάκου ργη|ΐ.άτων  επιτρέπεται 
ι^αντί  άνακριτικζ>  ύπαλληλφ  η  προανάκοισις  εις  την  έπ'  αύτοφώρφ 
--Γτερίπτωσιν,  ούχΙ  οέ  επί  τε  πληα(χελη[χάτων  καΐ  πταισ[Λάτων,  ωσπερ 
^αρ*  η[ΑΪν.  Ό  Γάλλος  νοριοθέτης  διενοηθη,  δτι  η  δεινότης  [Αονον  τ^ς 
κολασί(/.ου  πράξεως,  ήτις  έγκλημιατικην  επισύρει  π^ινην, επιτρέπει  την 
άνάυ-ίξιν  των  καθηκόντων  τών  τε  Εισαγγελέων  και  τών  Ανακριτών* 
'Λαι  δτι  κατά  πασαν  άλλην  περίπτωσιν  δεν  πρέπει  τά  έργα  του  ενός, 
άτινα  είσΐν  •ί^  καταδίωξις,  νά  συγχέωνται  ριετά  των  καθηκόντων  του 
•έτερου,  άπερ  είσΐν  η  άνάκρισις.  Την  δέ  έπΙ  πλη(ΑΐΑελη[ΐ.άτων  καΐ  κατά 
αείζονα  λόγον  έπΙ  πταισ(/.άτων  άπαγόρευσιν  τ'ΤΙς  ανακρίσεως  υπο  των 
ανακριτικών  υπάλληλων,  καίτοι  (λυ)  ρητώς  ύπο  τίίς  ποινικές  αυτών 
δικονοΐλίας  έκφραζθ(ΐ.ένην,  στηρίζουσιν  οί  Γάλλοι  Συγγραφείς  έπΙ  όια- 
τάξεω;  του  κανονισ[Αου  τ•?ίς  χωροφ.,  έπαναληφθεϊσαν  ύπο  του  Χιατάγ- 
|χατος  της  1  Μαρτίου  1751,  λέγοντος;  ΤοαΙβ  ίηΓΡ&οϋοη  ςΐΐί,  ρΕΓ 
-8ίΐ  η&ΙϋΓβ,  βδΐ  8βιιΙθΓηβηΙ  ραηί88£ΐ1)1θ  άβ  ρβίηβ§  οοΓΓβοΙϊοηηβΙΙβδ, 
ηβ  ρβυΐ  6οη8ΐϋυβι•  αη  ίΙα^ΓαηΙ  άόΐίΐ•  άνάλογον  διά^αξιν  περιέχει 
καΐ  6  ηαέτερος  κανονισ(/.ος  τ^ίς  χωροφυλακές,  άρθρον  88,  άλλα  [^.όνον 
ώς  προς  τάς  πειθαρχικάς  παραβάσεις,  τά  κατά  τον  ποιν.  Ν.  πταί- 
σματα. Την  Χόξαν  ταύτην  ησπάσθησαν  άπαντες  οι  Γάλλοι  ΣυγγραφεΤς' 
οίον  ΟαΓηοΙ  ύπδ  το  άρθρον  32  αριθ.  3,  άρθρον  40  αριθ.  1,  άρθρον 
41  άριθ  5.  Ι,β^ΓανβΓβηά,  τό(χ.  1,  Κεφ.  5,  τ(Α.  1  §  2.  ΒανβΓ^βΓ, 
τόΐΛ.  1,  άριθ.  116.  ΚδίΐιΙβΓ,  ΐΓδίίΙέ  άα  Όγ.  οπγϊι.  §  693,  ΟγΙοΙ&π 
€ΐ  Ι,βάβδίυ,  τό[λ.  2,  σελ.  55  και  72.  Γαυδϋπ  Ηέϋβ  τό(/..  4,  σελ• 
684,  ΒοϋδίΓΟί,  ΟΟοΙ.  «ΙΊηδΙ.  ΟΓΙΓη.  σελ.  85  καΐ  έπ.  Όποτε  δ(χως  καΐ 
έκεϊ  καθίσταται  Χυσδιάκριτον,  εάν  το  πραχθέν  φέργ)  ση(χεΤα  κακουρ- 
γηρ-ατος  ?!  πλη|Λ(;.ελη[Λκτος,  ούΧέν  ήττον  έκαστος  τών  έπΙ  τ•?ίς  άνα-^ 
.κρίσεως  υπάλληλων  έπιλα(χβάνεται  εγκύρως  καΐ  νο[ΐίρ.ως    τ^^ς  άνακρί- 
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σεως.  Την  δόζαν  Χε   ταύτην  απεδέχθη  πληρέστατα  η    Γαλλιχη  νο|Λθ- 
λογίχ.  "Ιίε  Ό&ΙΙοζ,  ίηβίΓ.  οήιη.  §  328   (1). 

/Εννοείται  άφ'  εαυτού  •ί|δη,  βτι  η  άπαγόρευσις  αυτή  ουδόλως  επε- 
κτείνεται καΐ  κατ*  αύτην  την  Γαλλικην  νο[χ.οθεσίαν  χαι  έττΐ  τϋ;  περί'τ 
πτώσεως,  καθ*  ην  6  κάτοικος  της  οικίας  προκαλεί  την  εις  αύτην  ει- 
σοΧον  τοΟ  έπΙ  τ-Τίς  ανακρίσεως  υπάλληλου  πρές  έπιχείρησιν  πράξεων 
ανακριτικών,  καίτοι  περί  πλημμελήματος  προκεψένου  (ΟαΙΙοζ,  αύτ. 
§  37.5),  καθ*    ηρι&ς   δέ  πταΐαματος,  , 

2.  ΈπΙ   ΓΙλη(ΐ.[Λελη(Λάτων    και  Κακουργη[χ.άτων. 

ΤοΤς  [Λεν  παρά  Πρωτοδίκαις  Εΐσαγγελευσιν  ανετέθη  τά  καθι^κον 
της  καταδιώζεως  των  πλη(/.[ΐ.ελη(Αάτων,  τοΐς  δε  παρ*  Έφέταις  τνίς. 
των  κάκου ργη(/.άτ ων  (άρθρον  21  ποιν.  δικον.).  Οί  πρώτοι  δμιως  ένερ- 
γουσι  την  προανάκρισιν  των  τε  Ι1λη[Χ[χελη[Λάτων  και  Κακουργηρ,άτων,. 
εΓτε  ά[χέσως  αύτοΙ  οί  ίδιοι,  εΓτε  δια  τών  έπΙ  της  ανακρίσεως  ύπαλ^ 
λ  ήλων. 

"Οπως  δέ  έπΙ  πταισρ-άτων  ο  τε  δη(/.όσιος  κατήγορος   καΐ  ό  είσαγ- 
γελεύς  εισάγουσιν   απευθείας  εΙς  τό  άκροατηριον  τον      πταίσαντα  (άρ- 
θρον  143  ποιν.  δικον.)   κατά  γενικον  κανόνα,  κατ'    έζαίρεσιν  δέ  [ΐόνον 
γίνεται  έπΙ  τούτων  προεισαγωγικ'η  τις  άνάκρισις  (αρθρ.     142),    ούτως. 
έπΙ  Πλη[Α(χελη[χάτων,   ό  παρά  πρωτοδίκαις  είσαγγελεύς  ^  [λόγος  ^  διά- 
των ανακριτικών  υπάλληλων  τών  έν  τω  άρθρω    17  §  2  —  4  [χνηαονευο- 
(χένων,  άνακρίνων  συνοπτικώς  ταύτα  κατά  γενικον  κανόνα(άρθρον  156),. 
εισάγει  τον     πλη|Λ|Λελησαντα    ενώπιον     του    πλημιχελειοδικείου•  κατ* 
έζαίρεσιν   δ|χως  εισάγεται  ούτος    και  ά(Αέσως  είς  το     άκροατηοιον  άνευ 
τίνος  προεισαγωγικ•7|ς  ανακρίσεως      (αρθρ.  75,     160  καΐ   610).   Μόνον• 
έπΙ  κακουργη[Λάτων  καΐ  οπότε  πρόκειται  έπι  πλη|Λ(Αελη[/.άτων  νά  προ- 
φυλακισθη  6  κατηγορούμενος,  ό  εισαγγελεύς  (χετά  την  γενομ,ένην  προα- 
νάκρισιν  οφείλει  νά     πέ(Αψν)  ταύτην  εΙς    συ|Λπληρωσιν  και    εις  εκδοσιν^ 
εντάλματος  φυλακίσεως  προς  τον  άνακριτην,  η     νά  ζητησνι  παρά  τοί> 
δικαστικού     συ(Λβουλίου  ν*   άποφασισθ•^   ή    φυλάκισις   του    κατηγορου- 
(λένου  και  νά  θεωρηθί)  άποπερατω(Λ8νη  η  άνάκρισις'  ώστε  ό  παρά  πρω- 
τοδίκαις  είσαγγελεύς    προς  τώ    δικαιώ^χατι  τ'?5ς  κατηγορίας    έχει  καΙ•- 


1)  Τήν  έπιτόποον  μετάβασιν  του  άναχριτίχου  υπαλλήλου  πρΙ)ς  βεβαίοΰβΊν  του 
σώματος  του  αδικήματος,  ή  νομολογία  του  άχυρωτικου  δικαστηρίου  της  Γαλλίας 
χχβιερίοσι  και  ίπι  τών  επ'  αυτοφώρω  πλημμελημάτων.  ΒοηηΐθΓ,  άθίδ  ρΓβυνβΒ^. 
τόμ.    1,  σελ.  126,  εχδ.   β'  1862. 
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το  διχκίω{ΐ.α  της  προανακ,ρίσεως  ούχΙ  δρ.ως  πώποτε  τ•?ίς  προφυλακί- 
(τεως*  άπαντες  ίέ  οί  τίΐς  ανακρίσεως  ύπάλλνιλοι  ούοέ  τοΟτο,  αλλά 
αόνον  το  Χέχεσθαι  εγκλγ,σιν  η  (Α•ήνυσιν  και  την  προς  εκείνον  ανακοίνω- 
σαν παντός  ο, τι  περί'ί^θεν  εις  γνώσιν  αυτών  όπωσοηποτε  (άρθρα 
149,   καΐ  152-155). 

Ούχ  οδτως  έχει  2(Αως  κατά  τάς  έπ'  αυτοφώρω  περιπτώσεις*  κατ* 
αύτάς  καΐ  τάς  ταύταις  άφο(χοιου|/ιένας  καΐ  δ  είσαγγελεύς  δύναται  νά 
φυλακίσν)  τον  έπ'  αυτοφώρω  συλληφθέντα,  και  πάντες  οι  λοιποί  ανα- 
κριτικοί υπάλληλοι*  ούτοι  δε  συνά^^α  και  νά  ενεργήσω  σι  πράξεις  άνα- 
κριτικάς  άνευ  τγίς  παραγγελίας  του  εισαγγελέως  (αρθρ.   157  καΐ  159). 

Ή  έν  τφ  άρθρω  157  λέξες  κακονργήοας  έκλα(Λβάνεται  εΙς  γενι- 
κωτέραν  σηριασίαν,  ση(Λαίνουσα  τους  τε  πλη[Λ}χ.ελοΟντας  καΐ  νακουρ- 
γουντας,  ως  σαφεστερον  ε  τι  εκ  των  άρθρων  159  και  168  ποιν.  δικον. 
94  κχι  104  κανονισριου  χωροφυλακ'ίς  προκύπτει  (*).  Ίδ.  άνωτ, 
§  19  έν  τέλει. 

Ό  παρά  Πρωτοδίκαις  άρα  Είσαγγελεύς,  ούτινος  καθήκον  υπάρχει 
των  άδικη|Λάτων  τ^  άνίχνευσις  και  η  καταδίωξις.,  κατά  τάς  έπ'  αυτο- 
φώρω περιπτώσεις  οφείλει  και  την  έκτέλεσιν  αύτων  νά  βεβάι^  καΐ 
τον  αύτουργον  νά  φυλακίζγϊ'  οΐ  ανακριτικοί  &  πάλιν  υπάλληλοι, 
οΐτινες  ώς  βοηθοί  του  Εισαγγελέως  λογιζόμενοι  καΐ  υπό  τάς  έ|χπνεύ- 
σεις  αύτου  δΧηγού|Λ8νοι  κατά  πρόσκλησιν  τούτου  ριυνον  ένεργουσιν  έν 
γένει  πράξεις  -άνακριτικάς,  κατ*  έξαίρεσιν  κατά  τάς  έπ'  αυτοφώρω 
περιπτώσεις  άφ*  εαυτών  και  άνακριτικάς  εργασίας  νά  έπιχειρησωσι, 
κχι  του;  έπ'  αυτοφώρω  συλλα|Λβανθ[Αένους  νά  προφυλακίσωσιν  όφεί- 
λουσιν. 

Ούδε[Αία  έστιν  ά(/.φιβολια,  δτι  τά  αυτά  δικαιώ(Λατα  καΐ  καθή- 
κοντα έχουσιν  άπαντες  οί  ανακριτικοί  υπάλληλοι,  καθ*  ην  περίπτω- 
-σνν  έκ  τ•/|ς  άνα6ολης  προέρχεται  κίνδυνος,  η  οπότε  τ•7ίς  ο(κίας  ό 
κάτοικος  έξαιτεΤται  την  είς  αύτην  τούτων  £?σοδον  εις  έπιχείρησιν 
πράξεων  ανακριτικών  (2),  δσχ  και  κατά  τάς  έπ'  αυτοφώρω  περι- 
πτώσεις,    καίτοι     ό  Χ.Θ5Γ8ΐνβΓβη(1,    ουκ  οϊδ'  όπως,  έν  τ•^  τελευταίί^: 


1 )  Της  χωρο'^υλακής  δ  χανονισαος  συγχέει  ίλειινώς  τήν  όνοματολογίαν  καΐ 
ακαταλλήλως ,  "Ιδδ  Δοκί{χ.  ανζχρ.  σελ.  152  φύλ.  1,  2.  Δια  δβ  της  ίν  τψ 
-£ρθρω  95  λέξεω;  πταϊΰμα  έννοιΓ  το  χαχούργηίΑΧ,  ήτοι  κατά  τήν  παρ*  αύτου 
-τϋαραξβχΟδΓσχν  ονοματολογίαν  το  εγκληαα. 

2) "Ιδε  άνωτ.  $  48,  2. 
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ταύτγι  περιπτώσει  περιορίζει  του  {^ίως  άναχριτου  τα  χ«&η3ςοντα(ΐ)^. 
ον  ?{ΐ.ως  άποκρούουσιν  ευλόγως  ί  τε  Μαη^ίπ  (ί)   καΐ  ο  ΌανβΓ^ΘΓ  (3). 

'ίΧού  ίέ  τι  ώς  προς  το  υπέρ{ΐ.ετρ5^ν  τ^ς  απεριορίστου  ταύτης 
εξουσίας  τών  ΙπΙ  τί|ς  ανακρίσεως  υπάλληλων  ελεγεν  η  αίτιολογιχη 
της   Γαλ.   ποιν.   διχ.   £χθεσις. 

«01  είρηνοδίχαι  και  άζιωρ.ατιχοΙ  τ^/ς  χωροφυλακές  χαΙ•  οί  άστυ- 
»νό[ΐ.οι,  Χεχό|χενοι  χατ'  ανάγκην  τάς  ^Ληνύσεις  των  έντος  τϋς  είρας^ 
»δπου  τα  συνήθη  αυτών  άσκουσι  καθήκοντα,  γενο(ΐ.ένων  άδικη(Λατων^ 
»δφείλουσι  να  πέμπωσι  ταύτας  ά|ΛελλητΙ  προς  τόν  παρά  Πρωτοοίκαις 
•Εισαγγελέα.  "Επρεπεν  δριως  το  καθ'ίκον  αυτών  καΐ  η  άρμοδιότης  νά 
}!)£πεχταθί|  κατά  τάς  έπ'  αυτοφώρω  περιπτώσεις•  κατά  την  περι- 
•πτωσιν  ταύτην  [ΐηδόλως  είς  την  προς  τον  εισαγγελέα  οιίομ,ένην• 
•εί^οποίησιν  περιοριζό[χενοι,  δφείλουσιν  αμέσως  και  παραχρή|Αα  νά 
})έπιλα|Λβάνωντχι  τ•?ίς  ανακρίσεως.  Ή  αίφνίοιος  του  έπι  τ•?|ς  άνακρι- 
^οσεως  υπάλληλου  έαφάνισις,  έ(Λπο^ίζει  ενίοτε  την  πλήρη  του  άόικη- 
»|χατος  έκτέλεσιν  άλλως  τε  ίε  προλαμιβανει  τουλάχιστον  τ^ν  δρα- 
•πέτευσιν  του  κακούργου  καΐ  την  άπόκρ'.ψιν  τών  πειστηρίων.  ΙίΛσαν 
»πρ&ξιν,  ίϊν  2[Λελλεν  δ  ανακριτής  κατ'  έκείνην  την  στιγ(Αην  νά  ένερ- 
^^'Τί^'Ο,  βί^Γΐν  υπόχρεοι  νά  έίριχειρησωσιν  οί  είρηνο&ίκαι,  οΐ  άξΐωυιατι- 
υκοί  τ•7ίς  χωροφυλακ'?1ς  καΐ  οί  άστυνδριοι.  Λυσιτελέστατον  οέ  προσέτι 
»έλογίσθη  νά  περιβάλλωσι  [χετά  τών  αυτών  χαθηκόντων  καΐ  ^ικαιω- 
]!>[ΐ.άτων  κατά  την  έπ'  αυτοφώρω  τ^ερίπτωσιν  τους  τε  Χηριάρχους  χαι 
»ίη(χοτικούς    υπάλληλους  (4)». 

Δυσκολία  δέ  τις  έν  τί)  πρακτικοί  ενίοτε  αναφαίνεται,  οπότε  καθί- 
σταται ΧυσΧιάκριτον,  έάν  ύπάρχγ)  τ^  (Λη  έπ'  αυτοφώρω  περίπτωσις. 
Τι  έπι  του  προκε•.(ΐ.ένου  οφείλει  νά  πράζη  6  έπΙ  τ•7!ς  ανακρίσεως 
υπάλληλος  ;  ν*  άπέχτρ  πασ/ϊς  ενεργείας,  η  νά  ίπιχειρησγ)  άναχριτικάς 
εργασίας  καΐ  ποίας  ;  Οί  Γάλλοι  συγγράφεις  Χιχογνω(Αθυσ;ν•  Ινιοι  (/.έν 
τούτων  (ο)  φρονουσιν,  οτι  6  έπΙ  τ•/5ς  ανακρίσεως  υπάλληλος  έπιλα(Α- 
βάνεται   [/.εν  έν  τ9ι  ά(ΐ.φιβολία    τ•7ίς  ανακρίσεως,    περιορίζεται    Χέ,  ί[χα 


1)  Τόμ.    !,  σελ.    188. 

2)  ΙηβίΓ.  έαι•ί1β,  αριθ.   234. 

3)  Μβηυβί,  ά68  ]υ^.  (Ι'  ΐπδίΓ.  §  115» 

4)  Εχρο86  (1«?8  πιοΐΐίβ  ρ&Γ   υη  ]ϋη80.  βίο.  τόμ.   2,  σελ,  15. 

5)  ΟβΓηοΙ•  ίηδίΓ.  ογϊιιι.  τόμ  1,  σελ.  229,  247.— ΟβΓηοΙέηββ,  Οβ  ί'  Ηυ- 
ιη&οί(έ  ()&η8  Ιβδ  Ιοίδ  ατΊχη.  τελ.  31  χαΐ  ίοηεί.  ϋβδ  οΓίίο.  άβ  ροΐ  3Μ(Ι• 
σελ.  70. 
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άνα*αλύψγι,  δτι  εκλείπει  η  επ'  αυτοφώρω  ττερί'τττωσις,  εις  την  συλλο- 
γών απάντων  ρ.έν  τών  αέσων  τ^^ς  αποδείξεως,  νίτοι  τών  έχθέσεων, 
αυτοψιών  χαι  ακροάσεως  |ΐ.αρτύρων,  {Λη  θυνά(/.ενος  όέ  τον  κατηγο- 
ρού(χενον  [χόνον  να  φυλ«κίσ•/ί,  άσπαζόαενοι  την  ίόξαν  την  2ν  τινι 
έγχυκλίω  έκφρασθεΤσαν  εισαγγελέως  τίνος  των  Πρωτοδικών  τών 
Παρισίων  (1)•  άλλοι  Χέ  την  γνώ(/.ην  τιαύτην  άποκρούουσι  Χοζάζοντες, 
δτι  την  άρ|χοδι(5τητα  αυτών  6περπηδώσιν  οι  παρά  τάς  έπ*  αυτοφώρω 
περιπτώσεις  εις  οιαδήποτε  ανακριτικά  έργα  άνα(ΐ.ιγνυό(Λενοι  έπΙ  τίίς 
ανακρίσεως  υπάλληλοι  (2ΐ. 

ΤοΤς  τελευταίοις  τούτοις  6  Ρ&υδϋη-Ηβΐίβ  συντασσό(χενος  λέγει^ 
ΟΤΙ  εν  τί|  άαφιβολία  ό  ανακριτικός  υπάλληλος  (χεταβαίνει  έπΙ  του 
τόπου  κατά  την  έπ*  αυτοφώρω  περίπτωσιν,  βέβαια  Χι'  εκθέσεως  την 
έποχην  τ•ί5ς  πράζεως  και  τά  συνοοεύσαντα  ταύτην  περιστατικοέ'  πει- 
θθ|λενος  δε  οτι  η  περίπτωσις  εκείνη  έξέλιπεν,  απέχει  των  εργασιών 
αύτου,  χαΐ  αναφέρει   το  πραγ(ΐ.α  προς  τόν  εισαγγελέα  (3). 

Ό  Μαγγϊνος  δ|λως,  ό  κριτικώτατος  εκείνος  Μαγγϊνος,  τό  χρη- 
στηριον  ούτως  ειπείν  έπΙ  τ•?,ς  λύσεως  τών  τ•?1ς  ποιν.  δικον.  ζητη- 
{χάτων,   τών  πρώτων    την  γνώ(Αην   ασπάζεται  (4). 

Έ  δόζα  αίϋτη  παρ'  η|;Λν  Ισχυέτω  τοσοΟτω  [χ&λλον,  καθόσον  άπε- 
6εζά{λεΟα  τό  κύρος  τών  ανακριτικών  εργασιών  καΐ  οπότε  εκ  ττίς  ανα- 
βολές προέρχεται  κίνδυνος  (αρθρ.  157),  ο  έστιν  υπάρχει  τό  κατε- 
πείγον, ίνα  (ΛΥ)  τά  ίχνη  του  άδικηαατος  έξαφανισΟώσιν,  ΐνα  (Λη  οί  κα- 
τηγορού(Αενοι  άποκρυβώσιν,  ένεκα  της  απουσίας  ^  του  κωλύ[Λατος  του 
άνακριτοΟ  9ΐ  του  εισαγγελέως. 

'Λλλ'  όποτε  ό  έπι  τν?ς  ανακρίσεως  υπάλληλος,  εύρων  άρτιγέννη- 
τον  βρέφος  έκτεθεΐ[Λένον  (αρθρ.  306  ποιν.  νό|Αθυ),  επε(Αψεν  ηδη  την 
περί  τούτου  εκθεσιν  αύτου  προς  τόν  εισαγγελέα,  ουδόλως  πλέον  δύ- 
ναται [Αετά  την  άποστολήν  αύτ•?1ς  νά  προκαλέση  ίατρικην  έπι  κόρης 
αύτοψίαν,  καίτοι  πολλών  διαβεβαιούντων,  οτι  αυτή  απέκρυπτε  την 
έγκυ[χοσύνην   αύτ•?5ς.    Κατά     την  περίπτωσιν   ταύτην    ή  έπ*  αυτοφώρω 


1)  ΙηδίΓϋοΙίοη   άβ  ^3ι^(^α^ηοι-Ρίια1ρβ1υηθ,  σελ.  54. 

2)  ΒοαΓ^ϋί^ηοη,  πιβη.  τ6μ.  1    σελ.  109,  133,   137    και  3ΐιπ8ρ.  τόμ.  1, 
σβλ.  118.—  Ι,θ^Γ&νβΓβΠίΙ,  τ<$μ.    1,  σελ.   184,  εχδ.   Παρισ.    1830. 

3)  Τόμ,  4,  σδλ.  98  χ.  έπ.  χλΐ  690  κ    έπ.  Ίοβ  ΏΜοζ  ίηδί.  οπιτι.    §  327. 

4)  1η8ΐΓ    έοηΐθ.  αριθ.  237.  Πρβ.  Ο&ΙΙοζ  ίηδίΓ.  ΟΓίΓη.  §  320  έν  τέλει   καΐ 
381.   Και  άνωτ.   §  17,  2. 
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ίυερίτττωσις  έξέλιπεν  άπόφασις   άκυρ,  Γαλ.  τ•/;ς  9  Σ67:τ6(ΐ.βρίου   1853. 
Ό&ΙΙοζ,  ίπδίΓ.  ΟΓΪιη.  §  381. 

ΖνιτεΤται  νίΧη,  εάν  κατά  ^ασαν  έπ'  αυτοφώρω  περίπτωσιν  όφεί- 
λουσιν  οί  έπΙ  τ-^ς  ανακρίσεως  ύπάλ^ν)λοι  νά  (χ,εταβχίνωσιν  έπιτοπιως 
είς  έπιχειρησιν  ανακριτικών  εργασιών.  Κατά  ττιν  συζ-ϊόττϊσιν  του  32 
άρθρου  τϋς  Γαλλικίίς  ποινικ-^ς  δικονομίας,  λέγοντος  8β  ίναπβροτίβνα, 
έρρέθγι,  δτι  η  [Αετάβασις  αυτή  ώφειλε  νά  είναι  δυνητική,  ούχΙ  δέ  υπο- 
χρεωτική, ίνα  (/.η  συαβαίνωσι  (/.άταιαι  δαπάναι*  ν)  παρατηρησις  θ(Αως 
αυτ'/ί  ουδόλως  έγένετο  παραδεκτή  (ΌδΐΙΙοζ  αύτ.  §  326).  Παρ*  ^[ΛΪν, 
καίτοι  το  άρθρον  136,  εΙς  δ  παραπέ|Λπει  το  157  λέγει  Λύναται^ 
υποχρεωτικών  φρονουμεν  την  έπιτόπιον  (/.ετάβασιν  εκ  τε  Τ'7.ς  σαφούς 
του  τελευταίου  τούτου  άρθρου  καΐ  όριστικ•71ς  διατάξεως,  και  εκ  γοΟ 
άρθρου  96  του  κανονισ[Χου  τ*7;ς  χωροφυλακής.  "Άλλως  τε  κάν  τε 
εξέλιπε  τυχόν  η  έπ'  αυτοφώρω  περίπτωσις  ένεκα  τ9ίς  βραδύτητας 
τ•7|ς  |7.εταβάσεως  τοΟ  έπΙ  τίΐς  ανακρίσεως  υπάλληλου,  δπερ  ύπηγό- 
ρευσε  την  άντίρρησιν  έκείνην  παρά  τω  συ|Λβουλίω  τ'?ίς  επικρατείας  εν 
τγ)  Γαλλία,  ή  άρ(ΐ.οδιότης  του  ανακριτικού  υπάλληλου  υφίσταται  ενεκκ 
του  κατεπείγοντος,  ο  έστι  του  εκ  τ•^ς  άνα6ολ'75ς  προερχο(χ.ένου  κινδύνου. 

Ή  άναχριτιπη   εξοναΐα  τώ^  νομαρχών  και  των  Έ'πάρχων^^χ- 
τείνεται    πέραν  της  έπ    αϋτοφώρφ  πβρ*πτώο«ως  (ΐ); 

Προ  της  έρεύνης  του  σπουδαιότατου  καΐ  παρά  τοις  συγγραφευσι 
Γάλλοις  λίαν  ά(χφισβητου[/.ένου  τούτου  ζητη(;.ατος  ειπωαεν,  οτι  το 
δικαίω[λα  τ•?|ς  ανακρίσεως  των  νο^χαρχών  παύει,  έάν  ηδη  αύτης  η  δι- 
καιοσύνη διά  των  ανακριτικών  υπάλληλων  επελήφθη.  Καθότι  πράς 
τον  σκοπόν  τούτον,  τουτέστιν  ΐνα  καταγγείλωσι  προς  τάς  δικαστι- 
αρχάς  την  κολάσΐ[Λθν  πρ&ξιν,  καΐ  παραδώσωσι  ποΓς  αύτάς  τον  «ύ- 
τουργόν  αύτ"?1ς  ανακρίσεως  δικαίωμα  τούτοις  απενεμήθη.  Την  διδα- 
σκαλίαν  ταύτην  έπρέσβευσαν  ο  τε  ΒϋΡ^ϋί^ηοη,  τόμ.  1,  σελ.  83,  6 
Ιιθ^ΓδίνβΓβηίΙ,  τόμ.  1  σελ.  166  και  167,  και  ό  ΟΙίδυνβ&υ  και  Η^- 
Ιίβ,  ΤΙι^οηβ  άιι  οοάβ  ρόηαΐ,τόμ.  2,  σελ.  31,  εκδ.  Βρυξ.,  άνευ  μη- 
δεμι&ς  άντιλογίας. 

Άναμνησθώμεν  ηδη,  δτι  η  άρχικη  του  νόμου  κκτάρτισις,  δστις 
δικαίωρ,α  ανακρίσεως  τοις  νομάρχοις  έχορηγησεν,  είχεν  οΰτω:  \α  ρο- 
Ιίοβ  ίαάίοίδίΓβ  8βΓ2ΐ  βχθΓοέβ  ρείΓ  1β8  ρΓόΓβΙδ  ροιιρ  οβδ  οησιβδ   φχχ 


1)    Όρο.  άνωτίρω  σελ.   33   ύποστ,μ.    3]. 
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{ηΙέτ688βηΙ  Ια  εητεΐέ  ιηΙέΗβιιτβ  βΐ  βχΐέηβιινβ  άβ  V  έΐαΐ-  Το  θ6(ΐ.« 
τοΰτο-  ύπεστηριζεν  ό  Τρεϊλλάρίος.  Ό  Αυτοκράτωρ  δ;Αως  άπεΧοχί- 
ΐΛχζε  τον  περιορισρ-ον  τούτον,  έπεθύ[λει  τνιν  έπέκτασιν  του  διχαιώ- 
ριχτος  τ•?)ς  άνχχρίσεως  έφ'  δλων  των  ά^νχ-ψάτων.  Μη  λ7ΐσ[λονησω(/.εν, 
δε  οτι  κατά  το  £τος  1802,  έποχην  τ'75ς  συντάξεως  τ9^ς  Γαλλικίίς  ποι- 
νικ•?ίς  οΐκονο(ΐ.ί«ς,  ό  δεσ7:οτισ|ΐ.ος  του  Ναπολέοντος  έφθανε  τον  ύπέρ- 
τατον  βχθ(ΛΟν.  'Αλλ'  ούΧέν  ίττον  τ^ς  προφυλακίσεως  το  δικαίω[λ.α 
τ,δύνατο  να  έπιτραπί]  κατά  πασαν  περίπτωσιν  τ•?1  διοικητική  εξου- 
σία: (χη  περιβαλλθ(Λεννι  δι'  εκείνων  των  εγγυήσεων  των  τ^  δικα- 
στικ•?5  προσαρτω(/.ένων,  όπ()τε  [χάλιστα  αυτή  έπΙ  τ-ίί  ίσοβιότητι  σε[ΐ.νύ- 
ν?ται:  Και  δταν  ό  νό(/.ος  ουδέ  τοις  είσαγγελευσιν  ουδέ  τινι  άλλω 
άνακριτικφ  ύπαλληλω  όικαίω^Λα  προανακρίσεο  ς  και  προφυλακίσεως 
άπέν6ΐ(ΐ.εν,  είριη  [Αονον  κατά  την  έπ'  αυτοφώρω  περίπτωσιν,  πώς 
ό  νο|ΐάρχης,  τ^ς  εκτελεστικ•?;ς  εξουσίας  όργανον,  {/.ετατιθέ(χβνος  και 
ιταυόμενος  κατ*  άρεσκειαν,  ηθελεν  έχει  την  ύπερβάλλουσαν  ταύτην 
έξουσίαν  τνίς  προφυλακίσεως;  Ή  προφυλάκισις  του  πολίτου,  άτιριά- 
ζουσα,  καταστρέφει  αύτον  πρόρριζα  κατά  απείρους  κοινωνικάς 
ίτεριπετείας. 

Όποίαν  έχει  του  νο(Λάρχου  •}^    προανάκρισις    βαρύτητα;    άφθ(/.οιου- 
ται  τ•?|  άνακριτικγΙ  εργασία  του    ανακριτού;  ούδαριώς•     δύναται  απευ- 
θείας να   ύποβάλγι     τάς   πράξεις  αύτοΟ  ενώπιον    του  δικαστ-κου   συρι- 
βουλίου;  πανταπασι.  Δια  τοΟ    εισαγγελέως  εις  το  γραφεΤον  τοΟ  άνα- 
χριτου    περιελθουσαι  αί  άνακριτιχαι  αύτοΰ  πράξεις,     επαναλαμβάνον- 
ται,    ρυθ(Αίζονται,  έκ(Αηδενίζονται,   και  ουδέ  καν  ύπ'  όψιν    λα[ΐ.βάνον- 
ται,   οπόταν  ώσαν    άκυροι,     άτακτοι     και  ελλιπείς.    ΚαΙ  ό    εισαγγε- 
λέως αύτο;   δύναται    να  έπαναλάβτ)    ταύτας,    ω;  δν    μη  ελαβον  χώραν 
ιτχντάπασι,     τον    δέ  προφυλακισθέντα    προσαγόμενον    ενώπιον     αύτου 
να  άπολύσγϊ,      και  ό     ανακριτής     ένταλμα     φυλακίσεως      κατ'    αύτου 
νά  μτίϊ  έκδώσνι.    Άρα  μόνος   ό  ανακριτής     και    τό  δικαστικον  συμβού- 
λιον  το   δικαίωμα   τ•?ίς    προφυλακίσεως  κατά  π«σαν  άλλην  περίπτωσιν 
παρά  την     έπ*  αύ,τοφώρω,  η  όποτε     έκ  της  άναβολ-Τίς  προέρχεται    κίν- 
δυνος,  εχουσιν*   ό   δέ     νομάρχης,    οΐόν  τις  έπΙ     τ•?;ς  ανακρίσεως  υπάλ- 
ληλος καΐ   ούτος,  κατ*  αύτην   και  ρ-όνην  έχει  δικαίωμα,  ούχι  δέ  ύπο- 
'  χρέωσιν,  ως    ούτοι,   προς     έπιχείρησιν   ανακριτικών     εργασιών   και  εις 
την  προφυλάκισιν   του  κατηγορουμένου.    Την  όόξαν  ταύτην  πρεσβεύου- 
ουσιν  ό  Ρδϋδϋη  Ηέΐίβ.  τόρ*.  4,  σελ.    178,  κ.  έπ.  ό  ΒβΓδίη^βΓ,  άβ- 
Ια  ]υ5ΐ.    οπιη.  σελ.  305,  ό  ΒανβΓ^θΓ,   Μδηυβί  άβδ  ίϋ^βδ  ά'ίηδίΓ. 
τόμ.  1,   σελ.  275,  ό  ΜοΓΪη,  ΌίοΙ.  (1υ  Βγ.  ογϊπι.  λέξ.  ρΓέΓβΙδ,  και 
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οί  συγγραφείς  τ•?ίς  θεωρίχς  του  ποινιχου  ^ιχχίου  τόμ.  2,  <χελ.  30, 
καΐ  έπό|χ.  έκΧ.  Βρυξελλών.  Την  ^ι^α<τχ.χλίαν  δ(χως  τχύτην  άποχ,ρούει 
το  πνευ|Λ«  του  νόρ,ου,  καΙ  η  *?χη>  ^^'  ^^^  ένο|χοθετηβτο  ούτος  (ΐ), 
λεγουσιν    δρθότατχ  οί   άντιδοξουντες. 

Προς  τίνα  σκοπον  άπενε{χηθγ}  τοΓς  νο(/.άρχαις  το  $νχ.α{ω|χα  τίς 
ανιχνεύσεως  των  άόιΧΎ)|Λά:ων  ;  όιότι  υπέθεσαν  οτι  ενίοτε  ούτοι 
εχουσν  [λέσχ  προς  τούτο  καταλληλότερα  παρά  του;  ανακριτικού;  υπάλ- 
ληλου;• τα  (λέσα  5έ  ταύτα  πολλάκι;  δύνανται  νά  έζαφανισθώσι  οια- 
πορθ|χευόαενα  προς  αυτούς  υπ'  εκείνων.  ΚαΓ  τω  δντι  ό  νο(Αάρχη;  υπέρ- 
τατος άρχων  τί!ς  Διοικητικ•7)ς  *Αστυνο[ΐ.ίας,  προ  παντός  άλλου  5ι* 
αύτ•7;ς  δύναται  νά  λάβγ)  γνώσιν  αξιοποίνου  τίνος  πράξεως,  ίς  προ(χε- 
λετω(Αένης  είχεν  ηδη  πληροφορίας  (2).  'Αποτέλεσρια  δε  κάλλιστον 
ευρύθαου  Διοικητικές  Άστυνο|;Λας  υπάρχει,  οτι  αμα  το  άδίκηαα  έκ- 
τελούμ-ενον  ανακαλύπτεται  καΐ  Ιδού  ποέραυτα  •ί)  προανάκρισις  έπιλα(Λ- 
βάνεται  τ•/ίς  ασκήσεως  τών  Ιργων  ΛΧίτΖς  δι'  αύτ•?|ς  ταύτης  τ•?|ς  Άρχϋς, 
ήτις  ένηργει  και  τ^ς  Διοικητικίίς  *Αστυνο|χίας  τα  καθήκοντα.  Καθότι 
μ,ία  παρ•7ίλθε  στιγ[χ.η  ;  τά  Γχνη  του  άδικηαατος  έξηφανίσθησαν*  οί  αυ- 
τουργοί τ•?ίς  κολασί[Λου  πράξεο);   άπεκρύβησαν. 

Ή  ιδέα  λοιπόν  αυτή,  ιδέα  του  Ναπολέοντος,  έπεκράτησεν  εις  την 
σύνταξιν  του    10  αρθρ.  τ-^Ις   Γαλ.  ποιν.  δικον  (3). 

Κατ'  αυτούς  άρα  ό  νθ(Λάρχης  έχει  το  δικαίωμα  προανακριτικής 
έργχσίας  εν  τε  ταϊς  έπ*  αυτοφώρω  και  μη  περιπτώσεσιν*  ά>λως  κα- 
ταβιβάζεται  της  ύψηλης  αύτου  θέσεω;  τιθέμενο;  εν  τω  μέσω  τών 
ανακριτικών  υπάλληλων,  οι;  κατά  μόνην  την  έπ'  αύτοφώρ({)  περίπτω- 
σιν η  προανάκρισις  επιτρέπεται.  Την  δόξαν  ταύτην  ασπάζονται  ό 
Μαη^ίη,  Ργοο.  υθγΙ),  αριθ.  63,  σελ.  151  καΐ  152,  6  Βοίΐ8ΐΓ(1,  οοάβ 
(Ι'ίπδίΓ.  ΟΠίη.  σελ.  38,  απεδέχθη  δέ  και  ή  νομολογία  τοΟ  ακυρωτι- 
κού δικαστηρίου  τνίς  Γαλλίας  διά  τ•71ς  άπο  21  Νοεμβρίου  1853  απο- 
φάσεως αύτοΟ,  καθ*  ην  απεφασίσθη,  οτι  έχει  το  δικαίωμα  ό. Νομάρ- 
χης τ•?ίς   τε  κατασχέσεως  και  άποσφραγίσεως  έν   αύτώ  τούτω  τω  Κα- 


1)  Πρβ.  τα    ανωτ.   έν  §  13  ειρηαένχ,  και  Δοχίμιον  πϊρΐ  ανακρίσεως  φυλ.  2, 
σίλ.   213  κ.  έπ. 

2)  Περί   Διοικητική;  'Λστυνομίκ;    και  τών  προσόντων     αυτής,  ιτρβ.     Δοκ(μιον 
ανακρίσεως  φυλ.   2,  σελ.   4,   κ.  έπ. 

3)  Τάς  περί   αυτού     συζητήσεις    εν  συνόψει,    ίδε  ανωτ.  $    13    χαι    Δοκίαιον 
άνακρ.  ^ύλ.  2,  σελ.   213,  κ.  έπ. 
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τασττόΐΛατι  του  Ταχυίρο(Λείου  έπισνο>ών  και  φακέλλων,  6ι*  ών  πο- 
λιτιχαΐ  εκ  τοΟ  εξωτερικού  εισάγονται  έφν)(ΐερίΧες,  κατακρίνουσαι  τί»ν 
^ορείκν  της  Κυβερνήσεως,  διοΐλοσίρ^θεΤσαι  ηίη  έκεισε  κχΐ  βτι  έπΙ  τ|ί 
βάσει  τ'7,ς  κατασχέσεως  ταύτης  καΐ  κατηγορία  άτταγγέλλεται  και 
καταδίκη  επέρχεται  (ΒεΙΙοζ,  ϊηβίΓ.   ΟΠΙΏ.    §  254 '. 

Ποίαν   άρχην  παρ*  ημ-Τν  τζκολούθησεν  6  νθ[ΐ.οθέτης  ; 

Το  άρθρον  18  ού^α[Λΰς  διαστέλλει  (/.εταζύ  πλη|;-(/.ελη[ΐάτων ,  κα- 
κουργηρ.άτων  κ>ι  πταισ(χάτων.  Δια  τγ);  λέξεως  αξιοποίνων  τιράξεο^τ 
περιλαι^βάνει  πασαν  πρ&ξιν,  καθ'  ίίς  6  νό(/.θς  ώρισε  ποινην.  Προς  ββ-ϊ 
βχίωσιν  άρα  των  πράξεων  τούτων   εχουσι  το  δικαίωμα  οΐ    Νθ(χάρχαι• 

α'.  Να  δέχωνται  (Ληνύσεις'  άλλ*  αν  δεχθωσι  ταύτας,  βφείλουσι 
να  συντάξωσι  περί  αυτών  έκθεσιν. 

6'.  Νά  έπιχειρώσιν  δσας  οι  έπι  τ-ίίς  ανακρίσεως  υπάλληλοι  άνα- 
κριτικάς  εργασίας  τάς  εν  αρθρ.  157  συνίυαζοαένω  μετά  των  άρθρ^ 
136 — 138  διαλχμβανθ|Λένας.  Δια  τ•/ίς  είς  το  άρθρον  157  άρα  παρα- 
πομιπίΐς  εν  τω  άρθρω  18  ουδόλως  ένόησεν  ό  νομοθέτης  νά  περιορίστε 
το  άνακριτικον  τοΟ  νομάρχου  δικαίωμα  έπι  μόνων  των  έπ'  αύτοφώρ*^^ 
περιπτώσεων,  άλλα  νά  διαγράψγ)  ειδικώτερον  ποια  τά  ανακριτικά 
αύτου  καθήκοντα  περί  την  άσκησιν  του  δικαιώματος  τούτου.  Τοσούτω^ 
δε  μ&λλον  καθίσταται  πρόδηλοντοΟτο,  καθόσον  έν  τω  αρθρ.  158  ου- 
δεμία είς  το  αρθρ.  18  παραπομπή  γίνεται,  αλλά  μόνον  είς  τό  17. 
Άλλα  το  18  άρθρον  παραπέμπει  και  είς  το  αρθρ.  159.  Τί  τοΟτο  δε 
διαλαμβάνει  ;  Έκάστφ  άνχκριτικφ  υπαλληλω  δίδει  το  δικαίωμα  τίίς 
προφυλακίσεως  του  κατηγορουμένου,  οπότε  ούτος  έπ'  αυτοφώρω  συλ- 
λαμβάνεται. Τό  αρθρ.  159  έν  τούτοις  πκραπεμπει  και  είς  το  άο- 
θοον  18. 

Κατά  πα^αν  δθεν  περίπτωσιν  και  όι'  έκάστην  Λολά^'.μον  πρκξιν  ά  ' 
νομάρχης  έχει  το  δικαίωμα  της  προανακρίσεως  κατά  τά  έν  τω  αρθρ. 
136  ειδικώτερον  ώρισμένα,  ε?τε  αΰτη  συνέβη  έ-'  αύτοφώ;ω  εΓτε  ατα 
Την  παοφυλάκισιν  δμως  του  κατηγορουμένου  τότε  μόνον  δύναται  ν« 
διατάξ•/),  οπότε  ούτος  συνελήφθη  έπ'  αυτοφώρω.  Τοιαύτην  έχοντα 
ύπολαμβάνω  γνώμην  και  τον  Κοφφινιέρον  ΤΓαίΙβ  άβ  13  Ι•ί1)ΘΓΐβ  ίπάί- 
νίάαβίΐβ,  τόμ.  2,  σελ.  473,  δπου  λέγει,  δτι  οί  νομάρχαι  εχουσι  το 
δικχίωμα  πράξεις  άνακριτικάς  έπιχειρεϊν,  ούχΙ  δε  έκδίδειν  συλλήψεως 
ένταλμα  κατά  του     κατηγορουμένου. 


.  ^^9^ΐ^ζΘό6ν^^ΟΟ^ι^ 
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§  43. 

ΑΙ  άνακρίτίπαϊ  ίργασίαι  κατά  τε  τίιν  Ιπ     αϋτοφώρφ  περίπτω- 
σιν χαΐ  τάς  ταύτγι  άφομοωυμένας  εΐαΐν. 

α'.  Ή  των  ριάρτυρων  καΐ  του  κατηγοοου(/.ένου  συνοπτική  έζε— 
τασις, 

β'.  Ή  έπι   του  τίπου  [Λετάβασις  προς  «ύτοψίαν  τ<5ν    πραγ(Λάτων. 

γ'.   Ή  των  πειστηρίων  κατάσχεσις.• 

ί'.  Ή  χκτ'   οίκον  έρευνα,   κκΐ 

ε'.  Ή  σύλλ'/ίψις  του    κατν)γορου[Λένου. 

Εκτίθενται  αύται  ενταύθα  κατά  την  έν  τίο  αρθρ.  136  Χιαγριχ- 
-φεΤσαν  τάζιν,  έπεζηγοΟσαι  τον  τρόπον,  δι*  ου  συλλέγονται  αΐ  περί  τε 
ττίς  άνακριτέας  πράξεως  καΐ  περί  τοΟ  πράςαντος  πληροφορίαι,  έττΐ 
<ικοπω  δι*  αυτών  νά  συναθροισθώσιν  αϊ  περί  τί|ς  πράξεως  καΐ  τοΟ 
πράξαντος  άναγκαΤαι  άποοείξεις*  σκοπός  ίρα  των  ανακριτικών  τούτων 
εργασιών  υπάρχει,  βπως. αποδειχθώ}  όποια  τις  ή  κολάσιριος  πρδεξις  καΐ 
τις  ό  αυτουργός  αύτί|ς.  'Αλλ'  εις  την  κρίσιν  τοΟ  έπΙ  χ9\ς  ανακρίσεως 
ύπαλλ-ηλου  απόκειται  να  σταθ(ΑίσΥΐ  κατά  ποΤον  τρόπον  έπιτυγχάνεν 
του  σκοπού  τούτου  εύκολωτερον,  τούτεστι  ποίαν  τών  πράξεων  τούτων 
ενεργών  πρώτον  κχΐ   ποίαν  όεύτερον. 

Περί  πάντων  Χέ  τούτων  γενησεται  λόγος  είδικώτερον  εν  ταΤς  έφε- 
ξ•?5ς  παραγράφοις  κατά   την  ανωτέρω  έκτεθεΤσαν  σειράν. 

§    44. 

α' .     Περί  της  εξετάσεως  τών  τε    μαρτύρων  και  του 
κατηγορουμένου, 

*Η  [Λαρτυρικη  άπόδειξις  υπάρχει  ή  βάσις  και  το  στηριγρικ  τ-ϊΐς 
ανακρίσεως  λέγει  ό  Μΐΐγ&Γΐ  ϋβ  Υοϋ^ΐαϋδ,  άβ  Ι'ίηβΙ.  ΟΠΟΙ.  σελ.  220, 
ί  ίέ  Βένθαρ-  ((1β8  ρΐ'βανββ  ίυά.  τό|χ.  2,  σελ,  93)  είπβν  έκφραστικώ— 
τερον,  αοΐ  οφθαλΜίοΙ  και  τα  ώτα  τ'9|ς  δικαιοσύνης  είσιν  οΐ  (μάρτυρες». 
"'Ωστε  ουδέ  κατά   την  έπ*  αυτοφώρω  περίπτωσιν  πρέπει     το  άποδει— 
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χτιχόν  τούτο  (/.έσον  νά  πχραλείπητχι•  ουδόλως  δ|ΐώς  υποχρεοΟται  ό 
έπΙ  τν$ς  ανακρίσεως  ύττάλλτιλος  ν*  άχολουθηστρ  τους  περί  την  κλήτευ- 
σαν των  [Λαρτύρων  %χί  του  κχτγιγορου(Λένου  κανόνας,  δσους  το  άρθρον 
190  και  έπ.  τ'?ίς  ποννικίΐς  όικονθ(Λίας  οιαγρα'φει.  Κατά  το  138  αρθρ. 
ττίς  αύτίΐς  εις  δ  το  157  παραπέ[Απ8ΐ,  η  κλητευσις  γίνεται  απευθείας 
και  ίια  ζώσης,  είδοποιουριένου  του  (λάρτυρος  Οι'  οΙουΧηποτε  υπάλληλου 
η  ύπηρέτου  τ•?ίς  ίηΐλοσίας  Χυνά(Λεως,  οΤον  άγροφύλακος,  δασονό[χου, 
χωροφύλακας,  άστυνορΛκου  η  δικαστικού  κλητ•7ίρος,  ϋποχρεου[/.ένων 
τούτων  απάντων  να  έκπληρώσι  τοΰ  έπΙ  της  ανακρίσεως  υπάλληλου 
τάς  διαταγάς  τάχιστα  και  προθυρ,ότατα.  Την  έξαιρετικην  ταύτην 
Χιάταζιν,  κυρίως  [λάλιστα  έπΙ  κακουργ,η^Λατων,  ύπηγόρευσεν  ή  ανάγκη 
καΐ  το  συμιφέρον  τ'ίς  βσον  ενεστι  ταχύ  τέρας  συλλογτίς  τών  τε  πληρο- 
φοριών καΐ  τών  αποδείξεων  τ•?)ς  διαπραχθείσης  αξιοποίνου  πράξεως. 
Το  αρθρ.  9ΐ>  ωσαύτως  του  κανονισ(/.οΟ  τνίς  χωροφυλακ'ίς  τουτ'  αύτο 
έπαναλα[Α6άνεΐ'  δέν  πρέπει  δριως  έκ  τ-Ρίς  ασαφούς  αύτου  εκφράσεως  να 
ύπολάβγϊ  τις,  οτι  μετά  το  τέλος  δλων  τών  καταθέσεων  τών  [Λαατύ- 
ρων  θέλει  ύπογραφ'?ί  η  έκθεσις*  το  άρθρον  97  λέγει  ρητώς,  δτι  αϊ 
{Λαρτυρίαι  υπογράφονται  παρ'  εκείνων,  οίτινε,ς  εξετάζονται,  ως  καΐ 
παρά  τών  εξεταζόντων  άρα  δι'  εκαστον  [λάρτυρα  ίδια  συντάσσεται 
Ικθεσις  ανεξάρτητος  και  χωριστή  τί5;  περί  αυτοψίας  η  κατ*  οίκον 
έοεύνης    συντασσοριένης. 

Πρώτιστον  λοιπόν  χρέος  τοΟ  έπι  της  ανακρίσεως  υπάλληλου  υπάρ- 
χει, ά(χα  |ΐ.ετα6•?1  έπι  του  τόπου,  δπου  η  κολάσΐ[^ος  έγένετο  πραξις, 
νά  σηα,ειώστ)  τους  (λάρτυρας  άπαγορεύων  την  άπο(Αάκρυνσιν  αυτών 
καθότι  α  η  πεΤρα  πολλάκις  άπέδειξεν,  ελεγεν  είσαγγελεύς  τις  πολυ- 
©υιαθης  τών  Παρισίων  (1),  δτι  άπο[/-ακρυνό(;*ενοι  άπαξ  οί  {χάρτυρες, 
»εΓτε  έξ  αδιαφορίας,  είτε  εξ  άποστροφτίς,  εΓτε  Ινα  [χη  άπασχολών- 
Λται  έκ  τών  εργασιών  αυτών,  [χακράν  του  νά  προσφέρωσιν  την  (χαρ- 
οτυρίαν  αυτών  ενώπιον  τ•?ίς  δικαιοσύνης,  προσπαθουσι  νά  [χένωσιν 
»«γνωστοΐ}!). 

"Αλλως  συ|ΐφέρει  τά  (χέγιστα  αί  καταθέσεις  αυτών  νά  λα|^-βά- 
νωνται,  ά(χα  διαπραττο(Λένου  του  άδικηριατος.  Τότε  αληθώς  εύχερέ- 
στερον  η  αλήθεια  ανακαλύπτεται,  ούδ'  η  άσκησις  τών  ϊργων  τ•^ς 
δικαιοσύνης  ίΐρχισεν  ετι  νά  παρε[Λποδίζηται  διά  τών  έκ  τ•/5ς  επιεικείας 


1)  ΙηβίΓυοΙίοη  άυ   ρΓοοϋΓβαΓ  ίΐυ  γοι  άβ  Ια  δθίαβ,  σελ.  60. 
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προτροιτων,  ι^  των  έν$ιαφ£ρο(Λένων  των  ^/Λ^ώ^Φ  ιχεσιων,  κκΐ  δ'.κφάρων 
:]£λλων  σχέψεων  βλαβερών  απάντων  ε{ς  τ•?ίς  άλγ<θείχς  την  άνκχάλυψιν 
βρκδύτερον  άλλως  τε,  παρελθούσης  τίίς  πρώτης  έχείνης  (τυγχινησβως, 
ίυίτχολώτερον  έπιτυγχάνοριεν  τ•?ίς  άχριβεστέρας  των  γεγονότων  έζι- 
στορησεως  διά  τε  τ'ίίς  έξα'τθενίσεως  αυτών  χαΐ  τ^ς  άποσιωπησεως 
των  (λαρτύρων.  'ίΧού  5έ  το  (ϋ.έγα  τΊ\ς  συνοπτιχ^ς  ταύτης  εξετάσεως 
αυτών  πλεονέχτημ,α . 

ΕΙ  ^έ  ποτέ  χαθίσταται  άΧύνατος  ί  έςέτασις  απάντων  των  (ΧΛοτύ- 
οων  ενεχα  τ^ς  απουσίας  αυτών  ^  άλλου  χωλύιχκτός  τίνος,  ση|ΐ.ειουν- 
ται  τα  ονόματα  τούτων  εν  τίΐ  προς  τον  Εισαγγελέα  τών  πλη(ΐ|χε- 
λειοδιχών  άποστελλθ|χένη  έχθέσει  τοΟ  έπι  τ-ίίς  άναχρίσεως  υπάλλη- 
λου (Οαΐΐοζ,  ίηδί.  οηιη.  §  332). 

Ή  εν  τω  άρβρ.  96  τοΟ  ΚανονισίΑΟυ  τ•?ίς  χωρ.  φράσις  ^οημβίώνει 
τάς  μαρτυρΙαςΐί>  σηριαίνει,  εκθέτει,  ως  έχ  τ'^ς  τελευταίας  §  χαι  του 
αρθρ.  97  προχύπτει*  '}\  Χέ  εν  αύτώ  άπαγορευτιχη  διάταξις  της  έχ 
του  τόπου  η  τίς  οίχ'ας  άποΐΛαχρύνσεως  έφχρ(ΛΟζεται  χαι  παρά  τών 
λοιπών  εν  γένει  άνακριτιχών  υπάλληλων  (1),  ως  χαΐ  αί  λοιπαι  τοΟ 
•ΚανονισμοΟ  τ*?ίς  χωροφυλαχνίς  διατάξεις  αί'  την  προανάχρισιν  άφορώσζι. 

Ώς  προς  την  εξέτασιν  του  χατηγορου(Αένου  ό  έπΙ  τ-^ς  άναχρίσεως 
υπάλληλος  έχέτω  ύπ'  δψιν  πάντοτε  τό  άρθρον  111  τ^ς  ποινικές 
ίιχονο(Αίας.  Ή  Χέ  χλητευσις  αύτου  γίνεται  ωσπερ  ι?ι  τών  (Ααρτύρων. 
Εννοείται  &έ  οΓχοθεν,  οτι  η  ό(Αθλογία  του  χατηγορου|Λένου  γράφετχι 
χωριστά   έπΙ  ιδιαιτέρου  φύλλου  άπο  τ•7ίς  εξετάσεως  τών   [/.αρτύρων. 

§  45. 

β\   Περί    της    ίηηοηίον  μεταβάαεως. 

Ή  έπι  τόπου  [/.ετάβασις  του  άναχριτιχοί3  υπάλληλου  σκοπον 
έχει  την  εν  τν)  έχθέσει  αύτοΟ  [ΐ,νείαν  τών  πράξεων,  αίτινες  συνι- 
στώσι  το  αδίκημα,  τών  περιστάσεων,  αίτινες  άναχαλύπτουσι  τ^ν 
αύτουργόν  καΐ  τους  συναιτίους  αύτου,  καΐ  την  σημείωσιν  όποϊΛ 
άφ*?3χε  τούτο  ίχνη,  5  έστι  την  περιγραφην  του  σώματος  του  αδική- 
ματος  (οΟΓρδ    άα  (ΙέΙίΙ)    ώς,    έάν    μ^ν,    φέρ'  ειπείν,     πρόκηται  περί 


1)  ΙΙρ6.  αρθρ.  181   ποιν.διχ  ,  ίκ]ρρχζ')^Αένγ|ς  της  εννοίας   ταύτη;  δια  τών  λέ- 
ξεων «ίι  ενάντιου ται  είς  τά  ληφθέντα  μέτραο. 
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^νου,  ττ,ς  θέτεως  κκΐ  τ•75;  καταστάσεως  του  7:τώ[Λατος•  εάν  ίέ  περί 
ττληγώ^εων,  του  ά3ΐθ[ΐου  κ«1  τις  φύσεως  αυτών  έάν  ττερί  κλοπ•?ίς, 
τοΟ  τρόπου,  δι'  ου  αυτή  έπραχθη-  ίι'  αναβάσεως  έξωθεν  ;  δια  ρή- 
ξεως έσωτεριχ•?ίς  ?|  εξωτερικές  ;  δια  πλαστείς  τι  τ'ίς  αληθούς  κλει- 
νός ;  (ΟαΙΙοζ,  αύτόθ.  §  332).  ΚχΟ'  δλχς  δέ  τάς  περιστάσεις  οφείλει 
ο  έπΙ  τ^ς  ανακρίσεως  υπάλληλος  να  περιγράψνι  ευκρινέστατα  την 
θέσιν,  οπού  τό  άδίκη(Λα  έπράχθη,  τον  τρόπον  Χι'  ου  τούτο  εξετε- 
λέσθη,  ίνα  ρ.η  αΐ  έπελθοΰσαι  ριεταβολαι  Χυνηθώσι  να  έξαλείψωσι  τά 
ίχνη  αύτοΰ  (Γδϋδΐίπ-Ηέΐ  β,  τό{/..  4,  σελ.  697)•  να  άνεύρτ]  και 
^εβαιώσ•/!  την  ταυτότητα  του  φονευθέντος,  προσκαλών  εΙς  άναγνώ- 
ρισιν  τούτους  τους  συγγενείς  τ^  υποτιθε(ΐ.6νους  αύτου  φίλους,  νά  άνα- 
διφησγ)  δλας  τάς  δυνατάς  πληροφορίας  εις  άνάκάλυψιν  τ•35ς  ηθικ-^ς 
του  τεθνηκότος  καταστάσεως,  των  προ  του  συ^λβάντος  θανάτου  και 
αετ'  αύτον  περιστάσεων  ει  ούτος  προ•?5λθε  τυχαίως,  εξ  αυτοχειρίας, 
κατ'  άναίρεσιν,   ^  εκ   δολοφονίας. 

Έά^  δέ  τό  πτώϋΐα  δεν  άναγνωρίζηται,  λεπτο[Αερέστατα  περιγρά- 
φεται (ΟΓίοΙαη  βΐ  1.θ(1β£ΐα,  τόι/..  2,  σελ.  63,  κ.  έπόμ.).  Και  εάν 
ύπάρχ•/)  περίπτωσις  επιθέσεως  σφραγίδων,  ειδοποιεί  περί  της  άπο- 
βιώσεως  τον  ΕΙρηνοδίκην  (αρθρ.    1051  και  1052   πολ.  δικ.). 

'Οσάκις  προς  βεβαίωσιν  του  άδικη|/.ατος  η  των  ουσιωδών  αύτοΰ 
στοιχείων  απαιτούνται  ιδιαίτεραι  γνώσεις  νΐ  έ(Λπειρία  τις,  προσκα- 
λούνται πραγ}Λατογνώ[χονες  5^  έΐλπειροτέχναι,  έχοντες  είδικάς  περί  τοΟ 
εξεταστέου  άντικεΐ(χένου  γνώσεις,  είς  ους  όρκιζομένους  ανατίθεται  ή 
έρευνα  τούτου,  συ[χπράττοντος  καΐ  συνυπογράφοντος  την  εκθεσιν  τ•?ίς 
γνω|/.οδοτη<ϊεως  του  διορίσαντος  αυτούς  άνακριτικοΟ  υπάλληλου  (ά^θρ. 
188  Κανονισ(χου  χωροφυλακ•/|ς  και  98   ποιν.  δικον.). 

Περί  τ^ίς  όρκίσεως  των  πραγ|χατογνω[χόνων  συντάσσεται  ιδιαι- 
τέρα εκθεσις  ί^  αναφέρεται  η  ουσιωδέστατη  αυτή  διατύπωσις,  άνευ 
τ^ς  οποίας  η  γνω|ϋ.οδότησίς  έστιν  άκυοος,  εν  αύτ•?]  ταύττι  τ•7ί  γνω[Α0- 
δοτησει,  οπότε  (χετά  τών  πραγ(/.ατογνω(ΑΟνων  συ(λπράττγ)  ό  ανακριτι- 
κός ύποέλληλος  (*).  Δύνανται  δε  νά  έξετασθώσιν  ούτοι  καΐ  ως  [λάρ- 
τυρες,  άλλ'  ή  κατάθεσις  αυτών  γράφεται  εν  ίδιαιτέρίχ  εκθέσει  (2). 
Έν  ττ,  περί  επιτόπιου  (χεταβάσεως  εκθέσει  αναφέρεται  η  έποχη 
κχι  6  τόπος   της  συντάξεως  αύτ'ίς,    το  δνορ,α  και   η  ίδιότης    του  συν- 


1)   Ιιθ^ΓανβΓβη(1,  τόμ.  Ι,  σβλ.  216.—  ΟδίΓηοΙ,  τόμ..   1,  σελ.  254. 
2}  ΒβΙΙοζ,  ίηδίΓ.  οπιώ.  §  369. 
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Ι;  τάςαντος  ταύττ,ν   υπάλληλου,   τίνι  τρόπω  είΧοποιηθ-/)  περί  του  συ[ΐβε- 

βηχότος  ό  έπΙ     τ^ς  ανακρίσεως  ύπάλλτιλος,     ποιοι  λόγοι    προύκάλεσαν 
[^  την   έπιτόπιον  «ύτου    [Λετάδασιν,  όποΤον  έσχον    άποτέλεσ{Αα  αί  ερευ- 

Ρ^„  ναι  και  ανακαλύψεις  τούτου,  ποια    [/.ετεχειρίσθη  προς  άνακάλοψιν  τ•/;; 

^Λ  αληθείας    (χέσα,   ακολουθών  άπαρεγκλίτως    τους     πβρί     των   εκθέσεων 

ϊ':\  ανωτέρω  Χιαγέγραριαενους  τύπους  §  34   και  έπ. 

§46. 
γ' .   Περί  της   των  πειστηρίων  Κατααχέοεως . 

Πειστηριον  λέγεται  παν  δ, τι  εγγραφον  •ί\  έργαλεΓον  συντείνει  εις 
άνακάλυψιν  τ•?1ς  άληθείας(ι).  Το  τελευταϊον  έδ.  τοΟ  αρθρ.  97,  τα  αρ- 
θρ. 98  και  99  τοΟ  Κανονισ(Αθυ  τνίς  χωροφυλακ'?ίς  και  τα  αρθρ.  172 
και  1  74  ποιν.  Οικον.  όρίζουσι  τα  περί  κατασχέσεως  τών  πειστηρίων. 
Το  αρθρ.  172  ποιν.  δικον.  η[^άρτησε  περί  την  κυριολεζίαν  λέγον  ανλ- 
λαμβάνεται  άντι  κατέχεται  ί^  κατκλα[Λβάνεται•  άλλα  και  ό  Κανονι- 
σ{Λδς  της  χωροφυλακνίς  ύπέπεσεν  εις  άκυρολεξίαν  λέγων  άφαιρονο*^ 
καΐ  ηεριΧαμβάνονοι, 

Ό  Γαλ.  Ν.  Ρ-ρθρ.  35  ποιν.  δικ.)  άκριδέστερον  ορίζει  ποΓα  τα 
κατασχεθησό[Αενα  άντικεί|χενα  ως  έξης,  παν  δ, τι  συνετέλεσε  εις  την 
τέλεσιν  του  άΧικη[Λατος,  τ^  δι'  ου  έξετελέσθη  τούτο•  παν  ο, τι  προ- 
σάγεται ως  προϊόν  τοΟ  άοικηαατος  (οΐον  τα  κλοπΐ(χ.αια)•  παν  ο, τι  έπΙ 
τέλους  συντείνει  εις  άνακάλυψιν  της  αληθείας.  Τον  όρισαόν  τούτον 
καΐ  παρ*  ί\ιιΧ^  οφείλει  να  εχτϊ  υπ*  δψιν  αύτου  δ  έπΙ  τ'Τίς  ανακρίσεως 
υπάλληλος.  Κατά  το  αρθρ.  172  η  κατα'σχεσις  γίνεται  έπΙ  πραγριά- 
των,  δσα  άφορώσι  το  αώμα  του  Αδικήματος ,  η  δσα  δύνανται  να  χρη- 
σΐ[Αεύσωσιν  ε\ς  έξέλεγξιν,  τδ  ίρθρ.  99  του  Κανονισριου  τνίς  χωροφυλα- 
κής προστίθησιν  9^  άϋώωσιν  του  κατηγορουρ.ένου. 

Δύο  εντεύθεν*  προκύπτουσιν  κανόνες,  ους  καΐ  κατ*  αύτάς  ετι  τα: 
επ'  αυτοφώρω  περιπτώσεις  οφείλει  δ  έπΙ  τ•^ς  ανακρίσεως  υπάλληλος 
νά  εχτϊ  όπ*  δψιν  αύτου. 

Πρώτον,  τ-ίς  κατασχέσεως  [ΛΟναδικός  σκοπός  υπάρχει  ή  συλλογή 
τών    (χέσων  προς   άνακάλυψιν   τ•?|ς     αληθείας   (§     τελ.  αρθρ.     97   Καν. 


1)  Περί  τών  πειστηρίων  χχι  της  εις  4    χλάνβις    διαιρέσεως   αυτών,     Γδε  έν 
φυλ.  2,  Δοκ.  αναχρ,  $  22,  χ.  έπ. 
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χωρ.).  Τα  χατασχεθβντα  αρα  οίαΧγ,ποτε  •χράγ|Αατα  και  έγγραφα  κα- 
ταλααβάνονται  κυρίως  ώς  ενΧειζις  η  άπίίειζις  του  άίικ-ίριατος  η  του 
αυτουργού  αύτου  και  τών  συναιτίων  (^  \  Ό  ίέ  κανών  ούτος  [λέλλει  νά 
ίιευθύντρ  του  άναχριτικου  υπάλληλου  τάς  εργασίας  έπι  τών  ύπ'  αύτου 
ένεργου^λένων  κατασχέσεων,  και  νά  υποδείζτ]  αύτω  ποΤα  τά  κατά- 
σχετέκ  πραγακτα  τ)  £γγραφζ. 

Δεύτερον,  γ|  κατάσχεσις  ουδόλως  ενεργείται  έττΐ  (/.ονω  τω  σκοπί!^ 
τ•?ίς  ένοχ•?,ς  του  κατνιγορουαένου,  άλλα  και  τ•?|ς  άθωότητος  αύτου.  Δεν 
κατέχονται  λοιπόν  ρΐ(5νον  τά  άντικεί[λενα,  δι•  ών  η  ένοχη  τεκριΛιρε- 
ται,  άλλα  καΐ  έκεΥνα,  ίι'  ών  η  άθωότης  αποδεικνύεται,  και  εφ*  ών 
η  ύπερασπισις  του  κχτηγορουαένου  στηρίζεται.  ΚαΙ  έπι  τ91ς  προκει- 
ριένης  περιπτώσεως  ό  έπι  τ•7,ς  ανακρίσεως  ύπίέλληλος,  ώσπερ  επίσης  ό 
ανακριτής,  έργα  δικαστού  [χαλλον  ένεργεΤ  ν^  κατηγόρου,  άναλογιζό|Αε- 
νος  δτι  της  δικαιοσύνης  το  σ^[Αφέρον  άπαιτεϊ  την  άνακάλυψιν  τ'/1ς 
αληθείας,  είτε  υπέρ  εΓτε  κατά  του  κατηγορουαένου. 

"Ενεκα  δε  τοΟ  ιδιάζοντος  τούτου  χαρακτ^ίρος  τ-ϊΐς  κατασχέσεως, 
επειδή  τά  κατασχεθέντα  άντικεί(Αενα  μ,ελλουσι  κατά  την  συζήτησιν 
νά  χρησΐ(χ.εύωσιν  είτε  υπέρ  είτε  κατά  του  κατηγορου|χένου  προς  ένοχην 
?1  άθώωσιν  αύτου,  δ  νό[Λος  διέγραψε  τους  τύπους,  δι'  ών  βεβαιουται 
τών  κατασχεθέντων  η  ταυτότης.  Πδ&σα  αληθώς  άριφιβολία  ώς  προς 
την  ταυτότητα  τούτων  πρέπει  νά  άπο(ΐ.ακρύνηται,  ουδέ  νά  δύναται 
πώποτε  ό  κατηγορούμιενος  νά  ίσχυρισθ•9|,  δτι  τά  ενώπιον  τ^ς  δικαιο- 
σύνης προκείαενα  πράγ[Λατα  ουδέ  αύτφ  άνηκουσιν,  ούδ'  έπ*  αύτου 
κατεσχέθησαν,  ούδ'  εΙς  την  οίκίαν  αύτου  ευρέθησαν.  ΈντεΟθεν  τ^ς 
τελευταίας  §  του  άρθρου  173  η  διάταξις  και  του  άρθρου  97  του  Κα- 
νονισρ,οΰ  τϋς  χωροφυλακ-ΤΙς,  καθ'  ίιν  ό  κατηγορού{χενος  προσκαλείται, 
επιδεικνύονται  αύτω  τά  κατασχεθέντα,  έρωτ&ται  ποίαν  τούτων  ού- 
τος έποίει  χρίσιν,  πώς  εις  την  κατοχην  αύτοΟ  περιίίλθον,  περιγρά- 
φονται ακριβώς,  σηρ.ειουται  τ'?!ς  ευρέσεως  αυτών  ό  τόπος  καΐ  συνυ- 
πογράφει τ^ς  κατασχέσεως  την  Ικθεσιν  |/.ετά  του  έπΙ  τίίς  ανακρίσεως 
υπάλληλου   ό  κατηγορούμενος. 

Εντεύθεν  του  άρθρου  174  τ'?ίς  ποιν.  δικον.  και  του  αρθρ.  99 
του  Κανονισ[ΧθΟ  τ^ς  χωροφυλακ•?|ς  η  διάταξις,  καθ'  ην  έχει  το 
δικαίωμα  6  κατηγορούμενος  νά  συνεπ'.θέσνι  την  ιδίαν  αύτοΟ  σφραγίδα* 
τίίς  διατάξεως  ταύτης  καίτοι,  έλλειπούσης  εκ  του  άρθρου  38  τ-ϊίς  Γαλ- 


ί)  "Ιδε  άνωτ.  §  34 

ΤΟΜ.  θ••  9 
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λικ^ίς  ποιν.  Χιχον.  τγ)ν  έφαρρ,ογίιν  ίιίάσχουσιν  ο  τβ  δοΐίβηοΐί  (ΐΓ&ίίθ 
(Ια  ιηίηίδΐ.  ρυΐ).  τόμ..  ?,  σελ.  226),  *αΙ  ό  Ο&ΓηοΙ  (άβ  ΓίηβίΓ. 
ΟΓίΐη.  τόρ..  1,  σελ.  244).  "Ανευ  των  προφυλάξεων  αούτων,  έάν  6  χα- 
τηγορούμιενος  βραδύτερον  άρνηθ-^Ι  την  ταυτότητχ  των  κατασχεθέντων, 
Υ)  περί  χύτ9ίς  άπόΧβιξις  επιβαρύνει  τον     ε(σαγγελέα• 

Χρέος  δε  (ΐέγιστον  εχουσιν  οί  έπΙ  τ^ς  ανακρίσεως  υπάλληλοι  ύίτ ' 
εύθύνην  αύτων  καΐ  έπΙ  τ•9|  απειλή  πειθαρχικές  τιριωρησεως  να  ίιευ- 
κολύνωσι  τους  εισαγγελείς  εΙς  την  ταχεϊαν  και  άκριδίί  των  καθηκόν- 
των αυτών  άσκησιν,  και  δια  τούτο  εν  Γαλλίί:}^  ορθότατα  βοηθοί  αύτου 
κέκληνται. 

Ση(χειωτέον,  δτι  η  έν  τ<5  άρθ.  174  παραπθ[Απη  είς  το  αρθ.  172 
έστιν  έσφαλ(Αένη  άντι  του  αρθρ.  173*  ίιότι  τοΟτο  ορίζει  περί  τΤΙς 
παρουσίας  τοΟ  κατηγορου|χένου  και  των  άλλων  εχόντων  συμ,φέρον  δια- 
δίκων, οίον  του  ίόιώτου  κατηγόρου.  "Απασαι  δε  αί  προρρηθεϊσαι  έργα- 
σίαι  γίνονται  5ΐ  έπι  παρουσία  τούτων  ?^  τών  αντίκλητων  αυτών*  Ί\  έΐί- 
φάνισις  ο[ΐ.ως  του  κατηγορου|ΐ.ένου  ως  καΐ  τοδ  ίδιώτου  κατηγόρου  ου- 
δόλως έστιν  υποχρεωτική.  Όποτε  δέ  6  κατηγορούμενος  πάρεστι,  δύ- 
ναται να  διορίσγ)  προφορικώς,  γινομένης  περί  τούτου  μνείας  έν  τ•9ί  περί 
κατασχέσεως  εκθέσει,  τον  άντιπροσωπεύσοντα  αύτον  εις  τάς  προμν/Ί- 
σθείσας  τ^,ς  κατασχέσεως  εργασίας  (1). 

Το  αρθρ.  173  τ-ϊΐς  ποιν.  δικον,  λέγει,  αοΐ  ύποπτοι  δύνανται  να 
»προσέλθωσιν  έλευθέοως,  καί,  έάν  είναι  φυλακισμένοι,  προσάγονται»* 
το  δέ  103  Καν.  χωρ.  επίσης:  «Αί  διαληφθεϊσαι  έργασίαι  (αί  κατ' 
))οΐκον  ερευναι  καΐ  κατασχέσεις)  έκτελοΟνται  παρουσίο^Τ  του  κατηγο- 
»ροι>μένου,  δταν  συλληφθή,  η  παρόντος  ένος  πληρεξουσίου,  δταν  ό 
» κατηγορούμενος  δεν  είμπορ-ίί  να  είναι  παρών,  ^  δεν  θβλιρ  να  είναι 
παρών»•  ούτως  έχει  και  το  αρθρ.  39  τ-ίίς  Γαλλικής  ποιν.  δικον.  : 
δ'ϋ  ηβ  νβαΐ  οα  ηβ  ρβυΐ  δίδδίδΙβΓ  δΐιιχ  ορέΓ&Ιίοηδ  άα  .Μα|^8(Γ&1 
κτλ.  Προφανώς  εντεύθεν  έπεται,  δτι  του  κατηγορουμένου  η  υπόπτου 
η  παρουσία  έστΙν  ούχΙ  υποχρεωτική,  άλλα  κατ*  άρβσκειαν,  καΐ  δύνα- 
ται ούτος  ν*  άρνηθίΙ  την  έν  τω  τόπω  έμφάνισιν  αύτοΰ.  Σύμφωνον  γνώ- 
μην  ημΤν  ό  Ο&ΓΠΟί,  τόμ.  1,  σελ.  245  ίπδίΓ.  ΟΠΓϊΐ.,  άπεκδέχεται' 
ουκ  οίδ'  δπως  δμως  ό  ΜαγγΙνος  δοξάζει  τό  εναντίον,  αριθ.  91  άβ  1* 
ίηίΓαΟ.  έΟΓΪΙβ,  διδάσκων,  δτι  6  κατηγορούμενος  πρέπει  δια  τής  θίβις, 
καίτοι  αρνούμενος,     να  προσάγηται  δπου  η     κατ*  οΓκον    £ρευνα  καΐ  η 


Ι)  ΓβυδΙίη  ΗέΙίβ,  τ6μ.   4,  σβλ.  727   και  728. 
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^ατάσχετις  ίνεργεϊται•  τούτο  τότε  (Λονον  άληθΰς  όναγχαΐον  καθίστα- 
ται, όποτε  δπάρχει  ανάγκη  να  ίοωτχ^9ί  παραχρήμα  περί  των  παρ* 
Λυτω  κατασχεθέντων  πειστηρίων  ίχ.εΐνος. 

§  47. 

6\  ΠίρΙ  της  κατ*  οϊχον  Ιρεννης,. 

'Τό  αρθρ.  192  του  Λανονισ(λοΰ  τ'^ς  χωροφυλακ^ίς  έθέσπισε  την 
'ίερωτέραν  των  άρχων  περί  τοΟ  άσυλου  τ'ίς  οιχίας  εκάστου  πολίτου, 
-^ν  καθιέρωσε  κχΐ  το  ΣύνταγίΛα  (δρθρ.  12).  ΈξαΙρεσιν  του  γενικοΟ 
τούτου  κανόνος  άποτελοΟσι  α  τα  άρθρα  169  — 171  τίς  ποινικές  δι- 
κονομίας (1)•  β'   η  έπ'  αυτοφώρω  περίπτωσις. 

Κατ*  αυτό  π&ς  έπΙ  τνίς  ανακρίσεως,  υπάλληλος  Ιχει  το  δικαίωμα 
τ•?ίς  έν  τ9ί  οίκΐ^  εισόδου,  άλλα  μόνου  του  κατηγορουμένου,  ούχΙ  δέ  τί- 
νος άλλου  (4ρθρ.  98  και  100  τοΟ  κανονισμοΟ  τίίς  χωροφυλακές).  Ό 
περιορισμός  δμως  ούτος  δεν  εφαρμόζεται  έπι  των  δημοσίων  καταστη- 
μάτων, οΐχ  εχσι  τα  ζενοδοχεΤα  και  καφφενεΤα.  Ή  εις  αυτά  είσοδος 
«πιτρέπεται  ούχΙ  -  μόνον  έάν  ο  έπ*  αύτοφώρφ  συλληφθείς  δεν  ένοικ^ 
έντος  τούτων,  άλλα  και  παρά  την  προσδιωρισμένην  ώραν  τ^ς  νυκτός, 
καθ*  ην  ούδ*  εις  αύτην  του  κατηγορουμένου  την  οίκίαν  επιτρέπεται  η 
εί'σοδος,  μέχρις  ου  ταύτα  είσΐν  ήνεωγμένα  (αρθρ.  100  τοΟ  καν.  τίίς 
χωροφ.  και  171  τ•^ς  ποινικίίς  δικονομίας).  Όποτε  δε  πρόκειται  ανάγκη 
έρεύνης  εν  οικία  τκλλ•/)  παρά  την  τοΟ  κατηγορουμένου,  ^  και  αυτή  κεί- 
ται έκτος  τ•?ίς  περιφερείας  του  ανακριτικού  υπάλληλου,  είδοποιεΓται 
-παραχρνίμα  περί  τούτοαί  είσαγγελεύς,  εις  δν  άνηκει  η  περαιτέρω  ενέρ- 
γεια (άρθρον  101  και  102  του  κανονισμοΟ  τ^ς  χωροφυκ-^ς).  Τπάρ- 
χει  δμως  βέβαιον,  δτι  εις  την  λέξιν  κατηγορουμένου  συμπεριλαμ- 
βάνονται οι  τε  συναίτιοι  και  οί  συνεργοί  αύτοΟ"  η  δε  οΙκία  έν- 
ταΟθα  δέν  έχει  την  εν  τ•?ί  πολ.  δικ.  και  τφ  Άστικφ  νόμω  σημα- 
σίαν.  ΟΙκΙα  και  κατοικία  ενταύθα  σημαίνει  κατ*  Ιννοιαν  έκτε- 
τενεστέραν  π&σαν,  έστω  και  έφημεοον,  διαμονην  του  κατηγορου- 
μένου, των  συναιτίων  κκΐ  συνέργων  αύτου,  δπου  ηδύνατο  οδτος 
μέν  ν*  άποκρυ6•9ί,  το  δε  άντικειμενον  τίίς  κολασίμου  πράξεως  να 
χαλυφθ^Ι,  οία  υπάρχει  •ί  τ-ίίς  παλλακίδος  αύτου  φέρ'είπεΐν  κατοικία  ^^ 


!]   Π$ρΙ  ιής  χατ'  οίχον  ίρβύνης  {ν  γένει*  Τδε  άνωτ.  $  25. 
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ΎΙ  των  οικείων  καΐ  φίλων,    μ,εθ'  ών    όσγ)(λ6ρ«ι  συναγελάζεται  χαΐ   συν- 
διαιτδίται.  Κατά  θεωρίαν  την  ίόξαν  ταύτην  εόρίσχει  |ΐ.έν    έσφαλ|Λένην 
χατά  τι  ό  ΒοίΙείΓά,  (ίηβίΓ.  οήπΐ.  σελ.  82  χαι  83),   ορθοτάτην  ίέ  χαΐ- 
τά     (λάλλα    χρησιριον    έν    τ|5     πραχτικί).   Ό    ^    ΜαγγΤνος    (ίηδίΓ. 
βΟΠίβ,    αριθ.  224)  άτελ•/5  τον  νό{/.ον  αποφαίνεται,  άπαγορεύοντα  την- 
εις  άλλου  οΐχίαν  παρά   την  του  χατηγορου(Λενου    εισοδον  τοΟ  έπΙ  τίΐς. 
άναχρίσεως  υπάλληλου•    χαθότι  τα  ίχνη  τ*?1ς  αξιοποίνου  πράξεως,  λέ- 
γει,  δύνανται  να   έξαφανισθωσιν  έχ  τ•?ίς  βραΧύτητος,  εως  ου  ό   ανακρι- 
τής έπιληφθ•9ί  τ^ς    υποθέσεως.     Εντεύθεν  δ  τε  ΒουΓ^αί^ηοπ,  ^υΓ^8ρ. 
ύπό  το   αρθρ.   36,  καΐ  ό  Ι<β^Ρ3νβΓβηί1,   τ(5|Λ.   1,  σελ.    186,    φρονοΰ- 
σιν,   δτι  ό  έπι  τ^ς   ανακρίσεως    υπάλληλο;  και    είς  τρίτου  οΐχίαν  έν- 
νόαως  δύναται  νά  είσέλθη,  ε?ποτε  τ•?|ς-   χολασί(χ.ου  πράξεως    τά  άντι- 
χείμενα  χατά  την  άσχησιν  των    καθηκόντων   αύτου  [λετεκθ(Αΐσθησκν   έν 
αύτίί•  καθόσον  η  περίστασις  αυτή  καΐ  (χόνη    την  έπ*   αυτοφώρω  πρ&ξιν- 
συνιστ^.     Την  διδασκαλίαν   ταύτην    αύτων  έπιδοκψάζει     και    απεκ- 
δέχετα».     ό   Μαγγίνος,    Ινθα     ανωτέρω,     πληρέστατα.      ΌπωσΧηποτε 
δ[Λως  η  περί    την  κατ'  οίκον  ερευναν    αταξία    ουδόλως  το    άκυρον  τ'ίς. 
{Αετ'  αυτήν  έπιγενο{Λένης  ανακρίσεως  συνεπάγει  (Ο&ΙΙοζ,  ίπβίΓ.  ΟΠίη. 
§342). 

Λιά  τΫ^ς    λέξεως,  οϊκία    και   κατοικία     συνυπονοεΤται    και  η   π.ρί  ■ 
φρακτος  αύλη  καΐ  ό    περίβολος,    αρθρ.  330  §  2  και  381    ποιν.     νό|Λ•. 
καΐ  ΒίοοΗβ,  ΌίοΙ.  λέξ.  ΟοηΐΓϋίηΙβ  ραι•  ΟΟΠρδ,  §  251,  ούχι  δριως  το 
πλοΤον  ως  οικία  ποτέ  υποτίθεται,  αύτ.  §  256. 

Την  έν  καιρώ  νυκτός    ένέργειαν  τ•7ίζ  δικαιοσύνης  καΐ    έκτέλεσιν  ό- 
νό|χος  πανταχού     άπηγόρευσεν.    Ούτω  το   [Λεν.    άρθρον    1006  §  1  πολ. 
δικον.   απαγορεύει  την    έν  νυχτίτ    εΙς   ίδιωτικην   οίκίαν    σύλληψιν  τοΟ 
οφειλέτου,   καθ*  ου    προσωπική     κρώτησις    άπηγγέλ^/),     το     δε    άρ- 
θρον 147  τ-ίς  αύτίίς  την  έπίδοσιν  των  δικογράφων,    καν.,το  αρθρ.  "98^ 
του  κχνονισ(Λθυ     τ-ϊίς  χωροφυλακν3ς  την  είς    τάς  οικίας    ειίίοδον     έστω- 
καΐ  των   κατηγορουμιένων  και  των  συναιτίων  ^  συνεργών  αύτ^ν  τούτο- 
δε  προκύπτει  καΐ  εκ  τ•?ίς  έννοια^,  τοΟ  άρθρου   171   τίίς  ποινικής    δικο- 
νο(Αίας.  Έξαίρεσις  του  κανόνος  τούτου  υπάρχει  [ΛΟνον  χατά     τ•.^ν  περί^ 
πτωσιν  τοΟ  αρθρ.    122  §  2  τοΟ  αύτοΰ    κανονισαοΰ    τνίς  χωροφν^λακ'ίς,. 
τουτέστιν  έν  περιπτώσει  πλημ[χύρας,  πυρκαϊ&ς,    κραυγ•?5ς  έκ  του^έσω- 
τερικοΟ  τίίς  οικίας  προς  βοηθειαν    αί  δε  περιπτώσεις  αύται   είσΐν*•  άν- 
τικρυς     ένδειχτιχα(,    (χη     άποκλειθ(Λένης     καΐ     άλλης    περιπτώ^ως,, 
χαθ'  ^  τί)  έν  τ•9|   οικία  εΓσοδος  γίνεται    προς  άντίληψιν  χαΐ^  διοίνωσιν• 
των  ένοιχούντων.  Το  αύτδ  αρθρ.,  §  τελευταία,  προσδιορίζει  τη\»  διάρ^ 
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χειαν  τίς  νυκτός  κατά  τάς  διαφόρους  έποχά^  του  έτους,  το  Χε  έιτό- 
•ρ,ενον  ά(ίβρ.  123  ορίζει  τον  τρόπον,  5ι'  ου  δύναται  να  εξασφαλισθώ  η 
^ραπέτευσις  του  συλλ•/)φθ7ΐσθ(Αένου  τ^  τη  είς  άλλην  οίχίαν  ^  άλλαχοΟ 
άπόχρυψις  των  άντιχεΐ{^ένων  τν^ς  χολασί(Λθυ  πράζεως*  άλλ'  νι  έν  τφ 
αρθρ.  98  παραποριπη  είς  τα  89  χαι  90  έστιν  έσφαλ[Λένη,  άντΙ  των 
άθρων  122  χ«ι  123.  Σν;[Λειούσθω  δέ  οτι  6  ύπό^τοΟ  αρθρ.  122  προσ- 
οιορισ(ΑΟς  τ%  διαρχείας  τψ,ς  νυχτος  έφαρ(ΛΟζεται  χαθ'  δλην  την  νθ[χο- 
θ&σίαν  ι?)ρ.ών,  ιρολιτίχην  τε  χαΐ  ποινιχην.  Κατ*  αύτην  δε  την  εννοιαν 
■  ώς  προς  την  άπαγόρευσιν  τ•;ίς  έν  χαιρί^  νυχτδς  εΙς  την  οΐχίαν  του  πο- 
λίτου εισόδου  των  έπΙ  τ^ς  άναχρίσεως  υπάλληλων  ηρριηνευσαν  το 
αρθρ.  36  ττίς  Γαλλιχϋς  ποινιχ^ς  διχονθ(ΛΊας,  επιτρέπον^  {Λεν  την  είς 
την  οίκίαν  τοΟ  χατηγορου(ΐ.ένου  εισοδον  αύτων,  σιωπών  ^  δ[χως  περί 
νυχτός  το  παράπαν,  ως  χαΐ  η  ηαετέρα  ποινιχη  διχονομίχ,  5  τε  ΒοαΓ- 
ι^υι^ηοη  ]υπ8ρ.  υπό  τό  αρθρ.  36,  6  Μ&η^ίη-ιηδΙ.  βοηΐβ,  τό(Α.  1 
σελ.  368,  ό  Ρ&ϋδΙϊη-Ηέϋβ,  τόμ..  4,  σελ.  723  χαΐ  ό  ΒοΐΙαΓά,  ίηβίΓ. 
<:ηηΐ.  σελ.  77,  χαΐ  έπορ..  Ό  ΜαγγΤνος^  αάλιστα,  ρΓ0ε63-ν6Γΐ)&αχ, 
αριθ.  21,  φρονεΤ,  δτι  η  έχθεσις  τ•?ίς  έν  χαιρώ  νυχτός^  ένεργου(λένης 
χατ'  οϊχον  έρεύνης  έστιν  άχυρος,  χαίτοι  συναινοΟντος  τοΟ  ένοίχου* 
.ά|χφιβάλλθ(/.εν  (Γδ.  §  25). 

Έάν   β(χως  η  χατ*  οϊχον  έρευνα    '/Ιρξατο  την  ή|Α6ραν,  ουδέν  ήττον 
έςαχολουθεΤ    ενεργούμενη  την  νύχτα,  ρ-έχρις  ου    εντελώς  άποπερατω• 
Όίί,  Ββΐΐοζ,  αύτ.  §  342  χαΐ  ρΓΟΟβδ-νβΛδΐΙ  §64. 

"Άλλα  χαΐ  ή  εις  την  τοΟ  χατηγορου(ΐ.ένου  χαΐ  των  συναιτίων  χαΐ 
των  συνεργών  αύτοΟ  οίχίαν  είσοδος  τότε  (/.όνον  γίνεται,  οπότε  (Λετά 
πιθανότητας  είχάζεται,  δτι  έν  αύτ||  άποχρύπτοντα••  έγγραφα  ^ 
εργαλεία  άποδειχνύοντα  την  ένοχην  αύτοΟ.  Του  έζευτελεστιχοΟ  δι'  ε- 
χχσ^ον  πολίτην  τούτου  (/.έτρου  \η  χρ'ίσις  πρέπει  να  γίνεται  πάντοτε 
ρ,ετά  προσοχ^ίΐς  (Αεγίστης  χχι  προφυλάζεως. 

§  48. 

β'.  Περί  της  συλλήψεως  τον  πατηγορουμένον , 

Κατά  {χέ*  το  άρθρον  149  τ-Τίς  ποινιχ'ίς  διχονοριίας  έπΙ  πληαελη- 
^Λάτων  χαΐ  χαχουργημάτων  πάντες  οί  χν  τοΤς  άρθρ<,ις  15 — 18  αύ- 
τ'ΤΙς  ση[λειού[ΐ.ενοι  υπάλληλοι  εχουσι  τό  διχαίω|χα  τίίς  φυλαχί- 
σεως  των  έπ'  αυτοφώρω  συλλα|Αβχνο|;.ένων•  τυερι  δε  των  έ"'  αυ- 
τοφώρω ενεχα  πταίσαατος  συλλαριβανο».ένων  ώρισε  το  άρθρον  140" 
χαΐ    χατά     τον    τελευταίαν  £τι  ί§  του  άρθρου  509    εχαστος    πολίτης 
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ίχει  το  λχαίω(ΐ.«  τϋς  φυλακίσεως  τοΟ  έπ*  αυτοφώρω  συλλαμβανοαέ- 
νου.  *Ως  ίκ  περισσού  δέ  είδικώτερον  τγιν  αύτην  ταύτην  π^Ι  φυλα- 
κίσεως τ(5ν  έπ*  αυτοφώρω  ενεργούντων  διάτχζιν  τ'9;ς  ποιν.  ^ιχον.  όιέ- 
λαβε  καΐ  ό  Κανονισ(Α6ς  τ^ς  χωροφυλαχί^ζ  (δρθρον  104).  Τό  5ικχ1ω[ΐχ 
τ•?ίς  συλλτόψεως  καΐ  προσαγωγές  ενώπιον  του  Δ7)(ΐ.άρχου  ^  του  Ειρτ)- 
νο&ίκου  Ιχ^ουσι  προσέτι  χχΐ  οι  $χσονθ(χΐ)ςοΙ  υπάλληλοι,  όσαχις  συλλα}/.- 
βανονται  έπ'  αύτοφώρφ  οΐ  τάς  περί  δασών  άστυνο^^ικάς  διατάξεις  πάρα* 
βαίνοντες  (αρθρ.  Ι,  2  χαι  4  §  τελευτ.  τοΟ  από  10  Ιουλίου  1836  Ν.). 

ΑΙ  διατάξεις  του  αρθρ.  1(»4  τοΟ  Κανονισμιου  τ^ς  χωροφυλαχτξς, 
είληριμέναι  έχ  τοΟ  άρθρου  40  τίίς  Γαλλιχνίς  ποινιχ•?1ς  διχονο(χΙα;,  εισΐ 
χοιναι  δι*  δλους  εν  γένει  τους  άναχριτιχού;  υπάλληλους.  "Εχαστος  δε 
αυτών  οφείλει  νά  τηρ•?|  ταύτας   άπαρεγχλίτως. 

Το  διχαίωρ(.α  της  προφυλαχίσεως,  δπερ  άσχουσιν  οΐ  έπι  τνίς  ανα- 
κρίσεως υπάλληλοι,  υπάρχει  το  σοβχρώτερον  χΧι  δΰσκολώτερον  αυτών 
χαθίίχον•  η  δε  έκπληρωσις  αύτοΟ  {χεγίστην  άπαιτεΤ  προσοχην  χαΐ. 
σταθερότητα.  Ή  ενώπιον  τοΟ  ανακριτικού  υπάλληλου  κλητευσις  του 
πολίτου,  καθ*  ου  υπόνοια  τις  παραβιάσεως  ποινικού  τινός  δρου  εγεί- 
ρεται, ε?τε  κατά  [/.ηνυσιν,  είτε  κατ*  εγκλησιν,  είτε  και  αυτεπαγγέλ- 
τως ένεργου|Λένη,  τό  σπουδαιότερον  τούτου  καθ-^κον  λογίζεται.  *Όσοΐ- 
έν  τούτοις  όρθην  περί  ελευθερίας  ίδέαν  συνέλαβον,  οδτοι  (χόνοι  άνα- 
γνωρίζουσιν,  δτι  (χόνος  ό  νόμος  εξασφαλίζει  την  έλευθερίαν  απάντων^ 
Ουδείς  άρα  δύναται  ν*  άποφύγη  την  ενώπιον  του  ανακριτικού  υπάλ- 
ληλου έ(/.φάνισιν  αύτοΟ  προσκαλούριενος  Ινα  δώσγ)  λόγον  τ^ϊς  ύποπτου^ 
διαγωγές  του.  Ή  τοιαύτη  του  νό|χου  ισχύς  ασφαλίζει  εκάστου  πο- 
λίτου βεβαίως  την  άτοιχικην  έλευθερίαν  η  κλητευσις  δαως  των  πολι- 
τών, δπως  άνακριθώσι  περί  τ-ίΐς  υπόπτου  αυτών  διαγωγ•?5ς,  και  η  ποο- 
φυλάκισις  κανονίζεται  κατά  τινας  κανόνας,  ούχι  δε  κατά  τό  αύθαί— 
ρετον  ]καΙ   τό  δοκούν  τω  άνακριτικω^^  ύπαλληλω. 

Πρώτιστος  και  κυριώτερος  κανών  υφίσταται  η  υπαρζις  τ•?5ς  έπ*  αύ- 
τοφώρφ περιπτώσεως,  η  διαπραχθείσα  πραξις  νά  έπισύργ)  την  προφυ- 
λάκισιν  του  κατηγο;-ου[Λένου,  νά  είναι  βέβαιον  τό  γεγονός,  ήτοι  τό 
σώ{ΐ.α  τοΟ  άδικηΐλατος,  νά  ύπάρχωσιν  ενδείξεις  βαρειαι  κατά  τ•/ίς. 
ένοχ•?ίς   του  κατηγορουριένου. 

Έλλειπούσης  τ•/5ς  έπ*  αυτοφώρω  περιπτώσεως  καΐ  ττίς  γενοριένης. 
παραβάσεως  τοΰ  νόΐλου  [Λη  συγχωρούσης  την  κατά  την  άνάκρισιν  προ- 
φυλάχισιν,  ό  έπι  τ•?ίς  ανακρίσεως  υπάλληλος  ούδεμίαν  έχει  άρ(ΐ.οδιό- 
τητα  διά  την  σύλληψιν  κχΐ  την  προφυλάχ'.σι»•  αύτοΟ.  Έάν  τό  σώρια. 
τοΰ  άδιχη(/.ατος  δεν  ύπάρχτ).  βεβαιω|Λένον,  έάν   αΐ  ενδείξεις  προσάγων- 
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χ»\  άτελεΤς,  Αβέβχιοι  χχΐ  |χε[ΐ.χχρυ9[χέν}Κι,  6  έπΙ  τ^ς  άναχρίσεως 
ύ7ράλλ7}λος»<τυλλα(ΐ.βάνων  χαι  προφυλκχίζων  τον  χατηγορού(λενον,  χκτα- 
χρ&τκι  την  άπονεμηθεΤσκν  αύτώ  έζουσίαν. 

Μη  άτΓχιτεΤτε  δριως  την  πλήρη  τ•?|ς  ένοχ•?ίς  τοΟ  χ«τηγορου{χένοι> 
άιτιί^ειζιν'  τά  χχτ*  αύτου  προσχγ<)(Λενα  Γεχ(χηρι«  ά^χοΟσιν  εΓς  τε  την 
«ύλληψιν  χαί  την  προφυλάχισιν  αδύτου '  ουίένα  έληθώς  χκνόνζ  ως 
ττρές  την  έχ';1ρίησιν  αύτΰν  ώρισεν  ό  Ν.,  άφϋχε  Χέ  ταύτην  έλευθέραν 
εΓς  τε  την  συνεΐίησιν  χαΐ  την  πεποίθησιν  του  άναχριτιχου  υπάλληλου. 
Κατά  ρ.6νχς  άρα  2χει  το  ^ιχχίω{χχ  χζΐ  τό  χχθ'ΤΙχον  τ-ίίς  συνΧύάσεως 
χοτΐ  τί!ς  εχτΐ|Λη9εως  των  τεχ{ΐ.ηοίων,  χρίνων  χατ*  ίίίαν  πεποίθησιν, 
^άν  «ώσιν  ^  (1.7)  πι^χνά,  εάν  αΐ  χχτχθέσεις  τ&ν  μ.αρτύρων  υπάρχωσιν 
αληθείς  η  ψευίεΤς,  εξετάζων  (χετ'  άχριβείας  την  τε  προγενεστέραν 
^χγωγην  του  χχτηγορουαένου  χχΐ  την  ένεστώσχν  χύτοΟ  θέσιν.  Έάν 
•5*  εξ  απάντων  τούτων  πεισθ-ίί,  οτι  υπάρχει  τ-ίίς  προφυλαχίσεως  η 
ιτεοίπτωσις,  ού5ε|χίχν  στιγ[λην  πρέπει  νά  άναβάλη  την  έχπληρωσιν 
του  χαθηχοντος  του,  [Λη^(!λως  αποβλέπων  εις  τό  πρόσωπον  τοΟ  χατη- 
γορου|Λένου,  οιασδήποτε  χοινωνιχ^ς  τάξεως  χάν  •}},  οΰί'  εΐ; .  τάς  συνε- 
ττείχς  αύτ'ίίς. 

Άλλ'δ  χχττγορούμενος  πολλάκις,  χαίτοι  συλλα|Λ6αν(5[Αενος  έπ'αύ- 
τσφώρω,  Χέν  ίύναται  νά  έξετχσθ^ί  ά(λέσως,  είτε  Χιότι  πρόχειτκι  νά 
^υλλεχθώσιν  αί  χατ*  αύτου  ενδείξεις,  είτε  Χι'  άλλην  τινα  αίτίκν 
χατ*  αύτην  την  περίπτωσιν  φυλάττεται  ίν  τινι  ^ηρ^οσίω  τόπω,  ούχΙ 
ττλέον  των  24  ώρων  ο[Αως,  (/.εθ'  δ  έξετχζ(5|Λενος  ^  απολύεται  η  προ- 
ουλαχίζεται  (ΐ) 

Απόντος  του  χατηγορου[Λένου  έχΧίΧεται  ι;.έν  ενταλ(λα  συλλήψεως 
χατ'  αύτου,  άλλ*  δπως  όίηγηθ^  ενώπιον  τοΟ  πχρά  Πλη[λ[Λελειοδίχαις 
Εισαγγελέως  (?),  δστις  εξετάζων  αύτον  ν^  απολύει  ^  πχραπέ(λπει 
προς  τον  άναχριτην  (3).  ΕΙ  ίέ  ό  άναχριτιχός  υπάλληλος  Χιστάζτ), 
εΓτε  Χιότι  αί  προσαχβεΐσαι  καΐ  συλλεγεΤσαι  ύπ'  αύτοΟ  ενδείξεις  είσΐν 
ανεπαρκείς  η  ελλιπείς,  είτε  ως  εκ  τ•7|ς  χοινωνιχνί;  θέσεως  του  υπό- 
πτου ένοχ'ίίς,  'δύνχται,  και  οφείλει  [λάλιστχ,  νά  έξετάσ*/)  τοΟτον  ως 
{ΐχρτυρα  προσωρινώς•    απόκειται     3έ     (χετά  τχυτα   εις  τον  άνακριτην, 


1)  "Αρθρο*  176  πο(^.  Ειχον.'  χαΐ  233  κανον.  χωροφυλακής*  το  σρΟρον  34 
τη;  τΓοιν.  γαλλ.  διχον.  πβριέ/^βι  διατάξεις  δριστιχωτερας  χαι  έπιταχτιχωτίρας, 
«λλβιχούσας  παρ'  ήμΓν. 

2)  Αρθρ.  104  χανον.    χωροφυλαχτ,ς , 

3)  "Αρθρ.   159-«ο'.ν.  διχ. 
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έπιλα(Λ6χνί(Λενον  τγ|ς  άνα)ςρίσ6ω;,  να  έχδώσΥ}  κατ'αύτοΰ  Ινταλ[Α«  <Γΐ>λ- 
λήψεως  χαΐ  φυλακίσεως. 

Ό  ανακριτικός  υπάλληλος  ίβν  δύναται  ν*  άποφυλακίστ,  τον  άτταξ 
υπ'  αύτοΟ  προφυλακισθέντα  υποπτον,  αλλ*  οφείλει  νά  παραΐ5έ(ΐ.ψΎΐ 
τούτον  έντος  24  ωρών  προς  τον  Είσχγγελέα  (αρθρ.  159  ποιν.  ίι- 
κον  )  (*}*  ούχ'  οίίτως  Ιχει  ως  προς  τούτον  καίτοι  έργα  ανακριτικοί 
υπαλλήλου  έκπληρουντα'  καθότι  ίυνά[ΐενος  ν*  άπολύσγϊ  τον  παρά-  τί- 
νος άνακριτικοΟ  υπάλληλου  προφυλακισθέντα  κατά  το  αυτό  αρθρ.  15^^ 
έχει  τό  όικχίω[Λα  νά  πράζη  τούτο  βεβαίως  καΐ  όπερ  εκείνου,  δστις 
κατά  διαταγην  αύτου  συνελήφθη  και  έφυλακίσθη.  Τό  αρθρ.  45  τίς 
Γαλ.  ποιν.  &ικον.,  κανονίζον  τα  καθήκοντα  των  παρά  πλη(Λ|ΐ>ε- 
λειο^ίκαις  Εισαγγελέων  ώς  ανακριτικών  υπάλληλων,  έπο(ΐ.ένως  Χέ 
και  τά  οικαιώματα  αυτών,  άπηγόρευσε  την  άποφυλάκισιν  του 
υπόπτου,    καΐ  ο^ν  ετι    νίθελεν  ύπο  του   Εισαγγελέως  διαταχθή  αυτή.  . 

«βΐ  οβρβηοΐ&ηΐ   Ιβ  ρρβνβηυ    ΓβδΙβΓα  80ϋδ  Ια  ιη&ΐη   (1β  1& 

ίαδίΐοβ  βη  έΐδΐΐ  άβ  παβίκίδΐΐ  ά*αΐϊ1βηΘΓ•  ούτω;  έρμηνεύουσι  την  διάτα- 
ζιν  ταύτην  ο  τε  ό  ΜαγγΙνος,  ίηδίΓ.  έοπίβ  αριθ.  219,  και  6  Καρνό- 
τος,  ίηδίΓ.  τό{χ.  1,  σελ.  249*  καθότι,  λέγουσι,  περί  τίίς  προφυλακί- 
σεως  ταύτης,  ώς  καΐ  περί  τ^ς  ισχύος  τ•?1ς  συνταχθείσης  εκθέσεως 
απόκειται  ιφ  δικαστικω  συ^λδουλίω  ν'  άποφανθ9|•  έποριενως  τούτο  |/.ό- 
νον  ίύναται  ν'  άπολύστρ  τον  κατηγορούριενον,  ούχι  Χέ  ό  όιατάζοτς:  την 
φυλοέκισιν  αυτού  ανακριτικός  υπάλληλος,  Ιστω  και  ό  Είσαγγελεύς" 
αλλ*  ό  ΒοϋΓ^ηί^ηοη,  ίαπδρΓαίΙ.  οΐβδ  οο(1.  οηιη.  τόμ.  1,  σελ.  149 
καΐ  150,  άντιΧοζεΤ,  παρερ|Ληνεύων  την  θετικην  του  ποθ(λνησθέντος  Γαλ- 
λικού νό{Λου  Χιάταζιν.  Παρ'  ηρ-ϊν  •ί  ά|/.φι6ολία  αυτή  εκλείπει  ώς  έκ 
των  ανωτέρω  ε1ρη(λένων.  Ή  καΐ  άνευ  Χιαταγ•?}ς  του  δικαστού  προφυ- 
λάκισις  του  κατηγορου(Λένου  κατά  την  έπ*  αυτοφώρω  περίπτωσιν  ύπο 
υποδεεστέρων  Άρχων  έθεσ[χοθετηθη  εν  Γαλλίο»:  άπο  τοΰ  15ου  αιώ- 
νος {•ΐ). 

ΚαΙ  οι  δασονο[;Λκοι  υπάλληλοι  δφείλουσι  νά  συλλαρ,βάνωσι  καΐ 
προσάγωσιν  ενώπιον  του  Ειρηνοδίκου  η  Δη|χάρχου  τους  έπ*  αύτοφώρΐ;» 
παραβιάζοντας  τάς  περί  δασών  άστυνθ|χικάς  διατάξεις  (άρθ.  4,  τε- 
λευτ.  $  του  από   10    *Ιουλ.   1836  νόμιου)  (3).Τά  αυτά  ίχουσι  δικαιώ- 


1)  Εύρκτ.    β£«χ.  τόμ.   6,    ββλ.   695 

2)  Ίδ$  0οίΤίηίβΓ68  ϋΙκίΓΐέ  ίηοΐίνΐάυθίΐθ,  τά{Λ.  Ι,  σελ,  208,  κ.  έπ. 

3)  ['Ορα   χαΐ  άνωτ.   σελ.   113  σημ.   2]. 
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{χχτα  κχΐ  •οί  αγροφύλακες  ώς  προς  την  σύλληψιν  τών  βλαπτόντων  τά 
στταρτά  καΐ  τάς  φυτβιΛς  κατά  το  άοθρ.  10  του  άπο  31  Δεκε{χ6ρίου 
1836  περί  προφυλάξεως  τών  ΧενΧροφυτειών  νό^λου,  ισχύον  ετι  κκΐ  (/.ετά 
την  εκΧοσιν  του  άπο  15  Σεπτε(Λβρίου  1β56  νό(ΐ.ου  περί  άγροφυλακ^,ς. 
Το  16  αρθρ.  τίίς  Γαλ.  ποιν.  Χικον.  παραπλησίαν  Ιχει  ^ιάταζιν  κατά 
5έ  την  εν  ταΤς  νο(;.οθετικοις  «ιώαασιν  έν  Γαλλίίϊ:  συζητη^τιν  ηγέρθη 
τΓολλη  καΐ  σφοορά  ά|Λφισ6γίτ7ΐσις,  εάν  έπρεπε  να  χορνιγγ,θ^  τοσαύτη 
υπέρμετρος  εξουσία  και  το?ς  ύποίεεστέροις  τούτοις  υτυαλλ'Λλοις,  ώστε, 
καίτοι  προσωρινώς,  να  στερωσι  τον  πολίτην  τνίς  ποοσωπικ'ίς  αύτου 
ελευθερίας,  ρ-άλιστα  περί  πράζεων,  αΐτινες  ούί6λως  κατά  την  άνακρι- 
σιν  έπισύρουσι  του  κατηγορουμένου  την  προφυλάκισιν  ύπερίσχυιεν 
0(Λ(ι>ς  ή  γνώμη  των  άζιούντων,  δτι  Χιά  του  τροίπου  τούτου  εμποδίζε- 
ται ^  περαιτέρω  βλάβη  των  &ασων  και  των  φυτειών,  δτι  πολλάκις  ο 
κατηγορούμενος  διατελεί  άγνωστος  καΐ  εύκολώτερον  κατά  τάς  άγρο- 
τικάς  συνοικίας  δύναται  νά  οιαφύγτι  τάς  έρευνας  τ^,ς  άρχ'^ς,  δτι  διά 
μόνης  της  συντάξεως  τ•?1ς  εκθέσεως  άνευ  του  δικαιώματος  τ-ίίς  συλλή- 
ψεως του  κατηγορουμένου  δεν  προστατεύεται  αρκούντως  των  πολιτών 
και  του  δημοσίου  '}^  ιδιοκτησία  εκτεθειμένη  εις  την  διάκρισιν  του  τυ- 
χόντος. 

Το  1 1  μάλιστα  άρθρ .  του  άπδ  3 1  Δεκεμβρίου  περί  άγροφυλακ•?;ς 
νόμου  τιμωρεΤ  τον  μη  συλλαμβάνοντα  αγροφύλακα  τους  βλάπτοντας 
τά  σπαρτά  καΐ  τάς  φυτείας  δια  τ•7!ς  αύτ•7,ς  ποιν/ΐς,  οία  επιβάλλεται 
κατά  τών  κατηγορουμένων,  και  έν  υποτροπ'Τί  αποβάλλεται  τ9ίς  υπη- 
ρεσίας πληρόνων  το  διπλούν  τ•?1ς  ζημίας  και  του  προστίμου.  Το  δε  12 
έπιτρέπνι  και  παντί  ίδιώτνι  την  σύλληψιν  του  κλέπτου  η  του  φθορέως 
τών  σπαρτών  και  τών  φυτειών.  Δυστυχώ;  δμως  αϊ  δύο  αύται  διατά- 
ξεις, πώποτε  μη  έφαρμοσθεϊσαι  και  διά  της  αχρησίας  οίον  ειπείν  κα- 
ταργηθεΐσαι,  έλλείπουσιν  έν  τω  άπο  10  Ιουλίου  1836  περί  τών  εις 
τά  δάση  γινομένων  άνομημάτων  νόμω.  Και  είναι  μεν  αληθές  δτι  έκα- 
στος πολίτης  Ιχει  το  δικαίωμα  τ^ς  συλλήψεως  του  έπ'  αυτοφώρω 
παρχνομοΟντος  κατά  την  τελευταίαν  §  του  άρθρ.  200  τ'Τί;  ποιν.  δι- 
κον.,  άλλ'έντεΟθεν  ουδόλως  έπεται,  οτι  η  διάταξις  αυτή,  περιοριζόμε- 
νη κατά  μόνην  την  περίπτωσιν  του  άρθρ.  159,  τουτέστιν  έπι  κα- 
κουργημάτων καΐ  πλημμελημάτων,  έφ*  ων  επιτρέπεται  η  κατά  την 
άνάκρισιν  προφυλάκισις,  επεκτείνεται  εις  τάς  περί  τών'^δασών  πταισ- 
ματικάς  παραβάσεις  τάς  ύπο  τών  άρθρων  1  και  2  του  προμνησθέντος 
νόμου  τ•/ίς  10  Ιουλίου  1836   προνοουμένας. 

Το    δικαίωμα    δέ     τούτο    τ-^ς     προφυλακίσεως   τών    δασονομικών 
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υπάλληλων  χ«1|^άγροφυλοέχων  περιώρισεν  αρκούντως  δ  νο|*.οθέτης• 
χαθότι  πρίϋτον  |ΐ,(ίνον  τους  έπ'  αύτοφώρφ  παρανο}ΛθΟντ«ς  ίύνΛνται  νά 
9υλλα|χ6άνωσι,  δεύτερον  έφείλουσι  παραχρν;[λα  τούτους  ένώιηον  τοΰ 
είρηνοίίχου  γ^  του  δη(ΐ.άρχου  να  προσάγωσι,  |χη  Χυνάμενοι  νά  χρατη- 
σωσιν  αυτούς  Ιν  τινι  οι^ίηποτε  φυλακ'7..  ΠοΤον  $έ  υπάρχει  το  χαθί)- 
χον  τοδ  εΙργ,νοΧίχου  γ^  τοΟ  ίγιμ,αίρχου  μετά  την  ενώπιον  αύτου  προσα- 
γωγών τοΟ  κατ7ΐγορου|Λένου  ;  *0  εΙρηνοΧίχης  τί  ό  ίη(Ααρχος  έν  τοιαύτττ) 
περιπτώσει  άναλα|Λ6άνει  χαθηχοντα  άναχριτιχοΟ  υπάλληλου•  χαι  έάν 
αέν  πρόχηται  περί  πλη|Χ|χελη(Αατος,  ϊ|  χαχουργη(/•«τος,  ένεργεΤ  χατά 
τάς  διατάξεις  των  αρθρ.  157  χαΐ  159  τίίς  ποιν.  Χιχον.  Έάν  ίέ  περί 
πταίσματος  η  πλημμελήματος  υπαγομένου  εις  την  αρμοδιότητα  τοΟ 
πταισματοδίκου  χατά  τδ  αρθρ.  14  τοΟ  άπδ  31  Δεχ.  1836  περί 
άγροφυλαχίίς  νόμου,  χατά  τάς  διατάζεις  τοΟ  αρθρ.  14θ  τ^ς  ποιν. 
διχ.  Άλλ'  όποτε  τί)  διαπραχθείσα  πρ&ξις  τιμωρείται  με  πρόστιμον, 
μετά  την  έξέτασιν  του  κατηγορουμένου  απολύει  αύτον  παραχρ-ίίμα• 
χαθότι  σχοπός  χύριος  τ•ίς  προσωρινές  ταύτης  προφυλαχίσεω;  υπάρχει 
μόνον  η  άναγνώρισις  του  κατηγορουμένου,  δπως  η  διχαστική  εξουσία 
δυνηθ•9|  νά  ευργ)  τούτον   βραδύτερον. 

§   49. 

[  Α7£ρ2  της  έη    αύτοφώρφ  συλλήψεως  χών  διοικητίπών 
υπαλλήλων  ^νεκα  πράξεως  την  ύηηρεαίαν 
αύϊών  άφορώαης   (1). 
[Ζητείται  'ϋδη,  έάν  έπι  πλημμελημάτων  χαΐ  κακουργημάτων  περί 
την  ύπηρεσίαν  πραττομένων  υπό     τίνος  διοικητικού     υπάλληλου  συλ- 
λαμβανομενου  έπ'  αύτοφώρφ  2χει  τό  δικαίωμα  ό   έπι  τγ5ς     ανακρίσεως 
υπάλληλος  νά  προφυλακίστϊ  τούτον  •}\  νά  βπιχειρησνι  κατ*    αύτου  άνα- 
χριτικάς  εργασίας. 

[Το  άρθρον  28  τ^ς  ποινιχ•?ίς  δικονομίας  απαγορεύει  την  άνευ  αδείας 
τίίς  Κυβερνήσεως  εις  δίκην  είσαγωγην  των  διοικητικών  υπάλληλων 
ένεκα  πλημμελήματος  ^  καν.ουργηματος  την  ύπηρεσίαν  αυτών  άφο- 
ρώντος.  Τό  478  αρθρ.  τοΟ  ποινικοΟ  νόμου  τιμωοεΤ  τους  έπΙ  τίίς  ανα- 
κρίσεως υπάλληλους,  δσοι  άνευ  αδείας  της  Κυβερνήσεως    εισάγουσιν  εις 


1)  [Τά  αρθρ.  ϊβ^χαΐ  322-329  Ποίν.  Διχ.  ώς  χαι  το  αρθρ.  478  ΙΙοιν.  Ν. 
κατηργήΟησαν  ύπο  του  αρθρ.  19  τοΟ  Συντάγματος.  2ημ$ιωτ«ον  βτι  ή  παρούσα 
πραγματεία  β  ξημοσιιύθη  έν  βτβί  1865  χαι  βινιι  απορίας  αςιον  πώς  6  συγγραφιύς 
χιτχ  τήν  Βημοτίευιτιν  αύτ?ίς  ουδαμώς  ελαο»ν  υπ*  έίψιν  τάς  διατάζεις  του  Συν- 
τάγματος του  18641• 
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λίχνχν  {η|Α09ΐον  ϋΐτάλληλον  ίνεχαπλτ|Α(Αελτ,ρατος  τ,  χαχου^γΤ(χ«τος  πρ«- 
χΟέντος  έπΙ  τίς  ένβργιίας  των  καθηκόντων  αύτου*  και  το  Αρθρ. 329  τ'ίί^ 
τΓοιν  λκον.  περιλαμβάνει  τάς  εξαιρέσεις  του  γενικού  τούτου  κο^όνος^ 
αλλ*  εν  αύτί^  η  περίπτωσις  τοΟ  έπ*  αυτοφώρω  ούοόλως  αναφέρεται. 

[ΚαΙ  τφ  ίντι  τρεΓς  διάφοροι  έζου<τ(αι  ανεξάρτητοι  δλως  άπ'  αλ- 
λήλων συνιστώσι  την  πολιτείαν  η  νο(χοθετικη,  'ί  εκτελεστική  καΐ  τ^ 
δικαστική.  Ή  άαοιβαία  αυτΰν  άνεξχρτησία  καθιστά  το  θε[^ιέλιον  καΐ. 
την  βάσιν  τ•71ς  πολιτικές  ελευθερίας*  έάν  ποτέ  ητο  συγκεχωρημ,ένον 
εκάστη  αυτών  νά  έπείΑβαίντ)  ε£ς  τα  καθήκοντα  τ•?1ς  ετέρας,  η  πολι- 
τεία ήθελε  κυβερν&σθαι  ύπδ  τοΟ  άπολυτωτερου  δεσποτισ(ΐ.οΟ  9^^.τ•9ίς. 
έχλικωτέρας  αναρχίας.  «Έάν  η  δικαστική  εξουσία  δεν  διαχωρίζηται 
»τ•ϊ1ς  νο|Αθθετικ'^ς  καΐ  έκτελεστικ•!ίς,  λέγει  ό  Μοντέσκιος(ΐ),  άπόλλυααν 
»η  προσωπική  ελευθερία. Καθότι  εί  |χέν  |χετά  τ•?!ς  νο(;.οθετικίίς  ένουται, 
ι>τ6  περί  τ^ς  ζωϋς  και  τ^ς  ελευθερίας  των  πολιτών  δικαίωμα  του  δικά- 
»στοΰ  ΐθελεν  εΤσθαι  αύθαίρετον  εί  δε  μετά  τ^ς  έκτελεστικ-ϊίζ,  6  δι- 
»καστης  περιβάλλεται  άμετρον  καΐ  καταναγκαστικην  έξουσίαν».  ΈπΙ 
τοιούτων  άρχων  η    διατάξις  των  προκειμένων     στηρίζεται    νόμων. 

[Άλλα  το  άρθρον  159  τ^ς  ποιν.  δικον.  ούδεμίαν  περιλαμβάνει 
έξαίρεσιν  κατά  το  άρθρον  2 09  μάλιστα  αύτίΐς  το  δικαίωμα  τ95ς  συλ- 
λήψεως καΐ  προσαγωγ•?ίς  ενώπιον  παντ^,ς  ανακριτικού  υπάλληλου  έχει 
καΐ  έκαστος  πολίτης,  οπότε  6  κακουργησας  ί  ό-  πλημμελησας  συνε- 
λήφθη έπ  αυτοφώρω. Το  δε  56  άρθρον  του  Συντάγματος(2)  ρητην  απε- 
ναντίας εχει'ίτοιαύτην  έξαίρεσιν,  ήτοι  περί  τ•?ίς  εις  δίκην  εισαγωγείς, 
συλλήψεως,  η  φυλακίσεως  των  Βουλευτών  ^  Γερουσιαστών,  καίτοι 
διαρκούσης  τ•/5^  βουλευτικίΐς  συνόδου,  ά^εια  δεν  απαιτείται  εις  τά 
έπ'  αύτοφώρφ  κακουργήματα.  *Ώστ6  ήδύνατό  τις  κατά  μείζονα  λόγον 
ειπείν,  δτι  ούδ'  έπι  τών  διοικητικών  υπάλληλων  απαιτείται  άδεια 
τ•7,ς  Κυβερνήσεως  προς  σύλληψιν  ^  φυλάκισιν  αυτών  ένεκα  πλημμελή- 
ματος ί  κακουργήματος,  καίτοι  περί  την  ύπηρεσίαν  πρατ  τόμε  νου, 
οπότε  έπ*  αυτοφώρω  συλλαμβάνονται.  Πώς  θίλει  δε  άλλως  τε  ό  πο- 
λίτης διαγινώσκτ),  εί  δεν  είχεν  ούτως,  την  έξαιρετικην  ταύτην  περί- 
πτωσιν, ήτοι  τον  χαρακτ'?|ρα  καΐ  την  ίδιότητα  του  διοικητικού  υπάλ- 
ληλου, και  δτι  το  όιαπραττόμενον  πλημμέλνμα  ^  κακούργημα  την 
ϋπηρεσίαν  αύτοΟ  άφορ*  ;  και  δεν    γίθελεν  είσθαι  αληθώς    παράδοξον  ά 


Ι)  £8ρηΐ  άβδ  Ιοίδ^ί^ιβλ.  2,  χ<:ρ.  6. 

2)  [ΠρόχΕίται  πϊρΐ  του   Συντάγματος    του    1844.    'Όρ«    τοΟ  νυν     ισχύοντος 
Συντάγματος  αρθρ.    63]. 
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"140  Ι '  ροανάκριΟΐς  ( Ι ) 


•ρ.έν  έτΓΐ  τ•?ίς  ανακρίσεως  ύπάλλ'/ιλος  να  τΐ[λωρί5ται  ένεκα  τ'75ς  άνευ 
άίείκς  τ•?1ς  Κυβερνήσεως  συλλήψεως  τοΟ  Χιοιχν^τικου  υπάλληλου,  χαί- 
τοι  ύφιστααέντίς  τ•?ίς  έπ'   αυτοφώρω  περιπτώσεως,  άρκεΤ  δτι  το   πλγΐ(ΐ- 

■ρ.έλν)υ.χ  ?1  κακούργϊΐ[;.α  περί  ττ,ν  ύπτιρεσίαν  αύτου  πράττεται,  ό  8έ 
πολίτης  ού/ί;   Ενταύθα  δεν  έννοοΰ|Λεν  την  έκδ{κασιν,  άλλ'   άπλως  την 

•σύλληψιν  καΐ  την  έζέτασιν  του  κατηγορου|χ£νου,  την  συνοπτικην  συλ- 
λογην  των  λοιπών  τε•Λ{/.ηρΙων,  αεθ*  δ  5ιά  του  παρά     Πρωτοδίκαις   άα- 

•ρΛ^ίου  είσαγελέως     «διαβιβάζεται  η  ύπόθεσις    προς  την    προϊστααένην 

"Του  χ.χτηγορου|Α£νου  υπάλληλου     άρχην,  δπως  ίιεξαχθ'Τί  η     περαιτέρω 

'ίϊιοικητικη  προανακριιις  κζι  Αοθ^ί  η  άδεια  της  εις  δίκην  .είσαγωγ•/1ς 
αύτου.  Τοιαύτην  έχει  έπι    τοΟ   προκεΐ[Χ£νου  γνώυ//ιν  ό  Ρθυ03Γ(1,  ΒγΟΙΙ 

τ[)υΙ)Ιίθ  τό;/..  1  §  144,  άποσιωπ^  δ[Αως,  εάν  δύναται  η  διοικητική 
άρχη  ^'  άπολύσγ)  αύτδν  καθ*  ην  περίπτωσιν  ό  είσχγγελεύς  δεν  έπραξε 
τούτο  κατά  το  άρθρον  159  τ•?5ς  η(Λετέρας  ποιν.  δικον.  η  έάν  ό  συλ- 
ληφθείς δικαστικές  υπάλληλος  αέν•/)  υπδ  του  κράτους  τ•^ς  συλ- 
λήψεως έωσοΟ  ή  διοικητική  προανάκρισις  κχταρτισθ'71  και  •/)  περί  τη; 
εις  δίκην  είσαγωγ'Τίς  ί  άπαλλαγ'?,ς  αύτου  κατά  τα  αρθρ.  323  κ.  έπ, 
τ•?5ς  ποιν.  δικον.  άπόφασις  έκδοθ^  Ούδε  τό  πρώτον,  ουδέ  τό  δεύτερον 
συ|χφωνεΓ  π^ος  τάς  παρ*   η|;.ϊν  καθιερωθείας   αρχάς  τνίς   ποινικής   δικον. 

•Ουδέ  η  Γαλλική  διαλα|Λ6άνει  τοιαύτην  τίνα  του  ζητήματος     λύσιν  εκ 
τίνος  θετικ•?;ς     του  νό{χου     διατάξεως    ό     δέ  Κοαοαρά    εις  αύθαίρβτον 
όλως  έρ[/.ηνείαν  στηρίζεται.    Ούδ*   άντινθ[χίχ    τι;   αναφαίνεται  έπΙ  το 
προκει»Αένου  παρ*  έ[χοι   κριτ•?ί  το    παράπαν. 

[Ενταύθα  τωόντι  το  ύπο  του  Ιουστινιανού  εν  τω  ποοοΐ[/.ιω  των 
ΙΙανδεκτών  ρηθέν  §  15  έφαρίλόζεται.  «Έναντίως  δέ  τοΓς  άλλοις 
»£χοντά  τίνα  νό|Λθν  των  έπι  του  βιβλίου    τούτου  κειριέ^ων,  ούκ  άν  τις 

.»ευροι  ραδίω;  ειγε  διά  πάντων  των  τ•?;ς  έναντιότητος  δρων  διεζελθεΓν 
«σπεύσειεν,  ά/λ'  εστί  τι  το  διοέφορον,  δ  προσληφθϊν,  άλλοιωτέρχν  ισ^ι); 

>»παρά  θάτερον  ποιεΤ  την  τοΟ  νόαου  θέιιν».  "Οπερ  ούχΙ  |χόνον  κατά 
την  νο[Λθθεσίαν  του  Ιουστινιανού  ουδόλως  έφηρ}/.όζε70,  άλλ*  ένεκα 
τούτου  και  έπι  πολλού;  αιώνας  έπι  |χαταίω  του  Ρω|Ααϊκου  δικαίου  οΐ 
έρίΛηνευται  άτρύτους  κχτέβαλον  κόπους  άσχοληθέντες  να  συα,βιβάσωσι 
τά  άσυαβί βαστά. 

[Ή  δόξα  του  Κθαθ3ΐ'(1  φαίνεταί  (λοι  αληθώς  έσφαλ(Λένη  (ΐ). 

[Τό   αρθρ.   28  τ'ίς  7Π)ΐν.    δικ.  ούδεμίαν  πεοιέχει     έξαίρεσιν.  Τά  δβ 


1)  Συνάξει     8έ  μετ'  τ.υτ'ίυ   χαι    ό  Μ3δ8&1)ί&υ,   Μ&ηυ6ΐ    άυ  ρροευΐ'βιΐΓ  <1ιι 
Γοί,  §  §  1049  καΐ   1647. 
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αρθρχ  32?,  κχΐ  έττόα.  «ύτ/ίς  κανονίζοντκ  την  διχοικκσίχν,  καθ'  ην - 
ζτ^τεΤται  και  ίίδβται  η  τ'?ίς  εις  ίίκην  ε1ιαγωγ•ί;  α^εια,  εν  τω  άρΟρ. 
329  Χιαλααβάνουσιν  εξαιρέσεις  τινάς,  (Λη  ρηίΑΟνευο^λένης  παντάττασι 
τγϊς  έπ'  αύτοφώρφ  πεοιτϊτώσεως*  αί  σαφίϊς  αύται  οιατάζεις  λα(Λ6ά- 
νουσι  κύρος  δια  τ•?ίς  κατά  το  άρθ.  478  τοΟ  ποινικού  νόριου  καταγι- 
ν<ι>σκο(χένης  ποιν'?;ς  έπΙ  παραδώσει  αύτοΟ,  δπερ  και  τούτο  ού6ε[Αίαν 
ποιείται  εξαίρεσαν•  τάς  δε  διατάξεις  του  αρθρ.  56  του  Συντάγι^ατος 
άλλοι  πολιτικοί  προεκάλεσαν  λόγοι•  έντεΟθεν  κατ*  αύτδ  υπάρχει 
έξαίρεσις  ει;  τα  έπ'  αύτοφώρφ  κακουργηαατα.  Άλλα  το  άρθρον  28- 
της  ποιν.  δικον.  προστατεύει  την  ύπηρεσίαν  και  ούχι  τον  ύπάλληλον, 
και  δια  τούτο  λέγει  τα  περί  την  ύπηρεσίαν  αύτου  άφορώντα  κακουρ-  - 
γη(Αατα  ^  πλημιίΑεληαατα•  δεν  υπάρχει  δέ  ό  αυτός  τ•7ίς  απαγορεύ- 
σεως λόγος  τ•7|ς  εις  δίκην  είσαγωγ•/5ς,  όποτε  το  πλη(Χ|Αέληαα  η  κα- 
κούργηαα  ανακαλύπτεται  έν  τώ  πράττεσθαι,  ^  μετά  την  έκτέλεσιν 
αύτου  βραδύτερον  ;  Ή  έπ'  αυτοφώρω  περίπτωσις  κατ'  ουδέν  την  φύ- 
σιν  τγ5ς  πράξεως  ριεταβάλλει•  πασιφανΤί  [Λονον  απλώς  αυτήν  καθιστά. 
Εντεύθεν  δ(χ.ως  ουδόλως  έπεται^  δτι  η  Κυβέρνησις  δεν  έχει  τό  αύτο 
<Γυ[χφέρον  της  έκτΐ[Αησεως  προ  τίίς  εις  δίκην  εισαγωγής.  Οι  αύτοΙ . 
ύπάρχουσι  λόγοι  τ%ς  απαγορεύσεως,  εΓτε  τό  πλη|χ(Λέλη[Αα  η  κακούρ- 
γη(/-α  επράχθη  έπ'  αυτοφώρω,  εΓτε  έν  τω  κρυπτί^*  άρκεΤ  δτι  έλαβε 
χώραν  έπΙ  τ-ίίς  ενεργείας  των  καθηκόντων  του  διοικητικοΟ  υπάλλη- 
λου. Τ6  άρθρον  άρα  28  της  ποινικής  δικ.  έφαρ(ΛΟζέται  κα&'*  δλας  τάς. 
περιπτώσεις  έν  γένει  εις  (Ληδεμίαν  έξαίρεσιν  ύπαγό[Λενον  (1).  Άλλα 
τουλάχιστον  εχουσι  το  δικαίω|Λα  οι  έπΙ  τ*/ίς  ανακρίσεως  υπάλληλοι 
νά  συλλέγωσι  τάς  προς  βεδαίωσιν  τ'λ,ς  πράξεως  αναγκαίας  αποδείξεις, 
ίνα  {Αη  έκ  τν5ς  παρελεύσεως  του  χρόνου  έξαφανισθώσι  τά  Γχνη  αύτης, 
{Αη  δυνάριενοι  ουδέ  νά  έξετάσωσι,  ουδέ  νά  συλλάβωσι  βεβαίως  τόν  κα- 
τηγορού(Λενον,  καίτοι  παρανθ[ΑθΟντα  έπ*  αυτοφώρω  ;  Ουδέ  τοΟτο  κατά 
την  έπιτακτικην  τοΟ  άρθρου  323  §  2  τ•?|ς  ποινικ•?ίς  δικονθ[λίας  διά- 
ταξιν  (2).] 


1)  Πρβ.    ΤΙιέοηβ  άυ  οοάβ  ρέη&Ι  ραν  ΟΗΑυνββυ,  χβφ.   19  §  4. 

2;   Ό  Ρουθ2ίΓ(1,  Ινθχ  άνωτ.  §  14 3, διδάσκει  τ^  βνχντίον,  άλλα  στηρίζεται  ιΤς., 
τι  ^ίάταγαα   της  9  Αύγ.  1806*  τουτέστιν    οτι   χαΐ   χατα  τάς  μη    ίπ*  αυτοφώρω 
«ιρ'.πτώσβις  οι  άναχριτιχοί  υπάλληλοι  βχουσι  τό  δικαίωμα  της  συλλογτίς  των  χατά. 
το'3  διοιχητιχου    ύπαλλ'ί^λου  άκοδϊίζιων,     ούχΙ    βμως  χ9[ς  έζ&τάσ€ως  χαΐ    συλλή* 
ψ«ως  αύτου. 
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§  50. 

"  ΕηΙ  ηοίων  ηίημμείημάτων    διατάιτεται  ή   προφνίάκίοίς 
των  Ιη*  αίτοφώρφ  ανλλαμβανο μένων. 

Το  άρθρον  159  τ7)ς  ποιν.  Χικον.  λέγει  αέπι  πλνϊ[ΐ[Αεληα.οέτων,  έάν 
ο  χράξας  ελήφθη  έπ'  αυτοφώρω,  πάντες  οΐ  έπΙ  τ•?ίς  άνχ-Λρισεως  ύπάλ- 
λτϊλοι  εχουσι  το  ΧίΛαίωρ,α  να  συλλα(ΐ.6άνωσι  τούτον»•  δπως  και  το 
άρθρον  104  τοΟ  Κανονισ|Λθΰ  τ9ις  χωροφυλακ'7)ς*  κατά  Χέ  το  άρθρον 
209  τ^ς  αύτ•7;ς  δικονοαίας  το  ίικαίω|λα  τοΟτο  έχει  καΐ  έκαστος  πολί- 
της• άΐΑφισβ/ιτεΤται  δ(Λως  έάν  τοΟτο  γίνηται  έπΙ  παντός  πλημίΛελτ)- 
ρ,ατος,  τΛ  μόνον  έφ'  ών  επιτρέπεται  η  προφυλάκισις*  έπί  ποίων  δε 
πλνΐ|Λ(/.ελγιρι.άτων  επιτρέπεται  αυτή  Χιέλαβε  το  άρθρεν  208  τ•/5ς  ποινι- 
κής δικονομίας. 

Έν  άρχη  του  §48  διερευνώντες  τά  καθήκοντα  του  ανακριτικού 
υπάλληλου  κατά  την  έπ'  αυτοφώρω  περίπτωσιν  εΓπομεν,  οτι  ούτος 
όφε»λει  συν  τοϊς  άλλοις  να  λάβν)  υπ*  δψιν  του,  έάν  η  πρδζις  έπι- 
σύρ•/)  την  προφυλάκισιν  του  έπ'  αυτοφώρω  συλλα|Αβανο{χένου.  Προ- 
κειμένου περί  κακουργήματος  ουδεμία  υπάρχει  αμφιβολία,  καθότι 
κατά  το  άρθρον  207  πδ&ς  τις  έπι  κακουργηματι  κατηγορούμενος 
προφυλακίζεται.  Ή  συνήθης  των  ανακριτικών  υπάλληλων  πρακτική, 
μάλιστα  δε  των  αξιωματικών  τ•?|ς  χωροφυλακ•?|€  και  των  αστυνό- 
μων ούδεμίαν  εύρε  μέχρι  τούδε  δυσκολίαν  περί  την  λύσιν  του  ζητη-, 
ματος  τούτου*  απεναντίας  δικαίωμα  αυτών  άναφαίρετον  πάντες  οΐ 
υπάλληλοι  ούτοι  έθεώρησαν  την  έπΙ  24  ώρας  κράτησιν  του  υπόπτου, 
είτε  συνελήφθη  έπ*  αυτοφώρω,  εΓτε  ιι/.η,  έστω  και  διά  το  σμικρότερον 
πλημμέλημα,  δπερ  επισύρει  την  έλαχίστην  χρηματικην  ποινην  (Γ). 
*Η  αληθής  δμως  του  νόμου  τούτου  έννοια  ούτω  πως  έφορμοζομένου 
παρερμηνεύεται  βεβαίως.  "Οταν  πρόκηταϊνπερι  ερμηνείας  νόμου  την 
προσωπικην  έλευθερίαν  του  πολίτου  άφορων?ϊ?^Ι|^^^^'^ερ^^  ούτος 
αληθώς  ερμηνεύεται•  κχθ'  δσον  και  κατά  τον  κανό^Ι  τοΟ  δικαίου: 
€Όσακις  αμφίβολος  ερμηνεία  ελευθερίας  εΓη,  υπέρ  τγ)ί^έλευθερίας 
•λεκτέον»  Ν.  κ'  Β.  2,  3•     καΐ  «έν  τοΤς  άμφιβόλοις    το    φιλ^θρωπον 


^γΙ^ 


*)  Τ^  άτίπημ»  τούτο  τ^  ύπουργβΓον  ττίς  Δικαιοσύνης  πρ^  τον  1840    καβ 
τβνόησβν  χαΐ  χχτβστβιλιν.  *1δι  Παρ.   θέμιδος,  τ^μ.  6,  σβλ.   695. 


ρΐ9ΐίΐζΘό  6ν.ν^οο^ι^, 


Προανάκρισης  ;ΐι  1^) 

»έιηχ^7£ΐ#.  Ν.  ν^  .  Βα<Γ.  (χύτόθι).  Κχ6'  ζλτ,^  ττ,*  τ?θΐνΐϊΐί5>ι  λ«\ 
«οΐιτιχιτ»  χαών  ^οαοβ^σίζν  εύ^^ί^χοαεν  έιτιχ^χτοΟν  το  τ:ο•ς  Τ"ην  κοο««»- 
ιτιχτίν  έλευ^ερίχν  «δχς  του  νο|χο6έτου.  Λέν  γ.θ^λε  ^έ  εϊσθχι  άν«χο* 
Αουθος,  έάττ  έχέτρε;ΰε  ττπν  ι;ροφυ\χχΐΦ\ν  τοδ  χχττ.γορουαένοι*^  ούτινος 
^,  ^ρ^ν.ς  έ?7ΐ9ύρει  χχτ*  χύτου  τριών  τ|Λε^ών  φυλάχΐφΐν  γ,  15  ^ρχχ;Αών 
)^5Τ4Χχτιχίιν  τΐοιν^  («?^?•  ί2  XXI  13  π  Οι  ν.  Ν.),  άττλώ;  χχι  ΐΛΟνο», 
5ιότι  έχει  τον  χχςχχτχρΑ  τϋς  ενχργείχς,  χχι  χχτεστγ,  «ύτ«;:ο^εικτος 
άιρένχντι  τοΟ  άνχχριτιχοΟ  ύττχλλτλου  ;  Άλλ'  άφ'  έτερου,  ίπως  0 
ΜχγγΓνος  λέγει  (*),  οι  έ;Γΐ  τ•7,ς  χνχχρίφεω;  υπάλληλοι  δφενλου<ίΐ  νά 
{χ,ένωσιν  ατάραχοι  θεχτχι  τ/Ις  έχτελου(λέν•/;;  χρχξεως,  £ως  οδ  άνχΛίφί- 
9ωσι  του  ποινιχοΰ  νόαου  τά  χείριενχ  χχΐ  εύρωσιν  εν  αύτ({^,  β  τι  αύτη 
τγιν  τΐοοφυλάχισιν  έπκτύρει  ;  Ό  ίέ  πολιττ,ς  νά  άνίχητχι  την  κχτ*  χυ- 
τού ένεργουμένην  χλοπην,  τάς  αίχίας,  |ΐη  ^υνχ^λενος  νά  συλλοίδη  τον 
χύτί^υργόν  ούί'  αυτός,  ούί'  οί  περιεστώτες  |Ααρτυρες  ;  Ή  φύτι;  «υτη 
των  7:ρχγμιάτων  διδάσκει  τ,α&ς  τό  εναντίον,  άχολουΟεΓ  λέγων.  Σ'ίυ.- 
7:εραίνει  ί'  εντεύθεν,  οτι  χχτά  π&σχν  περίπτωσιν  ό  έπ*  αυτοφώρω 
συλλα{Λβανό{Αενος  πρέπει  νά  προφυλαχίζηται,  χκι  ενώπιον  του  Κισαγ- 
γελέως  των  Πρωτοοικών  νά  προσάγηται. 

Μη  συγχέωμιεν  την  περίπτωσιν,  κκθ*  ην  έπΙ  τ•?!ς  πράξεως  συλλκ|Α• 
βάνεται  ό  αυτουργός,  ίνα  άποτραπ•?|  άπο  τ•?|ς  περαιτέρω  έκπλη^ώσιοις 
αύτγίς,  μ.ετά  τ-^ς  περιίττώσεως,  χαθ'ην  αυτή  έζετελέσΟη  πληρέστατα, 
κ,αι  πρόκειται  [λόνον  περί  της  βεβχκύσεως  αύτ-Τίς.  Κχτά  την  πρώτν.ν 
ούδε(ΐ.ία  ά[χφι6ολία,  δτι  η  στιγριιαία  του  ενεργούντος  την  χολασιμ/^ν 
•πο&ςιν  σύλληψις  επιτρέπεται"  παρά  παντός  υπάλληλου  έν  γένΐι  χχι 
των  πολιτών  αυτών  ετι•  χατά  την  δευτέραν  5|;.ως  οφείλομεν  νά  περιο- 
οιζώμ,εθα  έντος  του  στενού  κύκλου,  δν  ίιέγραψεν  η(;Λν  6  νομ,οΟίτη;. 

Ό  κυριώτερος  λόγος,  έφ'  ου  την  Χόξαν  αύτου  6  ΜαγγΤνος  στν,- 
οίζει,  είναι  η  δυσκολία  τίίς  έφχρ|;.ογ7,ς•  τούτέστι  καθίσταται  ούσχ,ο- 
λον  ευθύς  έζ  άρχ^ς  νά  διαγνωσθ^,  εάν  η  έκτελου[χένη  πρίίζις  (χεταςύ 
έχείνων  τών  πλη(/.ρ-ελη(Αάτων  συναριθ|Λ•?]ται,  ίσα  την.  προφυλάκισαν 
έ-πισύρουσιν,  η  καθιστώσιν  αύτην  ί^ζΐίχ  τών  έπιβαρυνουσών  πιριστά 
<ιεων  καχούργηαα.  Ή  δυσκολία  αυτή  αληθώς  υφίσταται*  άλλ*  έντιΟ- 
θεν  ουδόλως  έπεται,  οτι  οσάκις  νόμος  τις  ρ,ετά  δυσκολίας  Ιφχρμ/ί- 
ζεται,  η  χχχ'η  έρ[ΐ.ηνεία  αύτου  επιτρέπεται•  Τπάρχει  έλΛεΐ(Λ|Λα  η 
ατέλεια  του  νόαου  ;  υποδεικνύει  τοΟτο    6    νο(Αΐκός•   δέν   έχει    δέ  την 


Ι)  Ιώβϊ.  βοτ'ιίβ,   αρ.  220. 
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έζουσίαν  τ'ίς  αναπλάσεως  αύτου'  καίότι  τότε  αναλαμβάνει  εαγχ 
νομιοθετικά  έπΙ  ?;οινιχο>ν  (Λάλιστα  ν(5|Λων  την  προσωττικ,τϊν  του  πολί- 
του έλευΟερίαν  άφορώντων.  Κατά  το  4  άρθρον  του  Συντάγμιατος  α  τι 
ι>π3οσωπιχ,Υ)  ελευθερία  του  πολίτου  ίέν  είναι  απαραβίαστος  ;  ί  σύλ- 
»ληψις  και  φυλάκισις  αύτου  δεν  πρέπει  να  γίν/ιται  όπως  και  οπόταν 
»ό  νό[χος  όρίζγϊ»  ;  προκειμιενου  ίέ  περί  προσωπικούς  ελευθερίας,  ό 
πεοιστέλλων  αύτην  νόρ.ος  Χέν  πρε'πει  να  έρρ.7ΐνεύγιται  υπέρ  τοΟ  κατ•/)- 
γορου|χένου  ;  Κατά  το  άρθρον  140  Τ'ίς  ποινικές  ίικονθ(ΐ.Ιας  αληθώς  τ) 
σύλληψις  του  πταίσαντος  επιτρέπεται,  δταν  τί)ν  ποινην  τ9,ς  κρατή- 
σεως συνεπάγ•/]  το  πταΤσ(λα,  αλλ*  δ  συλληφθείς  εξετάζεται  παρα- 
χρ'ίΐΛα,  και  ριετά  24  ώρας  το  πολύ  εισάγεται  ενώπιον  του  δικαστη- 
ρίου. Άλλα  και  το  αρθρ.  4  του  άπο  18  Ιουλίου  1836  περί  των 
εις  τά  ίαση  γινο(/-ένων  άνθ|Λημ.άτων  νό(ΐου,  δύναται  τις  είπεϊν,  άπο— 
νέριει  ίικαίωαα  συλλήψεως  τοις  5ασονο(ΑΐκοΤς  ύπαλληλοις  καΐ  σ^Λίκρο- 
τάτης  ένεκα  παραβάσεως  των  περί  δασών  άστυνο|Λΐκών  διατά- 
ξεων, και  κατά  το  άρθρον  12  του  άπο  31  Δεκε(ΐ6ρίου  1836  περί 
προφυλάξεως  των  δενδροφυτειών  νόαου  έχει  το  δικαίω(Λα  καΐ  έκαστος 
ιδιώτης  τνίς  συλλήψεως  του  κλεπτου  η  φθορέως  των  σπαρτών• 
άλλ'  έκτος  δτι  κατά  τάς  περιπτώσεις  ταύτας  παραχ(:^|χ.α  ό  συλλη- 
φθείς ενώπιον  του  Ειρηνοδίκου  προσάγεται,  ό  δέ  δασονο(χ.ικός  υπάλ- 
ληλος ουδέν  τι  Ιχει  νά  πράζγ),  είμιη  [χόνον  εκθεσιν  απλώς  περί  των 
γεγονότων  της  πράξεως  νά  συντάξτ),  οποία  διαφορά  (χεταξύ  τών  δύο 
τούτων  περιπτώσεων  υπάρχει  ;  6  εντός  τών  πεδιάδων  καΐ  τών  δασών, 
δ  έστιν  εν  τ•7|  έρη[/.ί?  παρανο|Λών,  ευκόλως  τ•7ίς  άρχ^ΤΙς  τάς  έρευνας 
διαφεύγει•  6  κοινόν  τι  δ(χως  άδίκηαα  εν  πληθούσ•/)  κοινωνία:  έκτελών, 
ύπδ  πολλών  γινό}χενος  καταφκνης  [χαρτύρων,  ούδ*  αυτός  τάς  έρευνας 
τ•7ίς  άρχ'ΤΙς  δύναται  πώποτε  ν*  άποφύγγι  [χεθ*  οιουδήποτε  χρόνο»^ 
παρέλευσιν,  ουδέ  τά  Γχνη  της  κολασΙ[Λθυ  αύτου  πράξεως  όύνανται 
νά   έξαλειφθώσιν. 

Έν  τ-ίί  ά(χφιβολί9  οαως  έάν  η  πραξις  εχτ)  τον  χαρακτνίρα  του  κα- 
κουργη|χατος  η  τίνος  πλημ(χελη(Αατος  την  προφυλάκισν  τοΟ  αυτουρ- 
γού (χη  συνεπάγοντος,  ούτος  συλλαμβάνεται  αναμφισβητήτως  καΐ 
προφυλακίζηται,  έωσοδ,  περαιωθείσης  τ•?5ς  προεισαγωγικοί;  ανακρίσεως, 
άπολύσγι    αύτον  ό  Είσαγγελεύς. 

Ούτως  εν  τίνι  συμπλοκή  και  άπαρασκευάστοίς  διακπληκτισμοϊς, 
έπειδη  τών  πληγών  το  αποτέλεσμα  υπάρχει  άβέβαιον,  οί  έπαγαγόν— 
τες  αύτάς  συλλαμβάνονται,  μέχρις  ου  διευκρινηθ-Τ)  οποίον  Ζσεται 
αυτό.  Ούτω  κατά  τίνα  κλοπην  γενομένην  εν  τινι  κατοικημένη  κτιρί<5>, 
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χαΐτοι  κχτά  πρώτον  άμ,φισβτοτουμένου  ε?τε  τοΟ  τρόπου  ^ι'  ου  αυττ) 
έπράχθη,  είτε  του  ποσοΟ,  6  έπ'  οώτοφώρω  αύτ'ίς  συλλα[/.β(χν6ιχενος 
ένοχος  προφυλα)ΐίζεται.  'Οπόταν  έν  γένει  έχ  πρώτης  δψεως  τα  προ- 
Γαγό[χενχ  τεχμηρνα  καθιστώσι  την  πρδέζιν  οειν^ν  και  εις  βαθ(λόν  κ«- 
κουργήχατος,  οΐ  έπΙ  τ-^ς  ανακρίσεως  υπάλληλοι  όφείλουσι  να  συλλαα- 
βαενωσι  τούτον  ά(ΐ.ελλητί,  συγγνωστέοι  λογιζό(Λενοι  πάντοτε,  έάν  εκ 
τίς  έπιγενο[Λένης  τακτικές  ανακρίσεως  άποδειχθ•?ί,  δτι  ακουσίως  ηπα- 
τηθησαν. 

Ό  νό|Αος  Χέν  ήΧύνατο  νά  προΐδη  χκΐ  να  περιλάβγ)  έν  λεπτο(χε- 
ρεία  άπάσας  τάς  συριπιπτούσας  περιστάσεις.  Τοιούτον  τι  παραπλη- 
σιον  ζήτημα  ανεφύη  καΐ  εις  την  Γαλλίαν  2νεκα  των  αμφιβόλων  καΐ 
ασαφών  του  άρθρου  106  τίίς  Γαλ.  ποινικές  δικονομίας  φράσεων  ανα- 
φερόντος    την  λέξιν  (Ι61ίΐ  (πλημμέλημα  καθ*  τίμδς),   παραβαλλομένου 

προς  το  άρθρον   46   τ•?ίς  αύτίίς,  ρητώ;   λέγοντος,   β -81  1β    ΓδΐίΙ  βδΐ 

»(1β  η&ΙπΓβ  α  ΘηΙρ&ιηβΓ  ρβίηβ  &ΓΓΙίοΙίνβ  οα  ίηΓ&ιη&ηΙβ....»'Ό  Ιττι 
καθ*  ιίμδς  κακούργημα•  και  άλλοι  μεν  έΧίΧαξαν,  δτι  και  κατά  την 
περίπτωσιν  του  άρθρου  106,  ίνα  ό  συλλαμβανόμενος  έπ*  αυτοφώρω 
προφυλακισθώ,  απαιτείται  'Ιι  κολάσιμος  πρόέζις  νά  έπισύργ)  ποινην  κα- 
κωτικην  •ί\  άτιμωτικην,  λέγοντες  οτι  νίθελεν  είσθαι  παρά^οξον  αληθώς 
ό  μέν  Είσαγγελεύς  (ως  καΐ  π&ς  τις  άλλος  ανακριτικός  υπάλληλος)  έπι 
μόνων  τών  κακουργημάτων  νά  εχη  τίίς  προφυλακίσεως  το  δικαίωμα,  οί 
5έ  λοιποί  του  Κράτους  υπάλληλοι  ως  -  καΐ  οί  Ι^ιώται  ετι  και  έπΙ 
τών  πλημμελημάτων  αυτών  (1)•  έτεροι  ίέ  ^ύο  διακεκριμένας  περι- 
πτώσεις έν  τοΤς  δυσΐ  τούτοις  6ρισμοΤς  του  νόμου  έθεώρησαν,  δοξάζον- 
τες  δτι  το  μέν  άρθρον  46  πραγματεύεται  περί  κατα^ιώξεως,  το  δε 
άρθρον  106  προνοεϊ  περί  αστυνομικού  μέτρου  (2). 


1)  ΒουΓ^υί^ηοη,  ίυπδρΓ.    (Ιβδ  οο(1.    οπιη.  τ4μ.  ί,    «λ.  236 ΟαγοοΙ. 

άθ  ΓίηδίΓ.    οηΐϊ).    τόμ.  1,  σβλ.  438.— Ι/θ^ΓΗνβΓβικΙ,  Ιό^ίδΐ.  οηηη.   χ6μ.     1, 
9»λ.  186. 

2)  ΜΑΠ^ίη,  ίηδίΓ,  έοπίβ  αριθ.  220.  Ός  ά^τυνομιχον  μβτρον  ή  προφυλάχι- 
9ΐς  πώποτε  χχϊ  έν  ούδ-μι^^  περιπτώσει  παρ'  ήμΓν  επιτρέπεται.  Νρβ.  χαι  έν  Εύ- 
ρετηρ.  τόμ    6,  σελ,   696. 
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§51. 

Τίμώ(^ησίς  των  ίηΐ  της  άνακρίσβακ  νηαΐΐήΐων  ίνεχα 
παρανόμου  χατατιρατήαεως 

Έξ  δλων  των  πολιτικών  $ιχαιω(ΐ.άτων  το  σπουίχιίτερον  κ«1  τι- 
[/.αλφέστερον  υπάρχει  βεβχίως  το  προσωπικγ)  ελευθερία. 

Ττίιν  ίιατηρησιν  «ύτ-Τίς  των  κοινωνιών  η  σύττασις  σχοπεΤ.  Ή  φυ- 
λάκι^ις  κ«θ'  έχυτην  και  άνεζαρτητως  τών  συνεπειών  αύτ^ς  δεινό- 
τατη ποινή  λογίζεται  πάντοτε*  ταράττουτα  την  οικικκην  ευη(Λερίαν, 
στιγιχατίζου-ϊα  του  πολίτου  την  άξ(αν,  διακινδυνεύει  την  τύχην,  τα 
πλούτη,    το  (/-έλλον  αύτοΟ. 

Το  δικαίω(ΑΧ  άρα  του  διατάττειν  την  προφυλακισιν,  οδτινος  η 
χργίτις  τοσαυτα  ολέθρια  συνεπάγει  άποτελέσ(λατ«,  ^ι  δε  κατάχρησίς 
λογίζεται  φρικαλέα,  ώφειλε  να  κανονισθεί  νο|χ.οθετικώς  ακριβέστατα, 
η  δε  παράβασις  τών  περί  αύτην  ορισθέντων  κανόνων  να  έπισύργ)  θε- 
τικην  καΐ  άνάλογον  ποινην. 

Το  Ρω^ι,αίκόν  καΐ  Βυζαντιακόν  δίκαιον  ύπεχρέου  είς  άποζη[χ.ίωσιν 
τον  άπατηλώς  είς  περιγραφην  του  νό(Αθυ  ψηφιζ()(Αενον  δικαστην  έπΙ 
προφχνεΓ  εχθρ(^  ?^  χάριτι  ^  κέρδει.  Καθίστα  έναγό(χενον  τίί  περί  ύβρε- 
ως άγωγ^  τον  υβρίζοντα  άρχοντα  ?1  ως  τ-ίί  άρχ-ίί  θαρρουντα  9|  ως 
Ιδιώτην.  ΚαΙ  έτΐ|χ.ώρει  τον  έπι  τ•?|ς  ενεργείας  τών  καθηκόντων  τίίς 
υπηρεσίας  αύτου  δη(ΑΟσιον  υπάλληλον  τον  υβρίζοντα,  φονεύοντα,  ?ΐ 
τύπτοντα  τον  ενώπιον  αύτου  ίστά(Αενον  πολίτην  (1).  ΈντεΟθεν  όρ- 
{ΐ.ώ(λενοι  οί  αρχαίοι  ποινικολόγοι  έδογ[Αάτιζον,  βτι  κατά  του  προπετώς 
•ί\  παρανό|χως  την  προφυλάκισίν  τίνος  διατάσσοντος  δικαστού  Ιχει  το 
δικαίω[Λα  6  αδίκως  φυλακισθείς  έγεΓραι  άγωγην  κακοδικίου  ένεκα 
τών  προς  αύτον  όφειλο(Αένων  άποζη(λΐώσεων,  έπιφέροντες,  δτι  η  προ- 
φυλάκισις  υπάρχει  κακόν  άνεπανόρθώτον  δια  τε  την  ίϊν  έξ  «ύτης  ο 
παθών  υπέστη  ταλαιπωρίαν,  καΐ  δια  την  προσαπτο|χένην  ένεκα  ταύ- 
της αύτώ  δυσφη|χίαν  (2).  Κατά  τινας  δ*  2τι  τών  νεωτέρων  νο|χ.οθεσιών 
αύτη  καθ*    έαυτην  της  προφυλακίσεως  ή  πρ&ξις,   γενοριένη   παρά  τάς 


1)  Ν.  15  $   1   Π,   (3,  1),  καΐ   Ν.  ι•'    Β.  (7.  5).  Ν.  32     Π.  (47,  {%)  και 
Ν.  λχ'  Β.  (60,  21).  Ν.  7  η.  (48,  6)  χαΐ  Ν.  ζ'  Β.  (60.   18). 

2)  ^οα9$6,  ΐΓ&ίΙέ  (16  ιη&Ι.   βηιη•  χ6\ί.  2,  σβλ.  200  χαΐ  214. 
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•εν  τώ  νόμ,φ  'ίιαγεγρα^[χενχς  ττεριτττώβεις,  επισύρει  την  τΐ|χ.ώρησιν  τοΟ 
Χιατάσσοντος  αύτην  ύπχλλτίλου*  ούτως  ο  |ΐέν  ποινιχος  τ^ς  Βραβι• 
λίχς  νόμος  εν  τφ  ίρθ.  181,  πχρά  την  έχ  τ^ς  ύττηρεσίας  προ- 
σωρινών παΰσιν,  τ€τρά|χ.τ,νον  καταγινώσχει  φυλάκιβιν  χχτά  τοΟ 
ίιχτάσσοντος  προφυλάχισίν  τινχ  υπάλληλου  Ιχτός  των  ύηό  τον  νό^ 
μου  οριζομένων  περιητώπεων^  χχτά  του  άρνου[Λένου  την  υπό  έγ- 
γυοίοσίίδν  άπόλυσιν  του  πολίτου,  χχ9'  τίν  περίπτωσιν  ό  ν(5[Λος  επι- 
τρέπε•, αύτην,  η  τελο;  κχτά  του  βρχϊύνοντος  την  έξέτασιν,  την 
όι'  εγγυήσεως  άπόλυσιν  χαι  την  έχοίχασιν  του  χ«τηγορου{Αενου.  *0 
5έ  Πρωσσιχος  εν  τοΙς  άρθροις  384,  385  χαΐ  386  ίιά  χρη(Λατι- 
ΛΓ,ς  (χέν  ποινής  τΐ|λωρεΐ  τον  διχχστην,  δστις  άνεςέταιστον  χρατεΓ 
έν  τ-ί]  φυλαχ•?ί  τινά  πλέον  των  24  ωρών,  η  έζ  άμ,ελείας  (Ληχύνει  την 
χκτκχράτησιν  πλέον  του  άναγχχιουντος  εΙς  την  άνάχρισιν  χρίίνου, 
ένος  ίέ  Ι^έχρι  τεσσάρων  ετών  είρχτην  ιντος  φρουρίου  τινδς  άπειλεΓ 
τον  υποβάλλοντα  δικαστγν  εις  έγχληρ,ατιχην  διαοιχχσίαν  άθώόν 
τινχ  έπΙ  σχοπώ  νά  προξενηστ)  βλάβην  εις  την  τΐ|χην  ^  την  περιουσίαν 
χύτοΟ.  Και  ο  Γαλ.  επίσης  έν  τοΓς  άρίΐροις  114  χ«1  1  19  τΐ(ΐωρεΓ  Χι'ή- 
πιωτέρων  .%  βαρύτερων  ποινών  τους  δημοσίους  υπάλληλους,  όποτε 
οίατάττουσιν  ι^  ένεργουσι  ηραξίν  χινα  προσβάΐλονοαν  την  προσωπιχην 
έλευΟερίαν,  οπότε  παραριελουσιν  ^  αρνούνται  να  άναφέρωσι  προς  την 
προϊσταριένην  αυτών  «ρχην,  χαίτοι  γενθ(/.ένης  προς  αυτούς  αιτή- 
σεως, Λυ&αίρετόν  τίνα  τ^  παράνο(/.ον  χαταχράτησιν,  ?|  χαΐ  οπότε  η 
προφυλάχισις  αυτή  έγένετο  £ν  τινι  (χη  προς  τοιούτον  σχοπδν  προσ- 
όιωρισαένω  τόπω.  Άλλα  το  114  άρθρον  του  Γαλλιχου  νό(Λθυ  οΐ 
ύπο(ΛνηαατισταΙ  αυτού  παρετηρησαν,  ίτι  άφ^ίχεν  αόριστον  την  πρδζ- 
ςιν,  δι*  η;  η  προσωπιχη  ελευθερία  προσβάλλεται,  ουδέ  ορίζει  χατά 
■ποίας  περιπτώσεις  η  προσβολή  αυτή  λα|χ6άνει  χ^ώραν.  ΕΙπον  δέ  ευ- 
λόγως, δτι  ό  νό|ΐ.ος  αύτος  περιέχει  χενάς  λέξεις,  [/.η  ορίζων  άχριβώς 
τους  χ^αραχτ•75ρας  του  άΧιχηαατος,   νίτοι    τά  συστιχά  αύτου    στοιχεία. 

Και  τφόντι  προς  χατανόησιν  χαΐ  έ^χρριογην  τούτου  οφείλει  τις 
να  είσδύσγ)  εις  τά  χαθηχοντα  τοΟ  υπάλληλου  χαι  νά  εξερεύνηση  τά 
•έργα  χαΐ  την  άρ[ΐοδιότητα  αύτου  (1). 

Παρ'  ημιΐν,  δπως  χαΐ  χατά  τον  ποινιχον  τ^ς  Πρωσσίας  νό(Λθν, 
τΐ|χωρεΤναι     ό    ίηριόσιος    υπάλληλος    ό    έν    γνώσει    άθώόν  τίνα    υπο- 


1)  ΓΙβρΙ     του     άντικβΐ|χβνου   τούτου  Τί*  Βιατριβας   τριΓς  έν,  ΙουπίΑΐ  <1α  ΌγοϊΙ 
•οπιηίηβΐ,  1^35,  «λ.  33,  65  χχΐ  61. 
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πιστβυθέντος  συ(Α6ολαΙου  (ΐ),  ώς  κκΐ  π&σα  άλλη  έντος  τοΟ  ^χσιλείΐυ 
χχθνδρυιχ,έν/)  ίγΐ|χοσίχ  Άρχη  πολιτική  ^  στοχτιωτιχη*  6')  χχτά  των 
υπαλλ'όλων,  οΐτινες  ελχβον  [χεν  το  $ιχχίω|ΛΧ  τ-/;;  προφυλαχίσεως,  οίοι 
βίσΐν  οι  νο|Λάρχαι,  εισαγγελείς,  άναχριτκί,  είργινο^ίχχι,  άττυνόμοι^ 
άξιωρίατιχοί  τ*7|ς  χωροφυλαχ^Τίς  εις  ώριτ(Λενας  ύπο  του  νο^ΑΟυ  περιπτώ- 
σεις, παρεξέτειναν  δε  το  <)ιχα1ω(ΐα  τούτο  αυτών  και  είς  περιπτώ-τεις 
(χη  ύπο  του  νό|Λου   οιαγεγρα[λ|χ.ένας. 

Προχύπτει  άρα  έντεΟθεν  άριδηλως,  δτι  προς  έφαριχογην  του  άρ- 
θρου 322  τοΟ  ποινιχου  νόμ,ου  χατά  των  $Ύ][λοσίων  υπαλλτόλων,  ουσιώ- 
δες αύτοΟ  στοιχεΤον  ύποέρχει:  δημόαιος  ν:τάΙληΙος  μτι  ίχων  το  δι- 
καίωμα της  προφυλαχίαεως ^  ?ΐ  έχων  (/.εν  το  τοίοΟτον  ^ιχαίω[χχ,  μη  δια- 
τάσσοντας ίέ  τον  νόμου  τίιν  προφνλάκισιν ,  Ούτω  Χέ  (Αονον  λαρ,βάνει 
χυρος  η  εν  τώ  4  &ούο,  τοΟ  Συντάγματος  καθιερωθείσα  άρχη  του  απα- 
ραβίαστου τ•?ίς  προσωπιχ•?ίς  ελευθερίας.  Π&σχ  άλλη  άπαίτησίς,  μάλι- 
στα 5έ  η  τ•7ίς  δόλιας  προαιρέσεως,  παραβιάζει  την  ίννοιχν  του  νόαου, 
καθόσον  χαΐ  έζ  αμελείας  το  πλημμέλημα  πράττεται  {&ρ^ο,  33  και 
43   ποιν.  νόμου). 

Άλλως  τε  και  κατά  την  διάταξιν  του  άρθρου  561  τ•?5ς  ποινικ•?)ς 
δικονομίας  αύτογνώμονο;  φυλακίσεως  συναίτιος  λογίζεται  καΐ  τιμω- 
ρείται κατά  τδ  άρθρον  322  του  ποινικού  νόμου,  δστις  των  έν  τω 
αρθρ.  17  της  ποινικές  δικονομίας  μνημονευομένων  ανακριτικών  υπάλ- 
ληλων εί  και  τις  τών  Εισαγγελέων  παραλείπει  νά  έλευΟερώσνι  τινά 
παρανόμως  9ϊ  αύτογνωμόνως  κατακρατούμενον,  άρκεϊ  απλώς  και  μόνον 
νά  λάβγϊ  γνώσιν  τ•7|ς  τοιαύτης  παρανόμου  καταχρχτησεως.  Εντεύθεν 
άρα  προκύπτει,  δτι  χχΐ  η  αμέλεια  πολλάκις  επισύρει  την  ποινην  τ-^; 
παρανόμου  κατακρατησεως  (2). 

Έζ  απάντων  τών  δημοσίων  υπάλληλων  δσοι  το  δικαίωμα  της 
προφυλακίσεως  εχουσιν,  6  ανακριτής  μόνος  άσκεΐ  μετά  μείζονος  έξου- 
σίx^  αυτό. 

Ένιοι    μάλιστα     τών     δημοσιογράφων     κχτέκρινον    την     ύπέρμε- 


1 )  Άπ^φ.  ποινική  Αρείου  Πάγου  ρο'  ίτ,   1838. 

2)  Την  αυτήν  περιέχβι  διάταξιν   καΐ   τ6  αρθίον  616  της  ποινικής   Γαλλικής- 
δικονομίας.   ΊΙ  615  επιβάλλβί  ήθικήν  ύποχρέωσιν  ανβυ    μηΒεμιχς  ποινίκής    κα- 
ρωσιως    εις  πάνθ*  ον  τίνα   γνωρίζει    την  παράνομον    κατακράτησιν  νά  ειοοποιήστ; 
την  δικαστικήν  αρχήν.  Μ8δ8»1)ί»υ,  $  2669. 
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τρον  ταύτην  ίι«κριτιχην  καΐ  οίονεΐ  αύθαίρβτον  έξουσίαν  αύτου  (ι). 
Ή  ποινιχγ)  λχ.ονοριια  ίθβσεν  άληθώ;  χανόνας  τννάς  πβρί  τ-ην 
άβκησιν  των  ^ιχαιωριάτων  του  άνακριτοΟ,  πλην  ατελείς  χαΐ  άνευ 
τίνος  ποινικές  χυρώνεως.  Το  δε  αρθρ.  235  αύτ•?!ς  άφορ?  τας  περί  την 
σύλλ'/ιψιν  και    φυλάκισιν  τοΟ  κατηγορου[ΐ.ένου    διατυπώσεις. 

Ή  υπέρβασις  των  καθηκόντων  τοΟ  άνακριτοΟ,  η  ίκδοσις  έντάλ- 
^χτος  συλλήψεως  η  φυλακίσεως  άνευ  άποχρωσών  άποοείζεων  κατά 
του  κατηγορου|Λένου,  η  προφυλάκισις  αύτου  ένεκα  πράζεως  τΐ(ΑωρΌυ- 
(Αενης  ως  πλη|Α|χέλη|χα,  η  άσκοπος  βραΧύτης  τίς  άποπε|#ατώσεως  τ^ς 
ανακρίσεως  εκ  ρ€>:θυ|χίας  του  άνακριτικοΟ  ?|  άνευ  εύλογου  αιτίας, 
ταύτα  πάντα  παρέχουσιν  άφορ(Αην  ποινικής  καταΧιώξεως  κατά  του 
ανακριτού  ένεκα  παρανό|Λου  κατακρατησεως;  ΟύχΙ  βεβαίως.  Το  όΐ- 
χαίωρια  τ•9ίς  προφυλακίσεως  ό  ανακριτής  άσκεΓ  κατ*  ιδίαν  πεποίθησιν 
εν  πληρέστατη  δικαιοδοσία:,  έκτΐ|ΐ.ών  αυτός  αόνος  ως  δικαστής  δλας 
τάς  προστυχούσας  περιπτώσεις.  Ενώπιον  του  δικαστικού  |χόνον  συ[ΐ.- 
,  βουλίου  υπάρχει  προσφυγή  κατά  των  πράζεων  κχΐ  αποφάσεων  αύτου, 
καθά  6  νό(Λος  ωρισε  περί  τούτου  (άρθρον  250  ποιν.  δικ.).  Κατά 
τοΟτο  δε  τίνες  ευρίσκουσι  πλη[Α|χ.ελν|  την  ποινικην  Γαλλικην  νο{Αθθε- 
σίαν,  (ΛΥ)  θέσασαν  φραγ(λον  εις  τάς  ένδεχο[Αένας  του  ανακριτού  αυθαι- 
ρεσίας διά  θετικωτέρας  ποινικ•?5ς  κυρώσεως  και  δι*  όριστικωτέρας  δια- 
γραφγίς  έκαστου  των  καθηκόντων  αύτου  (2|.  Ή  ελλειψις  α»3τη  καΐ 
παρ*  ημΓν  αναφαίνεται.  Φρονουριεν  θ[/.ως,  οτι  τγ5ς  προσωπικτίς  έλευθε- 
οίας  ασφαλέστερος  και  στερεώτερος  προμιαχών  ηθ^λεν  είσθχι  ή  έκ  τών 
νο7ΐ(Αονεστέρων  και  ηθικωτερων  πολιτών  αρίστη  των  υπάλληλων  εκ- 
λογή, η  ελευθέρα  και  κατά  συνείδησιν  των  καθηκόντων  αυτών  έξά- 
σκησις  καΐ  ούχΙ  ύπο  το  κράτος  τίίς  καταδυναστεύσεως  τ^ς  εξουσίας. 
*Αλλ*  εάν  ό  ανακριτής  ύπερπηδ^  τά  δρια  τ'?5ς  δικαιοδοσίας  αύτου, 
βάν  η  παράβασις  των  καθηκόντων  αύτου  ύπάρχ•/ι  προφανής,  εάν  η  πα- 
ροίτασις  χ91ς  προφυλακίσεως  του  κατηγορου|χ.ένου  (ζηκύνεται  πέραν  του 
άπαιτου|χ.ένου  χρόνου  προς  περαίωσιν  της  ανακρίσεως,  εάν  το  εν- 
ταλ|Λα  τΤίς  φυλακίσεως  εξεδόθη  καΐ  έξετελέσθη  ρι.ηδε|Λΐας  ύπαρχού- 
σης  αποδείξεως,  ^  ένεκα  πράξεως  χαρακτηριζο|χένης  έκ  τών  προτέ- 
ρων ως  πλη[Λ{Αέληακ,   έάν,  καίτοι  έκ  τ'^ς  εξετάσεως  αύτου     προκύπτγ) 


!)  Βέΐ'&η^θΓ,  (1β  ΐΕ,ίυδΙ.  οπηη.  σδλ.  367. 
2)0Η&υν6»υ,  ΙΙιβΟΓΪβ  άα    οο(1θ  ρβη»!,  Κεφ.   19.  §  11. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


1  ί»  2  Π  ροα ν<1κρΐ(}ις  ( 1 ) . — Π  9ό6λει|/ις  ( 1 ) 

η  άθωο'της  του  κ«τν)γορου[ΐένου,  ουδέν  ήττον  παρατείνεται  τι  ττρο- 
φυλάκισις  αύτοΟ,  εάν  έν  άπασι  τούτοις  ό  άνακριτνις  ίεικνύτρ  άσύγ- 
γνωστον  καΐ  αεγάλην  ά|χ.έλειαν,  τίίτις  Ιοικε  τφ  ^(Ιλφ,  <5  παραν(>(ΐ.ως 
ούτω  στερηθείς  τ•?ίς  προσωττικ-^ς  αύτου  ελευθερίας  πολίτης  £χει 
τό  δικαίω(Λα  ούχΙ  |χ.όνον  κατά  το  άρθρον  65  τ•?|ς  ποινι.κί|ς  δικονοριίας 
άγωγην  πολιτικην  κατά  τοΟ  ανακριτού  έγεΤραι,  άλλα  καΐ  ποινιχήν 
κατά  τό  άρθρον  322  τοΟ  ποινικού  ν(5(Λου.  Ό  &έ  παρ*  έφέταις  εισαγ- 
γελεύς,  έάν  τον  νο|/.ον  σέβεται,  δεν  θέλει  άπορρίψγ)  τοιούτην  εγκλίτισιν 
του  έπι  τοσοΟτον  άδικηθέντος  πολίτου  (ΐ). 

Πάντες  δε  οι  λοιποί  δη|χ.όσιοι  υπάλληλοι,  οΐ  ανωτέρω  |χνη{Λθνευ(>- 
|Λ8νοι,  τό  δικχ{ω(ΐα  τίίς  συλλήψεως  καΐ  προφυλακίσεως  των  πολιτών 
Ιχοντες,  άσκοΟσιν  αυτό  κατά  (χόνας  τάς  ύπό  του  νό[ΐου  ρητώς  οριζο- 
[λένας  περιπτόσεις,  [/.η  ουνά(Λενοι  να  έζηλθωσι  παντάπασι  του  στενού 
κύκλου,  δν  διέγραψεν  «ύτοΤς  δ  νθ[Αθθέτης.  Οιαδήποτε  δε  τούτων  πα- 
ρεκτροπή, δποθενδηποτε  κάν  προέρ5^ηται,  επισύρει  κατ'  αύτων  τ9ίς 
παραν(5(Λθυ  κατακρατησεως  την  ποινην  κατά  τό  άρθρον  322  τοδ  ποι- 
νικού νόαου,  ουδέ  δύνανται  νά  έπικοίλεσθώσι  κατ'  έ|χέ  άπειρίαν 
δπως  άλλοτε  παρεδέχθη  έσφαλ(Λένως  ό  "Αρειος  Πάγος,  δΐ(5τι  η  απει- 
ρία τ^  άαελεί^  συναοιθριείται  κατά  τον  κανόνα  του  δικαίου  (ρλβ' 
Β.  2,*3).' 

Δύο  δέ  είσΐν  αί  περιπτώσεις  αδται•  α'  οπότε  τό  άδίκη{ΐα  πράττε- 
ται έπ*αύτοφώρω,9ΐ  εκ  τ^ς  αναβολείς  προέρχεται  κίνδυνος, καΐ  β'  οπότε 
ό  ανακριτικός  υπάλληλος  προσκαλείται  δι'  άνάκρισιν  εκ  των  εντός  οι- 
κίας τινός  εϋρισκο(χ.ένων  ανθρώπων,  έν  ^  τό  άδίκη[χ.ά  διεπράχθη  (ί). 

Κ.  ΒΙΚΕΛΑΣ  (1865). 


ΠΡΟΒΛΕΨΙΣ  δρα•  ΧνΐνΑΛΛ.Λ.ηΐΙΛΧΙΚΕ1 


1)  ΟοίίίηίέΓθδ,  ΐΓαΐΐό  άβ  Ια  1ίΙ}βΓΐέ  ίη<1ίνί(1ϋβΙ1β,  τόμ.,  2,  σβλ.  442. 

2)  'ΆρΟρον  159  τη;  ποινικής  δικονομίας  και  108  καΐ  109  χχνονισ(Αθυ  χωρο- 
φυλ.  Πρβ.  βοΓίίηίέΓββ,  I^^ι)6^(έ  ίη(ϋνί(1ϋβ11β.  τόμ  2,  σβλ.  437.  καιΐ  έπόμ. — 
Μοηη,  ΟίοΙ.  άυ  Ογ.  ΟΓΐηπ.  ν.  υΐ}βΓΐ6  ίηάίνίίΐϋβΐΐβ. 
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ΠΡΟΒΟΤΛΕΥΜΑ 


Δεν  ίπιτρίπ&τα&  τΐροβφογή     ένώπ&ον  τοΟ    Έςβ<χγγ6λίως 
τοΟ  *Λρ6£ου    αάγο^     «ατά.  προβουλ6<>μ.«τος    τοΟ 

Ό  παρά  τφ  *Αρείω  Πάγφ  Βίίίαγγελεύς. 

ΈπβιΧη  τα  άρθρα  28θ  κ«1  282  τ-^ς  ποινικίίς  ^ΐ)ςονο(Λίας  έπντρέ- 
τΓουσι  προσφυγην  μιόνον  κατά  του  βθϋλεύ[χατος  τοδ  παρά  Πρωτοίίχ,αις 
Εισαγγελέως  και  τοΟ  δημοσίου  κατηγόρου,  ούίαμιοΟ  5έ  τίίς  •7Γ0ΐνικ•?|ς 
^ικονοριίας  ευρηται  ό|χ.οία  ίνάταξις  προσφυγ•7|ς  κατά  του  βουλεύ[Λατος 
του  παρ'  Έφέταις  Εισαγγελέως  ενώπιον  του  παρά  τδ  Άρείφ  Πάγφ, 
ού&έ  ίύνανται  νά  .έ<ραρ|ΐ.οσθώσι  κατ*  άναλογίαν  αι  διατάξεις  των  (/.νγ)- 
σΟέντων  άρθρων  και  εις  ταυ  τα  τά  βουλεύ[Αατα•  κατ'  άχολουθίαν 
απαράδεκτος  είναι  η  προσφυγή  τοΟ  [χηνυτου   Σ. 

Διά  ταΰτα 

Άπορρίπτθ(λεν  την  κατά  του  ύπ'  αριθ.  4574  τ•?!ς  1δ  δβρίου  έ.2. 
ί^ουλεύ(£ατος  του  παρά  τοις  έν  ΝαυπλΙφ  Έφέταις  Εισαγγελέως  προσ- 
φυγών τοΟ  Σ.  Διατάσσο(Λεν  την  προς  αύτον  κοινοποίησιν  αντιγράφου 
τ^ς  παρούσης  πράξεως  |χας  Χιά  του  Εισαγγελέως  των  έν  Καλά(λαις 
Γ1λη[Α|Λελειοδικών . 

Τή  3  Νθ6{Α6ρίου  1886.  Ό  Εισαγγβλβύς 

Γ.  ΜΑΝΤΖΟΤΦΑΣ 


ΠΡΟΓΑΜΙΑΙΑ    ΔΩΡΕΑ 


αρογ(χμ.&α£ας  δ<ορ6£ς  τύχη  θανόντος  τοϋ   άνβρός. 

Ζήτημα. 

Ό  Α  μέλλων  νά  νυμφευθι^  την  Β.  βυνεβτηόε  προς  αύτΛν  προγα- 
μιαίαν  δωρεάν  18,000  δραχμών,  άποδοτέαν  είς  αύτΛν  μετά  τΛς  προι- 
χός  «εΙς  τάς  παρά   τον    νόμου     περΐ(ίτά<ίεις».    Λνθέντος   του    γάμου 
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διά  του  θανάτου  του  ανδρός  και  μη  υπαρχόντων  τέκνων,,  ουδέ  ύπαρ- 
ξάντων,  ό  έκ  διαθήκης  κληρονόμος  του  Α  άπέδωκβ  ύ\/ν  τι>  προικ\ 
κα\  τιιν  προγαμιαίαν  δωρεάν  διά  καταβολής  άντ\  ηληρωμνίς,  δι*  α- 
κινήτων» ύποΟχεθε^ς  και  τΛν  ηληρωμήν  διά  μετρητών  του  υπολοίπου. 
Μετά  τΟΰτο  Λ  χΛρα  (ίννωμολόγηόε  δεύτερον  γάμον.  "Ηδη  ερωτάται 
Λν  βνεκα  τοϋ  δευτέρου  τούτου  γάμου  άποδίδοται  Α  προγαμιαία  δωρεά 
.  κα\  κατά  όυνέπειαν  όφείλη  ιΐιν  άηόδοόιν  των  ληφθέντων  προς  έξό- 
φληόιν  αύτης. 

Α  ν  ο  ι  ς. 

Κατά  την  Νεαράν  22  χεφ.  23  του  'ΙουστινιοενοΟ  υΪ  γυνή  συνά- 
πτουσα  δεύτερον  γα^λον  στερείται  τνίς  κυριότητος  των  γα[Λΐχών  κερ- 
δών ύπέο  των  τέκνων,  διατηρο13σ«  μόνην  την  έττικαρπίαν  [/.ετχζύ  ίέ 
τούτων  των  γα(Λΐκών  κεοοών  είναι  και  η  7Γρογα(χ.ΐ:«ί«  δωρεά,  την 
οποίαν  άτΓοκεροαίνει  η  γυνή,  άν  ύπάρχτι  περί  τούτου  <7ύ|Λφωνον. 
'Αλλά  δια  τ•/5ς  Νεαρ.  98  ό  Ιουστινιανός  περιώρισε  την  [λητέρα  εις 
την  έπικαρπίαν  τ•7;ς  προγα|;,.  δωρειΚς  και  προ  τ"9ίς  συνομολογήσεως 
δευτέρου  γά(χου,  όρίσας  δτι  την  ψιλην  κυριότητα  Ιχουσι  τα  τέκνα• 
διά  δέ  τ•^ς  Νεαρ.  127  κεφ.  «^  παρεχώρησεν  εις  την  [λητέρα  καΐ  παι- 
δός  |χ.οΤραν  κατά  πλήρη  κυριότητα,  οπότε,  έπερχο(/.ένου  δευτέρου  γά|/.ου^ 
περιορίζεται  είς  [/.όνην  την  έπικαρπίαν  τ•?ίς  (/.οίρας  ταύτης,  περιερχο(χέ- 
νης  τ^ς  ψιλ^ς  κυριότητος  ταύτης  εις  τά  έκ  του  πρώτου  γάμου  τέκνα. 
Άλλα  διά  τ•?ίς  Νεαρ.  20  Λέοντος  του  σοφού,  έχοντος  ύπ'δψει  την 
των  'Ισαύρων  νομοθεσίαν  καΐ  τά  έθιμα,  ώρίσθτ,  βτι  η  γυνή  κερδαίνει 
την  προγαα.  δωρεάν  αποθνήσκοντος  του  ανδρός,  και  δν  μη  ύπάρχ•(ΐ 
σύαφωνον  περί  τοιούτου  κέρδους.  'Γπαρχόντων  δε  τέκνων,  η  γυνή, 
περιοριζόμενη  εις  την  έπικαρπίαν  τ-?ίς  δωρεό^ς,  λαμβάνει  μοΤραν  παιδός 
έκ  τ9ΐζ  προγαμ.  δωρεοίς  καΐ  τ•?ίς  λοιπΐΐς  περιουσίας  του  ανδρός,  ώστε 
ο^ν  η  συνομολογηθεΤσα  δωρεά  είναι  μείζων  τ•?1ς  ύττο  του  άνδρος  κατα- 
λειφθείσης  περιουσίας,  η  της  γυναικός  μοΤρα  όρισθησεται  ούχΙ  έκ  της 
περιουσίας  ταύτης,  άλλ'  έκ  του  μείζονος  ποσού  τ•?1ς  προγαμ.  δωρεάς 
{Νεαρ.  Λέοντ.  22).  Ουδέν  δ*  ένεωτέρησεν  6  Λέων  περί  συνεπειών  δευ- 
τέρου γάμου,  έφ'  ω  καΐ  τί  Νεαρ.  97  του  Ιουστινιανού  περιελήφθη  εν 
τοΓς  ΒασιλικοΤς  (Κθ',  2\  (πλην  του•  πρώτου  κεφαλαίου  του  όρώντος 
την   ισότ'ί\τχ  προγαμιαίας   δωρεάς  και  προικός). 

Κατ*  άκολουθίαν  καΐ  μετά  τάς  διατάζεις  τοΟ  Λέοντος,  αίτινες 
άποτελουσι  το  ισχύον  δίκαιον,  έπι  δευτέρου  γάμου  τ'^ς  γυναικός  κρα- 
τεί δ, τι  και  πρότερον,  δηλαδή  η  γυνή  στερείται  διά  του  δευτέρου 
γάμου   της  ψιλί|ς  κυριότητος  τ•?ίς   του  παιδός  μοίρας  υπέρ  τών  τέκνων. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 
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*Ωστε  έπι  τοΟ  •7Γροκεΐ[Αένου,υ.η  ύτ:αρ/ όντων  ({Λτότε  ύπαρςάντων)  τέκνων, 
ά(ΐΛ  τφ  θανάτ<ι>  του  Α  η  Β  Ικτηΐίχτο  την  έκ  5?«χ.  18,0^0  προγαρ.. 
δωρεάν,  ταύττ,ν  Χέ  ίναττ,ρεΤ,  χαίτοι  συνάψχσχ  δεύτερον  γά(χον,  χζίί*  ί: 
ρ);τως  λέγβτας  εν  Νεαρ.  22  κεφ.  ΚΓ'  Ιουστινιανού  (αεί  |χέν  ουκ  εχοι 
««ώας  —  είργ)<τθω  γαρ  αύθις —άκίνδυνον  ίπχν  το  εντεύθεν»). 

Το  συ^χπέρασαα  τούτο  ίέν  άναιοεΤται  λά  του  περΊ  προγαρι..  δωρεάς 
συμιδολαΐου  ύ^'  αριθ.  16976  (1874),  διότι  κκτά  το  συ;χ6όλαιον 
τοΟτο  ό  Α  προτφέρει  εΙς  την  |Λελλόνυαφον  Β  τάς  18,000,  άττοδο- 
τέας  εις  αύτην  αβίς  τάς  ηαρά  τον  νόμου  ηεριητάοΒίςτ> ^  ές  ου  εττεται 
ίτι  ουδέν  συνεφωνηθη  περί  επιστροφές  τ-ίς  προγαρ..  δωρεάς  έν  περι- 
Ίϋτώτει  δευτέρου  γάΐΛΟυ.  Ουδέν  £ρα  δικχίωαα  2χει  6  κληρονό[Λος  του 
Α,  ό  κχτά  τα  ανωτέρω  καταβα>ών  την  προγα(λ.  δωρεάν  τ•?ί  Β,  να 
άπχιτησ•/)  την  άπόδοσιν  των  δοθέντων  και  την  άπαλλαγην  άτο  του 
προς  πλήρη  έζόφλησιν  ύπολειπορ-ένου  χρημ,ατικοΟ  ποσοΟ. 

Σ.  ΕΥΚΑΕΙΛΗΣ    Ι.   ΕΤΚΛΕίΔΗΣ  (Εισηγ.    1897) 


ΠΡΟΔΙΚΑΣΙ Α 


δεαβεΜα<ι£«ς  ηράξεες,  £άν  ίλλ&£πωοεν,  άνάγχη  νά 
6ηαν«λν2φ6<χ^βε.  ^Α^έν  &ύνοεντα&  νά  έποκ.ναλιοφ6<βλβεν  αΙ 
εφ*  ών  βτν^ρίζετοιε  το  δ6δεχα,(ΐμ.ένον,  ί^τοε  τ4  βον- 
λεύμ.οιτα. 

(Ή  γνωμοδότηόις  έγένετο  έπ\  του  ερωτήματος  τί  δέον  γενέ<ίθα%  έπ\ 
των  μετά  τον  πόλεμο  ν  εύρεθεκίών    ελλιπών  ποινικών  δικογραφιών). 

Είίίαγγελέα  τών    έν  Λα^ίΟΟΐ;^   Εφετών. 

Άπαντώντες  έπι  του  υπ*  αριθ.  778  έ.  ε.  εγγράφου  ύ|Αών,  γνω- 
ρίζθ(Αεν  την  γνώ|χ.ην  γ;|χών. 

ΠΧσαι  αί  ρ.έχρι  του  ακροατηρίου  δικδικαιτικαΐ  πράξεις  είσι  παρα- 
σκευαστικαί,  τείνουσαι  εις  βεβαίωσιν  του  άδικη[χατος  καΐ  τ•?5ς  ύπαι- 
τιότητος  τ^  |ΐ.η  του  κατηγορου|χένο^.  Τοιαυται  ουσαι  δεν  τίκτουσιν 
^Ιίλλα  δικαιώ[χατα,  γ^  εκείνα  τά  όποια  ό  νό[Λος  ορίζει.  Το  δεδικασαένον 
λ.  χ.,  δπε^  άποτελοΟσι  τά  βυυλεύ[Λατα  τά  άποφαινο|Λενα  βτι  δεν  πρέ- 
Ίτει  νά  γείν•/)  κατηγορία     γ^  δτι  παύουσι     προς  καιρόν  την    περαιτέρω  » 
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υποψίας,  ιίτις  δλλως  τε  εΤναι  και  άίύνατος  να  ύτταρχγί,  άφου     ό  κρα- 
ττιθείς  ριένει  έν  τ•9|  φυλαχ^Ι. 

Τα  εκ  των  κεΐ|Χ£νων  νο|χων  έπιχενρη(Λατα  των  αποφάσεων,  ως  δτϊλ. 
τους  ρτ,(ΐονεύουν  έν  αύταΤς,  κατ*  έ[Αέ  δεν  είναι  σπουδαΤα.  Το  &ζ- 
δρον  1046  Πολιτ.  Δικονορ,ίας  |χ.η  προβλέπον  τγιν  περίστασιν  περί  ίς 
είναι  το  ζητ-ψα,  άλλ*  απλώς,  δτι  ό  φυλακισθείς  εις  τάς  έν  αύτΰ 
άναφερο(Αενας  περιστάσεις  δύναται  νά  ζητηστ)  την  άπόλυσίν  τοι>, 
ισχυροποιεί  (Λδ&λλον  9^  άναιρεΓ  τό  κύρος  τ•75ς  προεδρικ•?ίς  αποφάσεως,  κα- 
ίίοσον  £λλως  οέν  ίϊτο  άναγκνι  \ά  διατυπωθεί)  τι  τοιαύτη  διάταζις,  ως 
ορίζεται,  άλλ*  ηδύνατο  νά  προσδιορισθεί  κατ*  άλλον  τρόπον,  ώστε 
τότε  (χόνον  νά  ισχύουν  τά  εν  τω  £ρθρω  διαταττό(Λενα,  βταν  τΐ  άπό^ 
φασις  του  Προέδρου  -/Ιθελεν  έπικυρωθ-Ρ)  δικαστικώς.  *Όθεν  τ^  έρριηνεΐα 
αυττ)  είνχι  λίαν  πλΥΐ[Λϋΐελης•  αλλά  και  η  έπίκλησις  τοΟ  τεριχχίου  του 
Πανδέκτου,  το  όποΤον  επικαλείται  η  άπόφχσις  του  Εφετείου,  δεν 
παρέχει  έρ(Λ*ονεΙαν  έπιτυχεστέραν,  καθόσον  ύπ'  άλλων  κανόνων  καΐ 
τύπων  διείπετο  η  Πραιτωρικη  παρά  Ρω^Λχίοις  εξουσία•  άλλο  ΐτο  το 
τότε  σύστημια  τό  δικαστικόν,  εις  τό  όποΤον  άνηκει  τό  χωρίον  τοΟτο, 
καΐ  άλλο  τό  σημερινόν,  τό  όποΓον  διέπει  ή  Ιίολιτ.  Δικονθ(χία,  καταρ- 
γησασα  πδσαν  προγενεστέραν  διάταζιν,  τίίτοι  την  διαόικαστικην  'κχοί 
Ρω|ϋ.αίοις. 

Τά  ζητη(/.ατα,  ως  έν  άρχ^  διετυπώσαμιεν,  πρέπει  νά  έζετάσω(χεν, 
διότι  εκ  τγίς  όρθίΐς  λύσεως  εξαρτάται  ό  κανονισριος  αυτών  προς  τον 
σκοπόν  τοΟ  νά  δειχθώ]  τί  πρέπει  νά  συ[Λ6χίνγ)  έπι  ό(ΐοειδών  περιστά- 
σεων. 

Τό  άρθοον  634  Πολιτ.  Δικονοαίας  κανονίζει  την  προεδρικην  άρ- 
(ΐοδιότητα,  συνιστα|Λένην  ούχΙ  εις  τάς  (Λνηαονευθ[Αένχς  έν  αύτώ  περι- 
στάσεις, άλλα  καΐ  εις  πΧσαν  άλλην,  καθ'  -^ν  παρίσταται  το  κατε- 
πείγον αληθώς  η  προεδρική  εξουσία  είναι  φοβερά,  καΐ  δύναται  ενίοτε 
νά  ύποπέσνι  και  εις  αύθαιρεσίαν,  άλλ*  νΐδη  δεν  πρόκειται  νά  κρίνω- 
μεν,  έάν  ή  εξουσία  αυτη  είναι  ανάγκη  νά  λάβγι  περιορισ[χούς,  καθόσον 
τούτο  άνηκει  εις  άλλην  σφαΤραν  |ΑΟνον  πρόκειται  έπΙ  τών  ζητη(Α«- 
των  νά  φ£ρω[λεν  την  άνηκουσαν  κρίσιν,  άρυό|χενοι  ταύτην  εκ  τών  δια- 
τάξεων του  νόμιου. 

^Η  άπόφασίς  του  Προέδρου  εις  τά  θε(/.ατα  τ•?ίς  άρριοδιότητος  του, 
αεταξύ  τών  όποιων  είναι  και  τό  ζητημια  τοΟ  περί  κρατήσεως  υπό- 
πτου φυγ-ίς,  είναι  πάντοτε  προσωρινής  δεν  βΙάηΐΒΐ  τ^ν  χυρίαν  ΛΙκηψ 
παΐ  δίν  ονγχωρεΐται  οϋτε  ανακοπής  οΰιε  Ιφεοις^  αρθρ.  638  Πολ.  Δι- 
κονο|χίας.  Όνο(Αάζθ(χεν  δε  την  πρ&ξιν    ταύτην  άπόφασιν,     διότι  ο&τιβ 
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τγιν  ονθ(Λάζ6ΐ  και  τό  άρθρον  τούτο,  |Χ6  την  Χιαφοοάν,  οτι  έχει  ποο'ίω- 
ρινότ•/;τα  ίιαρκοΟσαν  (ΐέχρι  τ-ΡΙς  εκίόσεως  τνίς  έπΙ  τ-^ς  κυρίας  δίκης 
αποφάσεως,  <ως  τοιαύτη  δε -δεν  απόκειται  είς  τελβσιοικίαν,  ούτε  κατά 
σννέττειαν  εις  άναίρεσιν  κατά  το  άρθρον  812  (ορα  καΐ  ΟδίΓΓέ  ζητη[ΐα 
^?,776  5).  τι  εΓδους  ο^χως  άτυόφασις  είναι  αυτή  ;  Είναι  παρε(Λ7Γί- 
77  τ  ούσα  τ^  όριβτικη  ; 

Έάν  λά6(ι)[χεν  υπ'  δψιν  το  άρθρον  638,  τά  σχετικά  άρθρα  περί 
των  ττροφΆακτικών  μιέτρων,  την  περίστασιν  οτι  δ, τι  αί  αποφάσεις 
αύται  διατάσσουν,  έκτελεΤται,  βτι  αύται  οέν  προσβάλλονται  δι'  ού- 
δενος  ενδίκου  (ΐέσου,  και  δτι  διατάζεις  δεν  περιέχουσιν  ε{[Αη  ρητά; 
και  καθαράς,  Επεται  δτι  θεωροΟνται  κζι  είναι  ώς  όριστικαι  καΐ  κατά 
συνέπειαν  ώς  τοιαυται  κατά  το  άρθρον  180  Πολ.  Δικονο[λίχς  δέν 
ανακαλούνται. 

Περιπλέον  τόσον  είναι  βέβαιον  τούτο,  όσον  άπεκδυΟέντος  του 
Προέδρου  πάσης  ενεργείας  |Λετά  την  άποφασισθεϊσαν  πριαξίν  του,  ούδε- 
ρ.ία  παλινδικία  ενώπιον  αυτού  συγχωρεΤται,  άφου  το  άρθρον  638  απέ- 
κλεισε την  ανακοπην  ήτις  ίίβελε  φέρει  την  ύπόθεσιν  ενώπιον  του  αύτοΰ 
διχαστοΟ  πράς  νέαν  έζέτασιν,  ώς  συμβαίνει  έπΙ  των  ανακοπών  των 
γινοαένων  κατ*  έρη-χην  ι^ποφάσεων  ό  άποκλεισ(/.ος  δέ  ούτος  κχΐ  |ϋ.όνος 
αίρει  πάντα  δισταγ|χ.(5ν,  δτι  η  άπ()φασίς  του  είναι  ανέκκλητος,  έζο- 
αοιου(ΐΛνη  (χέ  τάς  οριστικάς,  καθ'  άς  η  ύπο  του  αύτου  δικαστού  νεω- 
τέρα κρίσις   δέν  έτΛτρέπεται. 

Ή  τοιαύτη  άρχη  εΤναι  εύλογος  καΐ  δικαία,  καθόσον  άφου  περιέ- 
βαλεν  ό  νο}ΐ.οθέτης  τάς  αποφάσεις  ταύτας  ρ,έ  την  προσωρινότητα, 
έπρεπε  νά  τάς  έζασφαλίσνι  (χέ  την  προσωρινην  ισχύν  ^χέχρι  τ•?ίς  απο- 
φάσεως έπΙ  τνί;  κυρίας  δίκης*  ούτω;  άφ'  ένος  εξασφαλίζει  τον  δχνει- 
στην,  διότι,  έάν  είναι  δικαιούχος  πράγ|Αατι,  η  κυρία  δίκη  θέλει  άπο- 
φανθ-Τί  περί  τ^ς  διαρκείας  τοΟ  προσωρινού  (χέτρου,  και  άφ'  έτερου  τον 
οφειλέτην,  δστις  ικανοποιείται  διά  τ•7}ς  άποζηαιώσεως,  έάν  αΰτη  ηθε- 
λεν  αποβεί  υπέρ  αυτοΟ,  δτε  συνάαα  κχΐ  το  προφυλακτικον  (χέτρον  κα- 
ταστρέφεται* η  εναντία  λύσις  ιίθελεν  είσθαι  προβλη(Λατικη,  και  τά 
συαφέροντα  του  δανειστού,  τά  όποΓα  εννοούν  τά  προφυλακτικά  (χετρα 
νά  προστατεύσουν,  ηθελον  κυ(χαίνισθαι  (χεταξύ  πλήρους  αβεβαιότητος 
καΐ  κινδύνων,  βταν  το  προσωρινον  τ•?ίς  πράξεως  του  Προέδρου  (χέ- 
χρι  τ•?ίς  κυρίας  δ1κ*/ις  ίίθελεν  ύπόκεισθαι  εις  άλλην  προσωρινό- 
τητα, διά  νά  καταργηθεί  έν  τ<ρ  (χεταξύ  το  (χέτρον  τούτο,  και, 
δταν  νίθελεν  άπαβ'ί!  υπέρ  αύτοΟ  η  κυρία  δίχη,  νά  στρέφγ)  δεξι^,  αρι- 
στερά χαΐ  δπισθέν    του  (χετά  [χακρόν     δικαστικον    αγώνα    καΐ  νά  μην 
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εύρίσκνι  το  (λέσον  τ•?1ς  Ικανοποιήσεως,  τ6  όποιον  κζτεστρεψεν  εν  τ(5> 
[Αεταζύ  (χία  άλλη  άπόφχσις*  ίθελεν  είσθχι  ούτως  άνισος  η  θέσις  5χ- 
νειστου  χ.«1  οφειλέτου  και  6  τελευτίχϊος  πλειοτέραν  προστκσίαν  'ίθελε 
λ«(Λβάνγι,  χΛτορθώνων  να  (Λεταιώνη  τάς  ασφαλείας,  τάς  οποίας  ελα- 
6εν  εναντίον  του  6  δανειστής,  καΐ  δταν  ηΟελεν  έπέλθνι  το  άποτέ^ε- 
σρ,α  τ•?|ς  τίττης  του,  νά  έπιχαίργ),  Χιότι  την  κακήν  του  πίστιν  έξ•/ι- 
σφώλισεν  εγκαίρως  καΐ  άποτελεσ(ΐατικώς,  στερησας  τον  ^ανειστην  το•> 
των  (χέσων  τ'75ς  ικανοποιήσεως.  Προς  Χέ  και  Λλλην  προστασίαν  λαμ- 
βάνει ό  οφειλέτης,  δυνα(Αενος  δι'  εγγυήσεως  νά  άργι  τα  προφυλακτικά 
μέτρα,  καθώς  επίσης  καΐ  Χι'  εγγυήσεως  έκ  [/.έρους  τοΟ  δανειστοΟ  έπι- 
τοέπονται    ταύτα  κατ*   αύτου. 

"Γφ*  δλας  λοιπόν  τάς  επόψεις  ή  άπόφασις  του  προέδρου  ως  προ- 
σωρινή θεωρείται  οριστική,  (Αη  ύποκεΐ(Λένη  εις  άνάκλησιν  τουτ'  αύτ^ 
άπεφηνατο  καΐ  η  ύπ'  αριθ.  345  του  1855  άπόφασις  του  Αρείου 
Πάγου. 

Μένει  νίδη  εις  έξέτασιν  το  δεύτερον  ζητη^χκ,  έάν  το  δικαστηριον 
εχγ)  άρ(χοδΐ(5τητα  τινά  έπΙ  τ•9ίς   αποφάσεως  του    προέδρου. 

Καθώς  έξηγησαμιεν  ανωτέρω,  άφου  ό  πρόεδρος  ούδε|χίαν  άρμιοδιό- 
τητα  έχει  έπΙ  των  άπαζ  ύπ'  αύτου  άποφασισθέντων,  πολύ  πλειότε- 
ρον  δεν  Ιχει  το  δικ«στηριον,  (χ.η  δυνά[ΐενον  νά-  επιληφθεί,  ούτε  κατά 
παραπο(λπην,  ούτε  αυτοτελώς,  προκειμιένου  περί  προφυλακτικών  «.ε- 
τρων,  τά  όποΤκ  αποκλειστικώς  ανήκουν  εις  την  άρ(λοδιότητα  αύτου, 
και  τά  όποια  αύτδς  |χ.η  διστάσας  απεφάσισε,  χωρίς  νά  παραπδ(ΐ.ψ7} 
αυτά  εις  το  δικαστηριον  (αρθρ.  635  Πολ.  Δικονο{Λίας),  το  όποΤον 
υποκαθίσταται  εις  την  θέσιν  καΙ  τά  δικαιώ[Λχτα  αύτοΟ  κ«1  αποφαί- 
νεται έπι  τών  δσα  εϊχεν  άρ[/.οδιότητα  ό  πρόεδρος  νά  άποφασίσνι.  Ώς 
δέ  έζεθέσαρ.εν  ανωτέρω,  τοιαύτη  περίστασις  έπΙ  διστκγ(Αφ  τ^ς  εγκρί- 
σεως του   προφυλακτικού  (/.έτρου  δεν  ύπ•?|ρχεν  έπΙ  του   προκεΐ[ΐένου. 

Άλλ'  έάν  παραδεχθώ[/.εν  προς  στιγ|χην  την  παρέ|χβασιν  του  δικα- 
στηρίου, ιίτις  κανονίζεται  έπΙ  ιδιωτικών  απαιτήσεων  περί  αποκτηθέντων 
^ίΐδγ)  δικαίων  (άρθρ,  1  Π.  Δικονο[Λίας),  καΐ  έπΙ  τ•?ίς  περί  προφυλακτικών 
(^ίέτρων  περιστάσεως,  τότε  ποΟ  [ΐένει  το  προσωρινδν  τίς  αποφάσεως  του 
προέδρου,  διαρκούν  [/.ε'χρι  τ•?ίς  αποφάσεως  έπΙ  τ^ίς  κυρίας  δίκης,  χωρίς 
νά  συγχωρείται  ούτε  ανακοπή,  ούτε  Ιφεσις  κατ*  εκείνης,  άφοΟ,  ώς  εΓ- 
πθ[Αεν,  ή  παλινδικία  καΐ  ύπ'  αύτου  του  προέδρου  απαγορεύεται;  ποίκν 
έφαρ{Αογην  θέλει  εχη  το  ρ^(χ.α  τοΟ  νό|χ.ου  (αρθρ.  638)  καθαρώς  και 
σαφώς  άποκλεΤον  την  χρ^σιν  τών    [χέσων  τούτων  ;     Ουδέν  έπιχείρηαοί 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


Πρόεδρος  (2)  181 


ύτΓβρ  τνίς  εναντίας  ί^έκς  δύναται  νά  ύπάρς•/),  ουδε{χία  δικαιολογία  απέ- 
ναντι τοΟ  γρά(χ.(λατος  καΐ   τοΟ  πνβύ[Λατος  του  ν6|Λθυ. 

Έρωτώ(χεν,  τι  άλλο^εΐναι  το  αιτ-ζισις,  τη  όποια  άπηυθύνθη  εις  τον 
πρόεορον  χαΐ  υπ*  αύτοΟ  παρεπέ[λφθη  εις  το  άχοοαττόριον  περί  καταρ- 
γήσεως τνίς  διαταχθείσης  προσωπικΤίς  )ΐρατ')όσεως,  εί|χη  χρίσις  ενδί- 
κου (χέσου,  το  όποιον  απαγορεύει  τ^  νοαοθεσία  ;  Μήπως  ζητείται  διά 
τϋς  παραπε[ΑφβεΙσ'/ις  αιτήσεως  άλλο  τι  είμιη  νά  καταστραφώ  τί)  δια- 
ταχθείσα προσωπική  κράτησις,  λόγιο  (Λη  υπάρξεως  των  γεγονότων, 
έφ'  ών  έστηρίχθη  αδτη;  ΚαΙ  μ'  ίλον  τοΟτο,  εν  ω  τδ  πρωτοδικεΓον  ανα- 
γνωρίζει την  σημιασίαν  ταύτην  τ^ς  αιτήσεως,  τδ  ΈφετεΤον,  έν  άρχ•9ί 
τ•/ίς  σκέψεως  του,  ως  ύπόθεσιν  θεωρεί  την  ση|χ.ασίαν  ταύτην.  Κατά 
συνέπειαν|^η  άρ(Λθδιότης  του  δικαστηρίου  δεν  ύπϋρχεν  εις  την  ύπόθε- 
σιν ταύτην,  ως  δεν  ύπ'ίρχε  καΐ  εις  τδν  πρόεδρον  μιετά  την  άπόφασίν 
του  και  την  |/.η  προηγουμιένην  παραπομπην  τΥίς  αναφοράς•  η[Λαρτημέ- 
ναι  δε  ύπ-7|ρζαν  ά(χφότεραι  αι  αποφάσεις  αύται,  αΐ  όπο?αι  εύχό{Λεθα  να 
περιορισθούν  (Αεχςις  έδ<ι>,  χωρίς  νά  λάβουν  έπέκτασιν,  η  όποια  άλλως, 
χρεωστουμιεν  νά  το  ό(χολογησωμ.εν  (ΐ,ετά  παρρησίας,  θέλει  έμβάλγ)  εις 
σπουδαϊον  κίνδυνον  τα  συμφέροντα  των  πολιτών,  δταν  δεν  δύνανται 
νά  τ'  ασφαλίσουν  δια  τ'ϊς  μιη,  την  επαύριον  τ-?ίς  εγκρίσεως,  άνατροπ•?ίς 
των  προφυλακτικών  (μέτρων. 

Ή  ελληνική  νοαολογία  την  γνώ(χ.ην  τί|ς  άναρ(/.οδιότητος  τοΟ  δι- 
καστηρίου καθιέρωσε  δια  τγ5ς  ύπ*  αριθ.  86  του  1847  αποφάσεως  τοΟ 
Αρείου   Πάγου. 

Αι  αύταΙ  άρχαΐ  υπάρχουν  καΐ  έπΙ  τ•?ίς  Γαλλικνίς  νθ|χ.οθεσίας,  (Μο- 
λονότι η  Γαλλική  Πολ.  Δικονο[ΐία  (άρθ.  8θ9)  συγχωρεϊ  ενίοτε  εφε- 
σιν,  κατά  τών  αποφάνσεων  του  προέδρου,  περίστασις  τίτις  αποδεικνύει 
ένεργέστατα,  δτι  παρ'  η|ΐ.ϊν  ούτε  ό  πρόεδρος  δύναται  ν*  άνακαλέσγϊ 
την  άπόφασίν  του,  ούτε  τοΟ  πρώτου  καΐ  δευτέρου  βαθρ,ου  τά  δικα- 
στήρια νά  έπέι^βουν  καΐ  θέσουν  υπό  ελεγχον  και    έξέτασιν  αύτην. 

\.    ΚΡΕΣΤΕΝΙΤΗΣ  (1871). 

Τό  &ρθρον  638  της  Πολιτικής  Δικονομίας. 

Κατά  τδ  άρθρον    634  της  πολιτικές    δικονο^χίας    ό  πρόεδρος    τών 
Πρωτοδικών  είναι  άρ|λόδιος  νά  άποφασίζγ)  α')  περί   προσωρινών   ριέτρων 
είς    λίαν  κατεπείγουσας    υποθέσεις,  β')    περί  δυσχερειών    άναγο|λένων 
ιΟΜ.  θ'.  11 
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Ιπ\  άν«γκα<ττικών  εκτελέσεων,  γ')  περί  της  φυλακίσεως  άλλο^«πο& 
ΐ  Έλληνος  οφειλέτου,  ως  καΐ  περί  τών  ρητώς  ύπδ  ττΊς  πολ.  δίλον., 
91  άλλων  ν()|λων  ύπο6«λλθ[Αένων  αύτΰ  ^ιενέζεων.  Ό  &έ  νθ[Αθθέτης,  £χων 
ύπ'  δψει  το  ένίεχ(5[Λ6νον  τοΟ  σφκλερου  τίίς  αποφάσεως  τοΟ  προέδρου, 
δστις  [λάλιστχ  εις  περιστάσεις  ύπερέχλλόντως  κατεπείγουσας  αποφα- 
σίζει και  (Λονο(Λερώς,  χωρίς  να  κληθ^  ό  καθ*  ου  ή  αίτησις,  καΐ  θέλω  ν 
να  (Λη  άφησΥ)  άνυπεράσπιστον  τον  έτερον  των  ^ια^ίκων,  θέλων  5έ 
άφ'  ετέρου  νά  άποφύγγ),  έάν  έπέτρεπεν  έν&ικον  (λέσον  άνακ^π•?ίς  τ^ 
εφέσεως,  τάς  εντεύθεν  περιπλοκας  και  πασαν  βραδύτητα,  ωρισε  5ιά 
του  άρθρου  638,  οτι  ίί  άπόφασις  του  προέδρου  είναι  πάντοτε  προσω- 
ρινή μ,ονον  και  οέν  βλάπτει  την  κυρίαν  δίκην,  ητιν  εισάγεται  έπΐ|Αε— 
λείο:  τών  διαδίκων  εις  όλοκληρον  το  δικαστηριον,  συνά(/.α  δ^έ  άπηγό- 
ρευσε  τα  είρη(Αενα  ένδικα  ριέσα. 

Άλλα  τί  έννοεΤ  το  άρθρον  638  τ*^ς  πολ.  δικονορας  δια  τ^ς 
λέξεως  «κυρία  δίκη»  ;  Δια  ταύτης  συνήθως  εννοείται  η  περί  της 
απαιτήσεως,  ένεκα  της  όποιας  διετάχθη  το  προσωρινον  [ΐέτρον,  και 
έπειδη  εις  την  δίκην  ταύτην  ου  ριόνον  η  άπόφασις  του  προέδρου,  άλλα 
και  εκείνη  ολοκλήρου  του  δικαστηρίου,  όταν  τούτο  διατάζτ}  προσω- 
ρινά (Αέτρα,  δεν  έχει  έπιρροην,  καθίσταται  προφανές,  δτι  το  άρ- 
θρον 638  δια  τϋς  λέξεως  ακυρία  δίκη»  έννοεϊ  τό'  άντικείμιενον, 
περί  του  οποίου  ο  πρόεδρος  απεφάσισε  προσωρινώς.  Έπειδη  δε  τα 
δικαστήρια  συνήθως  δεν  δέχονται  προσφυγην  του  διαδίκου,  του  θεω- 
ρουντος  τα  δικαιώ(Αατά  του  προσ6εβλη[χένα  δια  τ-ίΐς  αποφάσεως  του 
προέδρου,  τίτις  ως  εκ  του  χαρακτίΐρος  αϋτ'?5ς,  καθό  προσωρινή,  δεν 
γίνεται  ποτέ  τελεσίδικος,  νο(Λίζω  άναγκαΤον  νά  παραθέσω  ενταύθα 
τά  έξης  εκ  τών  περί  πολιτικί|ς  δικονθ{χίας  χειρογράφων  παραδόσεων 
του  σοφοΟ  καθηγητοΟ  Φε'δερ,  δστις  αποφαίνεται  υπέρ  τνίς  καταφα- 
τικής λύσεως  του  ζητηριατος. 

«Έάν  ό  νθ|χοθέτης  ένόει  την  [περί  τ•?)ς  απαιτήσεως  δίκην,  ητο 
»περιττόν  νά  προσθέστ),  δτι  η  άπόφασις  του  προέδρου  δεν  βλάπτει 
»αύτην,  ενώ  (χάλιστα  πολλάκις  δεν  υπάρχει  κυρία  περί  τ•?ίς  άπαιτη- 
τ>σζως  δίκη,  ως  δταν  ή  άπόφασις  του  προέδρου  εξεδόθη  έπΙ  δισταγ- 
»[Λών  κατά  την  έκτέλεσιν.  Νθ(Λίζθ(χεν  λοιπόν,  οτι  η  εκφρασις  του 
»νό(Αθυ  δεν  βλάπτει  την  κυρίαν  δίκην,  είναι  άνάπτυξις  τ•?ίς  προηγου- 
}0(/.ένης  φράσεως,  δτι  η  άπόφασις  του  προέδρου  είναι  προσωρινή  καΐ 
))δέν  βλάπτει  την  περαιτέρω  δίκην  περί  του  αύτοΟ  άντικεψένου, 
»περΙ  τοΟ  οποίου  ό  πρόεδρος  διέταξε  συντηρητικόν  τι  (χέτρον.  Ή 
7>Γαλλικη  δικονοι^ία,    άρθρον  809,  φέρει  (λόνον  την  τελευταίαν   φράσιν 
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))τγ:ς  §  1  του  άξ,θρ.  638  τ•?ίς  η(Λ6τέρας  Χιχονομ.ίας  (ΐ),  η  δε  άρχη, 
))£7:ν  τ•?ίς  όττοίας  στηρΙζετΛΐ  ή  ίκφρασις  αυτή,  ε?ναι,  δτι  η  Λπόφασις 
©του  προέδρου  είναι  ουσιωδώς  προσωρινή  και  δεν  δύναται  νά  κατα- 
»σταΟ•3)  άφ'  έαυτίΐς  τελεσίδικος•  π.  χ.  κατά  την  άναγκαστικήν 
»έκτέλεσιν  προτείνεται  άκυρότης  δυνά(/.ει  τνίς  οποίας  ζητείται  παρά 
«του  προέδρου  η  αναστολή  τίίς  εκτελέσεως*  είτε  παραδεχθεί,  εΓτε 
«άπορρ'ψτ;  ό  πρίεδρος  την  αιτησιν,  δεν  υπάρχει  οριστική  άπόφασις 
»περι  τ^;  άκυρότητος  ταύτης,  το  δικαστηριον  δύναται  ουχ  ίττον  νά 
©ζποφασίσνι  περί  αύτ^ς  εκ  νέου•  όθεν  εξάγεται,  δτι  η  άπόφασις  τοίί 
«προέδρου  δεν  βλάπτει  οριστικώς   τά  δικαιώ[χατα  του  διαδίκου». 

Εις  ύποστηριζιν  τ•/5ς  γνώαης  ταύτης  δύναται  τις  νά  πρόσθεση  καΐ 
τά  έςης*  1 )  Το  άρθρον  8(ΐ9  της  Γαλλικές  δικονο(Λΐας,  εξ  ίΐς  ηρανίσθη 
ό  η{Λέτε•ρος  νοίΛοθέτης  εν  [λέρει  τάς  διατάξεις,  περιέχει  την  τελευ- 
ταίαν  φράσιν  ττίς  §  1  του  άρθρου  638  τγ}ς  Έλλ.  δικονο(Αΐας.  «Ιιβ8 
οιάοηη&ηοβδ  «ογ  γοΓογο  ηβ  ΓβΓοηΙ  δυουη  ρΓέ]α  ϋοβ  3ΐι  ρπηοίραΐ»• 
(^Ιδε  ΓαΓΓθ  Βιβλ.  V  Τίτλ.  XVI  υπό  το  άρθρον  809.  Παράβαλ. 
κκΐ  ζητη{Λχ  1*472  Ι,βδ  (ΙβΐΏδίηάβδ  ρΐΌνί8θίΓβ8  3θηΙ  οβίΐβδ  ςαί 
1ίΐί8δθηΙ  1β  ρπηοίρδί  α  ία^θΓ»  και  αυτόθι  τό{Λ.  1,  αριθ.  ΧΟΥΙ), 
και  Ο'χως  εν  Γάλλιο:  επιτρέπεται  εφεσις,  συνεπείς  τ'ΤΙς  οποίας  δύνα- 
ται νά  έπέλθ•^)  η  διόρθωσις  πάσης  η[χαρτηΐΛένης  αποφάσεως  του 
π:οέδρου.  Ό  Γάλλος  νο(Λθθέτης  έθεώρησεν  άναγκαΤον  νά  περιλάβ-^)  έν 
τώ  άρθρω  809  την  ρηθεισαν  φράσιν,  άνευ  της  όποιας  ηδύνατο  νά 
ύποττηριχθτ;,  οτι  η  άπόφκσις  του  προέδρου  εν  Γαλλί»:}^,  άφου  επιτρέ- 
πεται κατ'  αύτης  εφεσις,  θα  έγίνετο  οριστική,  δταν  ηθελεν  έπικυ- 
ρωθν;  παρά  τοΟ  δικαστηρίου*  2)  Ό  ηριέτερος  νοριοθέτης,  άπαγορεύσας 
τά  ένδικα  ΐλέσα  της  άνακοπ'/ίς  καΐ  εφέσεως  και  όρίσας,  δτι  η  άπόφα- 
'τις   του  προέδρου  δεν  βλάπτεΙ  την  κυρίαν  δίκην,    προσέθετο,  δτι  αυτή 


ϋ'Τχάρχουν  πολλαΐ  περιπτώσεις,  καθ*  1ς  κατά  την  Έλληνικήν  νθ(Αθθε•• 
σίαν  Η  7Γρ(^εδρος  αποφασίζει  χωρίς  νά  επακόλουθη  δίκη  περί  κυρίας  απαιτήσεως, 
π.  •/  δτχν  δίδν^  άδίίαν  πρ^ς  εκδοσιν  δβυτερου  απογράφου  {άρθρα  193  και  246 
Δικαατ.  Όργαν. ),  δταν  έγιίρωνται  οιλονεινίαι^  περί  ών  πραγματεύεται  τ'  αρθρ. 
246  αύτου,^ταν  αιτήται  κτβρυξις  είσπραξίμων  τίλών  και  δικαιωμάτων  ^αρθρα 
241  242  χαΐ  248  Δικαστ.  Όργαν. ),  δταν  6  όφΐΐλέτης  αιτη  την  εις  τρίτον 
παράδοσιν  του  ενεχύρου  (αρθρ.  7  του  ν^μου  πβρί  ενεχύρου),  δταν  αΙτηται  ή 
εξωσις  δυστροπουντος  ενοικιαστού,  δταν  κηρύττη  εκτελεστά;  αποφάσεις  πραγμα- 
τογνωμόνων   κατά   τ^  άρθρον  27     του  Διατάγματος   της  12  Νοεμβρίου  1836. 
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εϊναι  πάντοτε  προσωρινή,  έξ  οδ  καταίείχνυται,  ίτι  ένόησε  να  προ<τ- 
τατεύση  τά  ^ιχαιώ[λατ«  τών  ^ια&ίκων  ίιά  τ^ς  εγγυήσεως,  ην  πχρ£- 
χει  η  είς  πλήρες  το  δικαστηριον  προσφυγή  καΐ  άπόφασις  τούτου.  Δ^ν- 
δύναται  Χέ  να  υποτεθεί,  δτι  ίίτο  λογικώς  ίυνατον  νά  ένόησεν  6  νο(Α0- 
θέτης  Χιά  τ^ς  φράσεως  α  κυρία  δίχη»,  δίκην,  (/.η  άπαιτου(Λένχν 
(Λαλιστα  εις  πολλάς  έκ  των  ύπαγομ,ένων  εις  τνιν  άρ(ϋ.οίιότητα  του 
προέδρου  περιπτώσεων,  καΐ  εάν  ίιά  των  λέξεων  <τ κυρία  Χίκγιιν 
ένόει  την  περί  τ^ς  απαιτήσεως  9ί  δικαιώ(ΐ.ατος  δίκη  ν,  θά  ητο  δ>ω; 
άσκοπον  νά  ορίσγ),  δτι  ή  άπίφχσις  του  προέδρου,  ίιν  το  άρθρον  638 
κηρύττει  προσωρινην,  δεν  βλάπτει  την  τοιαύτην  κυρίαν  δίκην,  άφοΟ 
κατά  το  άρθρον  627  τ9\ς  Π.  δικονο(/.ίας  τοιαΟται  προσωριναί  αποφά- 
σεις χάνουν  την  ίσχύν  των  διά  τελεσιδίκου  οριστικές  αποφάσεως. 
("Ιδε  ΟβΓΓΘ  ζητη(Λα  1472  καΐ  ΧΟνί.  Ύό^.  Ι,  ΡαΓίίβ  1,  Ι,ίνΓβ  II, 
ΤίΐΓ.  νΠ,  άβ  ίαρβΓηβηΙ,  αριθ.  ΧΟΙΥ).  Μετά  την  παρατεθεΤσαν 
ανωτέρω  καΐ  ύπδ  τοΟ  σοφοΰ  καθηγητοΟ  Φέδερ  διδομένην  λογικην 
έρ(/.ηνείαν  του  αρθρ.  638  τ•?ίς  Πολιτ.  δικονο{/Λας,  φρονώ,  δτι  ακολου- 
θών τις  τ9ί  γνώμτ]  τούτου,  δεν  άπομ.ακρύνεται  του  πνεύ{χατος  τ^ς 
διατάξεως  ταύτης  του  νό|^.ου,  καΐ  άνευρίσκων  διά  λογικϋς  έρ(Ληνείας 
τον  λόγον  καΐ  την  διάθεσιν  τοΟ  νο(χοθ6του,  έρ(Ληνεύει  6ρθώς  την 
ίννοιαν  του  γρά(Α(/.ατος  τοΟ  νό(χου. 

Ν.   Α.  ΣΤΡΑΤΗΓΟΠΟΤΛΟΣ   (1891). 


αες6%οχ&χή  έξο\>(ΐ£ιχ  το^  προέδρου  των  πολ\>μ.&λών 
πο&ν&χ<5ν  5ιχα<3τηρ£ον  έηΐ  των  έχτελούντων  8ημό•^ 
β&ον  χ«6ήχον  5&χοκ.βτ&χ<5ν  προσώπων. 

Τά  ειδικά  των  δικαστικών  προσώπων  καθίκοντα,  ών  η  παράδασι; 
επάγεται  πειθαρχικην  τΐ(Αώρησιν,  καταλέγοντα».  γενικώς  μ,έν  εν  τοις 
άρθροις  273—292  του  δργανισ(/.οΟ  τών  δικαστηρίων,  εΙδικώς  δέ  εν 
έτεροις  άρθροις  αύτου  τε  και  τ^ς  πολιτικ•?ίς  καΐ  τΓοινικίίς  δικονομ.ί*ς;, 
κοινην  '&πΛ'ίτοί  βάσιν  Ιχοντα  τδ  περί  την  έζάσκησιν  τ^ς  δικαστικΫΓδ 
εξουσίας  πρεπώδες,  έζηκριβω[^ι^νον  και  ασφαλές. 

Ι^αΙ  κατά  γενικδν  |/.έν  κχν()να  άρ(ΐ(!διαι  είς  έκδίκασιν  πειθαρχικών 
παραπτω|ΐ.άτων  άρχαΐ  ε£σΙ  τά  πολυμελν!  δικαστήρια  καΐ  το  Ύπουρ. 
τ'Τίς  δικαιοσύνης,  ίξοαρειικώς  δέ  οΐ  ειρηνοδίκαι  καΐ  οί  πρ^δροι  τών 
δικαστηρίων  (Αονον  είς  βαθ(Λδν  ΐ7Ηπλήξ6<ος  και  οι  είσαγγβλεΤς  τμΑ  (χε- 
χρι  προστί[ΐ.όυ. 
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Π^κεΐ(λβνΎ)ς  ίέ  νυν  συζγ)τηαεως  εκ  τίς  χατά  τινκ  συνεδοΐασιν  τών 
εν  Σύρω  χακουργιο&ΐιχΰν  άπαγγελθείβης  Χιαταγ•71ς  ύττδ  τοΟ  προέίρου 
των  συνέορων  ΐνα  άττοβληθ^  του  ακροατηρίου  ό  συνήγορος  τοΟ  χατνι- 
γορου(ΐ.6νου  ύπο  χωροφυλάκων,  κατ*  ένάσκη<ΤΑν  δικιχστικ'7!ς  άστυνθ(Λίας 
και  διαχειρίσεως  τ^ς  έν  τω  άκροατηρίφ  ευταξίας,  δεν  φρονώ  άναξίαν 
λόγου  την  έρ[Ληνείχν  των  διατάζεων  τ&ν  άρθρων  τοΟ  βργανισμ,οΟ  των 
δικαστηρίων  και  τίΐς  ποινικίίς  ίικονομιιας  περί  τ9|ς  έφκρριογ'ϊίς  και  τ^ς 
διαδικασίας  των  πειθαρχικών  παραπτω[Λ.ατων  κατά  δικαστικών  προ- 
σώπων, οίον  καΐ  ό  δικηγόρος,  ιδίως  δε  τοΟ  άρθρου  417  τ9^ς  ποινικές  δι- 
κονθ{ΐ.ίας,  ως  [χόνου  πραγ(Λατευο[Λένου  περί  τών  δικαιω(ΐ,άτων  και  κα- 
θηκόντων τοΰ  προέδρου  τών  συνέδρων  ώς  προς  την  δικαστικην  άστυ- 
νοαίαν  της  συνεδριάσεως,  και  έποριένως  έπιλα(Αβάνο[λαι  αυτ'ΤΙς. 

Το  έργον  τ•7!ς  άστυνοριίας  τών  συνεδριάσεων,  ήτοι  το  τίς  διαχειρίσεως 
τ•?ίς  ευταξίας  έν  τοΤς  άκροκτηρίοις  τών  τε  πολιτικών  καΐ  ποιν.  δικαστη- 
ρίων, 6  νθ(ϋ.οθέτης  άνέθηκεν  εις  τους  Ε}ίρηνοδίκας,  τους  πταισριατοδίκας 
καΐ  εις  τους  προέδρους  τών  πολυρ,ελών  δικαστηρίων,  προς  έκπληρωσιν 
δ'  αύτοΟ  έχορηγησεν  αύτοίς  τα  καΐ  εΙς  τον  άνακριτην  καΐ  εις  τους  ανα- 
κριτικούς υπάλληλους  χορηγού}Αενα  δικαιώ[;.ατα  υπό  τών  άρθρων  181 
καΐ  ίβ2  τϋς  ποινικές  δικονθ|Λ{ας  κατά  τάς  έν  αύτοΓς  όριζθ(Λ6νας  δια- 
τυπώσεις καΐ  περιστάσεις  (άοθρ.  130,  131,  165  —  166,  207  πολιτ. 
δικονο(^ιίας,  αρθρ.  181,  182,  350,  366-369,  417  έδαφ.  2,  491, 
41  έδ.  3  ποινικ.  δικονορας).  Τά  αρθρ.  350,  366  καΐ  417  τνίς 
ζοιν.  δικονο|Λίας  δια  τ'?1ς  ά(ΐέσου  ^  έ[λ(χέσου  παραπο[χπ*?!ς  εις  τά  άρθ. 
181,  182  και  189  τ•7ίς  αύτ•?)ς  δικονο^χίας,  ρητώς  άναγράφουσι  το 
^ιχαίω{/,α  τοΟ  πταισριατοδίκου  και  του  προέδρου  τών  πολυμελών  δικά- 
<ττηρίων  του  διατάσσειν  την  έπι  24  ώρας  εις  κράτησιν  άπαγωγην  του 
Οορυβουντος  έν  τφ  άτί,ροατηρίφ  ^  τοΰ  άνηπράττοντος  είς  τά  λη- 
φθέντα ι^ετρα,  αλλά  προς  ένάσκησιν  του  τοιούτου  δικαιώ[χατος  δέον 
νά  έκδώσγ]  ενταλ[/.α  φυλακίσεως,  γινο(χ.ένης  μ.νείας  περί  τούτου  έν 
τοις  πρακτικούς  (αρθρ.  366  έδαφ.  2  καΐ  417  ποινικ.  δικονομ..). 
Άλλ'  ούδ'  ην  δυνατόν  νά  διατάζη  άλλως  ό  νό[χ.ος,  προκεΐ(/.ένου  περί 
έχ,δόσεως  έντάλ[λατος  φυλακίσεως,  καθόσον  ρητώς  διά  τοΟ  άρθρου  5 
του  η{χετέρου  Συντάγ{Αατος  απαγορεύεται  ή  σύλληψις  η  φυλάκισις 
ίνευ  ήτιολογΐ(Αένου  δικαστικοΟ  έντάλμ,ατος. 

Έκ  τοΟ  δικαώ[/.ατος  ομ.ως  τούτου  δεν  έπεται  δτι  6  έχων  την 
οιαχείρισίν  τίίς. ευταξίας  τών  δικαστικών  συνεδριάσεων  δικαιούται  νά 
^νατάζτ)  την  άποβολην  εκ  τοΟ  ακροατηρίου  οίουδήηοτβ  ηροοώηον^ 
ήορυβουντος  ί  άντιπράττοντος  εΙς  τά  ληφθέντα   (χέτρα,  άνευ  εκδόσεως 


οί9ίίίζθό  ΐ3ν  ν^005ΐ€ 


166  ΙΙρόεδρος  (3) 


προγιγου(Αένως  ήτιολογημένου  έντάλ(Λ«τος  φυλακίσεως,  οδ^[Λ()νον  ίιότι 
ού^«(λου  αναγράφει  6  νο[χος  τοιοΟτ^ίν  τι  }ιχαίω(ϋ.α,  άλλα  χαι  συνά|ΛΧ 
ίιότι  έχ  τ-ίς  χρήσεως  υποτιθε|ΐ.8νου  τοιούτου  ^ιχαιώριατος  καταστρέ- 
φεται λίαν  εύ^ερ&ς  Υ)  διάταζις  του  ι^ι^ετέρου  Συντάγ|Λατος  εν  αρθρ. 
92  περί  τ-ίς  ίημοσιότητος  των  συνεδριάσεων  των  &ιχαστιπα(ων,  και 
έ7υο;ι.6νως  η  έν  αύτοΤς  ακώλυτος  εΓσοϊος  χαΙ  5ια[Λονη  παντός  ^ουλο- 
(/.ένου  επαφίεται  εις  την  θέλησιν  τοΟ  διευθύνοντος  τ-^ν  συνεδρίασιν  καΐ 
άνευ  προγ)γου[χένης  Χιχαστικνίς  αποφάσεως,  έπιτρεπούσνις  την  έχκέ- 
νωσιν  τοΟ  άχροατηρίου  χχΐ  την  (/.η  δημοσκίτητα  τ•?|ς  συνεδριάσεως• 
το  σπουΧαΤον  ίέ  τούτο  άτοπον  λίαν  6ρθ&ς  καΐ  έσχε(λρΐ(νως  προέλαβεν 
ό  νο|Λθθέτης  περιβαλών  χκΐ  την  έξαιρετι)ιην  χρ^σιν  τ-^ς  άποδολίί;  εκ 
του  άχροατηρί•*υ  προσώπου  τίνος  ίιά  των  τύπων  τοΟ  έντάλαχτος 
φυλακίσεως. 

Άλλ'  αΐ  χορηγοΟσαι  τω  διευθύνοντι  τάς  ^ιχχστικάς  συνεδριάσεις 
δικαίωρια  αποβολής  εκ  τοΟ  ακροατηρίου  κκΐ  εις  24  ωρών  κράτησιν 
άπαγωγτίς  του  θορυβοΟντος  ή  άντιπράττοντος  εις  τά  ληφθέντα  ρ,έτρχ 
ίιατάζεις  του  *Οργανισ(ΛθΟ  και  τ•/}ς  ποινικν^ς  ^ικονοριίας  επεκτείνον- 
ται άρά  γε  καΐ  έπΙ  των  κατά  την  συνε&ρίασιν  έκτελούντων  Χηαόσια 
καθήκοντα  ό\καστικών  προσώπων  οίον  και  ό  δικηγόρος;  ΈνταΟθχ 
τδ  ζητηρ,α. 

Το  4ρθρ.  ΒΤΟ^ποιν.  $ικονορ.ίας  συ|Αφώνως  τω  αρθρ.  169  τ^ΐς  πο- 
λιτικ•?ίς,  προβλε'πον  την  περίπτωσιν,  καθ'  ην  ό  αΓτιος  του  θορύβου 
είναι  δικηγόρος,  κλητηρ  η  άλλος  τις  έν  τφ  ά^ροατηρίω  έκτελών  5•/;- 
(λόσια  καθηχΌντα,  διατάσσει,  δτι  Χύνχται  ό  τοιούτος  κατά  το  δοποΰν 
τφ  δίπαοτηρίφ^  έκτος  των  έν  τοΤς  άρθροις  365  καΐ  έπ(5(Λενα  άναφε- 
ρο(Λένων  ποινών,  νά  ύπο6λη0•?1  εισέτι  και  εις  προσκαιρον  παυσιν,  ητι;, 
ώς  προκύπτει  έκ  τ•?5;  γρκυ(.|Λατικης  εννοίας  και  του  συνίυασμ,ου  των 
φράσεων  του  άρθρου,  Χέν  επιβάλλεται  ώς  ποινή  εις  το  ύπαίτιον  θορύ- 
βου ίικαστικον  πρόσω  τον  άνευ  συσχετίσεως  προς  τον  θόρυΙον  κζΐ 
πταίσίΛατος  τ^  πληα(Λελη;χχτος  κατά  τά  άρθρα  365  καΐ  έπ(5|Α.  Έ; 
άπλ'ίς  οέ  γραααχτικνίς  αναλύσεως  κχΐ  έκ  του  συν5υασ[Λου  τών  φρχ- 
σεων  του  ριόνου  τούτου  άρθρου  370  ποιν.  &ικονο|ΐ.Ιας  τοΟ  πραγι^ατευ- 
οαένου  περί  τΐ(/.ωρησεω;  πειθαρχικών  πχραπτω|ΐ.άτων,  οίον  κκΐ  ο  θό- 
ρυβος ^  η  άντίπραξις  εις  τά  ληφθέντα  ριέτρα  έν  ταΤς  ποινικαις  ίίκχι;, 
άνενόοιάστως  προκύπτει  δτι,  οι'  οιονδήποτε  πειθαρχιχον  παοάπτωρια 
του  κατά  την  ποινική  ν  Χίκην  συνηγόρου,  μόνον  έ/ιίπληξιν  Χικαιουτχι 
ο   οιευθύνων  την    συνεόρίασιν  πολυμελούς   Χικαστηίίου.νά   έπιβάλη  εί; 
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αυτόν,  άρυ(!(χενος  το  ^νχαίωαά  του  τοΰτο  έχ.  του  άρθρου  89  τοΟ  "Ορ- 
γανισμού, χατά  π&σαν  5'  άλλνιν  περίπτωσιν  πειθαρχικού  παραπτώ- 
ματος μόνον  τά  δίπαοτήριον  δύναται  νί  τιμωρηση  πειθαρχικώς  τον 
έχπλνιροΟντα  δημόσιον  χαθ^χ,ον  χατά  την  συνεδρίασιν  συνηγορον,  εφαρ- 
μοζομένων τότε  των  γενιχών  διατάξεων  πεοί  τδν  έπ*  άχροατηρίου 
σιαπραττομένων  ?!  άναχαλυπτομένων  πειθχρχιχων  παραπτωμάτων. 
Πδσα  δ'  άλλη  ερμηνεία  του  σαφούς  γράμματος  τοΟ  αρθρ.  τούτου 
αποβαίνει  άδιχαιολόγητος,  χαθόσον  σαφώς  έζ  αύτοΟ  άξάγεται  δτι  μό- 
νσν  τά  έηιλαμβανόμβνον  τϋς  έχδιχάσεως  τοΟ  θορύβου  διχαστηριον  δύ- 
ναται νά  έπιβάλγϊ  χαΐ  πρόσχαιρον  παυσιν,  έχτδς  των  δλλων  αναφερο- 
μένων ποινών. 

Την  σαφνί  χαΐ  δρθην  ταύτην  έρμηνείαν  του  αρθρ.  370  ποιν  διχον. 
χαΐ  των  σχετικών  διατάζεων  περί  διχχιωμάτων  τοΟ  διευθύνοντος  τάς 
διχαστιχάς  συνεδριάσεις,  ω;  προς  την  ένάσχησιν  πειθαρχιχ^ς  εξουσίας 
έπΐ  των  έχτελούντων  δημόσιον  χαθ^χον  διχαστιχών  προσώπο>ν,  έπιχυ- 
ροΤ  δια  ρητού  γράμματος  το  περί  ου  χυρίως  πρόχειται  νυν  417  άρθ. 
Ποιν,  Διχον.,  δπερ,  διαγράφον  τα  διχαιώματα  χχΐ  χαθηχοντα  του 
προέδρου  των  χαχουργιοδιχών  χατά  τάς  συνεδριάσεις  εν  έδαφ  2,  άνα- 
φοριχώς  ως  προς  τους  θορύβους  χαΐ  τάς  αντιστάσεις  χαΐ  εν  γένει  την 
διαχείρισιν  τ*71ς  ευταξίας, περιορίζεται  μόνον  νά  παραπέμψγ)  εις  τα  αρθρ. 
363  —  369  τΤις  αύτ^ς  Διχονομίας,  διά  τ•?|ς  φράσεως  «ενεργούνται  τά 
διάτων  άρθρων  363  —  369  διατεταγμένα»,  χω?1ζ  νά  παρεχτείνη  την 
ένέργειαν  των  διχαιωμάτων  του  προέδρου  χαΐ  εις  τά  διατασσόμενα 
παρά  του  αρθρ.  370  τ-ίΐς  ειρημενης  Διχονομίας,  τοΟ  πραγματευομέ- 
νου  μόνον  χαΐ  ειδιχώς  περί  τών  πειθχρχιχων  παραπτωμάτων  των 
διχαστιχών  προσώπων,  τοΟθ'  δπερ  £λλω;  θχ  επραττεν,  έάν  χχτά  γε- 
νιχην  άρχην  6  νομοθέτης  δεν  έφρόντιζε  νά  μη  περιβάλτ)  τον  διευθύ- 
νοντχ  τάς  συνεδριάσεις  με  μείζονχ  τν5ς  έπιπληξεως  πειθαρχιχην  έξου- 
σίαν  έπι    των  διχαστιχών  προσώπων. 

Προχειμένου  δε  μάλιστα  περί  συνηγόρου  ενώπιον  χχχουργιοδιχεί%υ, 
ου  άνευ  χατά  το  αρθρ.  26  Ποιν.  Διχονομίχς  αδύνατος  η  διεξαγωγή 
τ•?ίς  δίχης,  ό  νομοθέτης  θά  είχε  βεβαίως  ύπ'  δψιν  δτι  έδει  νά  μη 
έπχφίητχι  η  εν  τω  μέσω  τϋς  δίχης  αποβολή  του  συνηγόρου,  προς 
Ρλάβην  τοΟ  [χχτηγορουμενου,  μόνον  εΙς  την  χρίσιν  του  διευθύνοντος 
την  συνεδρίασιν,  τουθ*  δπερ,  ώς  λίαν  ορθώς  χαΐ  ό  Άρειος  Πάγος  διά 
τίίς  ύπ'  αριθ.  101  τοΟ  1852  αποφάσεως  του  άπεφάσισεν,  άποτελεϊ 
νό^ιμον   λόγον  αναιρέσεως. 
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Κατ«>.ηγων  έπθ[Α6νως  εις  συ[χπερασ(Λα,  έξ  δσων  ανωτέρω  ΙχτΙθημ-ΐ, 
ώς  (Λονην  δρθην  καΐ  άπαρέγκλιτον  έρ|χτινε1«ν  των  δρθρων  366 — 370 
και  417  έίοτφ.  2  ποιν.  Δικονο(χί«ς  και  τών  σχετικών  διατάξεων  τίς 
αύτίίς  3^*ι  τοΟ  6ργ!χνισμ.οΟ  ανευρίσκω,  δτι  ο  διευθύνων  τάς  δικαστικάς 
συνεδριάσεις  ού  [χ.($νον  δεν  δύναται,  άνευ  παραβάσεως  τών  κειμένων 
νόρ(.ων  καΐ  του  Συντάγριατος,  έν  περιπτώσει  άποβολ'ίς  έχ  τοΟ  άκροα- 
ττιρίου,  νά  ένασκτήσνι  κατά  συνηγόρου  πειθαρχικών  έξουσίαν  (ΐείζονα 
τί!ς  έπιπληξεως,  άλλΑ  και  οτι,  καΐ  οΙονδηποτε  άλλο  (λη  δικαστικόν 
πρόσωπον  δεν  δύναται  ν'  άποβίέλτ)  του  ακροατηρίου  άνευ  εκδόσεως  έν- 
τάλ(χατος  φυλακίσεως,  καθόσον  (χάλιστα  προφανώς  αντίκειται  το  (λέ- 
τρον  τούτο  είς  το  άρθρον  4  του  η[χετέρου  συντάγ(/.ατος,  καθ'  ο  αιά 
προσωπική  ελευθερία  είναι  απαραβίαστος.  ΟύδεΙς  καταδιώκεται,  συλ- 
λα[χβάνεται,  τ^  άλλως  πως  περιορίζεται,  είριη  οπόταν  καΐ  δπως  ό  Νό(Αος 
ορίζει», η  δε  αποβολή  εκ  τοΟ  ακροατηρίου,  άνευ  τύπων  καΐ  δπου  ο  νό- 
{Λος  δεν  επιτρέπει,  βεβαίως  είναι  εΤδός  τι  περιορισ[/.οΟ  τ'?1ς  ελευθερίας. 

Σ.  Ν.  ΒΑΛΛΗΝΔΑΣ  (ΙβΠ). 


ΈπΙ  τοΟ  αύτοΟ  Οίμ.οιιτος• 

Το  ύπο  συζήτησιν  άντικειαενον  δύο  κυρίως  ζητημ,ατα,  αρκούντως 
απ*  αλλήλων  διακεκριριένα,  περιέχει•  πρώτον  άν  ό  πρόεδρο;  εχη  έξου- 
σίαν ν*  άποβάλτ)  του  ακροατηρίου  τον  θορυβουντα,  και  δεύτερον  άν  νι 
έζουσία  αυτή  του  προέδρου  έκτείνηται  καΐ  έπΙ  των  δικηγόρων  τθν 
(χετεχόντων  τ^ς  δίκης. 

Και  το  (ϋ,έν  πρώτον  ού  πολλού  δισταγξΧοΟ  άζιον  νο|λίζθ[ΐ.εν,  κα- 
θότι τοΟ  νόμου  ανατιθέμενου  τ(|^  προέδρφ  την  διαχείρισιν  τϋς  έπ*  α- 
κροατηρίου ευταξίας,  προς  τοΤς  άλλοις  δε  και  το  δικαίωμα  τίς  φυλά• 
κίσεως  των  θορυβούντων  έπΙ  24  ώρας  (αρθρ.  83  δικαστ,  όργ.,  366  καΐ 
181  ποιν.  δικον.),πρόδηλον  δα  ι  και  ι%  αποπομπή  του  ταραξίου  παρ'  αυ- 
τού επιτετραμμένη  εστί, πρώτον  ^έΐ'διόα  ι  τα  προληπτικά  μέτρα  ουδένα 
άλλον  περιορισμον  Ιχουσιν  η  το  μέτρον  τγίς  ανάγκης•  δτι  δ'  η  τίίς  ευ- 
ταξίας τηρησις  είναι  καθήκον  καθαρώς  άστυνομικδν  καΐ  είς  την  προ- 
ληπτικην  τοΟ  προέδρου  έξουσίαν  ανάγεται,  καταφανές  εστί,  το  μεν  έξ 
αύτοΟ  του  σκοπού  των  τοιούτων  μέτρων,  λαμβανομένων  προς  κατκ- 
στολην  τοΰ  τελουμένου  καΐ  έξακολουθουντος  ετι  θορύβου,  το  δ*  εκ 
του  δρου  ευταξία^  τοτις  προϋποτίθησι  την  καταστολην  παντός  άτακτη - 
ματος,  τό     δε  ΗαταστίΙΙειν ,  ώς  έπΙ  τοΟ    μέλλοντος  άναγκαίως  άναφε- 
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ρόρ,ενον,  ?^ον  τφ  προλ«[Λβάνειν,  ούτε  ίύναταί  τις  ν'  ά(ΑφισβητησΥ|  χ9ί 
άστυνορ,ί^  την  έξου^αν  του  νά  βκπέριψγϊ  τον  άδιχοαντχ  έκ  τοΟ  τό- 
που, εν  ω  ά&ιχεΤ,  άτοχώτερον  ^'  έτι  να  ίεχθώριεν  έξαίρεσιν  έχΐ  τίίς 
εν  τφ  άκροατηρίφ  άστυνθ(Αΐκγίς  άρχΐς,  τούτέστι  του  προέ&ρου,  ένφ 
τουναντίον  οι  ν(>(χ.οι  αύττ•/'.ρ()τεροι  ένταΟθά  είσνν,  χ,ατά  τε  τάς  άπαγ- 
γελλο(χένας  ποινάς  χαΐ  τό  συνοπτικον  τίίς  εκδικάσεως,  ευρύτερα  οέ 
και  τι  άλλη  τοΰ  προέ&ρου  εξουσία  κατά  τε  τό  τΐ(ΑωρεΓν  καΐ  καταόιώ- 
κειν  και  συλλα|χ6άνειν,  άπερ  ένεργεΤ  άνευ  τψ,ς  συ(Απράζεως  τοΰ  εισαγ- 
γελέως• ίηειτα  δ'  άφου  επιτρέπεται  τφ  προέίρφ  η  έπΙ  24  ώρας  φυλά- 
κισις  τοΟ  θορυβούν  Γος,  (/.άλλον  επιτρέπεται  αύτφ  ΐ  πολλώ  ελαφρότερα 
από  του  ακροατηρίου  άποπο[χ.πη,  καθότι  τό^(;-ειζον  περιέχει  τό  Ιλατ- 
τον.'Ολίγης  Χέ  προσοχής  άξια  είσι  τα  έπιχειρη{Λατα,  οτι  η  άποποριπη, 
ως  περιορίζουσα  την  έλευθερίαν,  απαγορεύεται  υπό  του  Συντάγ(Α.ατος 
άνευ  εντάλματος  ήτιολογηαένου  !  και  προσέτι  βτι  αντίκειται  είς  την 
άρχην  τ^ς  5η|χοσιότητος  της  έπ'άκροατηρίου  συζητήσεως!  καθότι  πρώ- 
τον (Λεν  τό  Σύνταγ(χΛ  αυτό  έξαιρεϊ  τϋς  ανάγκης  έντάλ|Λατος  τα  έπ'  αυ- 
τοφώρω ά^ικηί^^-ατα,  οία  καΐ  τά  έπ'άκροατηρίου,  καΐ  δεύτερον  Χιά  τ•2ίς 
παρά  του  Συντάγ(/.ατος  προστασίας  της  ελευθερίας  ού$α[Λ(5ς  σκοπεΤται 
νά  κατασταθώσιν  οι  άδικουντες  προνο(/.ιοΟχοι,  ούό*  η  κατάργησις  του 
της  άίΐ-ύνης  δικαιώ(Λατος,  τοΟτο  δε  κατά  πρώτιστον  λόγον  η  πολιτεία 
έχει,  διά  της  άστυνο(Λΐκν5ς  εξουσίας  ένασκοΰσα*  η  δε  δημοσιότης  δεν 
αποτελείται  εκ  ττίς  παρουσίας  ώρισ(χένου  άκροατοΟ,  ούδ*  αναιρείται 
δια  τ•?ς  άποπο[]ΐπ^ς  τοΟ  ταραξίου,  ούτινος  τό  προς  άκρόασιν  δικαίω[λα 
όέν   είναι  άνώτερον  τ"?ίς  ανάγκης  της  εν   τω  άκροατηρίω  ευταξίας. 

Άνα(Αφισ6ητητον  άρα  δτι  ό  πρόεδρος,  πδσαν  έπ'  ακροατηρίου  προ- 
ληπτικην  άστυνομικην  έξουσίαν  ένασκών  και  κατά'  τό  δοκοΟν  αυτφ 
τά  προληπτικά  [χέτρα  διατιθέιχενος,  δύναται  νο(/.ί(Λως  ν'  άποπέ(Αψγ| 
-του  άκοοατηρίου  τον  θορυβοΟντα,  άν  ηπιώτερα  (λέτρα  άνεπαρκτ]  προς 
καταστολην  του  έγερθέντος  θορύβου  άποδειχθώσι.  Τεθέντος  δ(/ως  τού- 
του, κχι  τοΟ  δευτέρου  ζητη[λατος  •ί)  καταφατική  λύσις  πρόδηλος•  δτι 
'ίΐ  προληπτική  αυτή  τοΟ  προέδρου  εξουσία  και  έπι  των  δικηγόρων  τών 
(Λετεχόντων  τ'ίς  δίκης  εκτείνεται.  Πρώτον  (/.εν  διότι  ούδε(Αία  έπι  τοΟ 
προκεψένου  διαστολή  εκ  του  ν(5(χ.ου  προκύπτει,  άνευ  δε  ρητνίς  διατά- 
εως  δεν  χωρουσιν  εξαιρέσεις,  αΐτινες  στενοΟ  δικαίου  είσί,  δεύτερον  δέ 
διότι  ου  (χόνον  δεν  εξαιρούνται  οί  δικηγόροι  τών  κοινών  διατάξεων, 
αλλά  και  ρητώς  υπό  του  νό(Λθυ  ως  είς  ταύτας  ύποκεί(/.ενοι  εν  άρθρω 
βίο  ποιν.  δικονο[Λ.  αναφέρονται,  εις   βαρυτέρας    ά(χα  εύθύνας  ύποβαλ- 
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λό{χενοι*  το  5'  ανωτέρω  άρθρον  ού^ένα  ίισταγμιον  ουί'  ώς  χρός  την 
ει^ν^ην  τοΟ  προέδρου  έξουσιαν  επιτρέπει,  ποινικην  τε  χ«1  άστυνο{Λΐ- 
κην,  τν)ν  εν  δρθρω  366  χαθνερουΐΑεννιν,  καθότι,  παραπέριπον  εΙς  τ 
περί  θορύβων  διατάζεις  των  οίχείων  άρθρων,  αναφέρει  χαΐ  το  άρτι  [χνη- 
σθέν  366.  Τα  σαφνί  δε  ταύτα  πορίσμ,ατχ  ούδα(Λώ;  (χεταβάλλει  ό  άνε^ 
οπουδαιότητος  παρά  των  άντιδοζούντων  περιορισ(ΐ.ος  τ^ς  έννοιας  του 
δρου  άκροατήοιον^  ώς  δηλοΟντος  δί)θεν  μόνους  τους  άκροατάς,  έφ'ών  καΐ 
{λόνον  αΐ  περί  θορύβων  διατάξεις  εκτείνονται,  διότι  γνωστόν  {λεν  εις 
πάντας,  δτι  άκροατηριον  έν  τίί  δικανικ-ίί  γλώσστ)  δηλοΓ  την  δηριοσίαν 
συνεδρίασιν  καΐ  το  δλον  του  (/.έρους,  έν  ω  αΰτη  διεξάγεται,  ρτητβά  δε 
και  αϊ  τούτο  όρίζουσαι  διατάξεις  τΌΟ  νό[/.ου  έν  μ.υρίοις  άρθροις,  έπι  πα- 
ραδεΙγ|χατι  έν  αρθρ.  ποιν.  δικον.  76  κκΐ  έπ.,  114  και  έπ.,  370,  392, 
432,  440  καΐ  κκθεξ•7ίς,  έν  οις  και  μάρτυρες  καΐ  κατηγορούμενοι  και  έ- 
νορκοι κ«ι  αύτοΙ  οΐ  δικηγόροι  έν  τίξ^  άκροατηρίφ  διαμένοντες  αναφέρον- 
ται, οδτοι  δ'  άκροαταΙ  δεν  είναι•  έπειτα  δε  ή  εκτεθείσα  ρητή  του  άρ- 
θρου 370  διάταξις  δεν  επιτρέπει  έμμεσα  ερμηνευτικά  συμπέρασμα.  Έξ 
ίσου  δ*  ανίσχυρος  6  λόγος, δτι  δια  τ•7)ς  άποπομπ•?1ς  του  συνηγόρου  μάται- 
ου ται  ή  συζήτησις,  καθότι  αναγκαίος  μεν  έστι  συνήγορος  τις,  ουδαμώς 
δμως  και  ώρισμένος  δικηγόρος, δστις  ούδ*  αναντικατάστατος  είναι,  ουδέ 
των  νόμων  ανώτερος  δια  μόνης  τίίς  τοΟ  κατηγορουμένου  έκλογίς  καθί- 
σταται• πλην  δέ  τούτου  το  διά  τ•/|ς  αποπομπής  αποτέλεσμα  δεν  είναι 
διάφορον  του  διά  τ^ς  έπιβολ'/ίς  ποιν'?)ς,  κοιν•?5ς  9^  πειθαρχικ•7|ς,  καθότι 
και  ούτως  6  δικ•/ιγόρος  τ-^ς  δίκης  αποκλείεται.  Τ'  ανωτέρω  δ'  έπι 
πλέον  ύποστηρίζουσι  καΐ  τα  έν  Γαλλία  παρά  τε  των  δικαστηρίων  και 
των  συγγραφέων  παραδεδεγμένα  (Γδε  ΟίΐΐΊ'6  ς[ΐ168ΐ.  429,  Οΰΐΐΐοζ  0Γ§. 
ίαάίο.  §  315,  Γ.  Ηέϋθ  §  3276  —  3280).  Άλλα,  λέγουσιν  οΐ  άντιδο- 
ξουντες,  έν  Γαλλία  6πάοχει  ρητή  του  νόμου  περί  άποπομπ-ίΐς  διάτα- 
ξις, εκ  δέ  τούτου  έπεται,  δτι  ή  αποπομπή  είναι  παρ*  ήμίν  παράνομος 
δι*  Ιλλειψιν  ειδικές  έν  τοϊς  ήμετέροις  νόμοις  διατάξεως.  Το  συμπέ- 
ρασμα δμως  τούτο  ου  μόνον  αύθαίρετον  είναι,  διότι  ή  τοΟ  έξ  άντιδια- 
στολ^ίς  επιχειρήματος  εφαρμογή  δεν  είναι  τοσούτω  άπλ-^,  άλλα  και 
πάνυ  άπέχον  ^  τ^ς  λογικ*?)ς,  καθότι  διαφόρως  έπι  του  προκειμένου  τα 
πράγματα  έχουσιν. 

Αληθώς  έν  τ•/ί  Γαλλική  ποιν.  δικονομία  υπάρχει  διάταξις  ρητή 
περί  άποπομπ•/ίς  τών  θορυβούντων  υπό  του  προέδρου  (αρθρ.  504|• 
αυτη  όμως  δέν  αναφέρει  τους  δικηγόρους,  ούδ*  άλλους  τ•/|ς  δίκης  πως 
μετέχοντας,   άλλα  γενικώς  περί  θορυβούντων  λαλεΓ,   συμπληροΟσα  τάς. 
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ΊτερΙ  τϋς  εν  τφ  άκροατηρίφ  άστυνο[χ.Ιας^άλλ«ς  διατάξεις*  άντιστοι 
Λ^Λ  άπλως  προς  τάς  περί  ευταξίας  τ^ς  ήμ,ετέρας  λχονο[λνας  ίιατά"- 
ξεις,  άς  συρί-πλ-ορουριεν  έκ  τών  άστυνορκων  νό[λων,  καΙ  άν  προς  στιγ- 
Ι^ην  λογνσθίΙ  έφχρ|χοστέον  ένταΟθα  το  ίξ  άντιΧιαστολης  έπιχε1ρηρί.3ί, 
ίέον  νά  συ(ΐ.περάνω(ϋ.εν,  δτι  παρ*  γ,(ΛΤν  ού^'  ό  άπλους  ακροατής,  θορι>- 
6ών,  νο(Λ.ς5Χ.ως  υπό  του  προέδρου  άποπέ[ΐ.πεται•  εν  τοΤς  πρόσθεν  δ[χως 
έδείχθη,  5τν  εις  την  προληπτικην  τοΰ  προέ^ου  έζου<τίαν  περνλααδά- 
νεται  καΐ  αΰτη.  £λλως  τε  Χέ  ούΧέ  παρά  τών  άντιδοζούντων  αυτών 
ά|ΐφισ6γ)τε?ται  σπουίαίως  Τι  τοιαύτη  έζουσία  του  προέορου^  προκεΐ[Λέ- 
νου  πέρΙ  απλών  ακροατών  δθεν  τ^  ρησθεΤσα  έν  Γαλλία  διάταξις  ού- 
ίέν  πλέον  έπΙ  του  προκεΐ(ΐ.ένου  προστίθησι,  καθότι  καΐ  έκεΤ  γεννάται 
το  αυτό  ζητ7ΐ(χα,  άν  αυτή  έκτείνηται  καΐ  έπι  δικηγόρων,  καΐ  £τ%. 
[ΐ.£λλον  διότι  παρ*  αύτοΤ;  δεν  υπάρχει  διάταζις  ρητώς  τους  δικηγόρους 
βίς  τα  κοινά  περί  θορύβων  (/.έτρα  υποβάλλουσα,  άλλα  γενική  τις  περί 
προσώπων  τελούντων  δηαόσια  έν  τώ  άκροατηρίφ  καθήκοντα,  έξ  ου  κυ- 
ρίως 1^  απορία  προέκυψε  μιη  εις  ταΟτα  δεν  συγκαταλέγονται  καΐ  οί  δι- 
κηγόροι, ένι)^  παρ*  η(Λΐν  έν  άρθρφ  370  ούτοι  ρητώς  καΐ  πρώτοι  αναφέ- 
ρονται. Σαφέστερον  ίρα  την  καταφκτικην  λύσιν  ύποστηρίζουσι  τά 
παρ*η(λΐν  ισχύοντα  91  τά  παρά  Γάλλοις  καΐ  άκόλουθον  τούτου,  δτι  η 
έν   Γαλλία  κρατούσα  γνώ[χ.η  πολλώ  [Λ&λλον    παρ'  η[ΑΤν  άρ[^^.όζει. 

Άλλ'  ίνα  ασφαλώς  τό  ζητη[Αα  λυθ•91,  άπομ,ενει  να  έζετασθ•?1  ετι^ 
βίν  συγκεκριρίένως  ύπ'ίρζε  νό(/.ΐ(Αος  περίπτωσις  έφαρ[χ.ογγίς  του  ύπο  συ- 
ζήτησιν (λέτρου•  άν  τουτέστιν  ό  πρόεδρος  τών  συνέδρων  πράγ(Λατι 
εις  ανάγκην  περιελθών  τον  συνηγορον  τοΰ  ακροατηρίου  άπέβαλεν,  εΙς 
μ,άτην  πρώτον,  καθ'  &  τά  πρακτικά  (χαρτυρουσιν,  ηπιώτερα  (λέτοα 
(μεταχειρισθείς.  Τούτο  δ(λως  διά  τών  πρακτικών  αυτών  τ•^ς  συνεδριά- 
σεως, ων  ή  ακρίβεια  ούίζ|χώς  ηι/,φισβητηΟη,  ευχερώς  λύεται*  καθότ 
έζ  αυτών  προκύπτει,  δτι  ου  [χόνον  παρά  του  προέδρου  προσπάθεια 
προς  καθησύχασιν  του  θορύβου  δι'  έπανειλη(Λμ.6νων  προτροπών  καΐ 
παραινέσεων  κατεβλήθη,  άλλα  και  δτι  ό  παρατετα[Λένος  θόρυβος  κα- 
τέστησεν  αδύνατον  πασαν  του  δικαστηρίου  ένέργειαν,  και  (χέσον  άνα- 
^όδραστον  προς  κατάπαυσιν  αύτου  την  άποπθ|χπην•  ετι  πλέον  δ•  οτι 
και  κατ'  αύτην  την  έσχά την 'στιγ(χην  αφέθη  τώ  θορυβουντι  δικαίωρια 
βκλογτίς  (χεταζύ  τίίς  τοσυχίας  καΐ  τ-Τίς  άποβολ•7|ς,  ούτος  δ'  άδιστάκτως 
τό  δεύτερον  έπροτί(ΐησεν,   ά[Αέσω;  [χόνος   άπελθών. 

Άλλα  καΐ  ύφ'  οιανδήποτε  θέσιν  άν  έξετάσω|χεν  τό  ζητη(Αα  τούτο 
-παρατηροΟμιεν  έν  γένει,  δτι  άπασαι  αί  νο(Λθθεσίαι  προς  έζασφάλισιν  τ-ίΐς. 
έν  τφ  άκροατηρίω  τάξεως  καΐ  έκ  πνεύριατος  σεβασριοΰ   προς   την  άξι©- 
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πρέπειαν  τ^ς  ίικαστ.  εξουσίας,  νΐν  κατά  ττρώτον  λίγον  οΐ  δνκτ,γίροι 
οφείλοασι  να  σέβωνται  προς  ΐΓαραίειγ(ΐατισ[ΛΟν,  προεΤΧον  και  έμ,ερίίΛνν}- 
<ρ«ν  Ιξωρείίκώς  περί  τίς  άστυνο(Λςας  των  συνείρια'σεων  των  δικασττ,- 
ρίων,  καΐ  ίτι  η  τη(Αετέρα  ποιν.  Χικονο|χία  έχορηγνισεν  εις  τον  πρόεΧρον 
τοΟ  κκκουργιοΧικείου  τα  τών  αρθρ.  336  —  339  αχ\  181  ^ικαιώ[χ.ατα, 
εν  οΐς  καΐ  τά  τίς  συλ>γ,ψεως  του  θορυβοΟντος  νι  του  άντιτασσθ{Αένου 
εις  τά  παρ*  αύτου  λν,φθέντα  (λέτρα.  Και  ένταΟθα  φρονου^^εν,  οτι  οί 
άντίοοξοΟντες  περιέπεσαν  εΙς  σύγ^υσιν  ίύο  $ιακεκρΐ[λένων  καΐ  άπ'  αλ- 
λήλων χωριστών  προεδρικών  ^ικαιω[Λάτων,  τοΟ  τ•?ίς  τηρήσεως  τι;  τά- 
ζεως  μετά  τοΟ  πειθαρχικού  του  αρθρ.  89  τοΟ  όργανισ|Χου, .  δλως 
άσχετου  προς  το  υπό  συζήτησιν  θέ(/.α.  Φρονου[χεν  κατά  ταΟτα,  δτι  ό 
πρόείρος  δύναται  έννό|Λως  ν'  άποβάλγ)  έκ  του  ακροατηρίου  ηάντα  ά»•β- 
ζαιρέτως  άτακτουντα,  είτε  την  κοινην  είτε  ίΧιάζουσαν  έξαιρετικην 
οικαιο&οσίαν  χαίροντα,  ^ικαιώ[ΐ.ατι  του  ίπ\αυτοφώρφ  της  πράξεως 
{αρθρ.  209  τ'7ίς  ποιν.  δικονομίας),  εις  το  όποΤον  ρητώς  παραπέμ- 
πει το  αρθρ.  417  τϋς  αύτ^ς  Χικονομίκς,  επομένως  αιρομένης  τίίς 
υποχρεώσεως  τνίς  εκδόσεως  εντάλματος  συλλήψεως,  μένει  επαρ- 
κής η  έν  τοΤς  πρακτικοΤς  μνεία  του  γεγονότος  κατά  το  αρθρ. 
181  τίίς  αύτ'/ίς  δικονομίας.  Ουδέ  προ<τβάλλεται,  ως  έρρέθη,  διά  τνίς 
τοιαύτης  ενεργείας  του  προέδρου  η  θεμελιώδης  διάταξις  τ•?ίς  δημοσιό- 
τητος  τών  συζητήσεων,  ήτις  συνίσταται,  έκτος  ιών  άνω  εκτεθέντων, 
-καΐ  εις  το  τ^νεωγμένον  των  θυρών  καΐ  την  έλευθεραν  εις  την  αίθουσαν 
εΓσοδον  τών  πάντων, 

ΟύδεμΙαν  δε  έζαίρεσιν,  ως  έρρέθη,  ποιείται  6  νόμος  διά  τον  δικη- 
γόρον,  δστις  καΐ  αύτος  κείται  υπό  την  προεδρικην  άστυνομίαν,  άπα- 
ραλλάκτως  καθώς  καΐ  ό  παριστάμενος  υπουργός,  νομάρχης,  στρατη- 
γός ^  ναύαρχος  καΐ  άπαντες  οΐ  εν  τη  αίθούστρ  ευρισκόμενοι•  επομένως 
δπου  ό  νόμος  δεν  κάμνει  διάκρισιν,  ούδ*  ημεϊς  δικαιούμεθα  νά  δημιουρ- 
γώμεν  τοιαύτην.  Ή  δε  δοξασία  δτι  τ*  αρθρ.  370  τ'?|ς  ποιν.  δικονο- 
μίας καΐ  169  τ^ς  πολιτικίΐς  δικονομίας  προασπίζουσι  τόν  δικηγόρον, 
κατά  του  οποίου  καΐ  μόνον  πατά  τό  δοκούν  τω  δικαστηρίω  επιτρέπε- 
ται, έκτο;  τών  εν  τοϊς  αρθρ.  365  και  έπ.  αναφερομένων,  νά  έπι- 
6ληθγ|  εΐαέτι  και  πρόσκαιρος  παυσις  και  το  πόρισμα  δτι  μόνον  άπλ^ς 
έπιπληξεως  δικαίωμα  κέκτηται  ό  πρόεδρος  κατά  το  άρθ .  89  του  Όρ- 
γαν.    και  πλέον  ου,    φρονουμεν  δτι  είσΐ  σφαλερά. 

*Η  άπλ*^  άνάγνωσις  αυτών  τούτων  τών  επικαλουμένων  άρθρων 
370  καΐ  169  αντιστρατεύεται  εις  τά  έπιχειρηι/,ατα  ταύτα,  διότι  αΐ 
•διατάςεις  Λυται  διαγράφουσι  την     παρέμβασιν  του    δικαστηρίου  μίνον 
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εις  την  ττερίστασιν,  καΟ'  ην  πρόκειται  να  έπιβληθ'ίί  ώς  πρόσθετος  «ίσ«4 
χ,αΐ  η  πειθαρχική  ποινή  τ^ς  πρόσκαιρου  παύσεως  τοΟ  δικηγόρου,  καΐ 
εντεύθεν  συνάγεται,  νο(Λΐζθ(/.εν,  το  λογικον  συ(Απέρασ(/.α,  δτι  ίέν  χρήζει 
τίίς  τοιαύτης  παρε(ζ.βάσεως  του  Λικκστηρίου  ό  πρόεδρος,  οσάκις  ένεργεϊ 
(χέτρα  άστυνοιχικά,  καθότι,  ώς  λίαν  ορθώς  παρατηρεΤ  ό  σχολιαστή; 
του  αντιστοίχου  προς  τον  ήμιέτερον  νόμ,ον  αρθρ.  504  τ9|ς  Γαλλικ-ίίς 
ποιν.  δικονοριίας,  η  αποβολή  εκ  του  ακροατηρίου  Χέν  εΖναι  ποι»*^,  ούΧέ 
έξάσκησις  πει&αρχίΗής  Ιξονσίας,  άλλα  υη  δίπίρΐβ  αοΙβ  άθ  ροΗοβ,  (1β 
(Ιΐδοίρΐίηβ  ίηΙβΠβϋΓβ  άβ  Γ  βηοβίπίβ.  Όσον  δ'  άφορ^  τό  έπικουρι- 
κόν  έπιχείρηαα  το  εκ  τ^ς  νθ|χολογίας  του  Αρείου  Πάγου  στρατολο- 
γηθέν,  παρατηρουριεν  δτι  ούχΙ  (Λίαν, άλλα  δύο  σχετικάς  αποφάσεις  έζέ- 
οοτο  το  άνώτατον  δικαστήριον,  τήν  έπικαλου(^ι^νην  ύπο  του  Κ.  Βάλ- 
ληνΧα  και  ψεγο[χ.ένην  παρά  Κωνσταντοπούλου  (βε  τό(/..  2  §  889) 
καΐ  έτέραν  άντιφατικήν  προ;  ταύτην,  δι'  ^ς  δηλονότι  άπεφηνατο,  οτι 
ή  άντικατάστασις  συνηγόρου  δεν  αποτελεί  λόγον  αναιρέσεως,  ουδέ 
άπτεται  το  παράπαν  του  τ•7ίς   υπερασπίσεως   δικαιώ(Αατος. 

Προϊόν  εκτάκτου  καΐ  επειγούσης  ανάγκης  της  στιγμής  (&11π1)α- 
Ιίοη  αοοίάβηΐβΐΐβ  βΐ  υΓ^βηΙβ  ςιιί  οίΐιΐ  άα  ΓηοΓπβηΙ  βΐ  άβδ  οιγ- 
οοηδίαηοβθ  οΐι  Ιβδ  ίαίΐδ  ββ  ΐϊΐαηίΓβδΙβηί,  ώς  λέγει  ό  Ηέΐίθ)  ή  περί 
τηρήσεως  ησυχίας  και  ευταξίας  ύπο  τοΟ  προέδρου  νο|χοθετική  πρόνοια, 
θά  έλάνθανε  τοΟ  σκοπού  της  ο^ν,  πανίσχυρος  απέναντι  δλων  των  λοι- 
πών, άφωπλιζετο  (χόνον  απέναντι  των  συνηγόρων  δικηγόρων,  οΐτινες 
είσΐν  οί  συνηθέστεροι  θα(Λώνες  των  δικαστικών  συνεδριάσεων,  ενώ  απε- 
ναντίας εις  τήν  γενικήν  Ικφρασιν  του  αρθρ.  181  τίΐς  ποιν.  δικονθ(Λίας 
α  εάν  εΙς  ή  πλειότεροι  άνθρωποι  ταράσσουν  τήν  ήσυχίαν  καΐ  εύταξίαν 
κλπ.»  συρ,περιλααβάνονται,  ου  (^όνον  το  άκροατήριον,  καΐ  ό  συνήγορος 
του  κατηγορου(χένου,  άλλα  καΐ  ό  Γδιος  κατηγορούμ,ενος,  δστις  ανήσυ- 
χων, δύναται  ν'  άποπεριφθίί  υπό  του  προέδρου  καΐ  νά  έζακολουθήσνι 
ή  δικαιοσύνη  εγκύρως  τό  2ργον  της,  θεωρου}ΐ,ένης  τίίς  δίκης  ώς  κατ* 
άντΐ[χωλίαν  γενο(Λένης.  Πάντα  δέ  τχϊ^χχ  πείθουσιν  ήμ-δς  δτι  σφαλερω; 
έκρινε  τά  πράγμ,ατα  καΐ  τον  νό|χον  δ  τε  Κ.  Βάλληνδας  καΐ  κατόπιν ► 
αύτοΟ  ό  δικηγορικός  σύλλογος  Σύρου. 

ΑΝΟΝΤΜΟΣ  (1877). 
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Εις  τα  «Διχαστικά  Χρονικά»  κατεχωρίσθη  ύπό  τον  ανωτέρω  τί- 
τλον  -διατριβή»  7Γραγ[Αατευο|/.έν7ΐ  το  εσχάτως  εις  ιτολλάς  π^^ρ'  τό(λϊν 
συζγ,τησεις  υποβληθέν  ^ικχίωαα  τίΐς  διαχειρίσεως  τ'ΤΙς  ευταξίας  των 
συνεδριάσεων,   το  άπονείΛτθέν  εις  του;  προέδρους    των  δικαστηρίων. 

Ώς  γν(ι>στόν,  άφορριην  εις  τάς  συζητήσεις  ταύτας  παρέσχεν  η 
παρά  του  προεδρεύοντος  των  συνέδρων  του  έν  Σύρφ  ληζαντος  κακουρ- 
γιοδικείου  αποβολή  τοΟ  συνηγόρου  του  κατ/)γορου|λένου,  ώς  θορυβη- 
<ιαντος  θεωρηθέντος.  Ταύτην  ό  ρ.έν  δικηγόρος  Σ.  Βάλληνδας  δια  δια- 
τριβ-73ς  του,  εις  την  ανωτέρω  έφη^Λερίδα  καταχωρισθείσης,  καΐ  ό  δίκη  - 
γορικος  σύλλογος  Σύρου  δι*  έκτετχρ.6νης  έν  ιδιαιτέρω  φυλλαδίω 
πραγαατείας,  άπεφάνΟησαν  ώς  γενθ[χένην  παρά  τον  νό{λον,  άλλοι  δε 
τουναντίον  ώς  νό{ΐΐ(/.ον  υπεστήριζαν.  Και  των  (χέν  προ;  άντίκρουσιν 
τ•75ς  του  δικηγορικού  συλλόγου  γνώρ-ηζ  γραφόντων,  άναγοριένων  (/.άλ- 
λον εις  το  πραγ(χ.ατικόν  του  ζητήματος  τούτου,  έθεωρησα^Λεν  ριαταίαν 
την  έξακρίβωσιν,  των  προς  άνασκευην  δ(Λως  του  νο[Αΐκου  ρ-έρους  τγ^ς 
γνώ[Λης  ταύτης  έν  τίί  ρηθείστ)  έφηαερίδι  εκτεθέντων  φρονοΟντες  λυσι- 
τελή την  έςέτασιν,  προσερχό[Αεθα  εις  την  έπΙ  του  άντικεψένου  τού- 
του συζήτησιν,  δι*  ίς  καΐ  |χόνης  έπιτευχθησεται  η  άνακάλυ- 
ψις  τ•/1ς  αληθείας,  ήτις  άείποτε  μέν  δέον  νά  έπιδιώκηται,  (χάλιστα 
δε  έπι  αντικειμένου  ύπο  πχντοίχς  επόψεις  ενδιαφέροντος,  οίον  το  προ- 
κεΙ;χενον.  *Ακολουθουντες  δέ  την  αύτην  σειράν  τ•?5ς  συζητήσεως,  ην 
και  έν  τγ  5ιατριβ•?1  ήσπάσθησχν,  θέλθ(Λεν  εξέταση,  α' )  έάν  ό  πρόε- 
δρος εχη  το  δικαιωοια  ν'  άποβάλλγ)  τ-^ς  συνεδριάσεως  τον  θορυβοΰντα 
και  β')  έάν  το  δικαίωμα  τούτο  έπεκτείνηται  και  εις  τον  έν  τη  συνε- 
δριάσει  συνηγορουντα  δικηγόρον. 

ΚαΙ  ώς  προς  μέν  το  πρώτον,  δεν  είναι  αληθές,  δτι  εις  τον  πρόε- 
δρον,  διά  του  επιβληθέντος  αυτω  καθήκοντος  τ*?ίς  διαχειρίσεως  τ'ίς 
ευταξίας  τ-^ς  συνεδριάσεως,  απενεμήθη  αστυνομική  προληπτική  εξου- 
σία, ούτε  προληπτικον  μέτρον  αποτελεί  η  καταστολή  του  τελουμέ- 
νου αδικήματος,  αλλά  του  μηπω  άρξαμένου  η  ματαίωσις.  Του  δέ 
θορύβου,  δστις  έννοεΤται  και  υφίσταται  μόνον  άφοΰ  γεννηθ•7|,  δέν  είναι 
δυνατή  η  πρόληψις,  άλλ'  6  περιορισμός  καΐ  ή  διασκέδασις.  "Αλλως 
-τ     τά  προληπτικά  μέτρα,   εις  την  διοικητικην  άστυνομίαν  αναγόμενα. 
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ούχ^Ι  ίέ   καΐ  είς  την  όικαστικην,  ριεθ*  ί;    και  (ΐονον    εϊναι  τυεριδεβλγι- 
Ι^ένο;  ό  πρόείρος  (άρθρον  366  ιτοιν.  δικον.  έν  χεφχλίΧι),  ^έν  περιλα^^- 
ίάνονται  εις  την  δοθεΤσαν   «ύτώ  ύπο  του  νό{Αου  έξουσίχν,  και  συνεκως 
ή  χρίίσις  τοιούτων  παρ*  αύτοΟ    υπερβαίνει   τά  όρια    τγ5;    άρ|χοδιότητός 
του.   Το  έζαγό|λενον  άρα  έπΙ  τοιαύτΥ)  προϋποθέσει   Χιά     τ•?ίς    προς    τά 
^ικαιώ[ΐ.ατα   ττίς  Χιοικητικί;    άττυνο(χίχς   αναλογίας    έν    τ§    ίιατριβίί 
συ(Λπ6ρασαα,  δτι  ό  πρόεδρος  ίυναται,  όπως    προλάβνι  τον  θόρυβον,    νά 
(Λεταχειρισθ^  πδέν  δ, τι  κατά  την  κρίτιν  τον  θεωρη^Υ)    προς  τούτο  συν- 
τελεστικόν,   και  έποριένως  καΐ    την  από    του    ακροατηρίου    άποβολην 
του  θορυδουντος,  εξελέγχεται  όλως  άβασιριον,  όπως  σφαλερά  είναι   και 
η  ιδέα  δτι  η  έπΙ     24    ώρας  φυλάκισις   του    θορυβουντος    εϊναι  [ΐέτρον 
πύοληπτικόν,   ενώ  άποτελεΤ  καθκράν  άιτυνθ(ϋ.ικην  ποινην,    έπιβαλλο- 
{χένην  κατ*  αύτοΟ,  ουχί  δπως  [χη  Χιαπράζνι  το  άθικη(χα  (τον  θ($:υβον), 
ηδ'/;  τετελε(7(ΐένον,  άλλ*  ΐνα  σωφρονησ-ρ  τον  άδικησκντα,    παραδειγ[χα- 
τίστ)   τους  άλλους,  καΐ  έπιφέρη    έν  γένει    τά  Οιά  τίίς  ποιν^ίς    σκοπού- 
μενα άποτελέσαατα.   Κχι   φκίνεται     (Λεν    παράδοςον     Γσως   έχ.  πρώτης 
όψεως,  διατί  να   ριη  άπονε[;.ηθ•7^    εις   τον  πρόεΧρον     και     η    διοικητική 
έπΙ    των  συνεδριάσεων  άστυνο^Αΐα  προς  πρόβλεψιν     των    ά7ακτη|χάτων, 
έάν    άναλογισθώμεν    δυ.ως  δτι   έν  τοιαύττ)  περιστάσει     δ  πρόεδρος   βά 
ηδύνκτο   προς  αποφυγήν    αυτών    ν'  άποβάλλτ)     εκ    τών    προτέρων   του 
ακροατηρίου  τους  κατ*  αύτον  θεωρου[Αένους  ταραχοποιούς,  η  να   περιο- 
:>1ζη  τον  αριθμόν  τών   ακροατών  διά  λόγους   υγείας     ?!    ασφαλείας  κκΐ 
έν  γένει  προς  άποσόβησιν  άδικηαατων,  έννοουαεν    ευκόλως   τον  λόγον, 
^ι'  δν  δικαστικά    άστυνο[Λΐκά  καθήκοντα  α,όνον   τω  απεδόθησαν. 

Επίσης  δεν  προβάλλεται  επιτυχώς  έν  τ•7ί  διατριβ•?ί  προς  ύποστη- 
ριξιν  του  νομίαου  ττίς  αποβολής  η  άρχη,  δτι  δ  το  πλέον  δυνάμενο; 
δύναται  και  τό  ίλαττον,  διότι,  άν  αυτή  ητο  άληθης,  τότε  καΐ  το 
δ'-καστηριον,  δπερ  ήθελε  καταδικάση  εις  άπλουν  πρόστιαον  τον  κηρυ- 
χ^θέντα  ενοχον  φόνου,  θά  ένηργει  έντος  τών  καθηκόντων  του.  Τό 
ό'  επιχείρημα  τό  άντεπαγόαενον  κατά  τ•?ίς  υπό  τοΟ  δικηγορικού  συλ- 
λόγου προς  ύποστηριζιν  τ-^ίς  γνώμης  αύτοΟ  έπικαλεσθείσης  διατάξεως 
του  συντάγματος,  τ^ς  δριζούσης  δτι  ουδείς  φυλακίζεται  ^  άλλως  πως 
^περιορίζεται  εΙμη  δταν  καΐ  δπως  ό  νόμος  όρίζη,  δτι  το  Σύνταγμα 
εξαίρει  τν|ς  ανάγκης  εντάλματος  τά  έπ'  αυτοφώρω  αδικήματα,  οϊον 
και  δ  έπΙ  συνεδριάσεως  θόρυβος,  παρακάμπτει  καΐ  δεν  άναιρεΤ  τό  τίΐν 
γνώμην  ταύτην  υποστηρίζον  πρό  πάντων  μέρος  της  διατάξεως,  τό 
άπαγορευον  τόν  περιορισμον  τοΟ  πολίτου  δι'  άλλου  τρόπου  πλην  τοΟ 
ύπό  τοΟ  νόμου  οριζομένου.  *Ότι   δέ  τοιοΟτο,    μη  δριζόμενον    τουτέστιν 
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ύπο  του  ν(5{ϋ.ου,  είΧος  περίορισμ,ου  είναι  η  άποβολτι  άπο  του  άχ^οαττ,- 
ριου,  ουδείς  δύναται  ν'  άρνηθίί,  έχουσα  δλλως  τε  καΐ  ώς  !  ποινή  το 
(Λειονέκτημ,α,  οτι  στερεϊται*ένός  των  σπουδαιότερων  τ•2|ς  τελείας  ποινές 
προσόντων,  τοΟ  ώρισ(Α6νου,  ώς  έχ.  του  όποιου,  ό  υποβληθείς  εις  αύτην, 
άγνοών  έπΙ  πόσον  χρόνον  η  επάνοδος  εις  τό  άκροχτηριον  τω  απαγο- 
ρεύεται, δύναται,  έπανερχό|Αενος  (2μ.α  ώς  Ιζεβληθγ),  νά  ίσρρι^θ'ί 
ευλόγως  δτι  χαλως  επραξεν,  <2τε  άποτίσας  την  ποινην  του.  Δεν  είναι 
δέ  χαΐ  άπίθανον  δτι  λόγω  τοΟ  τοιούτου  έλαττώμ,ατός  της  η  απο- 
βολή δεν  προσελήφθη  παρά  του  νο(Αθθέτου  η(/.ών  ριετά  των  λοιπών  έχ 
τ*?1ς  γαλλιχϋς  νο[Α.οθεσία  διατάξεων. 

Έλ  τούτων  απεδείχθη,  φρονουριεν,  δτι  τα  έπαγόμυενα  εν  τ•?|  δικ- 
τριβ-ίί  έπιχειρη[χατα  δεν  άναιροΟσι  ποσώς  τα  υπέρ  της  αντίθετο 
δόξης  υπο  τοΟ  Κ.  Βάλληνδα  και  τοΟ  δικηγορικού  συλλόγου  Σύρου  προ- 
ταθέντα ώς  προς  το  πρώτον  (χερος  του  ύπο  συζήτησιν  θέμιατος.  "Ηδη 
υπολείπεται  νά  έξετάσωμεν  έάν  και  τα  εΙς  τό  δεύτερον  (χέρο;  του 
ζητη|ΐ«τος  άφορώντα  στηρίζωνται  εις  Ισχυρότερα  έπιχειρη(Αατα. 

Προς  τούτο  ανάγκη  ν'  άνατρεξωιχεν  εις  τάς  γενικάς  διατάξεις 
του  νό|χου,  τάς  κανονιζούσας  την  προς  τους  προέδρους  σχέσιν  των 
δικηγόρων,  καΐ  ιδίως  την  έπτ'  αυτών  πειθκρχικήν  έξουσίαν  εκείνων, 
καίτοι  έν  τίί  διατριβ-^ί  θεωρούνται  ταύτα  ώς  πάντΥϊ  διακεκρψένα  και 
άσχετα  (χετά  του  προκεΐ(Λένου  ζητήματος,  καθόσον,  του  νόιχου  (χη 
έκφραζθ(Λένου  έπΙ  τοΟ  άντικεψένου  τούτου  σαφώς,  η  δια  (χόνης  της 
γρα[Α[Αατικ'?ίς  έρ|χηνείας  εδρεσις  της  θελήσεως  του  νομ,οθέτου  δεν  επαρ- 
κεί. Τούτο  δέ  πράττοντες,  ου  αόνον  δέν  θα  ύποπ£σω(ΐ.εν  εις  την  σύγ- 
χυσιν,  εις  ην  ή  διατριβή  έθεώρησε  περιπεσόντα  τον  δικηγορικον 
σύλλογον,  άλλα  θέλθ[λεν  τουναντίον  καταστησγι  σαφγί  την  ά|χφί6ολον 
όπωσουν  Ικφρασιν  του  άρθρου  370  ποιν.  δικονοριίας  καΐ  καταδεικνύον- 
τες  τούτο  ώς  συνταχθέν  έπΙ  τί)  αρχικώς  έν  τφ  Όργανισ(χώ  τεθεΐιτι 
βάσει,  θέλορί.εν  αποφυγή  συνά(ΑΧ  τον  πειρασ{Λ6ν  του  ν'  άποδώσω(χ.εν 
τφ  νο(ΑθθέτΥϊ  ηριών  άνακολουθίαν,  -/ίτις  άλλως  υπάρχει  καταφανής 
[Λβταξύ  των  άρθρων  166  της  πολιτικ.  και  370  τ^ς  ποιν.  δικονορ.. 
αφ*  ενός  χχΐ  τών  άρθρων  417  καΐ  420  τ•7ίς  ποιν.  δικον.  άφ'  έτερου. 
Συνίσταται  δέ  τό  άνακόλουθον  είς  τουτο'  δτι  ενώ  κατά  την  εΙς  τα 
δύο  πρώτα  άρθρα  ίν  τ91  διατριβή  άποδιδθ|/.ένην  έννοιαν,  ό  πρόεδρος 
δικαιούται  νά  τΐ[/.ωρ^  καΐ  δικηγόρον  θαρυβοΟντα,  απεναντίας  κατά  την 
ρητην  και  σαφ^  τών  αρθρ.  417  καΐ  420  έκφρο^σιν,  ούχΙ  ό  πρόεδρος, 
άλλα     τό    δικαστηριον     τών    συνέδρων    έχει    τό    τοιούτο    δικαίωρ.α. 
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Ταύτα  άριίτπλως  ττροκύπτουσα:  1)  εκ  του  άρθρου  '417  του  ορίζοντος 
τα  λχαιώ(ΐ.ατα  χοΑ  χαθηχοντα  του  προέδρου  των  συνέδρων,  ένφ  εν 
έδαφίφ  2  έπΙ  λέξει  φέρεται*  ακατά  τα  λοιπά  καΐ  ιδίως  ως  προς 
τους  θορύβους  καΐ  αντιστάσεις  ενεργούνται  τα  Χιά  των  £ρθρων  363- 
366  ίιατεταγίλένα»,  Ινθα  το  άφορων  είς  τους  δικηγόρους  άρθρον  370 
παραλειφθέν,  έξηρέθη  προδήλως  τνίς  δικαιοδοσίας  αύτοΰ'  2)  εκ  τοΟ 
αρθρ.  420,  έν  ω  έν  έδαφίω  δευτέρφ  ωσαύτως  ορίζεται  δτι:   αΤό  δικα- 

σττίριον  των  συνέδρων  αποφασίζει καΐ  ιδίως  κατά  ττ,ν    περίστα- 

σιν  των  άρθρων  365,  367,  369  370  κλπ.»  της  ποιν.  δικον.,  δπου, 
διά  {λέν  τ•?ίς  ρητ^ς  [ονείας  τοΟ  είς  τους  δικηγόρους  άφορώντος  άρθρου 
370,  το  δι*  οώτου  χορηγού(Αενον  είς  τό  δικαστηριον  τών  πλη(Χ(χ.ελειο- 
δικών  καθ'  η[ΑΧς,  εις  τον  πρόεδρον  δε  κατά  την  έν  τ^  διατριβν)  γνώ- 
[λην,  δικαίωμα  τί|ς  τΐ[Λωρη9εως  τών  θορυβούντων  δικηγόρων  αποδίδε- 
ται και  είς  το  δικαστηριον  των  συνέδρων,  διά  δε  τ•?ίς  άποσιωπητεως 
του  άφορώντος  είς  τα  λοιπά  έν  τω  άκροατηρίω  πρόσωπα  αρθρ.  366, 
άφίεται  τό  δΓ  αύτοϋ  χορηγού|χενον  είς  τον  πρόεδρον  τών  πλη(Α(Λελε•.ο- 
δικΰν  δικαίω(ΐ.α  τν|ς  φυλακίσεως  των  θορυβούντων  καΐ  είς  τον  πρόε- 
δρον  των   Συνέδρων. 

Είσερχό[Αενοι  λοιπόν  εις  την  άναγκαίαν  θεωρηθεΤσαν  έξέτασιν 
των  ανωτέρω  ρ,νησθεισδν  γενικών  διατάξεων  και  παρατηροΟντες  δτι 
ό  δικηγόρος,  καθό  δη(ΑΟσιος  υπάλληλος,  υπόκειται  είς  πειθαρχικάς 
ποινάς  διαφόρους  καΐ  δτι  τψ.ωρεΐται  |;.έν  πειθαρχικώς  και  ύπο 
του  Προέδρου,  άλλα  (Αέχρι  τοΟ  βαθ(Λθΰ  τ^?1ς  έπιπληξεως,  σχη|Λατί- 
ζθ|Αεν  το  συ[χπέρασ(Αα,  δτι  6  νορ,οθέτης,  δστις  δεν  ηθέλησε  νά  πε- 
οιβάλγι  τον  πρόεδρον  διά  (χείζονος  δικαιώ[Λατος  πειθαρχικές  έπι  του 
δικηγόρου  εξουσίας,  ένόησεν  απλώς  νά  κατασκευάση  [Λοναδικην  έξαί- 
οεσιν  είς  τον  παρ*  αύτου  καθιερωθέντα  κανόνα  τ•?5ς  έπΙ  τών  δικηγόρων 
πειΒαρχικτΙς  εξουσίας  του  δικαστηρίου  και  δτι  πράττων  τούτο  ούχΙ 
βεβαίως  τυχαίως  και  άνευ  λόγου,  δεν  ήδύνατο  νά  τον  παραδώστ)  εΙς 
την  άστυνο(Αΐκην  έξουσίαν  του  προέδρου,  έφωδιασρ,ένην  (χέ  το  δικαί- 
ω(ΐ.α  έπι6ολ•?ίς  ποιννίς  π•λλφ  βαρυτέρας  τ•?ίς  έπιπληξεως.  Ούτε  είναι 
λογικόν  νά  υποθέσω(Λεν  δτι  έν  τ^  σοφ•7|  προνοίο^ε  του  δεν  προεΤδε  κκι 
προβλέπων  δεν  απέφυγε  τους  κινδύνους  τ-ίίς  είτε  έκ  πλάνης  6?τε  έκ 
προθέσεως  έκ  (χέρους  τών  προέδρων  καταχρήσεως  του  άστυνο(;.ικοΰ  αυ- 
τών δικαιώ(χ.ατος,  δ;'  οδ  δύνανται  πΚσαν,  καΐ  την  έλαχίστην,  παράβα- 
σιν  τών  καθηκόντων  του  δικηγόρου  χαρακτηρίζοντες  ως  θόρυβον,  νά 
έπιβάλλωσι  κατ*  αύτου  την  ποινην  τ^ς  24ωρου  φυλακίσεως.  Συν- 
δυάζοντες  δε  προς  ταύτα  την  ίννοιαν  τοΟ  άρθρου  169  πολ.  δοκον., 
ΤΟΜ,  θ•.  12 
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ούτινος  •ί  σύντκζις  .είναι  κανονικωτέρα  χαΐ  απλουστέρα  τ^ς  του  αρθρ. 
370  ποινικ.  5ικονθ|χ.,  δπβρ  ουδέν  έτερον  η  άπλ'Ζν  επανάληψιν  έχείνου 
άποτελεΤ,  {4λέπο{/.εν  δτι  αποδίδει  εις  όλόκλγιρον  το  δικαστηριον  το  οι- 
)(αίω[χα  τ^ς  τΐ|/.ωρ•ησεως  των  θορυβούντων  δικηγόρων.  Καθόσον  το  εν 
τφ  (δρθρω  αύτω  κώλον  αέκτος  των  έν  τοΤς  άρθροις  165-168  άναφε- 
ρομένων  ποινών»  αναφέρεται  εΙς  τί  «δύναται  το  διχχστηριον  νά  ίπι- 
βάλτι»•  ουδέ  ό  έν  τ^  φοάσει  ακαΐ  εΙς  προσωρινην  παΟσιν»  σύνδεσ(Λος 
«και»  ύποτίθησίν  άναγκαίως  καΐ  άλλο  τι  δυνά(Λενον  νά  έπιβληθί), 
εις  δ  κατά  προσθηχην  επιβάλλεται  ή  προσωρινή  παυσις  κατά  τό  δο- 
κούν τώ  δικαστηρίφ,  δικαιοδοτου(/.ένφ  άρα  ούχι  απλώς  καΐ  {/.όνον  διά 
του  δευτέρου  άλλα  και  διά  του  πρώτου.  Ή  φράσις  τέλος  ακατά  τά 
δοκοΟν  αύτω»,  δι*  ης  άφίεται  εις  το  δικαστηριον  πλήρης  ελευθερία  νά 
έπιβάλη  ΐ  ριη  την  ποινην  τίίς  προσωριν93ς  παύσεως,  ύπονοεΓ  δικαστη- 
ριον υπόχρεων  εις  έπιβολην  τ'?|ς  ποινίίς  των  αρθρ.  165 — 168,  ελεύθερον 
δε  κατά  τον  χρόνον  τ-ίίς  περί  έπι6ολ•?|ς  αύτ•?ίς  σκέψεως  του  νά  έπιβάλη 
και  την  δευτέραν.  Ούτε  δυνά(Λεθα  νά  δεχώ|/.εν  δτι  το  δικαστηριον  ηδη 
πρώτον  θέλει  έπιληφθ^  τ•ίς  υποθέσεως  αετά  την  υπο  του  προέδρου 
έπιβολην  τίίς  ποινΤίς  τ•?!ς  φυλακίσεως,  δπως  σκεφθ•}!  χ«1  έπιβάλη  και 
την  δευτέραν  τ^ς  προσωρινής  παύσεως  ποινην,  θεωρουντες  τούτο  όλως 
πρωτό'^υπον  και  άνώ(Λαλον,  ούτε,  έχοντες  την  άρχην  δτι  (χετά  π&σαν 
τοΟ  δικαστηρίου  διασκεψιν  ως  άναγκαΐον  αποτέλεσμα  επέρχεται  η 
άπόφασις,  νά  έννοησωρ,εν  δικαστηριον  ούδε[Αίαν  έκδίδον,  καίτοι  διε- 
σκέφθη,  άπόφασιν,  έπι  τφ  λόγω  οτι  δέν  εκρινεν  άναγκαΤον  νά  έπιβάλγ) 
ποινην,  χωρίς  νά  αιτιολογεί  το  τοιούτον,  άφοΟ  ή  επιβολή  9^  (χη  τίς 
ποινές   ανετέθη  εις   την  έλευθέραν  αύτου    κρίσιν. 

Διά  τους  λόγους  τούτους  συ[λπεραίνο(Λεν,  δτι  ό  πρόεδρος  δικαιούται 
νά  φυλακίζγ)  (χόνον,  ούχι  δε  και  ν'  άποβάλη  του  ακροατηρίου  τον  θο- 
ρυβοΟντα,  καΐ  δτι  τον  περιπίπτοντα  εις  τό  ά(Λάρτη[/.α  τοΰτο  δικηγό- 
ρον  δέν  επετράπη  εις  αυτόν,  αλλ*  εις  τό  δικαστηριον  νά  κολαζγ)  διά 
τίΐ;  24ώρου  κροΛη<ιεως  και  κατά  το  δοκούν  αύτώ  διά  προσωρινής 
παύσεως. 

Α.  Ι.  ΠΡΕΖΑΝΗΣ(1877). 

*Ε4τυμ.ΐί2γορ£α  ένορκων  ατελής.   Έξουββα  τοΟ  ηροέ&ροο 
το&ν  Χυνέδρων. 

(Γνωμοδότησις     Εισαγγ.     Άρ.  Πάγου). 

'Τπάρχουσιν  έτυριηγορίαι  άτακτοι  κατά    τύπους,    αντιφατικά!   δε 
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χζΐ  άτελεΤς  χατ'  ούσίαν^  -δυνά|ΐ8ναι  να  Χιορθοθώσιν  έγχαιρως  ύττδ  τοΟ 
ιίίου  ίιχχστγιρίου  των  ένορκων  καΐ  άνευ  προσφυγϋς  ενώπιον  τοΰ 
Αρείου  Πάγου,  κατά  το  άξίω(Αα:  Μβΐΐυδ  βδΐ  (Μ30ϋΓΓβΓβ  ίπ  ΙθΐηροΓβ, 
({ΐιαπι  ροδΙ  βχίίαιη  ΓβηοβοΙίαΓη  ςαβΓβΓβ•  ίιότι  το  υττο  του  άρθρου 
443  τχς  ΤΓΟιν.  5ικονθ[Αίας  καθιερού[Λεν<λν  άμιετάκλητον  τ•7)ς  έτυ(ΐ.7ΐγο- 
ρία;  έφ«ρ{ΐόζεται  ριάνον  προκεΐ[/.ένου  περί  έτυ(ΛΥ)γοριων  τακτικών  [χέν 
κατά  τύπους,  πλ'^ρων  ϊέ  και  σαφών  κατ*  ούσίαν*  καθόσον  έν  έναντίφ 
περιπτώσει  φανερον  εΓναι,  δτι  δέν  υπάρχει  έτυ[Α7ΐγορία,  καΐ  κατ*  άνα- 
πόφευκτον  άνάγκγ)ν,  καίπερ  (λυ)  ύπαρχούσνις  περί  τίς  περιπτώσεως 
ταύτγις  ει&ικ'?]ς  έν  τω  νό(χ.ω  λατάζεως,  οέον  οί  ίνορκοι  νά  παραπε(Α- 
φθώσιν  ε»!ς  το  5ω(/-άτιον  των   λασκέψεών  των  πρδς  διόρθωσιν  αύτ•7|ς. 

Έν  τούτοις  και  Ίι  άρχτ)  αυτή  δέν  [/.ένει     άδιαφιλονείκητος. 

Οί  ένορκοι,  ως  και  οί  τακτικοί  Χικασταί,  λέγει  ό  κ.  Οη1)8ΐίη  έν 
§  6δ1  του  συγγρα[Λ|χατός  του,  &^*  άναγνωσθή  &η[λοσία  υπό  του  προϊ- 
σταρ,ένου  αύτων,  κατά  παραγγελίαν  του  προέδρου  των  Συνέδρων,  ή 
έτυαχγορία  των,  απεκδύονται  πάσης  περαιτέρω  έπι  τ•?ίς  υποθέσεως 
•εξετάσεως-  το  δε  δικαστ-^ριον  των  Συνέδρων  οφείλει  νά  δικάζη  έπ^ 
τη  βάσει  της  ετυμηγορίας  ταύτν,ς,  ούχΙ  δε  νά  ύποβάλλτι  το  ορθόν  και 
τέλειον  ^  ραπ  αύτ^ς  εις  ελεγχον,  και  τούτο  κατά  θε(Αελιώδη  άρχην, 
•^τις  καθιερώθη  υπό  του  ν()(Λου  ως  πρωτίστη  εγγύησις  του  απαραβία- 
στου των  έργων  του  δικαστηρίου  των  ένορκων  η  δε  έκ  νέου  παρα- 
ποαπή  των  ενόρκων  εις  το  δω(χάτιον  των  διασκέψεων  των  προς  συ(χ- 
πληρωσιν  τγίς  έτυΐΑηγορίας  των,  [Λη  ουσα  ^  συνέπεια  ελέγχου  τΫ5ς 
έτυ{ΐ.ηγορίας,  δεν  στηρίζεται  εις  τον  νό(Λθν•  έν  τοιαύττϊ  δέ•  περιπτώσει 
όυνατον  εϊναι  οί  ένορκοι  νά  (χή  δεχθώσι  νά  έπανέλθωσιν  εις  το  δωρ.ά- 
τιον  των  διασκέψεων  των  και  τότε  πδσα  σύγκρουσις  των  δικαιοδοσιών 
-καθίσταται  ατελεύτητος. 

Άλλ'  η  θεωρία  αυτή  του  κ.  (χαϋδιίη,  άν  και  δεν  στερείται  νο|/.ι- 
κης  βαρύτητος,  δέν  είναι  δ(/-ο)ς  καΐ  τοσούτον  στερεά,  ώστε  νά  δύναται 
νά  διασείσγ]  την  ορθότητα  και  σκοπψότητα  τ,ης  προεκτεθείσης  άρχ•?|ς. 
Και  τωόντι,  δύναται  τις  ν'  άρνηθ^,  δτι  προτν(χότερον  είναι  Ίι  άτακτος 
κατά  τύπους,  αντιφατική  δέ  και  άτελης  κατ'  ούσίαν  έτυ[Ληγορία,  νά 
διορθώται  υπό  των  αυτών  ενόρκων  τ^  νά  παραπέ[Απηται  η  ύπόθεσις 
ει;  άλλην  συνεδρίασιν  προς  νέαν  έζέτασιν  ;  Φρονώ,  δτι  εις  την  έρώτη- 
σιν  ταύτην  η  άπάντησις  δέον  νά  είναι  άποφατικη•  τό  δέ  έπιχείρη(Α« 
του  κ.  Οΐΐ1)εΐίη,  δτι  οί  Ινορκοι  ριετά  την  άνάγνωσιν  τ-^ίς  έτυ(Ληγορίας 
των  απεκδύονται    τό  δικαίωρια     τίίς  περαιτέρω    εξετάσεως  τίς  υποθέ- 
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σεως,  5έν  δύναται  νά  ύποστηριχθ•?Ι,  οσάκις  οί  Ινορχοι  παραπέριιυονται. 
έχ  νέου  ε{ς  το  δω[Λάτιον  των  διασκέψεων  των  [ΐ<η  περιβαλ>οριενοι  με 
ν£ο^ν  έζουσίαν,  άλ>ά  [Χ(^νον  προς  συ|ΐ.πλ')όρωσιν  παραλειφθεντων  τύπων^ 
προς  λύσιν  9υ[Λπλιορωτιχών  ζητηαάτων  ^  διασαφηνισιν,  χωρίς  ν'  άκυ- 
ρΰται  η  άναγνωσθεΓσα  έτυμιηγορία  των,  διότι  εν  τοιαύττι  περιπτώσει 
πρόδηλον  βΖναι,  5τι  δεν  πρόκειται  περί  νέας  διασκέψεως,  άφοΟ  ιπ  άνα- 
γνωσθεΤσα  έτυριηγορία  κατ'  ουσίαν  ουδε(χ.ίαν  υφίσταται  άλλοίωσιν  χαΐ 
ούτως  Ίι  έκ  νέου  παραποριπη  των  ενόρκων  εΙς  το  δω[Λθέτιον  των  δια- 
σκέψεων των  ούδ'  ως  πρβξις  προσβάλλουσα  την  άνεζαρτησίαν  αυτών 
δύναται  να  θεωρηθ^,  ούδ'  ως  παραπειστικός  τις  τρόπος  προς  κατάρτι- 
σ(ΐ.ον  διαφόρου  έτυ(ΛΥ)γορΙας,  άφοΟ  οί  ένορκοι  δεν  καλοΟντοίΐ  προς  άλλο 
τι,  εΐ(χη  ΐνα  συριπληρώσωσι  την  άσαφί  και  άτελ'ί  £τι  κατά  τύπους 
καΐ  κατ'  ουσίαν  έτυ(ΐ.•ογορίαν  των. 

Έάν  λοιπόν  οΐ  ένορκοι  παρέλιπον  ν*  άπαντησωσιν  εΓς  τι  τεθεν- 
αύτοΤς  ζητν)(Χα,  έάν  η  έτυ(ΐ.Υΐγορία  των  είναι  άσαφης  ί  αντιφατική, 
εάν  στερείται  των  νθ|Λί[χων  εξωτερικών  τύπων,  τότε  τοιαύτη  ετυμηγο- 
ρία, κατ*  άναπόφευκτον  ανάγκην,  δέον  νά  διορθΰται  και  συμπληρωται. 
ϋπο  τών  ίδιων  ενόρκων,  άφοΰ  τοιαύτη  τις  ούσα  δεν  δύναται  νά  χρήσι- 
με ύσν)  ως  βάσις  καταδικαστικί!ς  ^  άθωωτικ^ίς  αποφάσεως. 

Άλλ'  εϊναι  αρμόδιος  καΐ  μόνος  ό  πρόεδρος  του  δικαστηρίου  νά 
κρίνγ)  περί  των  ανωτέρω  τ'ίΐς  ετυμηγορίας  ελλείψεων  ως  καΐ  περί  τ*7ΐς 
ανάγκης  τ^ίς  συμπληρώσεως  αυτών,  ^  απαιτείται  προς  τοΰτο,  έπΙ  ποιν^. 
αναιρέσεως  τ^ς  αποφάσεως,  άπόφχσις  τοΟ  δικαστηρίου  των   Συνέδρων  ; 

Το  ζήτημα  τούτο  είναι  έκ  των  αμφισβητουμένων,  αΐ  δε  γνώμαι, 
&ς  το  δικαστήριον  τούτο  έζηνεγκε  διά  διαφόρων  αποφάσεων  του  φαί- 
νονται έκ  πρώτης  όψεως  ου  μόνον  άσύμφωνοι,  άλλα  και  προς  άλληλας 
άντιφατικαί. 

Ούτω,  κατά  την  ύπ'  αριθ.  10  του  £τους  1856  άπόφασιν  ό  πρόε- 
δρος τών  Συνέδρων  έχει  μεν  το  δικαίωμα,  καΐ  άνευ  τ^ς  συμπράξεως 
του  δικαστηρίου,  νά  παραπέμψει  τους  ενόρκους  εις  το  δωμάτιον  τών 
διασκέψεων  των,  Ινα  λύσωσι  καΐ  τά  τεθέντα  αύτοΤς  ζητήματα  της 
αμύνης,  έφ'  ών  δεν  άπεφάνθησαν,  άλλα  μόνον  έάν  ι%  άναγνωσθεΐσα 
ετυμηγορία  δεν  ι^κυρώθη. 

Άλλα  τοιαύτη  άρχη  ούδαμοΟ  εν  τι^  νόμω  καθιεροΟταΐ'  εκ  του 
σκεπτικού  δε  τ^ίς  είρημένης  αποφάσεως  δεν  λύεται  τό  ζήτημα,  έάν 
μη  ακυρούμενης  τ•?ίς  ετυμηγορίας,  δύναται  ό  πρόεδρος  τών  Συνέδρων 
καΐ  εις  π«σ«ν  άλλην  περίστασιν  νά  ύποβάλλη  εις  τον  άποκλβιστικον 
αύτου  ίλεγχον  την     κατά  παραγγελίοεν     του  άναγνωσθεΤσαν    δ<ημοσίχ 
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ϋπό  τοΰ  προϊστ«(Λ6νου  των  ένορκων  έτυ[ΐ.ηγορίαν  καΐ  νά  παραιτεΐΑψη 
τους  ένορκους  εις  το  ^ω|χ.άτιον  των  διασκτψεών  των  Ινκ  διορθώσω- 
σιν    αύτην. 

ΈπΙ  ομοίων  ζηττιμιάτων  ό  "Αρειος  Πάγος,  ίιά  (λέν  των  ύπ'  αριθ. 
19  του  1851  και  τ?ίς  13^  του  ^855  αποφάσεων  του  άπεφηνατο 
άνχιρετέα;  έποφάσεις  δικαστηρίων  συνέδρων  έτΗ  τω  λίγω  δτι  (Αονος 
ό  πρόεορος  έκηρυζεν  έτυ[Λν)γορίας  άντιφχτικάς  παρέπεμιψε  ίέ  τους 
ένορκους  εις  το  δωιχάτιον  των  οιασκέψεών  των  προς  οιόρθωσιν  αυ- 
τών, δια  της  υπ4  στοιχεΤον  ΡΤΒ'  του  Ιτους  1836  καθιέρωσε  την 
άρχην,  δτι  εις  το  Χικαστηριον  τών  Συνέδρων  προσήκει  νά  κρίνη  άν  η 
έτυαηγορία  των  ένο'ρκων  είναι  ατελής,  άτακτος  ^  αντιφατική,  κ«ι  δια 
της  ύπ'  αριθ.  ΡΟΑ'  του  Ιτους  1837  καΐ  τ•?ίς  υπ*  αριθ.  45  του 
1873  αποφάσεως  του  άπεφηνατο  επίσης  ό  "Αρειος  Πάγος,  δτι  (χίνον 
το  οικαστηριον  των  Συνέδρων  είναι  άρ[ΛΟδιον  νά  κρίνγ)  δν  •}\  έτυίΛηγο- 
ρία  των  ένορκων  είνχι  άιβλης  και  να  περαπέρ-ψτ)  τους  ένορκους  εις  το 
δω(χ.άτιον  των  διασκέψεων  των  προς  συ(ΐ.πληρωσιν . 

*Απασαι  αί  αποφάσεις  αύται  δεν  κά[χνουσι  την  διακρισιν,  ην  £κα- 
αεν  η  υπ*  αριθ.  10  του  18^6,  καΐ  ορθως'  δΐ({τι,  (χ,ετά  την  άνάγνωσιν 
τνίς  έτυ(Ληγορίας,  το  ζητη[Αα  έάν  έν  τ•?ί  έτυ(Ληγορί^  ταύτη  υπάρχωσιν 
ελλείψεις  κχθιστώσαι  άναπόφευκτον  την  έκ  νέου  παραπο(Απην  των 
ενόρκων  εις  το  δω|Λάτιον  των  διασκέψεων  των  προς  διόρθωσιν  αύτίίς 
εΤν'  έκ    των  σπουδαιότατων. 

Έν  Γαλλία  (πρβλ.  ΗβΗβ  Ν**  5317  καΐ  ϋ&11οζ  ΙηδίΓ.  απιη. 
Τί®  3378  και  3070)  (Λονον  προ  τ%  αναγνώσεως  τ-?ίς  έτυριηγορίας 
δύναται  ό  πρόεδρος,  παρατηρών  ελλειψίν  τίνα,  νά  παραπερ,ψγϊ  τους 
ενόρκους  εις  το  δωμάτιον  των  διασκέψεων  των  προς  διόρθωσιν  αύτ^ς, 
ουδέποτε  όπως  και  (/.ε τα  την  δηαοσί^|^  άνάγνωσίν  της,  διότι  τότε 
άπαιτεΤται  έν  πάση  περιπτώσει  \η  σύ(Λπραξΐς  του  δικαστηρίου  τών 
"Συνέδρων. 

"Ε/ων  δ'  υπ*  δψιν  τχ^τχ  πάντα,  δεν  δύναρ.αι  ν*  αποκρούσω 
κ:'τ'  άρχην  την  βασψότητα  των  λόγων  της  αιτήσεως  αναιρέσεως,  ως 
•διετύπωσεν  αυτούς  δια  •  των  προτάσεων  του  ό  άξιότΐ(χ.ος  συνήγορος 
του  άναιρεσείοντος  *Αραβαντινός,  διότι  όρθαι  είναι,  κατ'  Ι|χέ,  αί  άττο- 
•φάσεΐζ  του  δικαστηρίου  τούτου,  &ς  επικαλείται,  καθ*  άς  μιετά  την 
ίηρ,ϋσία  άνάγνωσιν  τ•7|ς  έτυρ,ηγορίας  ύπό  του  προϊστα{ΐένου  των  ένορ- 
κων η  έκ  νε'ου  παραποιχπη  των  ένορκων  τούτων  εΙς  το  δω(χάτιον  των 
διασκέψεων  των,  προς  διόρθωσιν  τών  έν  αύτίί  ύπαρχουσων  ατελειών, 
αντιφάσεων    και   αταξιών,    πρέπει  νά  στηρίζηται,     έπΙ  ποινή  άναιρέ- 
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«εως,  έττΐ  ητιολογγΐ(ΐ.έννις/ίου  ίιχα<ττ7ΐρίου  των  σι>ν£$ρων     άιτοφάσεω;. 

Άλλ*  άρά  γε  έσφχ>(Λένη  είναι  καΐ  τ?ι  γ'νώριη  η  ικτιθερι,ένιη  εν  τ>ί 
ώς  £νω  [)ΐ.νΥ}(χ.ονευθεί9Ύ)  υπ*  άριβ.  10  τοΟ  1856  άποφχσει,  και  υπάρχει 
τωόντι  άντίφασις  (ΐ.ετ«ζύ  των  αποφάσεων  τούτων  τοδ  ανωτάτου  ονΑΧ- 
<ττγΐρΙου,  9^  άπασαι  αΐ  αποφάσεις  αδται  ως  προς  το  περί  οδ  6  λόγος. 
ζηττοαα  είναι  ορθαΐ  χαι  συνεπ&ς  η  αΓτησις  του  άναιρεσείοντος  είναι 
άποριπτέα  ως  (ΐ,η  βάσΐ(ΐ.ος  έπι  τ•?ί  βάσει  των  σκέψεων  τ-^ς  είρτ,(λέντ]ς. 
τοΟ  1856  αποφάσεως; 

Δεν   υπάρχει  άρ,φιβολίζ,  δτι  χατά  γενικον  κανόνα  τι  εκ    νέου  πα- 
ραπο(χπη  των  ένορκων  εις  το  δω|/.άτιον  τδν  διασκέψεων    των  προς  5ι- 
όρθωσιν  της     άναγνωσθείσης  άτζλους,    άντιφατικ•?5ς   ΐ  άλλως  άτακτου 
έτυ[ΑΥΐγορίας  των,  πρέπει  νά  στηρίζηται    έπι  αποφάσεως  του  δικαστη- 
ρίου   των    συνέδρων.   Άλλ*   ό  νθ|Αθθέτης,  όστις  προβλέπει    [ΐ,όνον  περί 
των  συνηθέστερων    περιπτώσεων,   έν  άρθρω  420  της  ποιν.  δικονοαίας, 
υποθέτει  ελλείψεις  τ'ΤΙς  έτυ(ΐ.ηγορίας  τοιαύτας,   έζ  ών  δυνατόν  είναι  νά 
προκύψωσι  δισταγ|λθί  καΐ  επιδεκτικά  συζητήσεως  παρε(ΐ.πίπτοντα  ζη- 
τη(χατα,    δτε  προδήλως  ό  πρόεδρος  [/.όνος  δεν    δύναται  νά  κρίντ)•  αλλ* 
δταν    πρόκηται    περί     ελλείψεως    τ^ς    ετυμηγορίας,   ήτις    καθίστγ,σιν 
άναπόφευκτον  την    ανάγκην   τ•?ίς    διορθώσεως  αύτ•/|ς  χάριν  αύτ^ς    τής 
δικαιοσύνης  και  τίΐς  αληθείας,   ετι  δέ  και  προς  αυτό  το  συ[Λφέρον  του 
κατηγορου[Λένου,    έν   τοιαύτη  περιπτώσει,     κατά  την    έπικρατεστέρχν 
γνώ(/.ην,  η    παρέ^λβασις   του  δικαστηρίου  των    συνέδρων  είναι   περιττή 
5^  ρ.αταΙα,   ό  δέ  πρόεδρος  ως  προίστάρ.ενος  και  όργανον     αύτοΟ,  δύνα- 
ται καΐ  (χόνος  νά  καλε'ση  τους  ένορκους  νά   διορθώσωσι   την     έτυιχ,ηγο- 
ρίαν  των,  καθόσον     έν  τ^  τελευταία    ταύτγϊ  περιπτώσει    δεν  κρίνεται 
υπό  του  προέδρου  η  ουσία   τ•?)ς  έτυ(Ληγορίας,  δπερ  ανήκει  αποκλειστι- 
κώς εΙς  το  δικαστηριον  των     Συνέδρων,  άλλα  προκαλείται     τ^  δι*    αύ- 
θεντικ•?ίς  έρ(Ληνεία;  έκ  (χέρους  των  Ιδίων  ένορκων      βεβαίωσις  τ•7ίς  αλη- 
θείας καΐ  η  άποκατάστασις  τακτικ•?ίς  κατά  τύπους     έτυ[χηγορίας  αυ- 
τών, τουθ'   όπερ  ενέχει  η  έςουσία  του  προέδρου,   ην  άρύεται    ούτος  έκ 
τοΟ  δικαιώρικτος^του     νά  διευθύνη  έν     γένει  τα  τίΐς     διεξαγωγής  της 
δίκης. 

Λοιπόν  όρθη  είναι  υπό  την  έ'ποψιν  ταύτην  και  ή  ύπ'  αριθ.  10  του 
1856  άπόφασις  του  δικαστηρίου  τούτου  και  ούδααώς  άντιφ^κει 
προς  τάς  λοιπάς  αποφάσεις,  απορριπτέα  δέ  συνεπώς  η  υπό  συζήτησιν 
«Γτησις,  διότι  (χη  γενο^χένης  απαντήσεως  έκ  (χέρους  τών  ένόρκωνξ«'•; 
τά  υπέρ  του  κατηγορου[χ.ένου  τεθέντα  περί  ά(χύνης  ζητηαατα,  ό  π^• 
δρος,  δυνάαει  τοΟ   δικαιώ[λατός   του  τ•?|ς  διευθύνσεως  και  της  έν  γέ^^ 
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ίιεζαγωγίίς  τίίς  ^ίχν^ς  καΐ  τίίς  υποχρεώ(;εως  αύτοΰ  εΙς  το  νά  ύπθ(ΐ.ι- 
{/.νησκτ)  βώτοΤς  τα  κχθηχοντά  των,  ηΧύνατο  νά  τοΤς  παρατηρη^Υ)  τάς 
^παραλείψεις  των  έν  τ^  έτυριηγορία  καΐ  έκ  νέου  νά  τους  παραπέρ.ψνϊ 
είς  το  δωμάτιον  των  διασκέψεων  των  προς  συμιπληρωσιν,  Ιδίως  άφου 
έπΙ  του  προκειαένου  ού&'  άντίρρηιίς  τις  έπΙ  τ'?|ς  περί  ίς  ό  λόγος  πα- 
ραγγελίας τοΟ  προέδρου   έγένετο. 

*Αλλ'  εάν  γείνγι  δεκτόν,  δτι  αί  είρηαέναι  αποφάσεις  του  δικαστη- 
ρίου τούτου,  είναι  προς  άλληλα;  άντιφατικαΐ  και  δτι  τουναντίον  αί 
ά;ποφάσεις,  &ς  επικαλείται  ό  άναιρεσείων,  είναι  ορθότεραι,  πάλιν  καΐ 
-Γο'τε  η  περί  ί^ς  πρόκειται  αΓτη<ϊΐς  είναι  απορριπτέα  διά  τον  έζΐς  λόγον. 

Μία  εκ  των  συνθηκών  των  άπχιτουμιένων  προς  παραδοχην  αίτη- 
9εως  αναιρέσεως,  τόσον  έπι  πολιτικών  ως  καΐ  έπΙ  ποινικών  υποθέσεων, 
εΤναι  το  συ(Αφέρον,  κατά  το  άξίω(/.α  «ροίπΙ;  (ΙΊηΙέΓέΙ,  ροίηΐ  ά'&Οΐίοη». 
Έπθ(ΐ.ένως  ό  είσαγγελεύς,  ό  πολιτικώς  ενάγων,  ό  ιδιώτης  κατήγορος 
χαι  ό  καταδικασθείς  δέν  γίνονται  δεκτοί  έζαιτούρ,ενοι  την  άναίρεσιν 
αποφάσεως,  εΙ|Λη  έφ'  δσον  εχουσιν  οιονδήποτε  πραγρ,ατικδν  συ(χφερον, 
έκαστος,  εννοείται,  σχετικώς  προς  το  δικαίωαα,  όπερ  τώ  ανήκει. 
Έπι  ποινικών  [χάλιστα  υποθέσεων  ό  κανών  ούτος  δέον  νά  έφαρ(ΛΟ- 
ζηται  αύστηρότερον,  δταν  έζαιτ^ται  την  άναίρεσιν  (Λονος  ό  καταδικα- 
σθείς, καθόσον  οδτος,  κατά  την  επικρατούσαν  γνώ(Λην,  δέν  έχει  το  δι- 
καίω[χα  νά  ζητη^τνΐ  άναίρεσιν,  εί|Αη  δσον  άφορα  το  Γδιον  έαυτοΟ  συ(^- 
φέρον  καΐ  ούχι  δσον  άνοοο^  το  γενικόν  συαφέρον  τ•/ίς  έπικρατη(ϊεως  νο- 
(Λΐκών  κανόνων  ϊ^  το   συ(χφέρον  τ^ς  ποινικής    άγωγίς. 

"Οθεν  έτΗ  του  προκεΐ[Αένου  η  έκ  νέου  παραπο(Απη  τών  ένορκων  είς 
το  δωριάτιον  τών  διασκέψεων  των,  ΐν*  άπαντησωσι  καΐ  εΙς  τα  τε- 
θέντα αύτοΤς  περί  ά(Λύνης  ζητηαατα,  δύναται  νά  θεωρηθ^  ως  γενο- 
(χένη  προς  βλάβην  του  άναιρεσείοντος   ; 

Φοονώ  ούχΐ'  και  συνεπώς  η  τοιαύτη  αίτησις  του  περί  αναιρέσεως 
τνίς  κατ*  αύτου  εκδοθείσης  καταδικαστικ91ς  αποφάσεως,  είναι  απορρι- 
πτέα και  ως  στερου[Λένη  νοαί[Λου  συ[;-φ6ροντος  (4). 

Κ.  ΜΑΝΙΑΚΗΣ  (1893). 


1)  ΙΌ  "Αρ.  Πάγος  δια  τη;  ύπ'  αριθ.  47  του  93  άπεφήνχτο  8τι,  μη  άπο- 
φα^θέντων  τών  βνορχων  ίπι  του  τβθέντος  αύτοΓς  ζητή{χατας  της  αμύνης,  δ  πρόε- 
δρος τών  Συνέδρων  βχβι  την  βξουσίαν  νχ  παραπέψη  αυτούς  6ΐ6  το  δωμάτιον  τών 
δ:ασχέψβών  των,  «ρ^ς  λύσιν  χαΐ  του  συμπληρωτικού  τούτου  ζητήματος,  κα' 
άνδυ  ά«03ρχσεως  του  δικαστηρίου    τών  Σ-ινέδρων], 
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ΠΡΟΘΕΧΜΙΑΙ   ΚΑΙ  ΔΙΟΡΙΑΙ 


0(χρ(χτΐί2ρήβ((ς  εις  τον  νόμ.ον  ^ΒΧΚΕ'  περί  μ.£τ(χρ- 
ρυθμίσεως  τών  οίρθρων  15ΙΚ  καΐ  Ιθβ  τ^ίς  «ο- 
λετ&Μ^^ς   δεκονομ.έας• 

Ή  υπό  του  νό(χου  τούτου  (χετο:ρρυθ(ΛΐσθεΤσα  διάταζις  του  άρθρου 
195  τίίς  πολιτικίίς  ^ιχονθ(ΐ,Ιας  ειχεν  ωΧε* 

'βάν  διάδικοι^  μάρτυρες ^  1}  ηραγματογνώ μονές  πατοι,Ηονν  εΙς  αΙΙον 
χότζον  παρχ  χόν  του  δικααχηρίον^  προοχί&εχαι  χαχά  χ6ν  λογισμον  των 
προθεσμιών  .  .  .  ό(*  ίπκσχον  σχοΐνον  άποσχάαεως  μία  ήμερα  προαέτί{{). 

Έπει&η  το  <τύστγΐ(Αα  τούτο  τνίς  παρατάσεως  των  νομ([Λων  προ- 
θεσρων  ανά  λόγον  τνίς  κατά  σχοίνους  αποστάσεως,  δτυερ  κατ'  άπο(ΐ.ί- 
|Χ7)σιν  τ•?1ς  γαλλικές  δικονο(χίας,  εϊχεν  έγκαινίση  παρ'  τό|ΑΪν  ό  άείριννι- 
στος  Μάουρερ,  (λέγα  συνεδάλλετο  είς  παρέλχ,υσιν  τίίς  ίίκης,  Χιότΐ 
έπάναγχ,ες  ύπ•ίρχε  νά  έκοοθ'7}  τταρεμιπίπτουσα  άπόφχσις  έπιτάττουσα 
άπόίειζιν,  δν  δντως  υπάρχει  γι  άπόστασις  *5)ν  διατείνεται  ο  αντίδικος 
τφ  το  έκπρόθεσρ,ον  τ-ίΐς  είς  τό  δικαστηριον  παρελεύσεως  αύτοΰ  ^  Χια- 
δικαστικ'?1ς  τίνος  πράξεως  προβαλλθ(Λενω,  έπι  τούτω  προ  δεκαετίας 
(λέν  ό  κ.  Γ.  Φιλάρετος,  προ  επταετίας  δε  6  έπι  τίίς  δικαιοσύννις 
υπουργός  είσηγησατο  είς  την  Βουλην  νθ(χοσχέδιον  προς  [Λεταρρύθαισιν 
τ•?!ς  παρατεθείσνις  τ^ς  πολιτικ^ϊίς  δικονο(/.ίας  διατάξεως• 

Το  υπό  του  έπι  τ'?ίς  δικαιοσύνης  Τπουργου  εν  2τει  1887ω  είση- 
γηθέν  νο(χ,οσχέδιον  είχεν  ώδε  : 

Έάν  διάδικοι,  μάρχυρες  ή  πραγμαχογνώμονες  πατοικώσιν  εΙς  άλλον 
χόηον  παρά  χόν  χοϋ  διχ^αοχηρίου,  προσχί&ενχαι  καχά  χόν  ύπολογισμόν  των 
προ&εομιών  (χοΰτο  όέ  μόνον  καχά  χάς  παρά  χοΰ  νόμου  ρψώς  ώρισμέ- 
νας  περιπχώσεις),  οχτώ  μίν  Μχι  ήμέραι  &ν  γ,αχοικώοιν  ίν  χφ  αϋτφ 
δήμφ,  δέκα  δ^  ήμέραι  άν  ίν  &11φ  δήμφ  χοϋ  αυχοϋ  νομοϋ,  εΐκαοι  δί 
ήμέραι  άν  καχοιχώσιν  έν  Άλλφ  νομφ. 


1 )  Το  γβρμανιχον  κείμιβνον  της  δικονομίας    επέταττβ    τήν  «ροσδήκην    μιας 

ήμίρχ;  ανά  τεσσάρας   σχοίνους  (ΡϋΓ  ']ϋ    4   ΜγπίΐηηβίΓθ    (ίθΓ  £ηΙί6Γηυη§    βίη 

ιν&ίΐβΓ6Γ  Τ3^.  ΙιίηζυζυΓΰ^βη),  άλλ'  ή  νομολογία    ένέχρινεν    ώς  έπιχρατέστβρον 
τό  ίλληνΐκί)ν    χβΐμίνον. 
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Ή  Βουλή  δ(Λως  τότε,  χαθάπερ  χαΐ  νΟν,  |χ,ερΐ[λνω(;α  καΐ  τυρβαζο- 
|Λέν•/ι  περί  ρ«ίν«  τα  ταπεινά  και  χαριαίζηλα,  ού^αριως  έιτελάβετο  τ^ς 
επιψηφίσεως  αύτου,  καίπερ  τφ  1890ί5  2τει  υπό  του  έπι  τίίς  Χικαιο- 
<τύν•/;ς  ύπουργοΟ  μετ*  £λλων  νο(ΛοσχεΧίων  και  αύθις  είσνιγγιθέντος. 

Το  τοιούτον  σύστγϊ|χα  του  καθορισρ,ου  τ'?|ς  παρατάσεως'  τίς  προς 
το  πχρελθεΤν(ι)  τον  άντί&ικον  εις  το  ίικαστήριον  η  προς  το  χρη<Γασθαι 
αύτον  δια^ικαστικΤΙ  τινι  πράξει  προθεσαίας  έπι  τ^  βάσει  τί|ς  ^ιοικητι- 
ττίς  χώρας  διαιρέσεως  πρώτη  ένεκαίνισεν  τ^  ίταλικη  δικονορΛα^  εξ  ίς 
Τίρύσθη  το  παρατεθέν  νορ,οσχέδιον,  συν  ταύττ)  τίΐ  διαφορά,  δτι  ή  ίτα- 
λικτϊ  δικονο(λία  έν  τω  καθορισ|Λφ  τ-ϊίς  προς  παρέλευσιν  του  αντιδίκου 
εις  το  δικαστηριον  προθεσμίας  (ΙβΓΓΠίηβ  ρβΓ  ΟΟΠίρδΙΠΓβ)  ποιείται 
διάκρισιν  και  των  έν  τίί  διοικητικοί  περιφερεία,  εν  γ  6  προσκληθείς 
άντ'δικος  κατοικεΤ,  ίδρυ(Αένων  δικαστηρίων,  τάττουσα  βραχυτέραν  [λέν 
προθεσ(χίαν,  ο^ν  προσκαλείται  να  παρέλθτρ  εις  τους  συριβιβαστάς  (ΟΟΠ- 
οΠίδΐΙΟπ)  ί  εΙς  τους  πραίτωρας  (ρΓβΙοπ),  (Λίκροτέραν  δε,  άν  εις  τα 
πρωτοδικεία  (1π1)υη2ΐ1ί  οίνΐΗ)  ^  εις  τα  έ(Λποροδικεια  (1η1)ϋηα1ί  (1ί 
ΟΟΓΠΐηβΓοίο)  η  εΙς  τα  έφετεΓα  (οΟΓίί  (Ιί  αρρβίο)  (2). 

Παραπλησιον  είναι  το  σύστη[χα  τίίς  παρατάσεως,  όπερ  είχε 
καθιερωθγί  έν  τ^  ολλανδικοί  δικονο(Αί(ί  (3),  ληφθείσης  ως  βάσεως  τΟίς 
παρατάσεως  τ-Τίς  προς  παρέλευσιν  του  προσκληθέντος  αντιδίκου  προ- 
θεσριίας  ούχΙ  τ-Τίς  διοικητικ•?5ς  διαιρέσεως  τ'ίς  πολιτείας,  άλλα  τΟίς 
πεοιφερείας  του  δικαστηρίου,  έν  γ  ούτος  κατοικεί.  Ώρίσθη  λοιπόν 
δτι  του  προσκληθέντος  αντιδίκου  μ,η  κατοικοΰντος  έν  τ•7ί  περιφερείίκ 
του  είς  δ  έκληθη    να  παρέλθγ)   δικαστηρίου,  άλλ*  έν  έτερα,    η  υπό  του 


1)*ΑντΙ  τοδ  έν  τή  συνηθβί?ι  φερομένου  εμφανίζομαι,  αίρετώτβρον  είναι  νά 
τταριλαμβάνωνται  τα  παρέρχομαι,  προσέρχομαι  κλυ.,  ών  ίποιουντο  χρΐί^ιν 
οί  άρχαΓοι,  λέγοντες  παρέρχομαι  εΙς  τόν  δΛμον,  εΙς  την  έκκληΟίαν, 
προσέρχομαι  'τφ  δΑμφ.  είς  τόν  δΛμον  κλπ.  01  μή  άρβσκόαενοι  τοΓς  παρέρ- 
χομαι και  προσέρχομαι  ποιήσθωσαν  τουλάχιστον  χοησιν  του  εμφανίζομαι 
ηυγ)  ώς  πχΟητιχου,  άλλ'  ώς  υιέσου^  δηλούντος  β:έμφΧνη  (φανβρον)  εμαυτί^ν  ποιώ» 
χαΐ  του  αέσου  αορίστους  (ένεμφανισάμην,  έμφανισάμενος),  πχντως  βιχως 
φβυγέτωσαν  τον  παθητικον  αόριστον  ένεφανίσθην  (έμφανισθε)ς)  δηλούντα  (Τίγε- 
νόμ-ην   (γενόμ-βνος)   εμφανής  (φχν'ρ^ς)  ύπό  τίνος  Ι». 

2)  Ίταλ.   δικονομίας  άρθρα  147  και  14  8. 

3)  Προ  οφθαλμών  ε/ομεν  την  γαλλιχήν  μετάφρασιν  του  ΤηρβΙδ.  Ι,θδ  ΟΟίίβδ 
βββιίβηάβιίδ.   Ρβι-ίδ  1β86. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


')^\ 


186  ΙΙροθεό{λ<αι  καΐ  διορίαι  (!) 


^^ 


νόρ,ου   τεταγίΛενγ)     προθεσμιία     παρατείνεται     έπΙ     δκτώ    ^ριέρας  (*). 

*Ε(χφερίί  τω  συστηριατι  τούτω  τ•?ίς  Όλλαν^ιχ^ς  $ικονο(χ.ίας  ρ,ίταρ- 
ρύθ^^ι.ισιν  τοΟ  τ^ς  τιμ.ετέρας  είσηγ^'^κτο,  ως  πρ(5σθεν  εΓρτιται,  εν  ετει 
1884ω  βουλευτή;  ων  ό  χ.  Γ.  Φιλάρετος,  ύ7ί;οθέ}Αενος  βάσιν  τ^ς  τταρα- 
τάσεως  τ•75ς  7Γροθεσ(λίας  των  νο(Λί[Λων  προθεσρών  την  περιφέρειαν  του 
οικαστηρίου,  εν  ί^  αντίδικοι,  (χάρτυρες  ί  πραγίλατογνώΐΑονες  κατοι- 
χουσι.  Τω  δντι  το  ττερι  ου  ό  λίγος  νο[Αθίτχέδιον  είχεν  ωοε  : 

*  Εάν  διάδίΗΟΐ^  μάρτυρες  ή  πραγματογνώμονβς  πατοικώσίν  εΙς  Άλ- 
λον χύηον  παρά  τον  του  δικαστηρίου^  προστίθενται  πέντε  μεν  ήμέραι 
&ν  ευρίσχωνται  οΐ  καλούμενοι  ίνχός  της  περιφερείας  του  είρηνοδιχείον, 
δέκα  ήμέραι  ίντός  της  περιφερείας  του  πρωτοδικείου ^  δέκα  πέντε  ήμερα  * 
εντός  τ^ς  περιφερείας  του  εφετείου  καΐ  εϊκοσιν  ήμίραι^  Ιάν  είναι  έκτος 
της  περιφερείας  του  εφετείου  (2). 

Ό  χ.  Γ.  Φιλάρετος,  βουλευτής  ών,  ειπερ  τις  χαΐ  άλλος,  ήγω- 
•  νίσατο  τόν  καλόν  αγώνα  τί5ς  βελτιώσεως  των  έν  τι)  νομιοθεσία  χαι 
τ•?)  ΧιαχειρΊσει  τ•?ίς  διχαιοσύννις  κακώς  κεΐ(Λένων,  είτηγνιτης  γενό(χ.ενο 
πολλών  καΐ  λυσιτελών  ρ,εταρρυθρ,ίσεων.  Δυστυχώς  δ(χως  το  τίΐς  προ- 
τάσεως τών  νό(;.ων  ^ικαίω^χα,  δπερ  το  σύνταγμα  παντι  βουλευτ•^ 
£ιαρρη$Υ)ν  άπένεψε,  περιέστη  εις  άχρηστίαν,  άτε  τ'ίς  Βουλ'ίς,  Χι'  ίπερ 
πάντες  γινώσκθ{χεν  αίτια,  έπιλαρ.6ανο[ΐέν7)ς  τ•/5ς  έπιψηφίσεως,  ών  αύτ•75 
{Λοντ)  η  κυβέρνησις  εισηγεΤται  νοριοσχεδιων  αύξη<ιεως  τών  προσώων 
και  οαπανών  του  ίγιι/,οσίου. 

ΈπΙ  τέλους  επετεύχθη  η  [Αεταρρύθ|Αΐσις  της  διατάξεως  του  αρθρ. 
195,  είσενεγκόντος  του  έπΙ  τ-?|ς  δικαιοσύνης  υπουργού  νο[Λοσχέ5ιον 
παρε(Λφερές  τω  έν  τοις  πρόσθεν  παρατεθέντι  νο(ΐοσχε5ίω  του  κ.  Γ. 
Φιλάρετου,  δπερ  έπιψησθέν  υπο  της  Βουλ•75ς  7:ο6  τίνων  η|^(•ερών  κατε- 
στάθη   ο    ^ΒΣΚΕ'   νόριος  τ•^ς   16  Φεβρουαρίου  (3),  έχων  ώίε  : 

"Αρθρον  [χονον. 

Άρύρον  195.  *Εάν  μάρτυς  ή  πραγματογνώμων  ή  διάδικος 
χατοικη  εΙς  τόπον  &λλον  παρά  τόν    του    δικαστηρίου    ή    του    αντιδίκου 


1)  "Αρθρ.Ιδ  Όλλανδικής  δικονομίας.     \\ρ^Χ.  και  αρθρ.  232,   233   της    δικο- 
νομίας της  ελβετικής   τοπαρχίας  του  Υαυά. 

2)  Γ.  Φιλάρετου.    Ή  δικαστική  ίν  Έλλάδ*  άναδιοργάνωσις  σελ.  304. 

3)  Έδημοσιβύθτ)  έν  τω   της  \9    Φεβρουαρίου    1894   φύλλω    της    Έφηυερίδος 
της  Κυβερνήσεως. 
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τον,  προαχί&ενταα  πατά  τόν  λογισμνν  των  ηζο&εαμϊών  (τοϋτο  δί  μόι^στ 
πατά.  τάς  Ιν  τφ  νόμφ  ρητώς  ώριομένας  περιητώσίις)  δεκαπέντε  μίτ 
ήμέροί,  &ψ  καζοιχη  οντος  έν  τη  ηεριφερείί;^  του  ανιοΰ  ηραηοδίκείου, 
εϊχοοι  ηέντε  όέ  ήμέραι^  θν  ματοΐ7.η  ίν  τη  περιφερεΙα  έτερον  μέν  τιρωτο^ 
διχείον^  νηαγομένον  δμίος  εις  το  αντό  ίφετεΐον,  τριάπονια  δέ  ήμερα• 
δν  χατοιπη  έν  τη  περιφέρεια  έτερον  έφετύον. 

"Άβ^ρον  196,  'Εάν  πλείονα  ηρόοωηα  κατοίκώαιν  εΙς  δίαφόρονς 
τόπους,  ή  άπωτέρα  άτιόατασις  ρυϋμίζει  οωινώς  ττρός  πάντα  τήν  Ιν  τφ 
προηγουμένφ  &ρ&ρφ  αναφερομένης  Ιπέκταοιν  της  προ&εσμίας  πτλ. 

Κκτ'  άχολουθίαν  του  νόμου  τούτου  δεν  θά  είναι  έποένχγχες  νχ 
έχόοθ*!!  άπόφασις  έπιτάττουσα  την  άττόδειξιν  τ•7ΐς  ποοβχλλθ|χένγις  απο- 
στάσεως, ϊνχ  δυννιθ-ίΐ  να  κρίνγ)  το  διχαητηριον  δν  έ(Λπροθέ(ΐ(Λως  ^ 
έχπ3θθέσ|Λως  πκρηλθεν  εις  το  δικαστήριο  ν,  καΐ  έπεδωκε  δικογράφη(Λ<έ 
τι  (Ι),  οίον  ανακοπές,  εφέσεως  κλπ.  θα  είναι  δ(Λως  πάντως  άναγκαιον 
ν'  άποδειχθη  ή  εν  περιφέρεια  ετέρου  πρωτοδικείου  κατοικία  του  δια- 
δίκου. Άν,  φβρ'  ειπείν,  6  το  έκπρόθεσίΛΟν  τ•?5ς  άνακοπ•?1ς  προβάλλό- 
[λενος  άρνγ)θ^  οτι  εν  έτέρω  τόπω  Ί^  περιφερείοε  κατοικεί  6  έπΙ  τούτω 
την  προσθηχην  των  15,  25  ?ί  3ϋ  ηρ-ερών  άντιπροβαλλό[λενος  αντίδι- 
κος, δηλονότι  ό  ανακόπτων,  δέον  να  έκδοθ^  άπόφασις  έπιτάττουσα 
την  άπόδειζιν  ούχΙ  τ•9ίς  αποστάσεως,  άλλα  τ•/ίς  εν  τ9ί  περιφέρεια  του 
αύτου  γ^  ετέρου  πρωτοδικείου  η  εφετείου  κατοικίας  αύτου.  "Αν  ό 
ενώπιον  τοΟ  πρωτοδικείου  Αθηνών  έναγό[Αενος  δηλώται  έν  τ•?ί  άγωγ^ 
κάτοικος  Αθηνών,  κατ*  έοη;Λην  δε  δικασθείς  και  ανακόπτων  διατεί- 
νητχι  δτι  εϊναι  κάτοικος  Κερκύρας  καΐ  δτι  κατ*  άκολουθίαν  του  νό(χου 
^ΒΣΚΕ'  •})  προς  παρέλευσιν  εις  το  δικαστηριον  προθεσ(Λία,  τ-^ς  δίκης 
Ο'ϊσης  συνήθους,  δέν  '^το  δεκαπενθηΐΛερος,  διότι  δεν  εϊναι  κάτοικος 
Άθ'/ϊνών,  άλλα  πέντε  κκι  τεσσαράκοντα  (15-|-30)  ηι/.ερών,  το  δικα- 
στηριον  οφείλει  πάντως  νά  έπιτάςη  την  άπόδειζιν  τ•?5ς  εν  Κέρκυρα  κα- 
τοικίας αύτου,  ίνα  κρίν/)  αν  νο(Λί|Αως  η  |^//ι  έδικάσθη  έρψην.  Ούδα^χώς 
δ'  ακολουθεί  δτι,  προτείνων  την  έν  τ'Τ]  περιφέρεια  ετέρου  δικαστηρίου 
κατοικίαν  προτείνει  σιωπηλώς  και  την  ενστασιν  άναρρ,οδιότητος  τοΟ 
δικαστηοίου"  διότι  πάντη  διάφοοον  το  ζητη(Λκ  τ•?5ς  παρατάσεως  τϋς. 
προθεσ[^Λας  του  τ*7\ς  άρ[Λθδιότητος  του  δικαστηρίου.  Ό  προτείνων  το 
διάφορον  τ'ίς  κατοικίας  χάριν   της  παρατάσεως  τ^ς  προθεσ[Λίας     δύνα- 


1)  Περί    του    ορού  δικογράφημα    αντί   δικόγρίίφον   άνάγνωθί  τζ  ^ν  σΐλ. 
307  σηα.   2  τον  Λ'  τόμου  της  «Θέμιοοςο  ύφ*  ημών  γραφέντα. 
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τχι  ούχ  ίττον  νά  (ττεργγ)  την  παράτασιν  τ•?5ς  άρρ,οίιότγιτος  τοΟ  2ιχχ- 
στηρίου,  ε(ς  δ  έκληθ'/ι  νά  τταρελθ-/),  έφ'  δσον  ^ιαρρη^ην  δεν  προτείνει 
το   άνκρ(ΐ.όδιον    αύτου. 

'Ωσχύτως  χατ'  άχολουθίαν  τοΟ  νό[Αου  τούτου,  του  καταργουντος 
την  ανά  λόγον  τ9\ς  κκτά  σχοίνους  αποστάσεως  παράτασνν  τϋς  προθε- 
σριίας,  αίρεται  έκ  τόυ  ρ.έσου  το  ά(Λφηριστον  ζηττ,(Λα,  .  άν  συγχωρείται 
η  έπΙ  (λίαν  η(ΐ.έραν  παρατασις  τ•?5ς  προθεσρι.ί«ς,  ύπαρχούσης  αποστά- 
σεως (/.είζονος  |χέν  του  ενός,  έλάττονος  δε  των  δύο  σχοίνων,  διότι  του 
λοιπού  ό  διχαστής  δέν  οφείλει  νά  έρευνηστ)  ήλίκη  υπάρχει  άπόστασις 
από  τίς  έδρας  του  δικαστηρίου  (/.έχρι  τγ5ς  πόλεως  ?\  τ^ς^ώριης,  έν  γ 
ο  προσκληθείς  έναγό(χενος  9ΐ  ό  ανακόπτων  ?ι  ό  έκκαλού|Λε>ος(*)  κατοι- 
κεί, αλλ*  άπλως  άν  κατοικ^  έν  τόπω  διαφόρω  του  τ•/1ς  έδρας  του 
δικαστηρίου  η  αντιδίκου.  Έπειδη  ορ,ως,  ως  έν  τοΙς  όπισθεν  ρηθησε- 
"ίαι,  6  νό(Λος  ,ΒΣΚΕ',  υπάρχοντος  έκπροθέσριου  κατά  την  τέως  Ισχύ• 
ουσαν  διάταξιν  τ•?ίς  πολιτ.  δικον.,  δέν  £χει  προσθενεργον  δύναριιν,  ώς 
εν  παρε'ργφ  παρατηρου[ΐ.εν  ένθάδε,  δτι  η  ορθότερα  δόξα  είναι  οτι  και 
έπι  έλατ  τόνος  του  ενός  σχοίνου  άποστίζσεως,  δέον  νά  παρατείνηται 
η  προθεσ|Λία,  διότι,  ώς  λέγει  ό  Βοηοβηηβ,  (Γ0  νό(ΐ.ος  έπιταττει  τω 
»προσκληθέντι  νά  διανύγ]  καθ*  έκάστην  ενα  (χόνον  σχοΤνον  (τέσσαρα 
»{χυριά(χετρα  κατά  τό  άρθρον  1033  τνίς  γαλλικ•?1ς  δικονο(λίας),  δπως 
•  παρέλθγ]  είς  τό  δικαστηριον  (2)».  Άλλ'  έν  Γαλλία  δέν  αναφύεται 
ετι  τό  ζητη(;.α,  έπιλυθέν  κατά  την  πρόσθεν  έκτεθεΤσαν  δόζαν  υπό 
του  νό(χ.ου  τ•5|ς  3  Μαΐου  1862,  (Λεταρρυθ(Λίσαντος  την  διάταξιν  του 
άρθρου  1033  τνίς  γαλλικ•7|ς  δικονο(Λίας  ώδε  :  Ιι68  ΓΓδΟΐίοηβ  άβ  ΓΠΟίηδ 
άβ  ςιι&ΐΓβ  ιηγπβιηέΐΓΘ8  ηβ  8βΓθηΙ  ραδ  οοιηρίββδ  ;  Ιβδ  Γγε- 
οΐίοηδ  άβ  (|α2ΐΐΓβ  ιηγπΕΓηβίΓΘδ  βΐ  αα-άβδδϋδ  δΐυ^Γηβη1;βΓοηΙ  1β 
(ΙβίΕΙ  ά'αη  ]θαΓ8  βηΐίβπ  (3).  Ισχύοντος  παρ*  ή(Λ?ν  του  Ρω|Ααικοΰ 
δικαίου, υπέρ  τ•9ίς  καταφατικίΐς  λύσεως  άρυόρ,εθα  καΐ  Ιτερον  έπιχείρηρια 
<ίκ  του  νόρυ  3  ρΓ.  (50,  16)  των  Πανδεκτων,  καθ'  δν  ίΐϊηβη  Γεοι- 
6η(1ο  νί^ίηΐί  ιηϋΙίΕ  ρΕδδαυηη  1η  άίβδ  δίη^υΐοδ  ρβΓΕ^βηάΕ,  δίο  δυηΐ 


1)  Έν  τοΓς  ΒχσιλιχοΓς  αβίποτβ  γίνβται  χοήσις  του  {χέσου  έκκαλονμαί  αντί 
-του  εν  τη  συνηΟβία  ίνβρ'/ητικοΰ, 

2)  Βοηοβηηβ,  ΤΐιόοΓίβ   ίΐβ  Ρποοέάϋΐβ    οίνίΐβ  II,  σΐλ.  31,  Οαιτό   ίοίδ  άβ 
•ΡΓΟΟβάϋΓβ  οίνίΐβ  ζιΙ^τ.   21. 

3)  Πρβλ   Ο&ΓδοηηβΙ,  Τι&ίΙέ  Τ[ιέοΓί(|αβ  βΐ  ρΓΛίιοιυθ    άβ  ρροο.  οίνίΐβ  τόμ. 
Β',  §  2«4,  σημι.    4  χαΐ   5. 
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ίΐοοίρίβικία,  αΐ,  8ΐ  ροδΙ  Ιιειηο  άίηαπίθΓ&Ιίοηβιη  ιηΐηυδ,  ςααΐη    νί- 
^ΐηΐί  ηιίΐΐία  βαρθΓδίηΙ,  ίηΙβ^Γαπι  (ϋβπι  οοοαρρβηΐ;  νβίαΐί  δί  νί^ίηϋ  • 
ιιηαιη  ηαΠϋ»  δαηΐ  ραδδαδ,  ΜεΙααπι    βιβ  8ΐΙΙη1)ϋβΙϋΓ ;    ςα^β  (Ιίηα- 
ιηβΓδίΙίο  ίΐδ  (ΙβΓηυιη  Γ&οίβπίΐα  βπΐ,    δί  (Ιβ  ίίβ   ποη  οοηνβηί&Ι.  Ό  - 
νό|Αος  ούτος    έν   τοις  ΒκσιλικοΓς   (3.  Β'.  Β')    «τυνοπτικώς    παραφράζε- 
τζι   ω^ε  : 

Γα  προς  όδοιπορίαν  άφωριαμένα  ηο&'  ήμέραν  εϊχ90ΐ  μίλία  οντα> 
ψοοϋμΒν^  ΐνα^  χδν  χά  ΐΒλευταία  μη  ώοιν  ΒΪκοαι  καΙ  οντακ  ολόκληρος 
ημέρα  αύτοΐς  δριο&η.  Τοντ*  εοτι^  τά  κά  μίλια  δύο  ημέρας  λαμβάνονοιν, 

Ό  Οιχονθ(χ,ί&Υ)ς  (Έγχειρίδ.  §  93,  (τγ)|Λ.  4)  άντιδοζάζει,  (Ληδένχ 
έ::αγό[χενος  λόγον,  παρχτηρών  δε  (χόνον  δτι  6  παρατεθείς  ν(5(ΐ.ος  αντί- 
κειται ίι  ίοξάζει  δοξασία•  έσφχλ(Λένως  δέ  παρατίθεται  ό[ΐογνω[Λθ- 
νουντα  τ^,ν  Βοποβπηβ,  δστις,  ώς  εν  τω  πρόσθεν  λόγω  δεδη^ωται, 
συννιγορεϊ  υπέρ  τνίς  παρατάσεως  τ•?5ς  προθεσ[Λίας  και  έπι  αποστάσεως 
ηττονος   ένδς   σχοίνου. 

Ή  διάταξις  του  4ρθρου  195  διεϊπε  την  περίπτωσιν,  καθ*•  ί^ν  δ 
έτερος  των  αντιδίκων  δεν  κατώκει  έν  τ•?ί  έδρ(ί:  του  δικαστηρίου,  εις  δ 
προσεκληθη  να  παρέλθνι•  ούδαριώς  ουδεμιίαν  δ(λως  (Λνείαν  έποιεΤτο  τνίς 
περιπτώσεως,  καθ'  ίιν  δ  έτερος  των  αντιδίκων  είχε  κατοικίαν  διάφο- 
ρον  τ^ίς  τοΟ  έτερου,  προς  δν  ε[χελλε  να  έπιδΰ  δικογράφηι/,ά  τι,  οίον 
απολογίας,  άνακοπ•?1ς,  εφέσεως,  άναδικίας  (άναψηλαφησεως)  κτλ.  Το 
εκ  τ9|ς  ατελούς  ταύτης  ρησεως  του  νό;χου  άνχφυέν  πολλάκις  ζητηαα, 
άν  και  έν  τω  θέ(Λατι  τούτω  υπό  τνίς  διατάξεως  του  άρθρου  195  συνε- 
χωρεΤτο  της  προΟεσ(Λί«ς  Ίι  παράτασις,  υπό  τε  των  '^ι^ετέρων  καΐ  των 
γαλλικών  δικαστηρίων  έπελύθη  καταφχτικως.  Τά  έν  τοϊς  πρόσθεν  πα- 
ρατεθέντα  νο(Λοσχέδια  περιεΤχον  την  άτελ•?)  ρ•7|σιν  τ•7ίς  διατάξεως  του 
άρθου  195,  εξ  ?1ς  και  αύθις  το  αυτό  θ'  άνέκυπτε  ζητη(χα.  Ευτυχώ; 
δαως  δ  νδαος  ^ΒΣΚΕ'  επέλυσε  το  ζ-ίΐτ-ί^^χ  κατά  την  δρ-οφωνον  των 
νοαικ&ν  και  των  δικαστηρίων  δδξαν,  δρίσας  δτι  συγχωρείται  παράτα- 
σις  τ^ίς  προθεσρ.ίας  αέάν  .  .  .  διάδικος  κχτοικ•?1  εις '  τόπον  ίλλον  παρά 
Λτόν  τοΟ  διχαστηρίου  ^  τον  άντίδΙκου  τονι>. 

Πάντα  τά  {/.νη|χονευθε'ντα  ζητηα,ατα,  άτινα  Ισχυούσης  τί|ς  δια- 
τάξεως του  άρθρου  195  άνεφύοντο,  αίρονται  νυν  |έκ  τοΟ  ρ.έσου  κατ* 
άκολουθίαν,  ώς  ειρηται,  τ^ς  υπό  του  νόριου  ^ΒΣΚΕ'  γενομιε'νης  (χεταρ- 
ρυθμίσεως.  'Τπάρχουσιν  δ{Λως  καΐ  άλλα  ζητη(Λατα,  άτινα  καΐ  ριετά 
τη  (ΐ,εταρρύθαισιν  θά    διατελέσωσιν    άνακινού[χενα.     Α Ι  έπΙ  τ^  βάσει 
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βρι,ως  τΫίζ  διατάξεως  του  άρθρου  195  τ-Τίς  $ιχονο|λίας  άποφανθεΤσαι 
γνώ(ΐκι  δύνανται  νά  εχωσι  κΟρος  και  (χετά  την  |Λεταρρύθ|χισιν.  ΈπΙ 
παραίείγίΑατος•  πολλάκις  έν  τη  πράξει  άνεφύγι  το  ζ-^τηρια,  άν  συγ- 
χωρ'ϊίται  Υ)  πκράτασις,  οπόταν  ό  άλλαχόθι  τ•95ς  κατοικίας  του  αντι- 
δίκου κάτοικων  κατέστησε  πληρεζούσιον  έν  τ^  κατοικίο;^  του  αντιδί- 
κου* η  οπόταν  οΐ  (/.έν  αντίδικοι  κατοικώσιν  έν  τω  αύτω  τόπω,  ό  δε 
πληρεξούσιος  τοΟ  έτερου  αυτών  άλλαχόθι "τ^  οπόταν  οί  μέν  αντίδικοι  κα- 
τοικώσιν έν  τω  αύτω  τόπω,  ά(Αφοτέρων  δε  οι  πληρεξούσιοι  έν  τόπω  δια- 
^όρ<ι>.  Ωσαύτως  ανεφύη  το  ζητη(ΐ.α  άν,  ταχθείσης  υπδ  του  προσκαλε- 
σα|Λένου(ΐ)  προσθερ-ίας  μείζονος  τ•?|ς  νο|Λί(Λου,  δέον  να  προστιθίΐται  καΐ 
η  τ•?ίς  αποστάσεως,  καΐ  £λλα  τούτοις  παραπλήσια.  Ει  καΐ  εις  έπίλυ- 
σιν  των  ζητηριάτων  τούτων  καΐ  άλλων  παραπλησίων,  ως  [/.ικρώ  πρό- 
σθεν  ειρηται,  ό  δικαστής  όδηγεϊται  λα(Λβα'νων  έν  δψει  τα  περί  αυτών 
προ  τ•?|ς  (Λεταρρυθ(χίσεως  τοΟ  άρθρου  195  ύπο  τοΟ  Αρείου  Πάγου  καΐ 
των  άλλων  δικαστηρίων  άποπεφασ[Αένα,  ουδέν  ίττον,  έπι  τ•?1  ευκαι- 
ρία τ•7|ς  |Λεταρρυθ|/.ίσεω;  τ•7|ς  διατάξεως  ταύτης,  έδει  ύπ'  αύτοΟ  τοΟ 
νοαοθέτου  νά  έπιλυθώσιν,  άλλ'  ως  φζίνεται  ό  το  νο[χοσχέδιον  έκπο- 
νησας  υπουργός  έπελάθετο  του  Σταγειρίτου  δτι  ηροοήπει  τους  δρϋίος 
κείμενους  νόμους,  δοα  ενδέχεται  πάντα  διορίζειν  αυτούς  παΧ  δ, τι  ίΐά- 
χιστα  ΗαταΙείηειν  έηΐ  τοις  πρίνουοιν  (Αριστοτέλης  έν  ρητορικίΙ  κεφ.  1). 
Κατά  την  διάταξιν  τοΟ  άρθρου  625  τ•?3ς  Ι1ολιτικ•7ίς  Δικονο(ΐ.ίας 
έπΙ  τών  συνοπτικών  δικών  οί  μάρτυρες  κάί  οι  πραγματογνώμονες^  δν 
δεν  απέχουν  υπέρ  τους  τεσσάρας  οχοίνους^  εξετάζονται  έν  τφ  άκροατηρίφ, 
Έπιψηφιζοριένου  τοΟ  της  καταργήσεως  τ•?5ς  συνήθους  διαδικασίας  νο- 
(Λοσχεδίου,  όπερ  '/ίδη  τω  Ι890ω  ετει  είσηγητατο  εις  την  Βουλην  6 
έπι  τ^ς  Δικαιοσύνης  'Τπουργός  (2),  η  παρατεθεΤσα  διάταξις  θά 
{σχύση,  ως  είκός,  έπΙ  πασών  τών  δίκών  διότι  κατά  το  νο(Αοσχέδιον 
αί  συνήθεις  δίχαι  εισάγονται  του  Ιοιποϋ  και  δικάζονται  κατά  τήν  δρι- 
ζομένην  υπό  της  αυτής  δικονομίας  διαδικασίαν  τών  συνοπτικών.  Το 
γε  νυν  έχον  ορι.ως,  (Λεταρρυθ(ΐ.ισθείσης  τ'?,ς  διατάξεως  τοΟ   άρθρου  195, 


!)  Εις  Εήλωσιν  της  κλήσεως  του  αντιδίκου  οΐ  ιρχαΓοι  έποιουντο  χρη<Γΐ'  τ-ης 
μέσης  φωνής  του  ρήματος  προΰκαλώ^  λέγοντβς  προ(5καλοΰμα<  τίνα  ε(ς  τόν 
*Α9ε\ον  Πάγον  Λ  προς  τόν  βαόιλέα,  προς  τόν  Λρχοντα.  Τ^  συνηΟιί^ι 
ταύτη  όφείλομεν  να  στοιχώμίν  χαΐ  ήμεΓς. 

2)  Την  κατάργησιν  τίξς  συνήθους  διαδικασίας  ε ισηγτί^σατο  ήδη  τω  1884  ό  χ, 
Γ.  ^Φιλάρετος.   *ΙΪ  διχαστική  αναδιοργάνωσες  εν  Ελλάδι  σελ.    306. 
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την  χαράτασιν  τΨ,ς  προς  τταρέλευσιν  [/,αρτύρων  και  πραγ(Ακτογνω|ΛΟνων 
προθεσμ,Ιας  ανά  λόγον  τ?|ς  κατά  σχοίνους  αποστάσεως  της  κατοικίας 
όριζούσης,  έπι  των  συνοπτικών  ^ικων  Γσως  άναφυ•?5  το  ζητημια  άν 
πρέτΓϊϊ  να  ύποληφθ^Ι  καταργηθείσα  σιωπηλώς  η  |Λ;κρω  προσθεν  παρα- 
τεθεΤσα  ίιάταξις  η  έπιτάττουσα  την  έςετασιν  εν  τώ  άκροατηρίω  (χαρ- 
τνρων  και  πραγ|Αατογνω{χ.όνων,  ών  η  κατοικία  δεν  απέχει  τνίς  έδρας 
του  δικαστηρίου  πλέον  των  τεσσάρων  σχοίνων.  Έπειδη  φαι^ερόν  είναι 
δτι  σκοπός  τ•9ίς  διατάξεως  του  άρθρου  625  δεν  είναι  το  τάζαι  προθε- 
σ{Λίαν  προς  παρέλευσιν  των  μαρτύρων  και  πραγ(Αατογνω(Λ6νων,  άλλα 
τό  όρίσαι  (χόνον  πότε  δέον  να  έςετάζωνται  προ  τοί5  δικαστηρίου  και 
ττότε  ενώπιον  εισηγητού  έπι  τούτω  καθιστα[Λένου,  ουδέ  το  πζράπαν 
οφείλθ(Αεν  νά  ύπολάβωαεν  αύτην  άνν)ρη[χένην.  Τούτου  ούτως  έχοντος, 
ίέον  έπΙ  των  συνοπτικών  δικών  καΐ  ρ-ετά  την  έπιψηφισιν  τοΟ  ^ΒΣΚΕ' 
νό|;,ου  νά  έζετάζωνται  (χέν  προ  τοΟ  δικαστηρίου  οί  αάρτυοε;  και  οί 
7Γραγ[Αατογνώαονες,  ών  η  κατοικία  δέν  απέχει  πλέον•  τών  τεσσάρων 
σχοίνων  άπο  τνίς  έδρας  του  δικαστηρίου,  νά  καθιστί^ται  δέ  εισηγητής 
Ίτρός  έςέτασιν  αυτών,  άν  πέραν  τών  τεσσάρων  σχοίνων  κατοικώσιν  η 
5ιάκρισις  δέ  αΰτη  |χετά  την  έπιψηφισιν  του  τ•71ς  καταργήσεως  τν^ς 
συνήθους  διαδικασίας  νθ(χοσχεδίου  θα  ίσχύσγ)  έπι  πασών  τών  δικών, 
5ιότι,  ως  πρόσθεν  εΓρηται,  εν  τω  έφεξ'^ς  π&σαι  αί  δίκαι  θά  δικάζων- 
ται  κατά  την  συνοπτικην  διαδικασίαν.  Ουδέν  ί^ττον  δ(Λως  διά  τό 
Όαοιο'ΐΑορφον  του  συ<ττη|λ«τος  καλόν  θά  είναι,  άν  ποτέ  δόξη  ττί  ΒουλίΙ 
νά  έπιλάβηται  τ^ς  έπιψηφίσεως  του  ττίς  καταργητεως  τ^ς  συνήθους 
διαδικασίας  νο^ιοσχεδίου,  νά  έπιταχθ•9ί,  οί  μάρτυρες,  οί  κατο'.κουντες 
εν  ώ  τόπω  εδρεύει  τό  δικαστηριον  νά  έξετάζωνται  προ  αύτοΟ,  οί  δέ 
άλλαχόθι  ενώπιον  είσηγητοΟ,  πλην  άν  προτιμηθ•^  ή  έγκρισις  του  συ  - 
^τηαατος  τΫ5ς  ιταλικές  δικονομίας,  ήτις  άνατίθησι  τω  δικαστηρίίί)  νά 
«διαγνώ  άν  πρέπη  αυτό  ν*  άκούση  τών  μαρτύρων  η  νά  έπιτοέψη  την 
^ςέτασιν  αυτών  εισηγητή  (*  ',  δπερ  βεβαίως  θά  ποιησγ)  έν  άλλαις  άλ- 
λοτε περιπτώσεσι  και  δη  οπόταν  η  κατοικία  τών  μαρτύρων  πολλών 
ημερών  όδόν  άπέχτ)    τ^ς  έδρας  του  δικαστηρίου  (2).  ΚαΙ  η    γερμανική 


1)  'Άρθρ.  230  Ίταλ.  Δικονομ.  Κίοοί,  ΟοΓΏπιβηΙο  αϊ  οοάίοβ  άι  ρΓοοβίΙυΓΕ 
οίνίΐΐθ  ϋαΐί&ηο  II  §  41.  δαΓβοΙο,  Ια8ΐίΙυζίοηΐ  άί  ρΓοο6(1αΓ&  είνίΐθ  ϊΐ&ΐίαηο  Ι 
ς    608. 

2)  δεηζα  οοη(&Γ6,  γρίρει  δ  Β&ΓβίΙο,  1&  ρβΓοϋΙβ  άί  Ιβιηρο  οΐιβ  ηβ  αν- 
Γβ1>β,  ονβ  Ι'ίηΐβΓΟ  οοΙΙβ^ίο  άονβδδβ    ΛδδίδΙβΓθ  δβιηρΓθ  αΐΐα  ίοΓίΏ&ζίοηβ  (ΙβΙΙα 
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οικονο[λία^  τίτις  δεν  ένεκαίνισε  την  Χιάκρισιν  των  συν^όθων  καΐ  συνο- 
πτικών διχών,  έχέλευσε  νά  έξετάζωνται  οι  (χάρτυρες  και  οί  χραγ- 
(χατογνώ(/.ονες  προ  τοΟ  δικαστηρίου,  να  καθιστηται  δε  εισηγητής 
προς  έξέτασιν  αύτΰν,  $ν  κατοικωσι  πολύ  |χακράν  τγ|ς  ίδρας  του  δι- 
κάζοντος την   δίκην  δικαστηρίου  (|). 

ΈπΙ  τέλους  παρατηρητέον  δτι  ό  νό(χος  ^ΒΣΚΕ',  ώς  δικονθ[Λ.ικός^ 
Ιχει  προσθενεργόν  (2)  δύνα|Λΐν  και  έπΙ  των  '/ίδη  ήρτη(χένων  δικών. 
Έάν  δ(/.ως  προ  τνίς  δη|λθσιεύσεως  αύτου,  έπι  τ"?ί  βάσει  τΐς  διατάζεως 
του  άρθρου  195,  διαδικαστική  τις  πρ&ζις,  οίον  ανακοπή,  εφεσις  κτλ., 
ύπάρχγ}  έκπρ()θεσ|Αος,  ό  νόιχος  ούτος,  (ΛεΙζονα  τάσσων  προθεσμίαν, 
ουδέ  το  πκράπαν  {σχύει  ν'  άνατρεψγ)  το  κεκτη|λε'νον  υπ6  του  αντιδί- 
κου τω  δλιγωρησαντι  δικαίω[λα,  όπως,  προτεινο(χένου  ύπ'  αύτοΟ  του 
έκπροθ£σ|λου  τ'?1ς  διαδικαστικές  πράξεως,  έπέλθωσιν  υπέρ  αυτού  τά  εκ 
του  έκπροθέσ[χ.ου  νό|Αΐ[ΐ.α  έπακολουθη|λ«τα*  έν  άλλαις  λέξεσιν  έν  τοι- 
αύτνι  περιπτώσει  ό  νό|Αος  ^ΒΣΚΒ'  δεν  έ'χει  προσθενεργόν  δύνα- 
(Λίν  (3). 

Μ.  Γ.  ΛΙΒΑΔΑΣ  (1891). 


ρΓονα  (βδΐίιηοηί&ΐβ,  ό  &ηζί  ίαΙΙο  6&  οδδβΓν&Γβ  οΐιβ  ί  (βδΐίηηοηί  ροδδοηο  (γο- 
ν&Γβί  ίη  Ιυο^ο  (Ιίδΐ&ηΙβ  <]&1Ι&  86(ΐ6  άβΐ  ^ίυάίζΐο  ;  εο^ηαηνθάβ  οΗβ  ονβδτ 
ΐΓ&ΙΙί  (]ί  υηο  8(&(ο  εΐί  υηβι  ^γ&ικΙθ  θδίθπδίοαβ  ΙβΓηΙοΓϊ&Ιβ,  οοηδίΓΐη^βΓβ 
ί  Ιθδϋηιοηί  β(1  ίίηρΓβηόβΓβ  υο  Ιυη^ο  νί3^<^ίο  ροΓ  ροΓίαΓδί  &  οΙβροΓΓβ  (Ια- 
ν&ηΐί  1*2ΐυ(οΓΐΙά  $^ίυάίζί&πα  οΐιβ  άβνβ  οο^ηοδεβΓθ  εΐβΐΐα  οβυδβ,  δ&Γ6ΐ)1)6  δίαίο 
]ΐΏροΓΓ6  αί  ιη6(]6δίη[ΐί  αη  ο^γιοο  (Γορρο  ^Γ&νβ,  δίΓβηη&Γβ  1β  ρ&ρΐί  δοΚο  ιιη 
ουπιυΐο  εΐί  δρβδβ  δονβΓοΙιίβ  η6ΐΙ&  ^βη&ι&ΐίΐέ  άβί  οαδί.  ΙηδΙίΙυζίοηί  (ϋ  ρΓθ€β- 
άυια  οίνϋΐβ  Ι  $  608. 

1)  Γίρμαν.  Δικονομ.  $  340.  Βίβ  Αυίη^Ιΐίηβ  άβδ  Ζβυ^βη1)β\νβίδβδ  Ιιαηα  βί- 
ηβϊϊΐ  ΜίΙί^ΙίβοΙθ  άβδ  ΡΓοοβδδ^θΠοΗΐδ  ο<1βΓ  βίηβιη  αηεΙβΓβη  ΟβηοΙιΙβ  (11)€γΙγ»- 
^60  ¥Τ6Γ(]6η  .  .  .  \ν6ηα  (ΙβΓ  Ζβιι^β  ίη  ^ΐοδδβΓ  ΕαΙίβΓηυη^  νοη  άβπϊ  δίΐζβ 
άβδ  ΡΓθ06δ8^βηεΗΐδ  δίοΐι  αυΓ^Ι^.  Πρβλ.  χαΐ  (ζρθρ.  230  χαΐ  234  της  Πολιτ. 
(ιχονομίΑς  τν{ς  ελβετικής  τοπαρχίας  του  ν&α(1. 

2)  Περί  του  δρου  προΰθενεργός,  άντΙ  του  ανόητου  όπΐίίθβνεργός,  «ρβλ. 
ήμιετεραν  πραγματείαν  «περί  ανακοπής»  σελ.  40^  σημ.    2. 

3)  Αυτόθι,  σελ.  4  3. 
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ΈπΙ  τοϋ    £ρθρο\>  19£(  πολ.     δ&χονομιέας. 

"^Ητο  βεβαίως  καιρός  να  τεθ-Τί  έχ  του  (/.έσου  τό  κατάστασις,  ην 
είχε  Χτίρ-ιουργηστ)  άττό  τ'?5ς  έφαρ(Χθγ•?;ς  τ'?5ς  Πολ.  Δικονο(Λία;  το  άρθρον 
195  αύτ•^ς,  χαΐ  ο  νορκος  κόσμος  (χεγάλτϊν  •Λ,ιθάνθ•/)  άνακούφ•σιν,  όταν 
ιτρό  τίνος  είσηχβη  νθ|χοσχέδιον  ύπο  την  κύρωσιν  τοΟ  νο|χοθετικοΟ  σώ- 
ματος, τροτΓΟΤΓΟίοΟν  το  άρθρον  τοΰτο  συμιφώνως  ιτρος  τάς  ΐΧέκς  τ-ίΐς 
έτΓοχ-ίς  και  τα  [/-έσχ  τ•?ίς  συγκοινωνίας,  καΐ  όρίζον  άκριβέστερον  χ,αΐ 
(χονΐ(ΐ.ώτερον  τα  περί  προθεσ(λΐών.  Ή  ταχύτης  τ'Τί;  ψηφίσεως  και  δη- 
(^οσιεύσεως  του  νό|Αθυ  τούτου,  έκοηλουσα  την  σπουδαιότητα  και  χρη- 
σιρ-ότητα  του  νο(ΐ,οθετη|Αατος,  εφερεν  ώς  άποτελεσ(Λα  διά  τ'?|ς  έφαρ- 
{λθγ•71ς  αύτου  την  άποκαταστασιν  τών  πραγ[χάτων  εΙς  ό[λαλωτ€ραν  καΐ 
λογικωτέραν  σειράν.  Άλλ*  ένφ  ένθ(λίζετο  οτι  π&σα  συζητησις  καΐ  ά[Λ- 
φιβο^ία  "ίίθελε  καταπαύσνι  πλέον  έπΙ  του  .  ζητη(/.ατος  τούτου,  ευθύς 
δυστυχώς  κατά  την  πρώτην  έφαρ[Λογην  του  6  νόριος  ούτος  ηνοιζέ  νέον 
στάοιον  συζητήσεων  καΐ  ά{Λ<ρι6ολιών,  καθιστωσών  άμφίβολον  την 
άληθ^  τοΟ  νό(Αθυ  £ννοιαν  καΐ  συνεπώς  την  πρακτικην  τούτου  ώφέ- 
λειαν  έλλιπίί,  καθ*  δσον  ό  νοαοθέτης,  θελησας  να  φχν'?|  περιεκτικώτε- 
ρος  έν  τω  κανο^ισι^ζ^  τ^ς  προθεσμίας,  απέφυγε  μέν  τάς  λεπτομερείς 
διατάζεις  του  ύπό  τοΟ  κ.  Γ.  Φιλάρετου  είσηγηθέντος  κατά  το  1884 
νομοσχεδίου,   προσέκρουσεν   όμως  εις   τον  σκόπελον  τ^ς    ασάφειας. 

Επισταμένως  άνεγνώσαμεν  τάς  έν  τγ;.  αθέμιδίϋ)  ύπο  του  κ.  Λι- 
βάδι έπΙ  του  νόμου  τούτου  γραφεΐσας  παρατηρήσεις  (ί)  καΐ  έν  αύ- 
τοΤς  εΓδομεν  πολλά  ζητήματα  εύχερΰς  διαλευκαινόμενα,  ούδαμου  δμως 
τ•?ίς  διατριβές  γίνεται  λόγος  περί  του  άμα  τ^  έφχρμογ•?ί  '.ου  νόμου 
τούτου  γεννηθέντος  ζητήματος  «τις  έστιν  ό  άλλος  τόπος  του  τόπου 
τοΟ   δικαστηρίου  -,» 

Κατά  το  προ  τ•7ίς  τροποποιήσεως  αρθρ.  195  Πολ.  Δικον.  έάν  οί 
διάδικοι  κλπ.  κατωκουν  εις  άλλον  τόπον  ^  τον  τοΟ  δικαστηρίου,  προ- 
σετίθετο  μία  τ^μέρα  περιπλεον,  έάν  ό"  τόπος  οδτος  άπεϊχε  δύο  ώρας 
ϊ  και  πλέον  άπο  την  εδραν  τοΟ  δικαστηρίου,  άλλως  δεν  προσετίθετο 
τοιαύτη.  "Οθεν  τό  άρθρον  τούτο  κχθιέρου  τόν  κανόνα,  δτι  τόπος  του 
δικαστηρίου  είναι  το  μέρος,  ένθα  εδρεύει  τό  δικαστηριον  καΐ  περιοχή 
μέχρις  ενός  σχοΐνου,  τόπος  δε  άλλος  ^  ό  του  δικαστηρίου,     οπότε  καΐ 


1)  [Όρα  την  οιατριβήν  ταύτην  αμέσως  ανωτέρω], 
ΤΟΜ.  θ'.  13 
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υπελογίζετο  προθείταίκ,  είναι  6  τόπος  ο  απέχων  δύο  καΐ  πλέον  ώρας 
άπο  τ'7,ς  εΧρας  αύτου.  Κατ*  αυτόν,  εάν  6  διάδικος  κλπ.  χατωκει 
(Λακραν  τνίς  έδρας  τοΟ  δικαστηρίου  όλ•-γώτερον  του  σχ^οίνου,  1 :  55  ώρας 
λ.  χ.  \^χ}ίοά^β^  έλογίζβτο  ως  κάτοικων  έντος  του  τόπου-  το»  δικαστη- 
ρίου και  ούδε[Αΐα  προθεσαΐα  προσετίθετο,  εάν  δε  πλέον  του  σχοίνβυ,. 
έλογίζετο  ως  εις  άλλον  τόπον  κάτοικων  καΐ  υπελογίζετο  τοιαύτη.. 
"Ηδη  δια  τοΟ  τροποποιησαντος  το  άρθρον  τούτο,  ως  και  το  έπόριε- 
νον,  νό(Αου  ^ΒΣΚΕ'  φαίνεται  δτι  γίρθη  το  τοπικόν  δριον  του  σχοίνου, 
το  όρίζον  ποΤος  ό  τόπος  6  τοΟ  δικαστηρίου  καΐ  ποϊ^ς  έ  άλλος,  και 
ετέθη  ως  βάσις  του  ύπολογισ[ΐου  των  προθεσ|χιων  ό  δκκφορος  τόπος 
του  τοιούτου  του  δικαστηρίου,  ητοι'τόπο;  άλλος  άπό  τον  τόπον  του 
δικαστηρίου.  Κατά  τον  νέον  τούτον  ύπολογισ(ΛΟν,  προκεΐ[/.ένου*  (χέν 
περί  διαδικασίας  ενώπιον  τ<ί>ν  πρωτοδικείων  ^  άλλων  άνωτ£ρων  δικα- 
στηρίων, άιχφιβολίαι  πολλαι  περί  την  ευρεοιν  του  άλλου  τόπου  δεν  δύ- 
νανται να  έγε^οθώσι,  καθ*  όσον  τα  δικαστηρίου  ταΟτα  έδρεύουσιν  εις  πό- 
λεις έχουσας  εκτασιν  ίκανην  και  δρια  άκρι6•?ί  και  έπο|χέν(ι)ς  εύκο>ώτερον 
δύ/αται  νά  εύρεθή  6  άλλος  τόπος  9|  6  του  δικαστηρίου,  αλλά  ποοχει- 
[λένου  περί  διαδικασίας  ενώπιον  των  ειρηνοδικών, τι  γενησεται;  Γνωστόν 
τυγχάνει,  άν  ούχΙ  εις  δλον  τον  νο(Λΐκ6ν  κόσαον,  τουλάχιστον  όμως  εις 
τους  παρά  ειρηνοδίκαις  διατελέσαντας  δικηγόρους  και  εις  τους  κατά 
βαθαίδας  τάς  κλί|Λακας  τ•?5ς  υπηρεσίας  άνελθόντας  δικαστικούς  λει- 
τουογούς,  ίτι  πολλάκις  δπου  το  είρηνοδικεΤον  εδρεύει,  δεν  ύπάρχουσι 
πλέον  των  15 — 20  οικιών,  ήτοι  60  —70  άτο[/.α,  πάντες  δε  οί  λοιποί 
οι  εις  το  είρηνοδικεΤον  τούτο  ύπαγόρ-ενοι  κατοικουσι  20  —30  λεπτά  τ'/5ς 
ώρας  αακράν  τοΟ  τόπου,  Ινθα  εδρεύει  το  είρηνοδικεΤον,  αποτελούντες 
Γδια  χωρία  ιδίας  όνο(^.ασίας  έχοντα,  νίτοι  τόπους  άλλους  'ίι  τον  του 
δικαστηρίου,  Έάν  λοιπόν  διάδικος  τις  η  άλλος  εκ  τών  δικαιουυιενων 
εις  προθεσ(χίαν  κατοικχί  εις  εν  τών  χωρίων  τούτων,  θέλει  λογισθτί 
τοιαύτη  ;  Βεβαίως  ναι,  κατά  την  γραυ!.(/.ατικην  έρρ,ηνείαν  του  νό(Λου 
^ΒΣΚΕ',  καθ'  δσον  ό  τόπος  αύτου  εΓναι  άλλος  9ι  6  του  δικαστηρίου, 
καΐ  δπως  ούτος  προσέλθτ)  και  δικασθ•?|  ενώπιον  του  ειρηνοδικείου, 
απαιτείται  νά  παρέλθωσι  18  ολαι  η(Αερ«*,  ενώ  κατά  τον  παλαιον  νό- 
[χ.ον  |λόνον  τρεΤς  τοιαΟται  άπτιτουντο.  Και  έ'χει  [χ,έν  6  ειρηνοδίκης  το 
δικαίωμα  νά  συντέ(/.η  τάς  προθεσριίας,  άλλα  το  δικαίω[Αα  τοΟτο  έπΙ 
ωρισ[χ•ένων  περιστάσεων  και  ως  έζαίρεσις  ένασκού[Λενον,  δεν  δύναται  νά 
γείνγι  κανών  κατά  την  ενώπιον  αύτου  διαδικασίαν.Άλλά  περί  του  άν 
είναι  δρθον  ί  (Αη  ό  10  λεπτά  τγίς  ώρας  [/.ακράν  του  ειρηνοδικείου  εΙς  έτε- 
ρον τόπον  κάτοικων  νά  2χγι  υπέρ  αύτου  18  ημ^έρας,  ένταΟθα  δεν  πρόκει- 
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ται  νά  εξετάσω^^εν.  Νό(αοι  οιατυποΟντες  γενικούς  κανόνας  πρέπει  να 
βφα^αόζωντη,  έστω  καΐ  δν  εν  τισι  περιστάσεσι  κατά  τ-ίιν  πρακτικην 
€φχρ(χογ7)ν  δεικνύων  ται  έλλιπεΤς,  άρκεΤ  γ)  καθόλου  αυτών  ωφέλεια. 
Πρόκειται  νά  έξετασω|Αεν,  ποΤος  είναι  6  διάφορος  τόπος  του  διαδίκου 
καΐ  του  δικαστηρίου  έπι  του  παραδείγ(χατος,  δπερ  άνω  έφέρο|χεν,  καΐ 
ττώς  θέλο[;.βν  'άνευρίσκη  τον  διάφορον  τοΟτον    τόπον. 

Ειδο[Λεν  άπόφάσ^ν  προσφάτως  έκδοθεΐσαν  καΐ  καθιεροΟσαν  την 
γραυ-αατικην  του  νό(Λου  έρ|χηνείαν,  θεωρησασαν  δηλ.  τον  κατοικοΰντα 
15  λεπτά  τ^ς  ώρας  αακράν  του  τόπου  τοΟ  δικαστηρίου  ως  είς  άλλον  τό- 
πον κατοικοΰντα.  Νθ(Αίζου.βν  οτι  η  έρ(Αηνεία  αυτή  ή  τόσον  στενή  δέν 
εχεται  όρθότητος'  και  απειλεί  συνάι^α  νά  έπαναγάγτι  τό  πρώην  καθε- 
στώς τών  προδικαστικών  αποφάσεων  και  τ•?;ς  παρελκύσεως  τών  δικών. 
έγειρθ[χένων  ζητη[Αάτων  περί  την  ευρεσιν   του  άλλου   τούτου  τόπου, 

Ό  νόαος  ^ΒΣΚΕ'  δέν  κατηργνισεν,  αλλ*  έτροποποίησε  τό  άρθρον 
19δ  Πολ.  Λικονορας,  είσαγαγών  [ΛΟνΐ[Αθν  προθεσ[λίαν  άντι  τίίς  κα- 
τ* άπόστασιν  αύξανο(Λένης,  προσεπιαετρών  και  οδτος  τοιαύτην,  (χόνον 
καθ*  άς  περιπτώσεις  ή  έπΐ[Λέτρησις  αυτή  έπετρέπετο.  Άλλα  κατά 
την  [/.η  εντελώς  καταργηθεΤσαν  πάλαιαν  διάταζιν  έριετρειτο  τοιαύτη 
|ΛΟνον  δταν  οί  διάδικοι  κλπ.  κατώκουν  εις  άλλον  τόπον  9^  τόν  τοΟ  δι- 
καστηρίου, δταν  δηλαδή  κατώκουν  ενχ  σχοΤνον  [χακράν  τίς  έδρας  τοΟ 
δικαστηρίου,  ώστε  καΐ  κατά  τον  νό[χον  ^ΒΣΚΕ'  από  τ'Τίς  αποστάσεως 
ταύτης  θέλει  αύ^άνεσθαι  η  προθεσ|Λΐα,  ούχι  πλέον  αναλόγως,  άλλ*  ω- 
ρισ[Α£νως  15  ήυ-έρας  κλπ.  Νοιχίζοαεν  δτι  η  έριχηνεία  αυτή  είναι  ή 
ιχαλλον  λογική  καΐ  προς  την  εννοιαν  του  νό(χ.ου  σύαφωνος,  άποκλεί- 
ουτα  πασαν  δυνααένην  νά  εγερθεί  έπΙ  τούτου  άι/,φισβητησιν,  δίδου- 
σαν  χώραν  εις  προδικαστικές  αποφάσεις,  καθ'  δσον  δύσκολον  ητο 
χατ4χ  τον  παλαιον  νό(χον  νά  εξευρεθεί  η  άληθης  άπόστασις  έπι  (/.ε(λα- 
κρυταένων  χωρίων  καΐ  έκεΤ  ηγείροντο  τά  ζητηαατα,  ουδέποτε  δ[Λως 
πιστεύουιεν  δτι  ηγέρθη  ζητη(Αα  έπΙ  αποστάσεων  [Λίκοοτέρων  τών  δύο 
κυρών  άπο  του  τόπου  τίου  δικαστηρίου. 

Α.  Κ.  ΡΩΜΑΝΟΣ  (1894). 


Το  άρθρον  10Κ  πολ>    δ(χονομι£οις• 

Αί  προθεσ[Λίαι,  ως  γνωστόν,  ένο[Λθθετηθησαν,  ίνα  οί  διάδικοι  κ.λ^ 
ίίχωσι  τον  άπαιτού|Αενον  προς  παρασκευην  αυτών  χρόνον  διά  την  ένέρ- 
γειαν     δικαστικής   τίνος  πράξεως,    ποικίλλοντα  κατά    την  σπουδαίο- 
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τητα  τών  τοιούτων  πράζεων.  Άλλ*  έκτος  τοΟ  πρίς  παρασκευην  τώ^ 
προσώπων  άπαιτου(χ6νου  χρόνου,  παρίσταται  ενίοτε  άνάγκνι  όδοιπο- 
ρίας  αυτών  προς  έκτέλεσιν  δικαστικές  τίνος  πράξεως,  δτε  αυξάνεται 
•ί)  εν  τώ  νόμφ  Χιά  τα  καθ*  ίκαστον  θέ[/.ατα  ώρισ(χένν3  προθεσρα^ 
Συίλβαίνει  δέ  η  αδζησις  αυττ),  οσάκις  διάδικος  ϋ  μιάοτυς  ^  πραγ(χα— 
τογνώ|;.ων,  οφειλών  νά  έ|χφανισθ5|  έν  ώρισ[ΐ.ένω  χρόνφ  ενώπιον  δικα- 
στηρίου, δεν  κατοικεί,  ουδέ  δια^ι,ένει  έν  τ^  εδρ(}:  του  δικαστνιρίου- 
τούτου  ί  οσάκις  διάδικος  δφείλων  νά  έπιδώσγι  έντος  ώρισ(χένου  χοό- 
νου  δικόγραφόν  τι  τω  αντιδικώ  αύτοΟ,  δεν  κατοικεΤ  έν  τφ  αύτω- 
|7.ετ'  αύτου  τόπω. 

Κατά  τό  αρθρ.  195  πολ.  δικ.  αυξάνονται  μιόνον  αί  νό[λΐ(/.οι  προ• 
θεσ(λίαι  καΐ  έπΙ  [χόνον  τών  παρά  τοΟ  νό|χου  προβλεπο[χ.ένων  θεριάτων, 
έάν  μάρτυς  πραγματογνώ[Λων  ΐ  διάδικος  κατοικώ  έν  τόπω  άλλ€ι> 
παρά  τον  τοΟ  δικαστγιρίου  ?|  τοΟ  αντιδίκου  του*  η  δε  αδξγισις  ίί 
προσθήκη  αυτή  είναι  δεκαπέντε  [χέν  η(χερών,  ο^ν  ο  διάδικος  κ. λ.  κα- 
τοικ'/ί  έν  τ•9ί  περιφέρεια:  τοΟ  αύτου  πρωτοδικείου,  εικοσιπέντε  δε  τ%()^ε- 
ρών,  άν  χατοικ^  έν  τ•?ί  περιφερείο»:  έτερου  (ΐ,έν  πρωτοδικείου  ύπαγο(Λ.ε- 
νου  δ(Αως  εΙς  τΐ  αύτο  έφετεΤον,  τριάκοντα  δε  ίμερων,  δν  κατοικ^  εν 
τ•9ί  περιφ» ρεΙ(«  έτερου  εφετείου.  Το  πρώτον  (/^ρος  τοΟ  άρθρου  195- 
Ζμεινεν  άμετάβλητον  κατά  την  διά  του  νόμου  ΒΣΚΕ'  γενομένην  τρο- 
πολογίαν,  μετεβλήθη  δε  το  δεύτερον  μέρος  αύτου.  "Απορον  ό*  είναν 
πώς,  ένώ  το  μη  μεταβληθέν  μέρος  έγένετο  α(τ1α  τόσων  συζητητεων 
έν  τ9ϊ  εφαρμογή  τοΟ  άρθρου  τούτου  ένεκα  τ^ς  άσαφοΟς  φράσεως  α.  .  • 
κατοική  εΙς  τόπον  άλλον  παρά  τον  του  δικαστηρίου  9ί  τοΟ  άντιδίκοτ> 
του»,  δμω;  δέν  έσκεφθη  τ^  καταρτίσασα  το  νομοσχέδιον  επιτροπεία 
νά  θέσνι  τέρμα  εις  τάς  συζητήσεις  ταύτας,  αΓρουσα  την  άσάφειαν  διά 
φράσεως  καταλληλοτέρας.  Ού  μην  άλλα  και  η  τροποποίησις  τοί> 
δευτέρου  μέρους  τοΟ  αρθρ.  195  παρέσχεν  Ιδαφος  εις  συζητήσεις  κ«1- 
διχογνωμίας  έπΙ  νέου  ζητήματος,  τις  εστίν  άλλος  τόπος^  έν  ι^άφ'  έ- 
τερου έτίθει  πέρας  ταΤς  συζητησεσιν  έπΙ  άλλων  ζητημάτων  ουτ€«>. 
δέ  διά  τίίς  τροπολογίας  ούχΙ  πλήρη  τον  σκοπόν  αύτου  ό  νομοθέτης 
έπετέλεσε. 

ΚαΙ  πρώτον.  11«ς  τόηος  κατοικ/ας  —  διότι  περί  τοιούτου  μόνον- 
τόπου  πρόκειται — είτε  έντος  πόλεως  ί  κώμης  εΓτε  έκτος  αύτ•?Ις  κεί- 
μενος, ως  επαυλις,  έξωκλησιον,  μύλος,  ίχθυοτροφεϊον  κλ,  υπάγεται. 
βεβαίως  διοικητικώς  εΓς  τίνα  πόλιν  ^  κώμην,  έν  ίί  τ^  έδρα  δήμου  τ^  πα- 
ρεδρείου  (Ν<5μ.  περί  δήμων  άρθ.  21   καΐ  έπ.)  —  διότι  παρεδρεΤον  ύπάρ«- 
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^^ει  εν  πάση  σχεδόν  κώριγί,  έάν  δε  τίνα  κω(χ1δι«  δεν  έχωσιν  είδικον 
πάρεδρον,  ταύτα  θεωροΟνται  (ΐ.«λλον  ως  συνοιχίαι  τ^ς  εις  •?|ν  άνηΛουσι 
πόλεως,  πολίχνης  9ΐ  κώ|Λ•Λς  (λ.  χ.  τα  Πχτησια,  η  Κολοκυνθού,  ή 
Καλλιθέα  ως  προς  τάς  Άθηνας,  το  Φάλνιρον  ω;  προς  τον  Πειραι»  κλ.) 
"Χ,χί'ίζι^  ίκχνως  άπο  τ•7ίς  έδρας  του  δηξΛου  ΐ  τοΟ  παρεδρείου  απέχοντα 
-ενίοτε.  "*Οθεν  δύο  τόττοι  κατοικίας  είναι  άλΐότριοι  άΐλήίοις  κατ'  έ{Αέ, 
■έάν  έκάτερος  κ^ται  έν  τίί  περιοχή  τ^ς  Ιδρας  διαφόρου  δη(λθυ  ΐ  πάρε•• 
Αρείου,  καίπερ  ελάχιστον  άπ*  άλλτηλων  απέχοντες  ενίοτε,  ως  λ.  χ.  η 
Καλλιθέα  άπό  τοΟ  Φαλήρου,  ά  είσι  προάστεια  το  (/.εν  των  'Αθηνών, 
το  δε  τοΰ  Πειραιώς.  Έπο(χ.ένως  έάν  τις  κατοικ^  έν  τόπω 
τ^ς  έδρας  του  δη(/.ου  τ^  του  παρεδρείου,  λ.  χ.  έν  κω[Λΐδί<ρ,  έπαύλει, 
ιχθυοτροφείφ,  έζωκλησίω  κλ.  άλλ'  εις  αύττιν  διοικητικώς  άνηκοντι 
(Ν.  περί  Δη(Αων  άρθ.  4),  θεωρείται  κάτοικων  ούχΊ  έν  £λλω  τόπω 
χαρά  τον  τνίς  ©δρας  του  δη(Λθυ  ϋ  του  παρεδρείου,  ι^τις  πρέπει  νά  θεω- 
ρτιθί)  το  (Τκέντρον  των  οικιακών  καΐ  κοινωνικών  σχέσεων  καΐ  ενεργειών 
τινίίςϊ)  (*Αστ.  Ν,  αρθ.  91)*  καΐ  κατά  ταΟτα  έάν  (χάρτυς,  πραγ(χα- 
τογνώρ,ων  ^  διάδικος  κατοικεί  έν  τ^  περιοχ•9ί  τ•?5;  £δρας  δη(^ίου  9^  πα- 
ρεδρείου άλλνι  παρά  τν)ν  έν  ^  το  δικαστηριον  τ^  ό  αντίδικος  αύτοΟ,  δέον 
νά  θεωρηθ^  κάτοικων  έν  άλλω  τόπω  παρά  τον  τοΟ  δικαστηρίου  9^ 
του  αντιδίκου, 

"Αλλο  δέ  το  ζητγ)[χα,  άν  είναι  ορθόν  ΐ  ού  νά  θεωρώνται  διάφοροι 
χόηοι  κατοικίας  οι  καθ*  η(^ίσειαν  ωραν  πολλάκις  η  καΐ  Ιλαττον  άπ'άλ- 
"ληλων  απέχοντες,  ως  η  Κηφισία  άπο  του  Ά(Λαρουσίου  καΐ  το  Καλ- 
"λ'-θέα  άπό  του  Φαλήρου,  καΐ  νά  προστίθηται  ένεκα  χ91ς  τόσον  [Λίκρδ&ς 
αποστάσεως  δεκαπενθτ,(Αερον  κατά  τον  νέον  νό(λον.  "Αλλοτε  τι  δια 
<τχΌίνων  (λέτρησις  τώ^  αποστάσεων  καΐ  ό  έπΙ  τ^  βάσει  ταύτνι  λογισ(ΑΟς 
των  προθεσ{Λΐών  έπΙ  άλλων  (χέν  ζ7ΐτΥϊ[λάτων  Ιδιδε  χώραν,  ως  έρρηθη, 
€χς  συζητησε'.ς  έκλιπούσχς  ηδη,  ούχΙ  δ*  έπι  του  προκεΐ[χένου,  περί  του 
τις  έστιν  άλλος  τόπος*  διότι  κατά  τον  ισχύοντα  τότε  νό|λον  ως  άλ- 
λος τόπος  την  αίίξησιν  τ•?|ς  προθεσ|Λΐας  συνεπαγό(λενος  εθεωρείτο  ό  εΙς 
άπόστασιν  ενός  σχοίνου  (10000  (χετρων)  ίίτοι  2  ωρών  οδοιπορικών  (^ 
κατά  το  γερμανικόν  κεί|Λενον  6  είς  άπόστασιν  τεσσάρων  σχοίνων  νίτοι 
8  ωρών  οδοιπορικών)  άπό  τ^ς  έδρας  τοΰ  δικαστηρίου  τ^  του  τόπου  τ^ς 
δια(Λον•7ίς  του  αντιδίκου  κείριενος.  Άφου  δέ  τ^  άπόστασις  ενός  αχοΐνον, 
-ήτοι  δύο  οδοιπορικών  ωρών,  εκρίθη  άγαν  [/.ικρά  διά  την  αυξησιν  τών 
νοαίαων  προθεσ[Λΐών  κατά  μίαν  ήμέραν,  κχΐ  έκακίσθη  ό  "Αρειος  Πάγος 
•^ιά  τόν  ύπέρ[χ.ετρον  προς  τό  γρά(/.[Αα  τοΟ  νόμου  σε6ασ(/.ον  αύτοΟ,  παρα- 
-ίεζα|/.ένου  διά  τών  αποφάσεων  του  92  του  46,  150  και  342    τοΟ  61, 
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178  του  68,  162  τοΟ  77,  366  τοΟ  78,  δτι  αυξάνεται  κοττά  μΛα> 
':η[/.έραν  ό  νό(χΐ(Αθς  προθε<Τ(Λΐα,  οσάκις  το  δίΛχστηριον  χεΤται  είς  ούωρον 
άπόστασιν  από  τοΰ  οιαΧίκου  κ.  λ.  ^  οΐ  διάδικοι  άπ'  αλλήλων,  καΙ 
κατεκρίθη  έν  έποχ•9ί,  καθ'  ην  τα  (/.έσχ  τ^ς  συγκοινωνίας  '3)σαν  ατελέ- 
στατα καΐ  έπθ(Λ6νως  5έν  άπγ)τεΤτο  |Λ(5νον  προς  όδοιπορίαν  αναγκαίος 
χρόνος,  άλλα  καΐ  προς  εδρεσιν  μ,έσου  ρΧοιπορίας  καΐ  παρασκευών  τοΰ• 
οΧοιπορησοντος•  άφου  (Αίκρον  ούχ  γ)ττον  έθεωρηθη  καν  το  ρ,έτρον  τεο- 
οάρων,  αχοΐνων  ί|τοι  δύο  ό^οιπορικ&ν  ωρών,  ίιά  την  αυζησιν  τών  προ- 
θεσ(χιών  κατά  μίαν  ήμέραν  |χετά  την  άνάπτυςιν  της  συγκοινωνίας 
παρ*  'ίμ,Γν  κατά  τά  τελευταία  ετη,  πόσφ  (Λ&λλον  δύναται  καΐ  πρέπει 
νά  θεωρηθ•9ί  υπερβολική  τ^  προσθήκη  δεκαπενθημέρου  εΙς  τάς  προθεσι;.ίας 
κατά  τον  νό(ΐ.ον  ^ΒΣΚΕ',  οσάκις  η  άπόστασις  τών  διαδίκων  κλ.  άπο 
τοΟ  δικαστηρίου  ν^  άπ*  αλλήλων  είναι  (Αΐδίς  ώρας  η  καΐ  ίλαττον  συνη- 
θέστατα, δπρρ  συ(Αβαίνει,  9<Γάκις.  οδτοι  κατοικωσιν  εις  τόηον  ΆλΧον- 
Ι^έν  παρά  τόν  του  δικαστηρίου  η  τοΰ  αντιδίκου,  εγγύτατα  δμως  αυτοΤς 
κεί|χενον  ;  Άλλα  το  γρά(/.[χα  του  νο'αου  είναι  ρητδν  έν  τούτω  καΐ  τά- 
νόηρ,α  αύτου  σαφίς,  ούδε[Λίαν  επιτρέπον  του  χρόνου  τούτου  αείωσιν, 
κάν  η  άπόστζσις  δύο  διαφόρων  τόπων  κατοικίας  διαδίκων  κ. λ.  είνκν 
ελαχίστη,  άρκεϊ  (χόνον  δτι  οί  τόποι  ούτοι  είναι  διάφοροι  αλλήλων.  Ου- 
δείς δ(/.ως  συγχωρείται  νά  γίντρ  λόγος  άπο  τνίς  έποχνίς  τ^ς  [Λεταρρυθ- 
(χίσεως  τοΟ  εΙρη(χένου  άρθρου  <.αι  εντεύθεν-  περί  χρη<ϊεως  των  σχοίνων 
καΐ  τ•?ίς  μετρήαεως  τών  αποστάσεων  προς  καθο^ισ(/.ον  τ•/ίς  αυξήσεως 
τών  προθεσ(Αΐών,  άτε  του  νέου  νό(χου  ^ΒΣΚΕ'  καταογήσανχος  και  ούχΙ 
<κάπλώς  |;.εταρρυθ[ΐ.ίσαντοςι>  το  αύτο  άρθρον  του  παλαιού  νό(Αου,  ώς 
έσφαλ[/.ένως  φρονεΤ  δ  κ.  Α.  Ρϊί)(λδΙνος,  όστις  [Λαταιως  έπεχείρησεν  έ^ 
τή  <ΐ[θέ[Λΐδι»  τνίς  7  Μαίου  1894  (Μ  ν' άποδείξ•/ι  διά  (Λακρών,  δτι. 
προς  έφαρμογην  του  άρθρου  195  κατά  τον  νέον  νό(/.ον  ^ΒΣΚΕ',  ώς 
προς  τάς  αποστάσεις  (ΐεταςύ  διαφόρων  τόπων  έν  τ-ρ  περιφερείς  τοΟ 
αύτου  ε{ρηνοδικείου,  δέον  ν*  άναδρά{λω(Λεν'  εις  το  παλαιον  άρθρον,  α 
θεωρεί  έν  (χέρει  ίσχΟον   Ιτι. 


Δεύτερον.  Οί  έρμηνευται   πάντες  τ•?ίς  διατάξεως     τοΰ  άρθρου  195 
περί  τ*?5ς  αυξήσεως  τών  προθεσ[Λΐών  Ιχουσι  παραδεχθώ,  οτι  αυτή  χορη- 


1)   1*Όρα  την  διατριβήν  ταύτην  οψ^σως.  ανωτέρω]. 
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γεΤται  είτε  υπέρ  του  καλούντος  εΓτε  υπέρ  τοΟ  κ«λου|Αένου  χατά  τάς 
-περιστάσενς,  'ίτοι  υπέρ  του  έχοντος  ανάγκην  όδοιπορίας*  διότι  [χόνον 
πρόί,'  τον  σκοπόν  τούτον  ένορ,οθετηθη,  τοΟ  να  δοθ*}),  ως  εν  άρχίΐ  είπον, 
τω  δια&ίχφ  κλ.  ό  απαιτούμενος  χρόνος,  ίνα  [Λετα6•9ί  εις  το  ίικάσον 
ίικασττόριον,  η  ίνα  πέ(χψνϊ  προς  τόν  άντίδικον  αύτοΟ  Χικόγραφόν  τι. 
"Οθεν  εν  αΤς  ττεριστάσεσι  καΐ  έκ  των  ίν  τω  νόμφ  ώριομέψων  Χέν 
άπαιτεΤται  η  τοιαύτη  όδοιπορία,  5έν  χωρεΤ  αυξησις  τ•?;ς  προθεσμίας, 
καίτοι  Χυ^οτδν  των  διαδίκων  τις  να  εύρίσκηται  εν  £λλφ  τόπω  παρά 
τόν  τοΟ  δικαστηοίου  3ι  του  αντιδίκου  του.  ΚαΙ  όμως  ποσάκις  δέν 
ετέθη  η  ε{ρημένη  διάταξις  υπο  συζήτησιν  ενώπιον  τοΟ  Αρείου  Πάγου 
καΐ  τ&ν  Εφετείων  του  Κράτους,  καΐ  πόσοι  δικασταΐ  δέν  παρερμηνεύ- 
ουσιν  αύττ>ν -προς  ζημίαν  προφαν•?ί  των  διαδίκων  ! 

ΚαΙ  ίσον  (ΐ«ν  άφορ?  εις  τους  μάρτυρας  και  πραγματογνώμονας  ου- 
δεμία εγείρεται  συζητησις,  καθόσον  η  αυξησις  της  προθεσμίας  γίνε- 
ται μόνον,  'όσάκις  ούτοι  κατοικουντες  εν  £λλω  τόπφ  παρά  τον  του 
δικαστηρίου,  χρείαν  εχουσι  προσθέτου  χρόνου.  Ινα  μεταβώσιν  εις  τόν 
τόπον,  ένθα  το  δικάσον  δικαστηριον  (Πολ.  Δικον.  αρθρ.  262).  Ώς 
•προς  δε  τους  διαδίκους  ύπάρχουσι  δύο  γνώμαι.  Οί  μέν,  εις  το  ζηρδν 
γράμμα  τοΟ  άρθρου  αποβλέποντες  καΐ  ουδαμώς  τ-^ν  νομοθετικον  αυ- 
τού λόγον  ύπ'δψιν  λαμβάνοντες,  φρονοΟσιν  δτι,  άφοΰ  τ6  άρθρον  λέγει, 
ίτι  αυξάνεται  -^  προθεσμία  α^άν  διάδικος  κ. λ. ι>,  ανάγκη  νά  παραδεχ- 
θωμεν,  δτι  όσάκο;  δέν  ευρίσκονται  εν  τω  αύτω  τόπω  αμφότεροι  οί 
αντίδικοι  καΐ  το  δικάσον  δικαστηριον,  άλλ'  είτε  ό  έτερος  αυτών  είτε 
το  δικαστηριον  κείται  -εν  άλλω  τόπω,  χωρεΤ  η  αυξησις  κάν  άπαιτ•?ί- 
ται  κ2ν  οδ•ίδοιπορία  του  διαδίκου  προς  τ^ν  άντίδικον  ί^  το  δικαστη- 
ριον. Οί  δε. ευλόγως  φρονουσιν,  οτι  ούχΙ  πάντοτε  οσάκις  είτε  ό  έτε- 
ρος των  διαδίκων  είτε  αμφότεροι  ευρίσκονται  εν  άλλω  παρά  τόν  του 
δικαυτηρίου  τόπω  χωρ£?  η  αυξησις,  άλλα  μόνον  δναν  άπαιτηταί  όδοι- 
τιο^ΊΛ  του  έτερου  η  αμφοτέρων  των  διαδίκων  προς  το  δικαστηριον  γ^ 
του  Ιια9ίκο44  τπρος  το^ν  άντίδικον  του  9ί  αποστολή  δικογράφου.  Προς 
ύποστηριξιν  δέ  τ-?ίς  γνώμης  ταύτης,  γ  και  ημεϊς  τασσόμεθα,  έξετά- 
σωμέν  -τ^να  εκ  τών  καθέκαστα  θεμάτων. 

ΚαΙ  πιρώτον  επι  άγωγ•?ίς  εν  περιπτώσει  καθ*  ην  6  ενάγων  κατοικεί 
)χΛκράν  του  εναγομένου,  κατοίκουντος  εν  ω  και  το  δικαστηριον  κείται 
τόπω,  καθίσταται  αναγκαία  η  αυξησις  της  νομίμου  προθεσμίας  ανεξαι- 
ρέτως, &!τε  ύτοΕρχείΛΓτε  δέν  ύπάοχει,  όδοιπορία:  Οί  μέν  φρονοΟσιν  δτι 
χωρεΤη  αΰξησις.κχτά  γ&νικον  κανόνα,  οί  δέ  δτι  ου.  Κατ'  έμέ  ούτε  ναϊ 
ουτεοέ  είναι  ϋτνΐ  του  .-προκειμένου  άπάντησις.Ούδεμία  άμριβολία,  δτι 
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•  ^^/}  Χ^?^^  ""^^^  ενάγοντος,  αλλά  χάριν  του  ένχγθ(λένου  (υπέρ  του  κα— 
λου(Α6νου)  έίόθν)  εν  τ^  περιπτώσει  ταύττ)  ϊ^  7.υςγισις•  ίιότι  ό  [χέν  ενά- 
γων Χύνχται  να  κκνονίσγ)  τα  καθ*  εαυτόν  ούτως,  ώστε  να  ευρεθτ, 
αετ*  άνέσεως  έν  τω  του  δικαστνιρίου  καΐ  του  έναγο(Χδνου  τόπφ  προς 
έπίοοσιν  τνίς  άγωγ'ΤΙς  καΐ  παράστασιν  ενώπιον  τοίλ  οικαστνιρίου  έπΙ 
συνοπτικών,  καΐ  έ|ΐπορικών  και  ειρηνοδικειακών  υποθέσεων,  ό  ο*  ένα- 
γό[χενος  τότε  (χόνον  £χει  τ•?5ς  αυξήσεως  χρείαν,  δταν  πρόκηται  (χετά 
τγ,ν  παραλαβην  τ'ΤΙς  άγωγης  να  έπιδώσνι  κατά  τον  νό|Λον  το  άπολογτι- 
ττ^ριον.  *Όθεν  έπι  [Λονων  των  συνήθων  αγωγών  ενώπιον  των  πρωτοδι- 
κών χωρεΤ  η  αυς•/)σις,  έπειίτί)  απαιτείται  πρόσθετος  χρόνος  προς  έπί- 
ίοσιν  τοΟ  άπολογητηρίου  παρά  του  έναγο(;.ένου  εις  τον  εν  άλλω  τόπ€ι> 
οικουντα  ενάγοντα  καΐ  έτερος  είτα  προς"  (;.ετά6ασιν  ά|χφοτέρων  εις  τον 
τόπον  του  δικάσοντος  δικαστηρίου•  λ. χ.  εάν  ό  ενάγων  κατοικτί  έν 
Μεγάροις,  ό  5*  έναγό[Λενος  κατοικεί  έν  Αθήναις,  Ινθζ  κείται  το  δι 
κάσον  δικαστηριον,  εις  την  δεκαπενθημερον  προθεσρ,ίαν  την  διδοαένην 
τω  ένιχγο(χενφ  προς  παρασκευην  του  άπολογητηρίου,  προστίθεται  καΐ 
η  αυξησις  χάριν  τ•?;ς  [μεταβάσεως  αύτοΟ  έξ  Αθηνών  εις  Μέγαρα  προς 
έπίδοΊΐν  άλλ'  ά[χφοτέρων  τών  διαδίκων  ευρισκο[Λένων  τότε  έν  Μεγά- 
ροις,  δέον  νά  δοθ^ί  αύτοΤς  ίσος  τω  της  αυξήσεως  χρόνος,  ΐνα  αμφότε- 
ροι (Λεταβώσιν  εις  *  Αθήνας,  ένθα  το  δικάσον  δικαστηριον.  ΈπΙ  δέ 
αγωγών  έ|Λπορικ•?5ς  υποθέσεως  ^\  συνοπτικών  ^  ειρηνοδικειακών  δεν 
υπάρχει  λόγος  αυξήσεως,  άφοΟ  ό  εναγόμενος  κατοικεϊ  έν  τω  του  δικα- 
στηρίου τόπφ  καΐ  δεν  Ιχει  χρείαν  προσθέτου  χρόνου  προς  έπίδοσιν 
άπολογητηρίου.  Ούχι  ορθώς  το  υπό  τον  κ.  Τσάνταν  Β'  είρηνοδικεΐον 
{^ορ.  πλευρδς  Αθηνών  θεωρεί  άναγκαίαν  την  αδξησιν  τ•?ίς  τριη|Αέρου 
προθεσμίας  μετά  την  έπίδοσιν  τίΐς  αγωγές  προς  συζήτησιν  τ•^ς  υποθέ- 
σεως ενώπιον  του  ειρηνοδικείου,  δταν  ό  ενάγων  κατοικ'Τί  μακράν  τ•?!ς 
εδρχς   του  δικαστηρίου,  ένθα  και  6  εναγόμενος.  ; 

Προς  αποφυγήν  παρελκύσεως  τών  δικών  καΐ  ματαίων  δαπανών 
σύμβουλε ύομεν  του;  ενάγοντας  νά  καλώσι  τους  εΙς  άλλον  μέν  τόπον, \ 
αλλ*  έν  τ•?|  περιφερείί»:  τοΟ  αύτου  πρωτοδικείου  κατοικουντας  άντιδί-  ^ 
κους  αυτών  την  πρώτην  δικάσιμον  μετά  18  '/ι^ε^χς  από  τ•7.ς  επιδό- 
σεως τ*/ίς  άγωγνίς  ενώπιον  του  ειρηνοδικείου  καΐ  έπΙ  συνοπττκών  ενώ- 
πιον του  πρωτοδικείου,  μετά  15  ημέρας  έπι  εμπορικών  υποθέσεων 
καΐ  μετά  30  ημέρας  έπΙ  συνήθων.  Και  ταύτα  μέχρι  διορθώσεως  του 
άρθρου   195  της    ΙΙολ.    Δικονομίας. 

*Ε;ετάσωμεν  -/[δη  την  περίπτωσιν,   καθ*  ην  δ  τε  έκκκλών  και  ό  έ- 
φε'ϊίβλητος  κατοικουσιν  έν  τω  αύτώ  τόπω   (λ.  χ.   έν   Σύρω),   το  δε  δι- 
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χχ<Γον  διχαστηριον  ιοεΤται  έν  άλλο)  τοπω(λ.  χ.  εν  Αθήναις)•  ένταΟθα 
}^ωρ€Τ  τη  αυξγι<ιις;  Μετά  |;.έν  ττιν  έπί&οσιν  τ•7ίς  αποφάσεως  ίέν  χορη- 
γείται τώ  έκκαλοΟντι  αυξησις  της  7Γροθεσ(χΙας,  ρ,η  ύπχρχούστ,ς  απο- 
στάσεως (ΑΕταζύ  τούτου  χ,χΐ  του  εφεσίβλητου,  χχτοΐΛούντων  έν  τώ  αύ- 
τίδ  τόπφ  (έν  Σύρω)*  (Αετά  την  έπίίοσιν  δ(/.ως  της  εφέσεως  χωρεί  η 
αΰξησις  ούχΙ  προς  έπίίοσιν  τ^ς  άντεφέσεω;,  |Λη  ύπχρχούσης  αποστά- 
σεως των  ^ια&ίχων,  άλλα  χάριν  αμφοτέρων  τούτων  λόγω  αποστάσεως 
αυτών  άπο  του  δικαστηρίου.  Έάν  5έ  τουναντίον  ό  έτερος  των  δια&ί^ 
χων  χατοικΐ)  έν  £λλω  τόπω  (λ.  χ.  έν  Αθήναις)  παρά  τον  του  αντι- 
δίκου του,  κατοικουντος  ένθα  και  το  Χικάσον  δικαστηριον  (λ.  χ•  έν 
Πάτραις),  χωρεί  πάντοτε  η  αυςησις,  δηλαΧη  α')  προς  έπίδοσιν  τγ|ς 
έφίσεως  τί^  έφεσιβλητω  (υπέρ  του  καλούντος),  β'  προς  έπίδοσιν  τ•?5ς 
άντεφέσεως  (υπέρ  του  καλουμένου),  γ')  προς  (Λετάβασιν•  του  άφεστώ- 
τος  διαδίκου  ε(ς  το  δικαστηριον  (υπέρ  καλούντος  και  καλουμένου), 
ώς  και  ό  "Αρειος  πάγος  άπεφηνατο  (άποφ.  Α.  II.  11  και  89  τοΟ 
46,  378  τοΟ  65,  κχΛ  άλλαι  ομοίως•  και  Έφ.  Άθην.  909  και  Έφ. 
Ιίχτρών  1964  του  9δ). 

' Ομοίως  αυξάνεται  ή  προθεσμία  υπέρ  του  ανακόπτοντος  πρδς 
ένεργειαν  κχΐ  γνωστοποίησιν  τ^ς  άνακοπ•?ίς  του,  οσάκις  οδτος  κατοι- 
κεί έν  £λλω  παρά  τον  του  αντιδίκου  του  τόπω,  άδιαφόρως  προς  το 
αν  δ  αντίδικος  του  ανακόπτοντος  κατοικ^  έν  ω  και  το  δικαστηριον 
κείται  τόπφ,  διότι  η  αυζησις  δεν  δίδεται  μόνον  ένεκα  τ^ς  άπο^ττά- 
σεως  της  κατοικίας  του  άπό  τ•?ίς  έδρας  τοσ  δικαστηρίου,  άλλα  καΐ 
άπό  τίίς  του  αντιδίκου  του,  ώς  και  δ  "Αρ.  ίΐαγος  άπεφηνατο  (άποφ. 
19   του  62  καΐ  220  του   77). 

Έκ  των  ανωτέρω  συνάγεται,  δτι  κατά  κανόνα  η  νόμιμος  προθε  • 
σμία  αυξάνεται,  οσάκις  δ  διάδικος  δεΤται  προσθέστου  χρόνου,  ΐνα  με- 
ταδ-ϊί  ε(ς  άλλον  τόπον  προς  ένεργειαν  δικαστικής  τίνος  πράξεως  (λ.  χ. 
παραστάσεως  έν  δικαστηρίω  καΐ  επιδόσεως  άπολογητηρίου,  άνακοπ'?ίς, 
εφέσεως,  άντεφέσεως). 

"Οθεν  το  άρθρον  195τ•?|ς  πολιτικ•?3ς  ημών  δικονομίας,  προς  απο- 
φυγήν διχογνωμιών  καΐ  παρερμηνειών  τόσον  περί  του  τίς  έστιν  άλλος 
τόπος,  δσον  και  περί  του  πότε  χωρεϊ  ?1  ου  ή  αύξησις  τ•?5ς  προθεσμίας, 
ώς  και  προς  ταχυτέραν  λύσιν  τών  διαφορών  διά  τ•71ς  ελαττώσεως  τών 
χρόνων  τών  ορισθέντων  διά  του  νόμου  ΒΣΚΕ',  έδύνατό  νά  διατυπωθ-ί) 
ώς  έξί5ς: 

<ΐί*Εάν  προς  έπτέλεσίν  δικαστιπής  χινος  πράξεως  μάρτυρος,  πραγ- 
ματογνώμονος  ή    διαδίκου    άπαιτήται  δδοιηορία   ε\ς    τδ  δικαστηριον    ή 
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εις  τον  άντίδιχογ^  τίροοιίΰενται  εΙς  την  νόμιμον  τιροΟεομΙαν  τρεις  [ί) 
ήμέραι^  αν  οντος  χατοικη  Ιν  ι§  περιοχή  της  έδρας  αλΙου  δήμου  ή  πα- 
ρεδρείου  της  περιφερείας  τον  αντοϋ  έίρηνοδικείον  δέκα  (9)  ήμέραι,  άν 
κατοιχ^ί  Ιν  τ/}  περιφέρεια  έτερου  μίν  είρηνοδιχείον^  υπαγομένου  δμσκ 
εις  τό  αυτό  πρ  ωτοδιχέΐον  δεχαπίντε  (3)  ήμίραι^  άν  χατοιχη  Ιν  τ§  περί' 
φερείί^  έτερου  μέν  πρωτοδιχείου  υπαγομένου  όμως  ε\ς  τό  αυτό  Ιφε^ 
τεϊον  εϊχ,οσιν  (4)  η/χ^ρα/,  &ν  τ^ατοιχη  Ιν  τ^  περιφερείί;^  έτίρου 
εφετείου}^. 

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ   Σ.  ΖΛΛΟΤΧΟΣ  (1897) 


τ<&ν  (χηοτελ£(ΐμ.«τοκ.. 

1)  Εφαρμόζεται"  άρά  γε  Λ  της  προθειίμίας  του  ίίρθρ  310  Πολ.  Δικ. 
Ιηέκταΰις,  Λ  ύπό  τον  αρθρ.  311  χαΐ  ώς  προς  τοί/ς  διαδίκους  δααταϋ- 
<3ομένη,  κα\  τότε  ακόμη,  δταν,  καθ*ά  Λδη  εθίζεται,  Λ  άπόφα(5ις  τάόόη, 
διορίαν,  εντός  της  όπί  ίας  ό  εΐιίηγητης  κατ'  οίκείαν  κρ£(ίχν  ορίζει  την 
Λμέραν  τΛς  εξετάσεως  των  μαρτύρων,  καθί(5τατϋΐ  δέ  οϋτω  αδύνατος 
Λ  τΛρηΟις  της  επεκτάσεως  ;  'Η  δέ  άθέτηόις  τΛς  διατάξεως  είναι  αρά 
γε  λόγος  άκυρότητος  ; 

2)  Ακυρούμενης  τυπικώς  της  έξετά(ίεως  τών  μαρτύρ6)ν,  χωρίς  ό 
ενάγων  νά  ζητΛ<ίΊ>/την  έπανάληιίτιν  αΰτης,  άλλα  και  χωρίς  νά  κατά- 
<ίτ$  έκ  παρελεύ(}εως  της  προθεσμίας  έκπτωτος  προς  χρηόιν  του  απο- 
δεικτικού τούτου  μέσου,  δύναται  τό  δικαστήριον  νά  προδ$  εΙς  τΛν 
κατ'  ούσίαν  συζΛτησιν  της  άγωγης  κα\  ν'  άπορρίτίτχι  αύτΐιν  ώς  άνα- 
πόδεικτον  κατά   τόν  κανόνα  ΒΟΙΟΓβ  ηοη  ρΓθΙ)&ηΙθ  Γβιΐδ   8ΐ)8θΙνίΙυΓ  ; 

Τό  ΈφετεΓον  Αθηνών  Χιά  τ•?ίς  υπ*  αριθ.  1372  έ.  Ι.  άποφάτεώς 
του  απήντησε  κκταφκτικώς  έπ'  ά[Αφοτέρων  τών  ζγ]τ7ΐ(Λθίτων  τούτων. 
Εις  άπόΧειξιν  ζ^,ως  του  σφαλεροΟ  τ•/|ς  αποφάσεως  ταύτης  άγουσι, 
φρονώ,   οΐ  επόμενοι  λόγοι  : 

Α)  Κατά  τα  αρθρ.  249  καΐ  306  Πολ.  Δικ,  'ίι  ίιατάσσουσα  (Λαρ- 
τυρικην  άπόίειξιν  άπόφχσις     πρέπει  νά  όρίζτ)  τόν    χρόνον  κα:  τόν  τό- 


1)  η  πέντβ. 

2)  η  δβκαπέ/τ». 

3)  ή  εΤκοσι. 

4)  η  ειχοσι  πέντβ. 
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πον  τί5ς  άποίείςεως.  Εννοείται  δε  δτ;  ορίζει  τούτον  το  δικασττ^ριον 
χχτ'  ο{χείαν  γ.Ϋίσι^^,  Κατά  ίέ  τα  αρθρ.  310  και  311,  ό  άπο&εικνύων 
οφείλει  να  κλτ,τεύσγ)  εις  την  εξέτασιν  των  (χαρτύρων  τον  άντίδικον^ 
ενώπιον  τοζ  δικαστηρίου  9|  του  ΕΙσηγητου  δικαστού,  24  τουλάχι- 
στον ώρας  προ  τνίς  η|/.έρας  τ^ΐς  εξετάσεως.  Έάν  δε  ό  κλητέος  κα- 
τοικ•91  (χακράν  τοΰ  δικαστηρίου  (|),  η  προθεσ;λία  άυτη  επεκτείνεται 
κατά  τό  άρθ.  195  (ώς  έτροποποιηθη).  Έχθ}Αεν  άρα  δύο  προθεσμιίας, 
την  μεν  δια  τ^ς  άποφάιεως  τΛσσομένην  (δικαστικην),  την  δε  υπό  τοίΧί 
νόαου  (ν(5|Αΐ|Λον).  Άλλ'  η  δευτέρα,  πδριοριζθ(λένη  υπό  τνίς  πρώτης  και 
κεΐ(ΐένη  εντός  τών  ορίων  κύτ-Ρίς,  δέον  φυτικί^  τφ  λ()γ<ί)  να  είναι  βρκ- 
χυτέρα,  διότι  άλλως,  έάν  π.  χ.  εχω  δυνάμει  τ•?ίς  αποφάσεως  20  ιλο- 
νον  ημερών  προθεσμίαν,  κατά  μέγιστον  ορον,  προς  έζέτασιν  τών  μαρ- 
τύρων μου,  οφείλω  δβ  να  κλητεύσω  τον  άντίδικόν  μου  31  ιίμέρας  προ 
τι;  εξετάσεως,  τότε  ^  πρέπει  νά  τόν  κλητεύσω  1 1  ημέρας  πρΙν  ^ 
κοινοποιήσω  αύτφ  την  άπόφκσιν,  όπερ  παράλογον  κχΐ  μάλιστα  αδύ- 
νατον, έάν  τυχόν  ούδ*  είχεν  εισέτι  τότε  δημοσιευθ•?ί  η  άπόφασις,  η 
πρέπει  νά  ζητήσω  παρά  του  δικαστηρίου  πκράτασιν  της  προθεσμίας. 
Άλλα  λίαν  αμφίβολος  θά  ίιτο  τ?ι  παραδοχή  τοιαύτης  αιτήσεως,  άφοΰ 
η  προθεσμία  κατ*  έμου  ουδέ  κάν  '/ίρξατο  ετι,  μη  κοινοποιηθείσης  μοι 
τ γΐς  αποφάσεως.  Διά  τοιαύτης  δ*  αιτήσεως  ηθελον  μάλλον  προν ο •?ί 
υπέρ  του  συμφέροντος  του  αντιδίκου  μου,  δπως  £χη  αυτός  πλήρη  τόν 
προς  έμφάνισίν  χρόνον.  Άφοΰ  δε  μάλιστα,  ακριβώς  κρινόμενου  τοΰ 
γράμματος  του  αρθρ.  197  Πολ.  Δικ.,  μη  συναινούντων  αμφοτέρων  τών 
διαδίκων,  ούδεμίαν  έπέκτ^ιιν  τγ5ς  προθεσμίκς  δύνανται  νά  έπιτρέψωσι 
τά  οικ.αστηρια,  πώς  δύναμαι  κατά  νόμον  νά  ζητήσω  παράτασιν  τ9ίζ 
προθεσμίας   υπέρ  τοΟ  αντιδίκου  μου  μη  συναινουντος  ; 

Έάν  δε  πάλιν  η  μέν*διορία,  η  προς  άπόδειξιν  ταχθείσα  υπό  του 
δ',κχστηρίου,  είναι  ίκζνη,  αλλ*  ό  εντεταλμένος  δικαστής  όρίσ•/ϊ  εντός 
Λυτ-^ς  ημέραν  λίαν     προσεχή,  ώστε    δεν     υπολείπεται    εν   τω  μεταξύ 


1)  Έαν  ή  6ς•:τχαις  γίνεται  βν  τή  ςίλλοδαπή,  τίς  είναι  ή  τηρητέα  έχ  της 
αποστάσεως  προθεσμία  ;  Ό  νόμος  σιωπξί,  ^ιότι  το  αρθρ.  195  Πόλ,  Δ(Χ6ν.  άφορςί 
μόνας  τας  εν  τη  ημεδαπή  αποστάσεις,  ώς  γνο)στόν,  Έν  σιωπή  δε  του  ν(^μου  επέ- 
χτασις  της  προθεσμίας  λόγω  αποστάσεως  δεν  επιτρέπεται  (Πολ.  195).  "Αρα  μ4- 
νον  δι*  απόλυτον  άδυι^αμίαν  προσελεύσεως  του  διαδίκου  εις  την  εν  τη  αλλο- 
δαπή διεξαγωγήν  της  μαρτυρ.  αποδείξεως  ένεκα  της  αποστάσεως  θά  είναι  δυ- 
νατή ή   άχύρωσις  αυτής. 
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'ϊΡλ'ίρης  ΤΙ  λόγφ  αποστάσεως  επεκτατέα  προθεσρα,  σχ^είον  άσύνατος 
εσεται  ί  έκ  των  προτέρων  διά  νο(λί(χ.ου  (χέσου  άποτροπτ)  τίίς  άκυ- 
ρότ'/)τος,  (ΑΥ1  συναινοΰντος  του  αντιδίκου    9^  τοΟ  εΙσηγητοΟ  προς  άναβο- 

Εντεύθεν  ένννοεΤ  τις  πόστ)  έκ  τοΟ  •συνΧυχσ[/,ου  πασών  τούτων  τ&ν 
■Χικτάξεων  προκύπτει  άσάφειχ  καΐ  δυσχέρεια  εν  τ*?ί  έφαρ{Αογτ1  καΐ  δτι 
έπο[Λένως  δέον  ΐνα  τά  δικαστήρια,  επιεικώς  έρανινεύοντα  την  διάτα- 
ξιν  του  αρθρ.  311  τ•?5ς  Πολ.  Δικ.,  (χη  άκυρώσι  τάς  (ΐαρτυρικάς  εξε- 
τάσεις απλώς  και  [/.όνον  διότι  δεν  έτνιρηθη  πλήρης  η  προθεσμ,ία  τνίς 
αποστάσεως,  εΐ  (/.η  το  πολύ  τότε  ΐΑονον,  οσάκις  κατά  την  κρίσιν  των 
τόσον  βραχύς  χρόνος  άπο  τίίς  κλη^^εως  (/.έχρι  τ^ς  ενάρξεως  τ•?|ς  {χαρ- 
τυρικί]ς  αποδείξεως  έ(/.εσολά6ησεν,  ώστε  ό  παρακαίρως  κληθείς  αλη- 
θώς δεν  ίτο  δυνατόν  να  παρασταθίΐ  εις  την  έξέτασιν  τών  ριαρτύρων 
η  νάγνωστοποιηστ)  τοιούτους  (ϊ). 

ΚαΙ  η  γνώ[Λη  αυτή  δεν  είναι  δλως  αυθαίρετος.  Κατά  τό  αρθρ. 
Ο  1  Πολ.  Δικ.  τότε  (χόνον  δικαστική  τις  πρ&ξις  άκυρουται,  ?ταν  ρη- 
τώς  6  νόαος  διατάσσν)  τούτο  η,  τουλάχιστον,  την  χαραΧΓί/ρίίπ  ρψα>ς 
ώς  ουσιώδη.  Και  κατά  (Λεν  την  Γαλλ.  ίίολ.  Δικ.  (άρθρον  261),  ιό 
παραβίασις  τ'?5ς  προθεσ(Αίας  τ•?ίς  τών  διαδίκων  κλητεύσεως  επάγεται 
ακυρότητα•  κατά  την  η(Αετέραν  οαως  δικονθ(Λίαν  ούτε  ώ;  ουσιώδης 
ουτ*  έπι   ποιν^  άκυρότητος  διατάσσεται  ή  τ•?ίς  επεκτάσεως    τηρησις. 

Τουναντίον,  εχο(/.εν  εν  τ^  Πολιτ.  Δικονορι,ί^  ρητάς  διατάξεις  έτιχ 
ποα^ιΙ  ακυρότητας  έπιτασσούσας  διαδικαστικούς  τύπους  9|  άπαγορευ- 
ούσας  ρητώς  εΙς  τά  δικαστήρια  τινάς  ενεργείας  ^  παραχωρήσεις,  τάς 
Όποιας  δ[Λως  επιεικώς  τά   όικαστηρια  άπο   πολλοΰ  χρόνου  παραβιάζου- 


1)  Έν  Γαλλί?ι  [χόνη  ή  χλήτ£υσ:ς  τών  μαρτύρων  (Γαλλ.  Πολ.  Διχ.  άρθρον 
260),  ούχΙ  δε  χαι  ή  τών  διαδίκων  (αρθρ.  2ΐ)1),  υποβάλλεται  βις  -τοιούτον  ορον 
επεκΓάσ€ως  τγ[ς  «ροθεσμίας  λόγω  αποστάσεως,  ή  δ'  εναρζις  της  εξετάσεως  δεν 
ορίζεται  δικαστικώς,  αλλ*  υπ*  αύτου  του  ν6[/.ου  εντ6ς  οκτώ  ημερών  ίτ:\>  της 
κοινοποιήσεως  της  αποφάσεως,  έκτ6ς  ϋν  ή  άπόδειξις  πρ^κηται  νά  διεΡαχ^θγί  έχτ^ς 
της  έδρας  του  διχάσαντος  δικαστηρίου  η  πέντε  απ'  αυτής  μυριομέτρων,  δτε  ή 
άπό^ασις  ορίζει  δίορίαν,  εντός  της  όποιας  ή  εναρξις  πρέπει  να  γείνη  (άρθρον  257 
και   258  χαι  νόμος  της  ό  Μαίου  1862). 

2)  *Γπόθ•ς  τόπον  μεν  εξετάσεως  τ^ν  Πειραιά,  τους  δε  διαδίκους  κατοικουντας 
εν  *Αθήναις.  Κατά  τ^ν  νόμον  πρέπει  να  κλητευθή  δ  διάδικος  προ  16  τουλάχιστον 
γ.μΐρών,  δπως  παρχσταθή  εις  την  εν  Πειρχιει*  εςέτχσιν,  ενώ,  ινα  μεταβη  τω  οντί 
έχεΓ^  άπχιτεΓται  ϊσως  όλιγώτερος  χρόνος  η  δσος  άπο  μιας  εις  άλλην  τών    ΆΟη- 

.νών    συνοιχίχν. 
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/ 
*ϊΐν,  οσάκις  χρίνουσιν  αύτάς  πέρχν  του  δέοντος  αύστ'/;ράς,  τταρεισα- 
γχγόντχ  την  αύθαίρετον  όιαστολην  του  άν  τίχράγηται  ί  μτ)  άρ.φι6ο- 
\ίχ  ττερί  την  ταύτοτητχ  τών  διαδίχων,  άν  βλάπτηται  9)  (χη  το  συρ.- 
φέρον  τοΟ  αιτούντος  την  άκ,ύρωσιν  κλπ.  Ούτω  π. χ.  παραβιάζουσιν 
έτΓίεικώς  τάς  διατάξεις  τάς  άπζγγελλούσας  την  ακυρότητα  των  δνκα- 
στικών  εκθέσεων  δι'  ελλειψιν  ρητ•?|ς  [Λνείας  οτι  οτυται  έ£εβαιώθησαν 
(Πολ.  133  και  13δ  §  2)  •7ί  δια  τον  |λη  όρισ^λον  τίΐς  κατοικίας  τοΟ 
διαδίκου  έν  τω  δικογράφω  (Πολ.  136),  την  άπαγόρευσιν  επεκτάσεως 
των  προθεσ(Λΐών  (Λη  συναινούντων  των  διαδίκων  (Πολ.  197),  την  δη- 
[/.οσ(ας  τάξεως  άκυρ(5τητα  τ•/|ς  προδικασίας  δι'  ελλειψιν  τ-^ς  έγγραφνίς 
του  δν(5|Λατος  τοΟ  διαδίκου  έν  τω  πινακίω  (ΑΠ.  24  του  80  καΐ  5  του 
82)  και  άλλας  πλείστας  ουσιώδεις  διατάζεις  (1). 

Διατί  ίρά  γε  έπΙ  παραβιάσεως  τίνων  ουσιωδών  τύπων  να  επικρατεί 
η  κατά  στρεψοδίκως  προτεινο|χένων  ακυροτήτων  άντιτασσο(ΐ.ένη  σωτη- 
ρία άρχη,  δτι  δεν  έννοεΤ  ό  ν()(Λθς  ν*  άκυρ^)  τάς  διατυπώσεις  του,  οσά- 
κις ουδείς  των  διαδίκων  εκ  ττίς  παραβιάσεως  αυτών  έβλάβη  ^  οσάκις: 
δέν  γεννάται  ά(χφιβολία  περί  τ^ΐς  ταυτότητος  των  διαδίκων  κλπ.,  να 
[ΐη  έπικρατ-ί]  δέ  η  άρχη  α(5τη  καΐ  καθ*  ας  περιπτώσεις  δέν  έτηρηθη 
ακριβέστατα  τύπος  τις  [χη  ρητώς  ως  ουσιώδης  διαγραφόμενος,  οσάκις 
είναι  πρόδηλον  δτι  ουδείς  εντεύθεν  έβλάβη,  πρόκειται  δέ  ασφαλέ- 
στατα νά  βλαβ^ί  αύτο  τό  κατ*  ούσίαν  δίκαιον  δι*  ίουδαϊκ>5ς  έο(/.ηνεΙας 
των  τοιούτων  διατάξεων  ; 

"Οτανό  έν  Αθήναις  κάτοικων  διάδικος  καλ-ίίται  15  ηι^έρας  προ  τ•7!ς 
εν  ΠειραιεΓ  εξετάσεως  των  |χαρτύρων  τοΟ  αντιδίκου  του,  ίνα  παρα- 
σταθεί κατ'  αύτην  καί,  παριστάμενος,  προσβάλλη  την  έξέτασιν  ως 
άκυρον  έπΙ  τω  λόγω  δτι  δέν  έμεσολάβησαν  πλήρεις  16  τ^μέραι  άπο 
τ•7ίς  κλητεύσεώς  του   λόγω    τ•7ίς  αποστάσεως    Αθηνών  καΐ    Πειραιώς, 


1)  Σχεδόν  ουΒβμίαν  γοώσχω  άπόφασιν  του  "Άρτιου  Πάγου  άπορρίητουσιν 
αΤτησκν  άναιρέσάίος  δια  παραβ(ασιν  διαδικαστικού  τύπου  επΙ  τω  λ6γω  5τι  ιταρε- 
βιάσΟη  μεν  ούτος,  άλλα  δεν  εΤν7ΐ  διατεταγμένος  έπΙ  ποινή  άχυρίτητος  ή  ή  άκυ- 
ρύτης  δεν  δύναται  να  προταθη  χατά  πασαν  στάσιν  της  δίχης  (Πολ.  Διχ.  αρθρ. 
807  '  5).  Ούτω,  κατά  τ6ν  "Άρειον  Πάγον,  πασαι  αΐ  διχονομιχαΐ  διατάξεις  εί- 
ναι ουσιώδεις  χαΐ  επι  ποινγ}  άχυρ^τητος  διατεταγμέναι  6σάκις  ή  δι*  αιτγ,σ£ω< 
αναιρέσεως  προσβαλλομένη  απόφασις  παρεδίασε  διχονομιχην  τίνα  διάταξιν.  Έκ, 
τούναντίου,  οσάκις  πρόκειται  παραβίασις  διατάξεως  ρητώς  οριζόμενης  ώς  ουσιώ- 
δους, αυτή  παύει  νζ  είναι  τοιαύτη,  εάν  δεν  προκύπτη  αμφιβολία  περί  την  ταυ- 
τότητα κλπ. 
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απλώς  κχΐ  (Αονον  χ«-ιν  τνίς  τηρη^τεως  τοΰ  τύ-ου  του  αρθρ.  311  πολ. 
Δγα  ,  χωρίς  νχ  Ισχυρίζηται  κάν  δτι  ένεκα  τούτου  5έν  ίσγζ  τον  χρο- 
νον  (!)  να  γνωστοποιτ.σνι  καΐ  καλέστ)  ΐΧίους  (λάρτυρας  η  ίτι  καθ*  οίον- 
δ-^-οτε  άλλον  τρίττον  έβλάβτ)  ένεκα  τούτου,  άλλα  τουναντίον  παρί- 
σταται (Αετά  των  ααρτύρων  του,  προ  πολλών  γιΐλερών  άνέτως  προχχ- 
ρασκευάσας  την  υπεράσπισίν  του  καΐ  την  άνταπόίειξιν  (Π,  έςυττ•/;- 
ρετεϊ  3ρά  γε  ό  δικαστής  τό  -δίκαιον  γ|  εφαρμόζει  άρα  γε  άκρι^ώ;  την 
γνησίαν  θέλησιν  του  νό|χου,  δεχό{λενος  την  ενστασιν  και  άκυρων  την 
τοιαύτην  άπόΧειζιν,  ?!  [Ληπως  εξυπηρετεί  |χαλλον  την  στρεψόίικον 
και  άδικον  διάθεσιν  του  έναγο[ΐ.ένου,  δστις,  όπλιζθ(Αενος  δια  τοΰ  ά> 
θρου  311  του  νό.χου,  θεσπισθέντος  ριόνον  προς  προστασίαν  τοΰ  δι- 
καίου,   τραυυ,ατίζει  δι*  αύτοΟ  προστατευτέον  δίκαιον; 

Εννοώ  κάλλιστα  την  άντίρρησιν,  δτι  6  δικαστής  δεν  κρίνει,  αλλ* 
έφκρ(Αόζει  τον  νομον,  όσονδηποτε  σκληρό;  καΐ  άν  είναι*  τόσον  δε  |^.χ- 
λιστα  υπέρ  τ'Τίς  αντιρρήσεως  ταύτης  κηρύττοριαι,  ώστε  ανεπιφυλά- 
κτως ό(Λθλογώ  δτι  παραβιάζεται  6  νόμος,  οσάκις  το  σαφές  αύτοΰ 
γράαμα  ερμηνεύεται  καθ'  έκάστην  δι'  έπιείκειαν  :  ντιθέτως  π:ός 
εαυτό.  ΈκεΤνο  όμως  δπερ  ποσώς  δεν  εννοώ  και  κατά  τοΰ  όποιου  ου- 
δεμία άντίρρησις  δύναται  ν*  άντιταχθη,  είναι  τούτο  :  διατί  ή  ακρι- 
βής αυτή  εφαρμογή  του  νόμου  δεν  γίνεται  πάντοτε;  Διατ(  6  δικα- 
στής, ότέ  μέν  το  σαφές  του  νόμου  γράμμα  επιεικώς  έομηνεύων,  απο- 
κρούει την  έπ'  αύτου  στηριζομένην  άκυρωτικην  ενστασιν,  έπι  τω  λό- 
γω δτι  δέν  προκύπτει  ουδέ  προτείνεται  άμφιβολίια  περί  την  ταυτό- 
τητα π. χ.  του  διαδίκου,  η  δτι  ό  προσβάλλων  την  πρδίξνν  δέν  ισχυ- 
ρίζεται δτι  έβλαβη  έξ  αύτ9|ς,  ότέ  δέ,  πιΚσαν  αυστηρότητα  άμφιεν- 
νύμενος,  κηρύσσεται  κατά  της  επιεικείας  καΐ  υπέρ  του  γρίμματος 
άνευ  διακρίσεως;  Έκεϊνο  δπερ  δέν  εννοώ,  και  το  όποιον  κατά  πάσας 
μέν  τάς  λοιπάς  εν  τω  βίω  κρίσεις  καΐ  μετρήσει;  είναι  άδικον,  έν  τ•^ 
λειτουργία  δμως  τ•75ς  δικαιοσύνης  καΐ  άλγεινότατον  άμα,  είναι  διατΙ 
6  κχτά  τεκμηριον  αμερόληπτος     δικκστης    δύο     διαφόρων  μέτρων     νά 


1)  Έν  τη  προκείμενη  πϊριπτώσε(  6  διάδικος  ό  προτείνας  την  ακυρότητα  ττς 
€ζ£τ3^ν£ως  των  μαρτύρων  δια  το  βρ*χ,ύ  του  άπ^  της  κλήσεως  χρόνου  (13  ημε- 
ρών άπ'  Αθηνών  μέχρι  Σύρου),  ου  μόνον  είχε  γνωττοποιήση  τους  μχρτυρΐ; 
του  καΐ  παρέστη  χατά  την  έξέτασιν  των  μαρτύρων  του  αντιδίκου  του,  αλλά  κιί 
Είχε  ζηττ^ση  καΐ  λάβη  πχράτχσιν  της  προθεσμιχι  πρ^ς  έζέτασιν  αυτών!  Ση- 
μειωτέον έν  τούτοις  δτι  δ  διάδικος  ούτος,  δ  προτεινχς  κχι  επιτυχών  την  »κύ• 
ρ<οσ*.ν,  ητο.  ...  το  Δημόσιον. 
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ίτοιείταν  χρ•?σιν  έν  τν]  άττονο^χγΐ  τη;  δικχιοσύνγ;;  του  και'ότέ  (/-έν  να 
[χ.ετρ'7,  το  >0{)ΐν^•χ.ενον  οίχ-αιον  δια  του  ξτιαου  του  νό|λου  γρά[Α(Λ(χτος,  ότέ 
δέ  δια  τνίς  εύ[λχλά/.του  έπνεικεΐας.  Άφου  δεν  κρίνει  τον  νόμι,ον  αλλ* 
Ι^χ^^οζει  αυτόν,  ενα  μόνον  οντά,  σιά  τί  αποδίδει  αύτω  δύο'  [Λορφάς 
'Ιανου,  έκατέραν  αναλόγως  τ•7,ς  ττερι στάσεως  παρουσιάζων;   (<) 

*Ερχο|Ααι   εΐ;  το  δεύτερον  ζητημ-α. 

Ό  θεμ-ελιώδ-ζις  δικονομικός  κανών  Β,ΟΐΟΓβ  ηοη  ρΓθ1}&ηΙθ  Γβϋ8 
3ΐ)5=θ1νίΙυΓ  διατυπουται  νομοθετικώς  έν  τω  αρθρ.  77  §  1  τγ:ς  πολ. 
δικον.,  καθ'  ο:  «Ό  εναγόμενος  άπαλάσσεται,  εάν  ό  ενάγων  αόεν  δύ^ 
ναταιΐ)    ν*  άποδείξτ)   τγ,ν  βάσιν  της  άγο^γ-^ς  του.» 

Άλλ'  δταν  ό  ενάγων  άηέδειξε  τν]ν  άγωγ•^ν  του  πλνιρέστατα,  γ,κυ- 
ρώθγ;  δρ,ως  ή  άπόδειζις  έκ  λόγου  τυπικού,  ένώ  αφ*  έτερου  ουδαμώς 
κζτέστν)  ούτος  λόγφ  εκπροθέσμου  έκπτωτος  του  δικαιώυ,ατος  οττως 
άποδείζ•/!  δια  νέας  εξετάσεως  των  μαρτύρων  του  τνιν  βάσιν  τγίς  άγω- 
γ•?;ς  του,  δύναται  αρά  γε  ό  τοιούτος  ενάγων  να  θεωρ•/ιθ•?|  ως  μη  ίυ- 
νάμενος  ν'  άποόείξτ)  τγ)ν  βασιν  τ'^ς  άγωγ-^ς  του  και  πρέπει  ν*  άποο- 
ιίφθ'ί^  αυτή  ως  άναπόδεικτος  : 

Έάν  π.  χ.  υποχρεωθείς  δι*  αποφάσεως  ν'  αποδείξω  εγγράφως  έν 
ώρισμέντι  προθεσμία  την  βάσιν  τ'ΤΙς  άγωγ•7,ς  ρ.ου,  καλέσω  τόν  έναγό- 
μενον  και  προσαγάγω  έπιστολην  άχαρτοσημαντον  άποδεικνύουσαν 
πλ'/,ρέστατα  το  θέμα,  πρέπει  άρά  γε  το  δικαστηριον  νά  μου  άποο- 
ρίψτ),  την  άγωγην  ως  άναπόδεικτον,  έπΙ  τω  λόγω  οτι,  άχαρτοσημάντου 
ούσης  της  επιστολής,  δεν  δύναται  νά  την  λάβν)  ύπ•  όψιν,  άφοΟ  δέν 
ζητώ  ρητώς  νά  μοί  έπιτραπγί  ή  χαρτοσημανσις  ;  *Απεδείχθην  αρά  γε 
Ινεχ-α  τού-ου  <ίμη  δυνάμενος^  ν'  αποδείξω  την  άγωγην  μου,  ίνα 
έοαρμοσθ•7ί  ό  κανών   ΕΟΐΟΓβ  ηοπ  ρροΐίαηΐβ  κλπ.   του  αρθρ.    77  ; 

Ούδεμίαν    σπουδαιότητα     θά    είχεν    η    άντίρρησις,   δτι,     άφου  το 


Ι)  Έάν  ή  π*3ΐ  έπίχτάσίως  •τγ|ς  προθ-σμίας  διάταξις  του  οί^^ρ  311  Πολιτ. 
Διχ.  θίωρηΟή  ουσιώδης  η  έπΙ  ποινή  άκυρότητο;  τβθεΓσα^  /τρέπει  κατ'  άνχγ- 
κην  νχ  δβχθώι/εν  ακυρότητα  τών  μαρτυρικών  καταθέσεων  και  τ^τε  άκόαη,  δταν 
οι  μεν  διάδικοι  εγκαίρως  έκλητεύθησαν,  οι  δε  μάρτυρε;,  παρακαίρως  κληθέντες, 
:Γ3οσηλθον  έν  τούτοις  καΐ  έξητάιθησαν  ν*  προσηλβον  άνευ  κλητεύτεως•  διότι  τά 
άρθρα  310  και  311>ώς  κοινά  διά  τε  τους  διαδίκους  και  τους  [χάρτυρας,  δεν 
δύνανται  να  ε/ωσι  δύο  αντιθέτους  εννοίας.  *Αλλα  τίς  είναι  τ05θν  παράλογος, 
ώστε  να  δεχθη  ακυρότητα  τών  καταθίσΐων  ένεκα  τοιούτου  λόγου;  *Αφοΰ  δβ  ως 
προς  τους  μάρτυρας,προσελθ όντας  καΐ  έξετασθέντας,  δεν  είνιι  λ<$γος  άκυρότητος  ή 
παράκαιρος  κλήτευσις,  διατί  εινχι  τοιαύτη  ώς  •κ^^'^^  τους  διαδίκους,  δταν  ούτοι 
ΐεαρ^στησαν  κατά  την  έξέτασιν  τών  μαρτύρων  ; 
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δικαστηριον  5έν  δύναται  δ•/ίθεν  αυτεπαγγέλτως  να  ίιαταξγι  την  έΐϊανά- 
λτιψιν  τνίς  άκυρωθείσνις  αποδείξεως,  μη  ζητουμένων  υττό  του  ίιαοίχου, 
υπάρχει  αδυναμία  αποδείξεως.  Δεν  είναι,  τόσον  παράλογος  6  νομοθέ- 
της, ώστε  άνευ  ευλόγου  καΐ  ανυπέρβλητου  αιτίας,  χχΐ  μάλιστα  σιω- 
πηρώς, να  συντρίβτ,   ουσιαστικά  δικαιώματα  εκ   τυπικών  ακυροτήτων. 

ΆφοΟ  έπι  δρκου,  έφ*  ου  ρητώς  καΐ  αυστηρότατα  διατάσσει  δτι  : 
«εάν  ό  όμόσων  άφήαγι  να  παρέλϋγι  ή  ηρούεσμία  χωρίς  ν*  αποφανθεί 
(περί  άποδοχνίς  τ^  άντεπαγωγ'?|ς),  θεωρείται  τότε  το  περί  ου  6  όρκος 
γεγονός  ώς  ώμολογημένον  (Πολ.  δικον.  αρθρ.  352.  Πρβλ.  καΐ  αρθρ. 
353,  355  κα138ΐ),  άπαιτεΤ,προς  τούτο  ηαρέΐβναιν  τήζ  ηροϋεσμίας 
κκΐ  άφου  δια  του  αρθρ.  199  καθιστή  αυστηρότατα  προσεκτικον  τον 
δικαστην  νά  μη  έφαρμόζη  τά  αποτελέσματα  τ•?!ς  παραμελη<^εως  των 
προθεσμιών,  τά  έν  ταΤς  κατά  μέρος  περιπτώσεσιν  ύπο  τοΰ  νόμου  δια- 
τασσόμενα, άλλως  ει  μη  ώς  διατάσσονται,  πλην  μόνον  κατά  ρητψ 
συναίνεσιν  τών  διαδίκων,  πώς  δύναται  νά  θεωρηθ'?|  έπιτετραμμένον 
ΤΟ)  δικαστή  ν'  άπορρ(πτγ)  κατ*  ούσίαν  ώς  άβάσιμον  την  άγωγην  εκ 
μόνου  του  λόγου,  οτι  αΐ  αποδείξεις  διεξήχθησαν  άκύρως  και  νά  έπε- 
κτείνγ)  και  εις  την  περίπτωσιν  ταύτην,  Άνευ  ρητοτάτης  παΐ  ααφε- 
ατατης  διατάξεως^  τάς  αύτάς  συνεπείας,  άς  ν[θελεν  Ιχτι  η  λόγω  παρα- 
μελησεως  τίίς  προς  μαρτυρικην  άπόδειξιν  προθεσμίας  εκπτωσις  ; 
Έν  δσω  εΓναι  δεδομένον  δτι  ό  ενάγων  και  άποδεικνύων,  μη  κοινο- 
ποιηθείσης αύτώ  της  αποφάσεως,  Ιχει  άπεριόριστον  χρόνον-  όπως 
άποδβίξγϊ  τό  επιβληθέν  αύτώ  θέμα  και  έν  δσφ  δέν  παρτρτηθη  ρηιώ; 
τοΟ  δικαιώματος  τούτου,  τίς  επιτρέπει  τω  δικκστη  ν*  άφαιρτ}  άπ*  αυ- 
τού το  δικαίωμα  τούτο  διά  παντός,  απορρίπτων  την  άγωγην  κατ*  ού- 
σίαν ώς  άβάσιμον  καΐ  στερών  ούτως  αυθαιρέτως  τον  διάδικον  της 
περιουσίας  αύτου  ;  Έάν  6  άποδεικνύων,  άκυρωθεισών  τών  αποδείξεων, 
πκρέλιπε  νά  ζήτηση  την  επανάληψιν  αυτών  κατά  την  συζήτησιν, 
καθ'  ην  αύται  ηκυρώθησαν,  πρέπει  νά  εΓπωμεν  δτι  απώλεσε  το 
δικαίωμα  νά  αίτησγι  αύτην  ακολούθως,  ώστε  νά  καταληξωμεν  εις  το 
συμπέρασμα  τ^ς  πλήρους  αδυναμίας  τ'7|ς  αποδείξεως  τ•?ίς  άγωγης  : 
ΠοΟ  υπάρχει  τοιαύτη  δρακοντεία  καΐ  παράλογος  διάταξις,  απέναντι 
του  ρητού  γράμματος  τ^ς  οποίας  6  δικαστής  νά  μη  τολμο^  νά^-προ- 
στατεύστ)  το   σφαγιαζόμενον  δικαίωμα  ;  *"*^ 

Τό  αρθρ.  346  Πολ.  δικον.,  προβλέπον  την  περίπτωσιν,  καθ'  ην  γ, 
μαρτυρική  άπόδειξίς  τίθελε  κηρυχθΤί  άκυρος,  υπόχρεοι  τον  δικαστην 
νά  έπιτρέψτι  την    έκ   νέου  έξέτασιν    τών   μαρτύρων,    ^αίχονρτός  χινος 
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των  όιαϋχωνη,  Ή  π«ρε(ΐ.πίπτουσα  υποθετική  αυττ)  πρότασις  έπεισε 
τον  ^\ρειον  Ποίγον  (342  τοΟ  1840,  32  του  1846  κκΐ  231  του 
1883),  δτι  ό  νό|χος  Χέν  επιτρέπει  νά  ίιατάσστιται  αυτεπαγγέλτως  τη 
έπανύίλτιψις  αυττ).  Μία  (/.όνη  άπόφασις  του  1869  (Πείρας  σελ.  1316), 
άπεφτρ/ατο   αντιθέτως. 

Κατά  τ•7|ς  παρ6|Λπιπτούσν)ς  δρ.ως  ταύτης  προτάσεως  αντιτάσσον- 
ται πολλω  έπιτακτιχώτεραι  ίύο  κυρίως  διατάξεις  αντίθετοι  :  αϊ  των 
αρθρ.  172  και  203  ΙΙολ.  ίικον.,  κατά  την  πρώτην  των  οποίων  :  «Το 
ίικαστηριον  δύναται  αυτεπαγγέλτως  νά  άποφασίζη  περί  αποδείξεως, 
νά  διατάττη  έ|ΑφανΙσεις  διαδίκων,  αυτοψίας  και  Ιν  γένει  πδν  ζ, τι 
δύναται  νά  συντελέστρ  προς  διασάφησιν  των  προβαλλομιένων  πραγ- 
(ΐ,άτων  κλπ.»... 

Κατά  δε  το  αρθρ.  203  :  «Έάν  η  περί  άκυρότητος  πρότασις 
ευρέθη  βάσιαος,  έπαναλαμιβάνεται  η  παρά  τους  τύπους  γενορ,ένη 
πρ&ξις  διά  δαπάνης  του  προξενησαντος  αύτην  δικαστικοΟ  υπάλ- 
ληλου  κλπ.». 

Όσονδηποτε  ειδική  και  δν  θεωρηθ^  η  διάταξις  του  άρθρου  346 
Πολ.  δικ.,  δεν  δύναται  νά  ειπη  τις  ίτι  δ  νό(Λθς  δι'  αύτ^ς  άπηγόρευσε 
διά  τ&ν  λέξεων  «αιτούντος  τίνος  των  διαδίκων»  την  αύτεπάγγελτον 
επανάληψιν  αύστηρ()τερον  τ^  δσον  έπέταξεν  αύτην  εν  άρθροις  172  και 
203.  Είναι  δε  άλλως  τε  γνωστόν,  δτι  το  μ-η  αυτεπαγγέλτως  ένεργεΤν 
τον  δικαστην  (Πολ.  170)  είναι  κανών  γενικός,  ου  έπικρατέστεραί 
είσιν  αί  κατά  (λέρος  είδικαΐ  εξαιρέσεις  (άρθρον  172).  Έάν  δε  ύπο- 
τεθ^)  δτι  το  άρθρον  346,  ως  έξαίρεσις  εξαιρέσεως,  είναι  σύ(Αφωνον 
προς  τον  κανόνα,  πάλιν  έπικρατέστεραί  θεωρηθησονται  οά  διατάξεις 
των   άρθρων  172   καΐ  203    ως   έξαιρετιχαί.    - 

Άλλα  τεθείσθω  έπΙ  στιγι^ην  δτι  έπανάληψις  άκυρωθεισων  [Ααρ- 
τυοικών  αποδείξεων  δεν  διατάσσεται  αυτεπαγγέλτως.  Έρωτω,  δύνα- 
ται άρά  γε  τβ  δικαστηριον,  δεχό{Λενον  την  περί  άκυρότητος  ενστα- 
σιν  και  άκυρουν  κατά  τύπους  τάς  (Λαρτυρικάς  καταθέσεις,  νά  προβί$ 
είς  την  περαιτέρω  συζήτησιν  τ^5ς  υποθέσεως  καΐ  ν'  άπορρίψγϊ  την 
άγωγην  ως  άναπόδεικτον  ; 

Είς  την  έρώτησιν  ταύτην  άπαντα,  πλην  άλλων,  καΐ  το  αρθρ.  583 
έδ.  γ'  Πολ.  Δικ.  ως  έξίΐς  :  αΈάν  έκ  του  εναντίου  το  δικαστηριον 
ευοη  βάσΐ|/.ον  (λίαν     των  αναβλητικών    ενστάσεων   ^  τί^ν  της    άπυρόχη- 
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τος,  άτιαγορεύειαι     ή  ηβοαιτέρω  ουζήζηόις  κκΐ  γίνεται  παρκυτίκα  ίτά- 
φασις  περί   τ^ς  ενστάσεως  ταύτης  (1).» 

Κατά  ταΰτα  λοιπόν  το  δικαστήριο*;  κχΐ  κατά  την  αύστηροτεραν 
Ιτι  έκίοχην,  άκυρουν  τάς  [Λαρτυρικάς  αποδείξεις,  ίάν  (χεν  ό  άποδει- 
κνυων  αίτεΤται  την  επανάληψιν  αύτων,  οφείλει  να  διατοέξγι  ταύτην, 
εάν  δε  τοιαύτην  αΓτησιν  δεν  ύποβάλλη  ούτος,  αλλ*  απλώς  άποκρούγι 
την  ακυρότητα,  θα  κηρύξγ), απλώς  άκυρους  τάς  (Λαρτυρικάς  καταθέ- 
σεις καΐ  θ*  άπόσχγι  πάσης  περαιτέρω  συζητήσεως,  έκτος  εάν  προ- 
τείνηται  προσηκόντως  κατά  τοΟ  αποδεικνύοντας  {κπτωσις  τίίς  (Λαρ- 
τυρικης  αποδείξεως  λόγφ  έκπροθέσ|Λθυ  καΐ  ζητ^ται  το  άναγνώοισις 
τ•7|ς  εκπτώσεως  ταύτης,  δτε,  βεβαιου|Λ6νου  του  έκπροθέσ[χου,  καΐ  [Λη 
ποοσαγοριένων  £λλων  αποδείξεων,  τότε  καΐ  [χόνον  τό  θέ|χα  θεωρηθη- 
σεται  ώς  άναπόδεικτον,  κλεισθέντος  τοΟ  σταδίου  των  αποδείξεων, 
και  τότε  και  [ΐ.όνρν  άπορριφθησεται  ή  άγωγη,  έάν  τό  θε^χα  τοΟτο  απο- 
τελεί την  βάσιν  αύτίίς,  διότι  τότε  μ,όνον,  έκπεσόντος  τοΟ  ενάγοντος 
του  δικχιώ(Αατος  τίίς  μαρτυρικές  αποδείξεως  τίίς  άγωγίΐς  του  καΐ 
μη  οϋαης  ηλέον  δυνατής  κατ'  άλλον  τρόπον  τ*?ίς  αποδείξεως  αύτϋς, 
επέρχεται  ί  περίπτωσις  τϋς  έφαρ|χογϋς  τοΟ  έν  αρθρ.  77  §  1  Πολ. 
Δικ.  κανόνος  αοΙΟΓθ  ηοη  ρΓθ1)2ΐηΐΘ  Γβαβ  ώδοΙνίΙπΓ. 

Δέν  εννοώ  δ[χως  διά  τί,  οσάκις  μ,έν  ό  άποδεικνύων  παρη|ΐ.έλησε 
παντάπασι  νά  προσαγάγγ)  (ΐάρτυρας,  άλλα  καΐ  δέν  κατέστη  εκπρό- 
θεσμος, τό  δικαστηριον  δέν  προβαίνει  είς  περαιτέρω  συζήτησιν  έπι  τ•?ς 
αγωγές,  πριν  ίί  ε?τε  διεξαχθώσι  καΐ  κχτατεθώσιν  αι  αποδείξεις  είτε 
παοαιτηθ'Τί  αυτών  6  άποδεικνύων  οσάκις  δέ,  χωρίς  πάλιν  νά  καταστ^^^ 
ποσώς  έκπρόθεσ|Λος  κατά  τούτο  ο  άποδεικνύων,  προσάγει  άκυρους  απο- 
δείξεις και  παραλείπει  νά  αίτησγ)  την  επανάληψιν  αυτών,  τό  δικα- 
στηοιον  δύναται  νά  προβαίνγ)  είς  την  περαιτέρω  συζήτησιν  άνευ  απο- 
δείξεων !  Είναι  αληθώς  άκατανόητον  διά  τί  τό  άκύρως  πραχθέν  ν'ά- 
ποδαίνη  έπιβλαδέστερον  είς  τον  πράξαντα  αυτό  του  παντάπασι  ριη 
πραχθέντος,  παρά  τον  κανόνα  ςαοά  ηαΙΙυΐΏ  βδΐ  ηαΐΐΐΐπΐ  ρΓΟ(1αθϋ 
βΠβΟΐαδ,  καΐ  δυνά[/.ει  τίνος    λογικ•?ίς  ί  τίνος  νό(Λου  η     παράλειψις  τ^ς 


1)  Λίαν  εύχραόστως  οΐ  έχδόται  της  Πολιτ.  Δ(χονο[χΙας  ύπ6  τ6  αρ6ρ.  583 
παραϋβμπουίΐιν  εις  το  αρθρ.  203,.  χαθ*  ό  διατάσσεται  ή  Επανάληψ(<  τής  ακυ- 
ρωθείσης πράξεως.  Το  ρηθίν  άρθρον  583  εφαρμόζεται  άδιαστίχτως  εις  πασαν 
δικονοαιχήν  ακυρότητα.  "Αλλως  τε  ή  εκτ^ς  μάλιστα  του  ακροατηρίου  διεξαγωγή 
μαρτυρικής  αποδείξεως  τ(  άλλο  είναι  η  προδιχασία  της  περαιτέρω  συζητιΙ^σεως, 
ης,  άχύριος  διεξα-ζθΐίσης,  δεν  επιτρέπεται  περαιτέρω    συζήτησις  ; 
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αιτήσεως,  όπως  επαναληφθώ!  ι%  άκυοωθεΐσχ  άπά&ειξις,  δύναται  νά 
έα(ΐηνευ&ί1  ως  παραίτνισις  τοΟ  άπο^ειχνύοντος  άττο  τοΟ  χεχτηαένου  Χι- 
χχιώ(χχτος  ν*  άπο^είξτρ  το  θέ|Α«  του. 

Πώς  ίύνχται  ό  4•.ες«γαγών  τάς  τοιαύτας  (χαρτυρικάς  αποδείξεις 
και  είσαγαγών  την  ύπ(56εσιν  εις  περαιτέρω  συζήτησιν  έπΙ  τ<5  βάσει 
των  τοιούτων  αποδείξεων  νά  θεωρηθ^  δτι  παραιτείται  σιωπηοώς  τοΟ 
^ιχαιώαατος  νά  έπαναλάβγ^  τάς  αποδείξεις  ταύτας,  έάν  τυχόν  άκυρω- 
θωσι  ;  Που  ευρίσκεται  έν  τ|ί  τόιχύηρ  αύτοΟ  ένεργεί(2ε  τ^  απαραίτητος 
πρόβεσις  παραιτήσεως  τόσον  σπουΧαίου   ^ικαιώ(ΐ.ατος  ; 

Τά  6έ[Αατα  ταΰτα  εΤναι  πρακτικώς  σπουδαιότατα  και  άξια  πολλίίς 
προσοχές,  ίιότι  καθ*  εκάστην  ίιεξάγονται  αποδείξεις  έκτος  του 
ακροατηρίου  και  έν  ττ}  άλλο&απίί  συχνότατα,  χωρίς  νά  τηρώνται  αΐ 
προθεσ^Λίαι  τ^ς  αποστάσεως.  Ώς  έκ  του  τρόπου  ίέ  καθ*  δν  λεξάγον- 
ται  αϊ  συζητήσεις  καΐ  ίιαμιείδονται  καΐ  κατατίθενται  α!  προτάσεις 
των  λαδικών  Χύναται  συχνότατα  νά  συιχβίΐ  ώστε  ό  άποίείξας  την 
άγωγην  του  πληρέστατα  νά  (Λάθη  αιφνιδίως  η|Λέραν  τινά  8τι  απερρί- 
φθη αδτη  ως  άναηόδεικτος,  Χιότι  αΐ  αποδείξεις  διεξήχθησαν  |/.ετά 
χρόνον  κατ*  ελάχιστον  τι  βραχύτερον  τοΟ  νοριίμου  καΐ  ίέν  ύπίρχεν 
αΓτησις  πρδς  επανάληψιν  αυτών  &ρα  (;)  τοΟ  ενάγοντος  μί}  δυψαμί- 
νου  ν*  άποίείξη   την  άγωγην  του,    άπαλλακτέος  ό  έναγό(Αενος  ! 

ΙΩ.  Γ.  ΦΡΑΓΚΙΛΣ    (1896). 


ρ£χτ6£ν6τα(  λόγα>  ιχηοβτάβ«ως  ;  δρα  ϋιΓΙΙΓΙΙ• 

*Εηέχτα<ι&ς  τ^ς  προΟεβμ£«ς  έπΙ  έπ^δόβεων  κατά  τον 
Τν.  .ΟΧ3'  τοΟ  π»»Λ'  δρα  ΕαΐΛΟΧΙΧ.  (Τό(ΐ..  ε', 
σελ.  767). 

Αίί^εχΛΐ  παράτΑβ&ς  τ^ΐς  προς  άν(χ,χοπήν'ΓπροΟ«βμ.£ας 
τΛν  έπΙ  βίχης  «*ρΙ  τήν  έχτίλεβ^ν  εκδιδομένων  ερήμην 
άηοφάβεων  ;  $ρ«  ΕΚΧΕΛΕΧΙΧ. 


οί9ίίίζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


212  Προνξ  (1) 

π  ρ  ο  Ι  Ξ 

ΙΙ(ρΙ  προικός  κατά  τ6  Ι^ωμ..  Λ£χ• 

ΠροΙξ  (άθ8(1),  Γβ8  υχΟΓία)  όνοι^άζεται  πάν  δ,π  Λίδόμενον  χω- 
άνδρΐ  ΰπό  της  γυνοίχος  ί}  δπ  άλλον  τίνος  Ιν  δνόματι  αύζής^  αυξάνει 
ΗοΙ  βελτιοΐ  τι^  ηεριουσίαν  του  (2),  προς  άναπούφιαιν  των  του  γάμου 
βαρών  (3^•   έποριένως  ίιά  την  σύστασιν  τ•?ίς  προιχος  απαιτούνται  : 

1)  Πραγματικοί  βελτίωαις  της:  περιοναίας  του  ανδρός-  καΐ  ίυνα• 
ριένης  ταύτης,  ώ;  θέλθ(ΐ.€ν  Γίγ)  παρακατιόντβς,  νά  γείνγ^πολυτρόπως, 
πολυτρ(5πως  επίσης  συνίσταται  καΙ  ή  προΐξ  (4). 

2)  Πρέη€ί  νά  ηρονηάρχυ  Ισχυρός  καΙ  νόμιμος  γάμος  (]υ8ΐυΐη 
ΐη&ΐΓίΐηοηίυΓη)  (5)•  ένεκα  τούτου  α')  οί  ληφθέντες  καρποί  έχ  του 
προ   τ^ς  τελέσεως  του  γά[χ.ου   δοθέντος  άγρου  γίνονται  προικφοι  (6)" 

Πηγαί.  υΐρ.  €ΐβ€ΐοΙί1)υ8  ΤίΙ.  VI.  ΡβυΙ.  άβ  Όοί.  Τ.  2ί,  ρ.  άβ  Ρ&οΙίδ 
ίηΙβΓ  νίτ  βΐ  ϋχ.  22.  ν»1.  ίΓ.  άβ  άοΙίΒυδ  βΐ  Γβ  υχοπΛ  §  94—122.  ΤίΙ.  Ο. 
(1β]υΓβ  ΌοΙΐυιη  (23.  3),  άβ  ρ&οΐίβ  (ΙοίΛΐιΒυδ  (23  4),  (1β  ίυηάο  <1οί&Ιί  (23. 
5),  ΤίΙ.  Ο.  άβ  3αΓβ  άοΐίυιη  (5-  12).  <1β  γθι  υχοπββ  ΑοΙίοηβ  ίη  βχ  βΐίρα- 
ΙαΙιι  &εΐίοη6ΐη  ΐΓ&βίυδΑ,  βΧ  άβ  ηβΙοΓΑ  (1ο1ίΙ)υ$  ρΓ^βδΙϋβ  (5  13),  άβ  ρβιοΐί^ 
εοηνβηΐίδ  (&πι  βυρβΓ  άοΐβ  ϋυ&ηι  βυρβΓ  βηΐβ  ηυρίίββ  οίοηαΐίοηβ,  βΐ  ρ&ι•8• 
ρΙιβΓπίδ  (5  14),  άβ  άοίθ  (»υΐΛ  βΐ  ηοη  ηαηηβΓβΙ»  (5  15).  άβ  Λιηάο  άοΐβΐί 
(5.  23)  ΤίΙ.  α  ΤΙι.  άβ  άοΐίΒϋδ  (3.  13».  Βχσ.  XXIX,  1,  Φυσιολογ.  υΐΟοΚ. 
ΒΓίδαΙβΓηυηίΐ;  άβπ  Ρ&ηάβοΙβη  Τ6μ.  24  Σελ.  425  —  448.  Ύ6μ,  27,  109—454. 
Ηιΐ88β  ά»8  ΟύΙβΓΓββΗΙ  άβΓ  ΕΐΓβ^&Ιίβη  ηβοΐι  Κ.  Κ.  Τ  1.  ΒβΗ.  1827.  ν»η- 
{?βΓθν  Ιβίΐίοάβιτί  $  215-222.  Τί&βΓδίΓδηη  ά&δ  Κδητι.  άοΙβΙρβοΠί  Τ.  1.  κιΐ 
2.  \νβί8ΐ[β  Κβοΐιΐδ  Ι,βχΐοοη  λέξει  ΒΓ»υί^&Ββ. 

1)  Το  ονοαα  μβν  άοδ  παράγβται  εκ  της  ελλ.  λ£ξεω^  δίδωμι.  ΡβδΙϋδ  άβ 
V. .  δ.  δ.  ν.  άοδ.  άοΐβ  ϊπβηίίβδίαηι  βδΐ  βχ  ^γ8Βοο  βδδβ,  ηαπτ)  δτδόνατ  άίοίΙυΓ 
3ρυά  βοδ  ά&Γβ.  Και  6  Υηγγο  άβ  ϋη^^υα  ΙβΙίηα  λέγει*  ϋοβ  δί  ουρΙί&Γυπι 
οαυδΔ  ά»1&,  Ιιαββ  ΟΓΒβοβ  δωχίνη  ίΐ»  βηίηη  Ιι&βο  δίοαΙί.  ΑΙ)  βοάβιη  άοηητη 
ηαΐΏ  Οτ&βββ  δωρον  βΐ  ιιΐ  αΐΐϋ  δόμα  β1  αΐ  Μ\0\  δόσιν.  *Η  Βέ  ιτροιζ  παρχ  του 
κροίχω,  προίξω  ή  προδιδομένη  ει;  τον  του  άνδρας  οίκον  κτλ.  Έτυμ.  μέγα. 
Μεταξύ  της  σημασίας  της  λέξεως  άοδ  καΐ  Γβ8  αχΟΓίΑ  δεν  ητον  ουδεμία  του- 
λάχιστον γενική  διαφορά,  καΐ  μάλιστα  εύρίσχομεν  άμφοτέ^ας  ταύτας  ύπϊ)  των 
δοκιμωτέρων  συγγραφέων  μεταχειριζομένας  άνευ  διακρίσεως.  Εις  τους  παλαιούς 
"Ελληνας  συγγρχρεΓς  εύρίσκομεν  τήν  λέξιν  δώς.  Ήσίοδ  έργα  και  ήμέραι,  «δώς 
άγα^,  αριτα;  δε  κακή,  θανάτοιο  δίτειρα. 

2)  Βάρη  δε  τυγχάνει  του  γάμου  οΐ  παίδες  χαΐ  ή  γαμέτη^  ους  αναγκάζεται 
τρεφειν  6  γήμας.   Ν    52  βχ.  Βασ.  (2\ί,  1). 

3)  ι..  56  Μ,  76  Ο.  άβ  ^ιι^β  άοΙίυΓΠ  (23,  3).  Ι..  20  Ο,  άβ  3υΓβ  άοΐίυαι 
(δ,  12),  ού  γαρ  εστί  προΐξ  ή  τω  βάρει  του  γάμου  μη  δουλεύοοσα.  Ν.  72  Βασ, 
(29,  1).  Ό  άνήρ  τους  καρπούς  λαμβάνει  δια  τα  βχρη    του  γάμου  Ν.  3   Η.  Ι. 

4)  Ηβδδβ  1    ο.  Σ.  238-242. 

5)  Ιι.  3  ϋ.  23.  2.  ηβ^υβ  βηίιη  άοδ  δίηβ  ηηβίΓίΐΏοηίιιπι  6886  ροΐβδί.  § 
12  Ι.  (1,  10). 

6)  Ν.  43  Β.  (29.  1).  Έάν  νρο  τών  γάμων  δωρηθγ)  τι  η  ληγατευθη  τω 
προιχιμα(φ  ^ούλω  προστίθεται  τη  προικί*  ως  καΐ  οΙ  ληφθέντες  πρ^  των  γάμων- 
άπ^  τοα  άγρου  καρποί.  Ι^•  47  ϋ.'23.   3.  ί.  6  €.   (2*4.  3). 


Οί9ίίίζθθΙ  Ιΰγ 


Οοο^Ι^ 


ΠροΙξ  (1)  2*3 

6')  ίβν  έτΓίτρέιτεται  ί  υδϋΟ&ρίο  ρΓΟ  άοίβ  Λνευ  τίίς  τελέσεως  του 
γά()ΐου(ί)•  γ')  ί  ομολογία  προικός  (ρΓΟΠΠίδβιΟ  (ΙοΙίδ)  5έν  παράγει 
ένοχην  άνευ  τϋς  τελέσεως  του  γά[χου  (2)•  ^')  -«ροΐξ  ίέν  δύναται  νά 
συστηίίί  έπΙ  παρανόρυ  γ(Χ|ΐου  (3),  χαΐ  συσταθείσα  έπΙ  νο|χί[χου,  ίέν 
υφίσταται  &[»,»  ούτος  ίιά  τίς  ελαττώσεως  τϋς  καταστάσεως  (ο&ρΐ- 
ϋδ  άθΐηίηυϋο)  μ,εταβληθ^ί  εΙς  άθέ|Αΐτον  (4).  Κατά  τινας  δε  περι- 
πτώσεις άφαιρεΤται  υπέρ  τοΟ  ΧνιρσΙου  ως  ε&άαοαπί  "Λ  Χισο|χένη  τφ 
άνδρί  περιουσία  έπΙ  άθεμ,ίτων  γά(Λων  (5)•  ε')  έάν  6  γάμ,ος  δεν  τελε- 
σθτ),  ΐ  επιστροφή  τ^;  προικδς  ζγιτεΤται,  ούχΙ  δια  τ^ς  Ιξ  ίτιερωφεως 
αγωγής  (αοΐίο  βχ  δΐίρΐΐΐαΐα),  άλλα  δια  τ•?1ς  κοινής  άηαίτψΐΗής  άγω^ 
γης  (οοηάίοΐίο  οαυδα  άαΐα,  οδΐιΐδα  ηοη  δβοαία  (6). 

3)  Πάν  δ,τι  σννιοτα  τήν  ηρόιπα  ηρέηει  νά  δΐόηχαι  ένεκα  του 
γάμου,  (Ί),  ίνα  χρηοιμεύογι  τφ  άνδρΐ  προς  άναχούφιαιν  του  γαμίΗοΰ 
βάρους  (8).  ΈπΙ  τ«ς  διατάξεως  ταύτης  στηρίζεται  το  δικαίωμ,α  του 
συζύγου  νά  ΧΛρποΟται  την  προίκα*  τοΟτο  δε  δεν  υφίσταται,  έάν  ούτος 
την  έπιστρέψτϊ,   και  δεν  βελτίωση  κατά  τι  την  περιουσίαν  του. 

ί)  'ΗπροΙξ  ηρέηεί  νά  δίδηται  μόνον  ύηό  της  γυναΐΗος  ή  υη  ΛΙ- 
Ιου  έν  δνόματι  αυτής-  ώστε  κχι  έάν  ξένο;    ένεκα    φιλικίίς    διαθέσεως 


•1)  Ι..  1   §  2  ϋ.  ρΓΟ  (ΙοΙβ  (41.  9). 

2)  Ν.  37  Β.  (29.  Ι).  Πάντες  οΐ  έπβγγβλλόμενοι  προΓχχ  ενέχονται,  &ϊας  αν 
εΐ2ν  φύσίως  η  αιρίσίως•  ει  δέ  μη  γένωνται  οΐ  γάμοι,  ου  χινίΓται  περί  της 
απαιτνβως  της  προιχ^^ς  αγωγή'  ου  γαρ  τοΓς  ρΊ^αασιν  άλλα  τψ  πράγματι  ΒβΓ 
προσέχειν  παρ.  χαι  Ν.  17    Βασ.  1ι.  Ι.  Ι-.  41  §    1  Β.  23.  3.  1-.  2«  Ο.    Η.  Ι. 

3)  ί..  5ρΓ.  χαΐ  $  1  Β.  (12.  7). 

4)  Ι..  5  $  1  Ο  άβ  1>οηί8  (ΙαηηηβΙοΓυίη  (4».  20(.  Τα  ^χσιλ.  μεταφρά- 
ζουν την  λέΕιν  οβρίΐίδ  (ϊβιηίηιιΐίο  δια  τών  λέξ•«ν  έλάττω(5ις  άρχης,  κβί^α- 
λης  έναλλαγΛ.  καταστάσεως  έναλλαγΛ.  Βασ.  Βιβ.  46.  τ.  2.  01  γλωσσο- 
γράφοι  λέγουν  χαι  κεφαλής  έλάττωσις,   ϊδι  Θβόφ.   Εά.  Κβίίζ.,  σελ.    152. 

5)  Ι^.  61  άβ  πΐϋ  ηυρίίβΐ'ύιιι  (23.  2).  ΌοΙβ  ρΓορΓβ  ίΙΗοίΙιΐϊη  ϊώβΙππιο- 
ηίαιη  οΛ(3αοΛ    ίβοί»,  θχοβρίίδ  ίιηρβηβίδ  ηβοβ888Γϋ8. 

6)  βχσ.  Ν.  3  (29.  1).  'Η  μεν  επιδιδόμενη  πρβίξ  ήγουν  τα  πράγματα  εν 
συνεστώτι  τω  γάμω  του  άνδρος  γίνονται,  χαΐ  προστίθεται  αΙτω  &  χρόνος  τίίς 
γαναιχός.  εάν  δε  προ  του  γάμου  έπεδ<^Οηταν,  βΐ  μέν  εφ'  ω  παραχρήμα  γενέ- 
σθαι του  ανδρός,  αύτου  γίνονται  χαι  μη  γενομένου  τοί7  γάμου  η  τυχόν  διαζυγίου 
πεμπομενου,  δια   της  απαιτητικής    άγωγης  (οαικϋοΐίοηβ)    αυτά   λαμβάνει  ή 

-γυνή,  ίδε  χαι  σχ.   3. 

7)  ι,.  20  Ο.  άβ  άοη.  βηΐβ  ηαρ1ί»8,  βίοϋΐ  θΐιίιη  <1οδ  ρΓορΙβΓ  ηυρΙΪΛδ    ΠΙ. 
8\  Ίδί  σημ.   8,  σελ.   212. 
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ιτρος  την  σύζυγον  δώσνι  τι  τφ  συζύγφ,  τοΟτο  ίέν  λέγεται  ηροΐξ, 
ίάν   5έν  είναι  ρητώς  ώς  τοιαύτη  &εδο(^ι^νον. 

Το  σύνολον  τών  περί  προικός  διατάξεων  τούτων  δύναται  νί:  θεω- 
ρηθ^  διττώς. 

Α)  Κατ*  άντιχείμενον^  ίνιλ.  ώς  προς  τά  στοιχεία,  άτινα  απαρτί- 
ζουν την  ποιότητα  τ•?ίς  προιχός,  καΐ  τότε  δια  τί5ς  λέζεως  ταύτης 
έννοο3|ΐεν .  π&ν  δ,τι  δίδεται  ως  προίζ'  εύτεΰΟεν  η  χρ'ίσις  τών  λέξιέων 
η  προ'ιξ  δίδεται,  μΒίονιαι,  αυξάνει  ((1θ8  άδΐΐαπ,  ΐηίηιιιΙαΓ,  δΐυ^βη- 
ΙαΓ)  (*),  καΐ  τ!|  παρομ,οίωσις  αύτ^ς  (λέ  ό(Αώδα  (ιιηίνθΓδίΙ&β)  (2),  βε- 
βαίως (ΐόνον  ώς  προ;  τά  αντικείμενα  £τινα  την  συνιστώσι.  Β)  Κα&* 
ύΐίΟΗβΙμενον,  δηλ.  ώς  προς  τά  πρόσωπα,  άτινα  εκ  τις  συστάσεως  τ^ς 
προικός  παράγουν  ένοχάς  καΐ  δικαιώρ,ατα.  ΚαΙ  κατά  |/.έν  τό  του 
Ιουστινιανού  δίκαιον  ή  προΐξ  προϋποθέτει,  ώς  εΓπομ,εν,  τον  νό|Αΐ(Αον 
γάμ-ον  (]υ8ΐϋΐη  ηοαίπΐϊϊΟηίυΐΏ)•  κατά  δέ  το  προ  αύτου  δίκαιον  εύρί- 
σκθ[χεν  Γχνη  αύτϋς  και  έπι  τοΟ  γά[Αθυ  Οϋΐη  Πίδηα  (3).  Κατ*  αύτον 
βεβαίως  έννόουν  οι  Ρω^χαΙοι  διά  τγ|ς  λέζεως  ηροϊξ  το  βλον  τ•9|ς  πε- 
ριουσίας τίς  γυναικός,  τό  όποΤον  διά  τ-ίίς  ίη  ΙΏΕηη  ΟΟΠνβηΐίο  περιηο- 
χετο  τι^  άνδρί,  ώττε  δυνάυιεθα  νά  εΓπω(/.έν  δτι  ό  άνηρ  συγχρόνως  με 
την  σύστασιν  τ^ς  ΐηαηα  έκληρονόμει  την  γυναΤκα  καθ'  ομάδα  (ρβΓ 
υηίνβΓβίΙ&Ιβίη)  (4)•  Δεν  είναι  δε  άπίθανον  τ%  συνέπεια  αυτή  του  γά- 
μου οαΐη  ΙΏ&ηυ  νά  έπενηργησεν  είς  την  μόρφωσιν  τις  προικός  κατά 
το  μεταγενέστερον  δίκαιον  καΐ  τοΟτο  έξάγομεν  άφ'  ένος  μέν,  εκ  τοΟ 
δτι  τά  προικώα  κτήματα  μεταβαίνουσιν  έπΙ  τοΟ  νομίμου  γάμου  είς 
την  κυριότητα  του  ανδρός•  άφ*  έτερου  δέ,  εκ  του  δτι  η  υποχρέωσις 
τοΟ  άνδρος  προς  έπιστροφην  τΤίς  προικός  είναι  ομολογουμένως  μετα- 
γενέστερα πασών  τών  £λλων  συνεπειών  τ•?|ς  προικός.  Ή  υποχρέωσις 
αυτή  έγεννηθη  κατά  πρώτον  δτε     τά  διαζύγια  Ιγειναν     κοινά  είς  την 


1)  Ι•.  1  §  4  ϋ.  άβ  άοΐΘ  ρΓ8βΐ6^8ΐ»  (33.  4).  Ιηηρβηδβδ  ΒΐιΙβίη  ιρ?σ 
]αΓβ  (ΙοΙθϊηΤπιίηυυηΜ  δβά  ςαοά  άΐχίπηυδ,  ίρδο  ίυΓβ  άοίθπι  ίίη{)€ηδΐδ  ιτιίηιη, 
ηοη  αά  δίη^^υΐΕ  οορροΓα,  δβά  »(1  υηίνβι•?ϋ»ΙβΓη,  θγϊΙ  ΓβΓβΓ^ηίΙαιτι. 

2)  Ηβδδβ,  αΐ)βΓ  υηίνβΓδίΙ&δ  ^ϋΓ^δ  βΐ  ΓβΓυηη  ίηη  λγοΙι.  ίάΓ  Οίν.  Ρι•,  Τ,  5. 
σβλ.   16.  ^θίδΐί^  Ιθχίοοη  Τ.   2.  σελ.  399. 

3)  Οίο.  Τορ.  4,  οίυυΓη  ιηυϋβΓ  νΪΓΟ  ίη  ηηαηυη  οοηνβηίΐ.  οιηπίπ  ({ϋΒΡ 
ιηυΐίθπδ  ΓϋβΓ»ηΙ,  νίπ  ΓΙαπΙ  άοΐίδ  ηοηηίηθ.  -κχρ.  και  ΥηΙ.  Κγ.  §  115. 

4)  0&3υδ  II.  98,  δίνβ  ςυβιτι  ίη  ηηβηυιη  υΐ  υχοΓβιη  Γβοβρβππιυδ,  βίϋδ 
Γβδ  »ά  ηοδ  ΐΓβηδβαηΙ,  πιρ.  και  ΤβΓβηΙ.  ΑιμΙγ.   Ι,  V    εντέλει. 
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Ρώμ.ην  (1),  και  χαθιερώθη  $τε  ον  νομο^ιδάσχαλοι  ιηδυνχντο  ελευθέρως 
νά  παραγώνι  (τυ(Λπ8ράσ[χατΛ  έκ  τοΟ  γάαου  ουκί  Πΐαηα  κάΙ  νά  τά 
έφαρ(ΛΟζωσιν  εΙς  τον  νόμιιρ,ον  γά(χον  (2),  Ώς  λείψανον  ριάλιστα  τ-ϊίς  συ- 
ναφείας  ταύττος  έαεινεν  εισέτι  εις  το  (Λεταγενεστερον.  δίκαιον  ό  κανών 
άοίίβ  οαηβα  ρβτρβίηα  ββΐ  (3),  δστις  κατά  το  παλαιον  ίΐκαιον  φαίνε- 
ται δτι  Χέν  εΖχεν  άλλην  ση;Λ.ασίαν  εί|χη  οτι  ή  &%οίζ  διδομένη  ηροΐξ  δίν 
^δυνατό  ηΐέον  νά  έτιιατραφη,  Διά  τ•7ίς  έρμιηνείας  ταύτης  Χυνάμιεθα  νά 
έννοησω[λεν  τάς  ανωτέρω  λέξεις  τοΟ  Παύλου,  πει6ό|Λενοι  δτι  κακώς 
ένοτισαν  αύτάς  νομοδιίάσκαλοί  τίνες  λέγοντες,  δτι  ό  κανών  οδτο; 
σν)(&αίνει  δτι  τι  ττροίξ  δίδεται  τζ)  άνδρι  διά  νά  την  φύλαξη  καθ'  ολην 
τ-ην  διάρκειαν  του  γά(Λθυ,  καΐ  3χι  κατά  τι  (ΐέρος  αύτίς,  διότι  εάν 
τοΧ»το  ίτον  αληθές,  ό  κανών  ούτος  -ίίθελεν  ε7(τθαι  περιττός,  ως  προ- 
κύπτων εξ  αύτ•71ς  τγ|ς  έννοιας   τ-^ς  λέξεως  ηροίξ  (4^ 

""Αν  έξετάσω|χεν  ηδη  είς  ποίχν  κατηγορίαν  τών  νοαικών  πράξεων 
υπάγεται  ή  σύσταυις  τ?5ς  προικός,  θέλθ[Αεν  Γδτ)  δτι  "ί  σύστασις  αύ- 
τ'?ίς  λα|χβάνει  χώραν  ένεκα  νορ.ία.ου  αίτιας  (0Ευ83.)  (5)>  παρεχούσης 
ενοχάς•  έντεΟθεν  ή  κυριότης  του  άνδρος  έπΙ  τών  προικώων  πραγ[Λά- 
των  καΐ  η  χρησιδεσποτεΐα  αυτών  (υδυοαρίο  ρΡΟ  (1θΙβ|•  ή  αιτία 
(οααδα)  δ[χως  αυτή  λα|/.δχνει  διαφόρους  {χορφ3ές,  καθόσον  αναφέρεται 
είς  διάφορα  πρόσωπα. 

Ώς  προς  τον  σύζυγον,  είς  ον  [χεταβιβάζονται  τά  προικώα  δικαιώ- 
{/.ατα,  η  σύστασις  τΤίς  προικός  δύναται  νά  θεωρηθχι  ώς  ά|Λφοτεροβαρης 
(ΐ,έν  σύ|χ6χσις  (<>)   καθ'  όσον  'άφορ^  τάς   κοιρτά   την  διχχείρισιν  και   την 


1)0β11ίϋ8  ΝοοΙ.  ΑΙΙ.  1ίΙ)Γ.  4.  Οβρ.  3,  δπου  πϊριγράφβί  το  πρώϊον  δ•αζύ- 
γιον  τίίς  Ρώμ,ης. 

2)  Ρι•.  ν»1.   Μίδ 

3)  Ρ&υΙ.  βις  Ε.  1  Ο  23>  3.  Τούτο  σαφηνίζδται  και  στηρίζβται  μιαλλον  Βιά 
του  Ν.  1  §  9  Ο.  (33.  4).  Ι..  7  Ο.  8θΙϋΙο  ΓηοΙπηιοηϊο  (5.  18;.  Ι..  5  Ο.  (6, 
20).  ι,    αη.  0.  (δ.  19)    Νον.   22,  κβρ     39. 

4>   ΟΙϋοΙί  ϊ.  ο.   Τ.  η  σζ\    437  καΐ  438 

5)  Τήν  λέςιν  οααδα  βύρίσχομεν  εις  τα  Βασ^λ.  ύπο  διαφόρους  σημασίας,  πότι 
μ,δν  ύπο  τήν  του  πράγματος  Β.  24.  Τ.  1  χαι  2,  πότβ  δε  ύπ6  τήν  της  αιτίας 
Β.  24.  Τ.  3  χτλ  Εύχηί  έργον  ητο  ν'  «νβλάμβανέ  τις  τήν  σύνταξιν  λεξιχοΐΐ  της 
νομιχΫ(ς  έλλ.  γλώσσης  χατα  τα  Βασ.  χαΐ  μεταγενέστερα  νομιχά  βιβλία.  ΙΙόσον 
πολύτιμον  ήθελ&ν  εισβαι  το  Μ&ηυαΙβ  Ιαπδ  6ίν11ί8  Β38ίΙίοθΓυηη  ώς  το  του  περί- 
φ-ήμου   ΟίΓΐΐ86Ι1   των  Πανδ&χτών. 

6)  Εχ  ρΓοηιίδδίοηθ  (ΙοΙίδ  ηοη  νίάθΙϋΓ  οιιαδ»  ΙϋΟΓαΙΐνα  βδδθ.  I^.  19  Ο. 
ί44.  7). 
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έτΓίττροφην  τίίς  προικός  ύιτοχρεώσβις  του,  ώς  ^ωρβά  ίέ,  χχθ'δίτον  άφορ2 
αύτον  τον  τίίς  συστάσεως  τνις  λ(5γον,  κχθότι  αυττη  χρ'/Ίσψεύει  ν'  άνα- 
κουφίστ)  τά  του  γά(ΐ.ου  βάργ|.  Μάλιστα  είς  πολλά  τεμιάχια  τών  Παν- 
ίεκτών  ευρίσΛθ|χεν  τά  ίικαιώ(Λατα  τοΟ  συζύγου  ώς  προς  τγ^ν  προίχχ 
συγκρινόιχενα  μιέ  τά  εκ  τών  δλλων  ά(Λφοτ8ρο6αρών  συ(ΐ.6άσεων  προκύ- 
πτοντα (ί). 

Ώς  προς  τον  δι&όντα  την  προΤκα  αναφαίνεται  Ά  προΐζ  ώς  ε7όος 
^ωρε&ς  (2),  βεβαίως  δμ,ως  ίέν  παρουσιάζεται  ώς  κ^^θαρά  δωρεά 
((ΙοηΗΐίο  δίΐηρίΘχ)  (3),  άλλ'  ώς  γινοριένγ»  Χιά  νά  έλαφρώση  τον  σύ- 
ζυγον  άπο  τά  γα(χ.ικά  βο^ρη.  Οι  τρίτοι  τέλος,  οΐτινες  χωρίς 
νά  είναι  υπόχρεοι  προς  σύστασιν  προικός,  Χί&ουσιν  αύτ'ίν,  θεωρούνται 
ώς  δωρεο&όται  (χέν  τ•95ς  γυναικός,  ούΧέποτε  Χέ  του  άνορός,  οιότι  ούτος 
είναι  ύποχρεω(Αένος  νά  την  έπιστρέψγ)  (*). 

Διαίρεσις  τ^!ς  προικός. 

1)    ΡΓοΓβοϋοία  καΐ  &1)νβηΙίοίΗ  άοδ. 

αΠροφεκτίτζια  Χέ  έστι  προΐζ,  τίτι;  άπο  του  πατρός  ϊ^  τίνος  έτε- 
ρου των  ανιόντων  έπιΧοθεΤσα  τούτου  την  ούσίαν  έριείωσεν,  ^  δι'  αύτίς 
τίς  τών  πραγρ,άτων  επιδόσεως,  91  φάκτω  τινι*  τυχόν  γάρ  ουοέν  έπι- 
οέδωκεν  άλλ'  επηρωτηθη  διδόναι  προίκα  και  γέγονεν  Ινοχος,  τοιγα- 
ροΰν  εΓτε  αυτός  έπιδέδωκεν  εΓτε  προκουράτωρ  αύτου,  ΐ  Ιτερος  τις 
κελευσθεις  έζ  αύτοΟ,  ^  και  έτερου  νεγότζιον  αύτοΟ  χειρίζοντος  και 
δεδωκότος  την  προίκα  έρρατοναδίτευσεν  (  ταΐαΐη  Ιΐ&1)α6ΓίΙ)  6  πα- 
τήρ, ^  έτερος  τις  τών  ανιόντων,  προφεκτίτζιά  έστιν  η  προίξ'  ώς 
εΓγε  τις  {/.έλλων  αύτ<|^  δωρησασθαι  τφ  πατρί  τίίς  γάριω  συναπτοριέ- 
νης,  την  ύπερ  ταύτης  έπιδέδωκε  προίκα  κχΐ  ταύτην  προφεκτίτζιαν  6 
Μάρκελλος  έν  τ(ξ>  βιβλ.  τών  Διγέστων  έκτφ  φΓ^σίν*  ιΐ  δε  καΐ  κου- 
ράτωρ     (λαινο(Λ6νου,    η  άσωτου,  ^  έτερου    τοιούτου    τίνος   έπιδεδωκε, 


1)  Ιι.  5  §  2  Ο.  €οηηηΐ(κΙ&(ί  νβΐ  οοηΐΓβι  (13.  6).  δβοί  υΒί  υΐηαβοιαβ  υΐϊ* 
1ίΙ»δ  ΥθΓΐίΙϋΓ,  υΐ  ίη  βωΐο,  υΐ  ίη  Ιοΰ&Ιο  υΐ  ίη  άοΐβ,  υΐ  ίη  δοοίβΙ&Ιβ,  βΐ  άο- 
Ιυδ  6(  οαίρα  ρΓαβδΙαίιΐΓ.  £ί  8β  έχίτερον  ώ^βλεΓ  ώς  έπΙ  άγορασίας,  μισθώσεως, 
προιχίς,  βνδχύρου^  κοινωνίας  χαι  δόλος  απαιτείται  χαι  χουλπχ.  Ν.  6  σχ.  Β. 
(13.  1;.  ι..  23  Ο.  (50,  17).  Ή  ονομασία  σύμβασις  (οοηΐΓ&οίυδ)  δια     τήν  άοΐϊδ 

(Ι&Ιίο     εύρίσχβταί  χαΐ  εις  τον  Ν.  «  $    6  0.  (13.  5).   Ι^.  65   Ώ.  (5.    1).    Ι^.  20 
υ     (42.  1). 

2)  I^,  20  ρΓ.  0.  άβ  άοΏ.  βηΐβ  ηυρϋ&δ   (6.  3). 

3)  ΡβΙί  υδυΓΑδ  ροί^δβ  (\\ιΐΛ  ηοη  βδΐ  ίδ(&  άοηαΐίο,  ςυαιη  ρΓο  οηβΓίΙ)αδ 
ΐΏ&Ιπηηοηϋ  ρβΙ&ηΙυΓ.  I^.  21  ^'  \  Ο.  (24.  1). 

4)  Κγ.  ν&Ι.  §  269,  πχρ.  χαι  $  305  χαΐ  306.  Ι..  33  ίη  ίίη.  Ο.  (23.  3) 
Ι,δΙίΓ  νοη  ^βΓ  ρΓορΙθΓ  ηυρίίβδ  άοη&ΐιο  ίιη  ΑγοΙι.  Τ.  16,  σελ.  δ. 
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^ροΓΛ«,  πάλιν  ούΧέν  ^ττον  προφδχτίτζκχν  είνχι  την.  χροΪΛά  (ρχ|χβν•  εί 
-&έ  καΐ  ύττόθγι,  τον  πραίτωρα  η  τον  τίς  επαρχίας  ηγούριενον  ψηφίσα- 
ιθχι  κχτά  ίεχρέτον  Οίτον  έπιίοθϋνχι  προσήκει  λόγφ  προικός  τίί  θυγα- 
τ-ρΐ  του  «ίχααλωτισβέντος,  '?ί  τοΟ  5π6  ληστών  συσχεθέντος,  και  αδτη 
•τίάλιν  τπ  προΐξ  ούίέν  ίττον  προφεκτίτζια  είναι  νορζεται. 

«Έάν  υπεξούσιος  όρλογησγ)  καΐ  γινόμιενος  αυτεξούσιος  καταδάλλη 
-ώς  παρά  πατρός  ^είομένη  εστί.  Και  εάν  πατήρ  υπέρ  θυγατρος  έμ,αγ- 
•κιπάτης  έπι^φ  προΓκα,  προφεκτίτζιαν  είναι•  (ΐόνον  εάν  ως  πατήρ 
έπέίωκε,  καΐ  |Λη  ως  χρεωστών  αύτ^ί  κατά  γνώρ.Υ)ν  αύτ-ίς*  τότε  γάρ 
-ώς  παρά  εξωτικού  όεΧθ(Λένη  εστίν.  Ό  κουρατορεύων  τ•?5ς  αυτεξού- 
σιας αύτοΟ  θυγατρός,  εάν  προίκιση  αύτην,  ίοκεΓ  τούτο  ποιεΤν  ως 
^ατηρ,  και  ούχ  ως  κουράτωρ'  εΐ(Αη  γάρ  ειΧικώς  εΓπη,  ποΙ(^  διαθέσει 
καΙ  έκ   ποίας     υποστάσεως  ποιεΤται     την  έπίΧοσιν    τΤ^ς  προικός  (1)»• 

•Αλλ'  η  Ιννοια  τ^ς  άοδ  ρΓΟΓβοΙίοία  δέν  δύναται  νά  επεκταθεί 
εις  την  περίπτωσιν  καθ'  ην  ό  πατήρ  της  γυναικός  παραιτεί  κληρονο- 
μίαν  τίνα  έπι  σκοπώ  νά  την  λαβή  ό  γαρ-δρός  του  ως  προίκα  (2)•  προ- 
σέτι και  αέάν  ό  πατήρ  ένηγγυησατο  τον  έπερωτηθέντα  διδόναι 
τττροΤκα,  καΐ  ου  [ΛΟνον  ένηγγυησατο,  αλλά  και  κατέδαλεν,  ούχ  ως 
ττατηρ,  φησι  Νεράτιος  (Λη  είναι  προφεκτίτζιαν  την  προίκα,  κάν  τά 
{/.άλιστα  (ΐ.η  δύναται  ό  πατήρ  τό  καταβληθέν  ως  εγγυητής  άποσώ- 
σαι  παρά  τοΟ  ρέου  δν  καΐ  ένηγγυησατο*  £τερον  εστίν,  εί  πρωτοτύπως 
εις  εαυτόν  νοδατεύστ)  την  έπερώτησιν.  Προσέτι,  εάν  (ΐ,έν  τοι  εγώ 
(ό  πατήρ)  την  προίκα  ό[χολογησας  παράσχω  έγγυητην  9^  έναγόρ,ενον, 
παρά  πατρός  δ'.ίθ[χένη  εστίν  άρκεΤ  γάρ  τό  ένέχεσθαί  (λε  τούτοις• 
διότι  |χείωσις  έστιν  ου  μ,όνον  τό  έπιδουνα•.  τά  πράγ^χατα,  άλλα  και  τό 
καταστησαι  τινά  Ινοχον  εαυτών.  Ε{  δε  δωρ-^σηταί  (αοι  ιί  γυνή  }Αθυ  ή 
έτερος  έπι  τό  δούναι  υπέρ  προικός  τ-^ς  θυγατρός  ρ,ου,  ως  παρά  εξωτι- 
κού διδοαένη  εστί,  καΐ  ερρωται  η  παρά  τνίς  γυναικός  δωρεά*  ου  γάρ 
έπΙ  τω  έπισχεΤν  |χε,  άλλ*  έπι  τφ  έπιδιδόναι  δεδωκεν.  Έάν  ό  της 
κόρτπς  πχτ'/ϊρ  κλη3ονό[/.ος  ενεγράφη  παρά  τίνος,  είτε  τον  οίκεϊον  γα(Α- 
βρόν  έχων  ύποκατάστατον   ^  εξ  αδιαθέτου  καλού(Λενον     έπι  τόν  κλ•?ίρον 


Ι)  ι,.  5  ρΓ.  §  1-8  Ο   23.   3.  Ν.   1  κ*1  σχ.  Βασ.  (29.   1; 

2)  Έάν  παρΛίτήσητχι  κληρονομίαν  ό  πχτήρ  έπΙ  συστάσβι  προικός  (δίκ^  γχρ 
ύποχχτχστχτος  Ό  γαμβρός  εξ  χΒιαθέτου  χύτω  ηραοζεν)  οίκ  εστί  πχρχ  πχτρ|>ς 
•Βεδομένη*  το   αυτί)  καν  ληγχτον   πχρχιτήσητχι"  ου  γάρ  οΤκοΟβν  βδαπχνησεν^  άλλ' 


•Βεδομένη*  το   αυτί)  καν  ληγχτον   πχρχιτήσητχι" 
ούχ   ίκτήσχτο.  Βχσ.  ί1}ί(1.,  πχρ.  κχΐ  τά  9χ6λιχ. 
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τοΟ  τελευτησχντος,  χαΐ  βουλό|Λενος  αύτφ  προΤχα  υπέρ  της  οίχείχς 
έπιδουνχι  πχιδ(ίς,  επίτηδες  έρεπουοιάτευσε  την  χληρονομίαν,  ΐνα 
χώραν  το  τί)ς  ύποχχτκττάσεως,  ϊ  τά  τ•?ίς  εξ  άΧικθέτου  δέξηται  κλά- 
σεως* ταύτην  ούν  φησιν  ό  *  Ιουλιανός  προφεχτίτζιαν  |ΐ.η  είναι  την 
προίκα,  εί  Χέ  χαΐ  κληρονό[Λος  μεν  6  τ•^ς  κόρης  ουκ  έγράφη  πατήρ,  λη- 
γάτον  ίέ  αύτί|>  κατελείφθη,  του  γαμβροΟ  κληρονόμου  γραφδντος,  καΐ 
βουλόαενος  προΤκα  παρασχεΤν  υπέρ  τ'Τίς  οικείας  θυγατρος  ό  πατήρ 
έπΙτηΧες  πχρτρτη<Γχτο  το  ληγάτον,  ίνα  τοΟτο  παρά  τώ  οίκείω  μέντ|ΐ 
γααβρώ,  κάνταυΟα  ό  Ιουλιανός  προφεκτίτζιαν  την  προΤκα  μη  είναι 
φησιν.  ΠροφεκτΙτζια  γαρ  εστίν,  ώς  εΓρηται,  η  μείωσιν  έπεργαζομένη 
της  του  δεΧωκότος  περιουσίας*  ό  Χέ  τί5;  χόρνις  πατήρ  παραιτησάμενος 
το  ληγάτον  την  οίκείαν  ούμ  έμείωσε  περιουσίαν,  άλλα  ταύτην  ούχ 
έπηύζησεν». 

Ενταύθα  Χέ  είναι  άΧιάφορον  δν  η  θυγάτηρ  διατελ•?|  υπό  την  έξου- 
σίαν  τοΟ  πατρός  της  ί|  ου  (Ι),  έάν  ο  νόμιμος  πατήρ  εΤναι  φυσικέ;  η 
θετός  (2),  ί  έάν  είναι  αυτεξούσιος  (δηί  ]ϋΓί8)  ?ΐ  υπεξούσιος  (3ϋβηί 
]ϋΠ8)  (3).  Το  δνομα  (1θ3  ρΓθΓΘθΙίθί31  πηγάζει  εκ  του  ρήματος 
ρΓοΚοίδΟί,  και  έκ  τούτου  καΐ  αΐ  εκφράσεις  άθ8  ρΓοΓβΟΐίοία  και  » 
Ρ&ΙγΘ   ρΓΟΓβΟΐδΙ  είναι  συνώνυμοι  (4). 

Πάσα  άλλη  προίζ,  τίίτις  δέν  είναι  ρΓοΓβΟΐίΙίδ,  ονομάζεται  αάνβη- 
ϋοία  άοδ.  'Ίσω;  Χιότι  σχεδόν  πάντοτε  προέρχεται  Ιξωθεν  (ςαΒδί 
αΐίαηάβ  3(1νβπί&1)  (5).  Είδικον  είδος  τί|ς  δκΙνΘηΙίΙία  άοδ  είναι  ή 
ΓβΟβρϋϋ»  κ«1  τοιαύτη  ονομάζεται  ή  υπό  τρίτου  συσταινομένη  ύπό 
την  συμφωνίαν  νά  έπιστρέφηται  μετά  την  διάλυσιν  του    γάμου  εις  αύ- 


.  1)  Ι..  2  §  ι  Ο.  (24.  3).  Ι..  5  Ο.  (24.  2). 
2)  ι..  5  §  13  Ο.   (23  3).  ΚαΙ  ?>  θϊτίκ:  πχτήρ   βπίδού;  προΓκα  έχει  την   άνάλη- 
ψιν  αύτης. 

3)1^.  5  §  10  Ο.  23.  3. 

4)  Ι..   5    ρΓ.  §  1,  8,  14  Ό.  (28.    3). 

5)  ΙΙαρ.  δοΐιίΐΐίηι^,  Γβϋ1ιΐ8^θ8θΙιίοΙ)ΙΙίοΗθ  ΒθπιβΓίιυιι^^βη  Σ.  171,  δπου  οαι- 
λών  πβρί  της  γνώμιηο  του  Ηυ{^0,  λέγΐΐ:  Α(1ν6η1ί1ία  (1θ8  Ομως  λέγδτιι,  δι6τι 
αυτή  παράγεται  έξωθεν  (νοη  αυδδβη  ΗβΓίςοιηΙ),  χαθόσον  δεν  προέρχεται  ύπΙ>. 
των  οικογενειαρχών  τ^Ις  γυναικός.  Και  με  αύτΙ>  συνάδει  μάλιστα  ή  εις  τον  Ν. 
28  Ο.  (1β  ΓβΙ)  δυοίοηΐβΐβ  .ίαίϋοίβ  ρθ58θ  (42.  5)  ώς  πρ6ς  τήν  περιουσίαν  του 
υΙου  εκφρασις  €ΘΧ  8(1νί;ηΙίΐίο  &(ΐ€[αί8ίΐαηη  βδΐ»,  δτου  πρ6ς  ές^^γητιν  προσθέτει 
ηοη  ρθΓ  ρπίΡβίΏ  αά  βυπίΐ  ρβΓνβηίΙ » 
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τόν  (4).  Έ  σύ|ΐ6«σνς  ίβ  «δτη  ίύναται  νά  λαβή  χώραν  βΓτε  έξ  άρχϋς 
ίι*  ίπερωτησεως,  βΓτε  βιά  συ(ΐφώνοι>  (2).  Άλ\*  τ%  ούτω  συσταινο- 
ριίντο  προΐξ  5έν  ύττόκειτχι  εις  τάς  ώΐας  άγωγάς  εις  τάς  οττοίκς  υπό— 
χειται  κχΐ  ιπ  παρά  τοΟ  πατρός  )ι&ορ.ένη,  τίΐς  οποίας  αΐ  άγωγαΐ  χα- 
θοριοιοΟνται  (ΐ,έ  τάς  εις  τιίΐν  σύζυγον  χορτογου[ΐ.ένας  (3). 

2)  Προ\ξ  Αναγκαία  (άθ3  ηβΟΘδδδίΓία;  παί  έπονσιος  (νοΙυηΐΒΓία). 
ΑΙ  6νο|λασίαι  αύται  Χέν  ευρίσκονται  εις  τάς  πηγάς  τοΟ  Ρ.  Δ.,  αλλ* 
είναι  γεννη(Λατα  τδν  νεωτέρων.  ΚαΙ  ή  ^/.έν  πρώτη  έ[Λφαίνει  την  Ου- 
νά(χ.ει  τοΟ  νόμου,  η  δε  δευτέρα  την  £Χ  προαιρέσεως  συσταινο[Λένην 
προΤχα,  και  δταν  0{λΐλησω|Λεν  περί  συστάσεως  προικός,  9έλθ(Λεν  ϊδτι. 
τις  είναι  δυνάμει  τοΟ  νόαου  προς  σύστασιν  αυτ^ς  ύπόχρεως. 

3)  Προ}ξ    διατηιμηιιένη  (άθ8    δΒδΙίπίδΐΙα),  καί    άδιατίμητος    (ηοη 
26δΙίΐη3ΐ&)  (4).   Ή  (Λεν   είναι    η  προΐξ  τ•?|ς    όποιας  η  άξια  προσδιωρί- 


1)  Ιι.  31  $  2  Ό.  (39.  6).  δβθ  βΐ  (ϋοδ,  ςυβίΏ  (|υίδ  ίη  ιηοΓί^ιη  ηηαΙίβΓίδ 
Α  ιη^ηΐο  8ΐίρυ1&ΙυΓ,  ο&ρίΙυΓ  βιιηβ  ηαοΓίίδ  β&ιΐ8&  :  ου3υ8  ββηεΓίδ  (ΙοΙβδ  Γβοβ- 
ρίίοί&β  νοοίΐηΙαΓ.  ϋΐρ.  Κγ.  6  §  5.  Α(1ν(;ηάίοί&  Λαίθΐη  άοδ  εβηηρβΓ  ρβηβ» 
ιη&ηίαπι  Γβιη&οβΐ,  ρΓ&βΙβΓηυαηι  δί  ίδ,  (|ΐιί  (]β(]ίΙ,  υΐ  δί1)ί  Γ6(](]6ΓΓβΙιΐΓ  δϋ*• 
ραΐ&ΐϋδ  ίυβηί  (ϊυββ  ί1θ5  ερθοίΛΐίΐβΓ  ΓβοβρΙίοί»  (ΙίοίΐαΓ. 

2)  Ι,,  υη.  §  13  Ο.  (5.  13).  1-20  §  1  Ο.  (23.  4).  Ν.  18  Β«σ.  (29.  5). 
^£ζωτικ^ς  ίκιδιδους    οσα  ^ίλ&ι,  συμφωνβΓ  χαΐ  επ^ρωτ^  αγνοούσης  της  γυνχιχός. 

3)  Ι.  αο-  5  13  α  (5.  13).  Ι..  29  ρΓ.  Ο.  (24.  3).  Ι-.  7  Ο.  (5.  12). 
ΡυοΒΐ»  Ρβηά.  ρ'.  ίχΕ.  σελ.   556. 

4)  Την  ονομιασιαν  άοδ  2ΐθδ(ίηί)3ΐ&  εύρίσχομβν  σχείον  μ^νον  βίς  τον  Ν.  10  Ο. 
άβ  }ΏΓβ  (Ιοίίιιηη  (5.  12),  πλην  8ύρ(σχ9μ.£ν  συχνχχι;  το  ^νομα  του  άντΐΧΕΐμένοι> 
το   όποΓον  έξετίΐΑτ,βη  ν'  άναφέρηται,  χαθώς  £ΐ;  τον  Ν.  9  $  3-0.  (20.  4)^  λέγβτα! 

ρταϋάίηιη  \ώ  άοΐβιη  αββΗηιαίΗΐη  άβό'ιί  χαΐ  ίη  (ΙοΙβηη  ηη3π(υκ  αββϋτηαΐηιη 
ρναεάΐνιη  αοΰ/'ρΗ.Ώ^οαί'^ί  εύρίσχεται  868(ίιη3ΐυδ  βΐ  ηοη  βΘ8ΐίπΐ8ΐιΐ5  ίιιηΗυδ 
β'ις  τ^ν  Ν  52  Ό.  (23.  3),  8θ8ΐιη)»1»  ρΓ»β(1ί&  βις  τ?)ν  Ν.  1  Ο.  (5.  23),  Ι- 
μο(ως  ΓΘδ  8β8ΐίηη8ΐ&β  βΐ  ηοη  8€8ΐίπΐ8(8Θ  χτλ.,  παρ.  χαΐ  Ν.  6.  Βχσ.  (29.  1). 
Έντβυθβν  6  νομ,ιχί);  διαφορβν  ποιεΤται  της  διατετιμημίδνης  χαι  αδιατιμήτοοπροι- 
χός'  λέγει  γαρ,  8τι  ώς  ίπΐ  τ^  πλείστον  δ(α(ρερβι  τω  άνδρί,  μη  είναι  διατετιμη- 
μένχ  τα  έπιδοθέντα  αατω  πρχγαατα  λόγω  προίχός'  δια  τούτο  δε  αύτω  διαφίρβκ 
μη  είναι  διατετιμημένα,  ινα  μή  αύτον  όρχ  δ  χινδονος  τούτων,  μάλιστα  ενΟα 
ζωχ  τινϊ  έδέξχτο  λάγω  προιχός,  η  εσθήτα  γίτινι  χέχρητχι  ή  γυνή*  συμφέρει 
το(νυν,  ώς  βΤρηται,  μή  βΤναι  διατβτιμημενην  τήν  προΓχα'  2σχ  γ«ρ  αδιβτίμητα 
ράγματα  δίδονται  έν  προιχΐ  χάν  βελτίονα,  χάν  χιίρονα  γένηται,  τήν  γχμηδεΓ- 
σαν  δρ^Ι'  τί  δε  τούτο  έστΙ  μάθε*  ή  αυξησις  χαί  ή  μείωσις  των  χινητων,  αυτοκί- 
νητων χαΐ  άχινητων  τήν  γυναϊχα  όρ^.  Ει  δε  χαΐ  οίχέτας  άδιχτιμήτους  έπεδωκιν 
ή  Τ^^^ή  λόγω  προιχος  ου  χερδχίνει  τούτων  τήν  γονήν  δ  άνήρ*  τχυτχ   περί  Οίχε- 
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<Λη  εις  χρη|Αατ«  έν  τί)  προικω(κ  συ|χβάσει•  τι  δβ,  (χη  έκτΐ|ΐΥΐθεΤ<τα,  ονο- 
(ΐ.άζεται  άδιατίμψος  (άΟΒ  ηοπ  £ίΘ8ϋΐΐΐ3ΐΐ3ΐ).Έ  (λέν  τελευταία  αποτελεί 
τον  καν<ίνα,  η  οέ  πρώτνι  την  έξαίρεσιν.  Ή  Χιατί(χ.η<τνς  τδν  προικώων 
χττπμάτων  όύναται  να  γείνη  προς  διαφόρους  σκοπούς,  εΓτε  προς  πώλτο- 
«IV  (νβίκϋΐίοηίδ  οααδδΐ),  εΓτε  προς  άπλουν  όρισ(Α6ν  τί|ς  άζίας  τίς 
προικός  (Ι&χαΙίοπίδ  ξΓ^ϋΒ.)  (1). 

Κατά  την  πρώτην  περίπτωσιν  6  σκοπός  τί|ς  έκτΐ(Λησεως  εΖναι 
να  παρασοθωσι  τα  προιΚ(^α  κτη[χ.ατα  εΙς  τον  σύζυγον  ώς  εις  άγορα- 
«την  κατά  την  έν  τνί  πεοί  αυτών  συ(χβάσει  τιρ.ην.  Εις  τ  αύτη  ν  την 
περίτττωσιν  'δ  σύζυγος  καθίσταται  απόλυτος  κύριος  ?λων  τών  παρα- 
χωρηθέντων αύτφ  προικώων  κτηαάτων,  χαίρα)ν  έπ*  αυτών  τά  ^ικχιώ- 
μ-ατα  του  άγοραστοΟ  (2)•  παραχωρείται  Χέ  εΙς  αύτον  κατά  της 
γυναικός  του  η  τ•?|ς  άγορασίας  άγωγη  βπΐΐί  αοΐίο  (3)  ένεκα  τών 
απαιτήσεων  έκ  τ-ΤΙς  προικώχς  συιι.βχσεως,    η  εκ  τ•?ίς      έκνικη<τεως   τών 


-τών  τών  γάρ  άΒιχτ«{ΛτΙ|των  Ορίμμάτων  ή  γονή  τώ  ανδρΐ  δια,ρΣρΐι,  €π$($ή  τοΓς 
καρποΓς  συμψηρίζβται  τών  θρβμμάτων  ή  γονή*  τουτέστι  καρπός  βινχι  δοκδΐ* 
-χβρδχίνει  ούν  τήν  γονήν  τών  θρεμμάτων  δ  άνήρ'  οδτοί  μέντοι  ώστι  την  προπρίδ- 
ταρίαν  καΐ  τον  αριθμόν  τών  έπιδοθ£ντων  Ορβμμάτων  πρότερον  άνχπληροΰφΟχι,  τα 
δ»  περιττά  λογίζεσΟαι  χαι  ϊχειν  βν  καρπίΰ  6  άνήρ'  δβΓ  δε  τον  άνδρχ  τα  μβν  τ*- 
λευτησαντα  θρέμματα  αδι ατίμητα  άναπληρώσαι  έχ  τών  επιγενομένων.  Ούτω  (χεν 
6:ανήρ  τών  μεν  διατβτιμημένων  πραγμάτων  υπέχει  τον  κίνδυνον,  τών  δε  άδιατι- 
μήτων  ούτε  τον  κίνδυνον,  ουτ*  τά  επαυξήματχ,  η  το  κέρ5ο;  άπ^  χίρίου^'  μόνον 
τον  χαρπον  βίς  οιχεΓον  αποφέρει  κέρδος,  τΐ  ου  ν,  δτι  πρί)  τών  γάμων  διατβτιμη- 
μ,ενζ  πράγματα  έπβδόθη  αύτώ  λόγω  ποοικάς;  λέγει  δ  νομικός"  ή  ΒιατΙμησις  τών 
ίπιδοθεντων  προ  του  γάμου  πραγμάτων  δοχεΓ  πως  ύπδ  αιρεσιν  είναι*  και  ταύτην 
τήν  αιρεσιν  έ'/βι  εάν  προβώσιν  οΙ  γάμοι '  τών  γάμων  τοίνυν  προβάντων  ^εβαι- 
οΐ7τ4ΐι  ή  διατίμησις  και  αληθής  γίνεται  ή  πρατις"  δθεν  ει  προ  του  γάμου  συμββ 
τελευτν[σαί  τίνα  τών  διατετιμημένων  ζώων,  τήν  γυναΓχα  δρςί  ή  τούτων  ζημία 
ώς  έν  πολλοΓς  ειρη-ίαι.  Ζήτει  ^ιβ.  Ε'  του  Κώδ.  τίτ.  ιγ'  διατ.  α'. 

ι )  Τάς  δ'Όμασίας  ταύτας  ο\  νομοδιδάσχαλοι  παρεδίχθησαν,  άν  και  αγνώ- 
στους ^Ις  το  Ρωμ.  δίκ.^  διά  νά  εχρρά^ωσι  σαφέστερα  τήν  ιδέαν  της  πωλήσεως 
την  εύρισχομένην  εις   τόν  Ν.  69  $  7  Ώ.  23.   3. 

2)  Ι..  69  §  8  Ο,  23,  3.  Ν.  65  Βασ.  (29.  1),  Τά  διατετιμυμένα  του  άν- 
δρδς  γίνεται,  χάν  λ,  γυνή  αύτοΓς  χέχρηται. 

3)  Ι..  Ι  €.  (5.  12).  Ν.  88  Βασ.  (29,  1).  χχι  σ/^  Έάν  έχδιχηθη  *  εδί- 
ζχτό  τις  εΙς  προΓχα,  ει  μβν  βπηρώτησεν,  έχει  κατά  του  δεοωχότος  τήν  βχ  βΐίρυ- 
Ι»1υ,  ει  δε  χχτά  διατίμησιν  αύτ^ς  ελαβεν,  ε/ει  τήν  βχ  θηηίο,  εάν  δε  οΰδεν 
τών  ε'ιρημένων  προέβη,  ου  "χινεΓ  άγωγήν  εί  μή  αρα  κατά  δόλον  αυτφ  επεδόθη* 
τότε  γάο  τήν  ιμφάχτουμ.  Ιι.    1 0  0.   ί1)ί(1. 
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ΤΓροιχώων•  'ί  πώλησις  ί}Αως  ^υτη  λογίζετζι  ώ;  τελεία  ρ,ονον  (χετά 
την  τελεσιν  του  γά(Λου^  χαΐ  ό  κίνδυνος  τών  οδτω  έχτετΐ[^ΐ7)(ΐ6νων^ 
^ραγ(χάτών  όρ^,  ιτρό  του  γά(χου  μεν  την  σύζυγον,  μιετ'  αύτον  5έ  τον- 
σύζυγον(^),  εις  δν  (Λεταβαίνουτι  χ,χΐ  τα  δφίλη  αύτΰν  (2),  χαΐ  χατά 
την  τελευταναν  ταύτην  -περίπτωσιν  6  κίνδυνος  αυτών  6ρ&  ενίοτε  την 
σύζυγον,  δταν  ύιτοέρχη  προς  τούτο  λόγος,  π.  χ.  ?τ«ν  αύτη  καθί- 
σταται ύπερηαερος  (ηΐΟΓαΐη  ΓαοίΙ)  κατά  την  παράίοσιν  αύτΰν  (3). 
Έπι  τίίς  ούτω  Χιατετιρ.η(Αένης  προικός  άντικεί[χενχ  αύτϋς  πρέπει  νά 
θεωρηθώσιν  ούχΙ  τα  έκτετΐ[χηρ.ένα  αντικείμενα,  άλλ' -^  εν  τίί  προι- 
χώίξε  συμβάσει  έν^ιαλαμβανομένη  τιμή  (4).  Τοδτο  προκύπτει  σαφέστε- 
ρον  εκ  τ-ίίς  γνώμης  των  Ρ.  νομο^ι^ασκάλων  περί  τ'?1ς  υποχρεώσεως  τίίς 
γυναικός  τοΟ  ν'  αποζημίωση  τόν  δνδρα  ϋνεκεν  έκνικησεως  τών  προι- 
χωων  πραγμάτων  (5),     δΐ(5τι  δταν   ό     άνηρ  κατ'    αύτην     λαμβάνει  τό 


1)1».  10  $  4  Ο.  (23.  3).  Έχν  51  πρ6  του  γάμου  τιλβυτήση  τινά  τίδν 
δκζτβτιμημδνων,  ή  γυνή  ζημιουται'  μίτα  γ«ρ  τ^4  γάμον  άληΟτΙ^ς  ίστιν  ή  πρϊσις, 
«προ  δέ  του  γχμου  ύιτί)  αΓρεσιν.  Ν  6  Β.  (29.  1)  καΐ  Ν.  13  Λίά.  Τών  γάμων 
μη  γενομβνων  ου  την  διατίμησιν  τών  δοθέντων  Βιατβτιμημένων^  αλλά  τα  πράγ- 
ματα Ύ\  γυνή  απο)αμ6άν8ΐ. 

2)  Ι..  10  Ο.  (5.  12).  Ν.  97  Βασ.  (29.  1)•  χαΐ  τοσούτον  πρϊσις  ίστιν,  δτι 
7ΐ%σχ  ρλάδη  καΐ  πίσα  ώφίλβια  τώ  άνορί  διαφέρει.  Ι•,  υη.  §9  0.(5.  13). 

3)  I^.  14  ρ.  (23.  3).  Ν.  10  Βασ,  (23.  3).  Έάν  μβν  ύπβρθβσιν  ή  γυνή 
ιτοιήση  περί  τήν  παράδοσιν  του  διατβτιμημενου  πράγματος,  καΐ  φθαρή,  ουκ  έχει 
περί  αυτού  αγωγήν, 

4)  Ε  5  0.  (5.  12).  Ν.  92  Βαβ.  (29.  1).  Ό  ανήο  δι  ατε  τιμημένη  ν  προΓκα 
λαβών  τη*  διατίμησιν  πιστεύεται  ε^^ειν  εν  προικι',  και  ούχΙ  τά  πράγματα,  όθεν 
διαλυομένου  του  γάμου  δύναται  μή  τά  πράγματα  αυτά,  αλλά  τήν  διατίμησιν 
αυτών  ίιποοιδ^ναι.  "Αλλος  νόμος  13  1ι.  Ι.  λεγει'  τών  γάμων  μή  γενομένων  ου 
τήν  διατίμησιν  τών  δοθέντων  διατιτιμημένων,  άλλα  τά  πράγματα  ή  γυνή  απο- 
λαμβάνει. *0  Παύλος  προσθέτει*  μόνοι  γαρ  οί  γάμοι  χαΐ  ούχΙ  ετέρα  τις  αιτία 
«αρασχεύχσβ  γενέσθαι  τ?)  τοιούτον  συνάλλαγμα.  Έκ  τών  εις  τί)  κείμενον  ρηθέν- 
των  προκύπτει  καΐ  6  λόγος,  δτι  τά  μή  διατετιμημένα  προικώα  πράγματα  ονο- 
μάζονται ιδίως  προικώα.  I^.  υη.  §  15  6  5.  13.  Ιη  ίυηάο  &υ(6ΐη  ηοη  αβδίι- 
τη&Ιο.  £|υί  βΐ  άοί&Ιβδ  ρΓορΓίβ  ηιιηευραΙυΓ. 

5)  Ι*.  16  Ο.  (23.  3).  Ν.  12  Βασ.  (29.  1).  Έάν  το  διατετιμημένον  πράγμα 
έχνιχηθη,  χινεΓ  6  άνήρ  κατά  της  γυναικάς  τήν  περί  της  αφαιρέσεως  τών  πραγ- 
μάτων αγωγή  ν,  και  εάν  λάβη  παρ*  αυτής  τ\)  διπλούν,  άποδίδωσιν  αύτ^  του  γάμου 
λυομένου  διά  τίΐς  επΙ  τη*προικΙ  αγωγής,  ουτ•  γάρ  έστιν  άπλη  ή  πρασις,  αλλά 
δόσεως  αιτία'  καΐ  άρκεΓ  τ^ν  δνδρα  μή  ζημιωθήναι,  ου  μήν  χερδάναι.  Διά  τοίΤτο  . 
δίδεται  και  τώ  άνδρΐ  ή  βχ  βπιΐο  αοϋο. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


^η  Προ\ξ  (1) 

βιττλάσιον  τίς  άςί«ς  τοΟ  προικώου  δικτετΐ|ΛΥ)|ΐ.βνου  πράγ[ΐ.ατος,  τότβ 
το  υπερβαίνον  την  άξίαν  αύτου  ποσόν  πρέπει  κατά  τους  Ρω|Λαίους  νά 
προστίθεται  εις  την  ποσότητα  των  προικφων  ^ρη|ΐ^των,  και  ίια- 
λυθ(Αένου  τοΟ  γά(λου  ν*  αποδίδεται  άκριβΰ^,  ώς  &ν  άπετέλει  άπ*  άρ- 
χίς  μέρος  τ^ς  προικός  {\).  Έκ  των  εκτεθέντων  προκύπτει  αρκούν- 
τως ό  λόγος  δι'  δν  ό  Ιούλιος  νόμος  περί  προικώου  άγροΟ  (ΙίβΧ  ΙαΙία 
άβ  ίαηάο  (ΙοΙβϋ)  ομιλών  περί  κωλύματος  τ*?|ς  απαλλοτριώσεως  προι* 
χφων  αγρών,  ουδόλως  μνημονεύει  τους  διατετιμημένους  αγρούς  (ί). 
Τά  εκτεθέντα  £σ3^ύουσι  και  δταν,  έκτιμηθείσης  της^προικός,  όρισθ^  εν 
τίί  προικφ^  συμβάσει  δτι  τα  προικφα  πράγματα  θέλουσιν  άποδοθ^ 
ύπύ  την  αύτην  έκτίμησιν  κατά  την  φυσικην  των  κατάστασιν  (3). 
"Οταν  δμως  ^  γυνή  ΐ  6  άνηρ  νομίζουν  εαυτούς  ηδικημενους  ώς  προς 
την  έκτίμησιν,  Ισχύουσι  τά  έξίίς*  έάν  μεν  παραπον^ται  η  γυνή,  τότ^ 
εναπόκειται  εΙς  τον  σύζυγον  ν*  άποδώση  9ί  το  ίδιον  πρ&γμα,  9^  την 
άληθη  άζίαν  αύτοΟ  (4),  χαΐ  έάν  τούτο  άπωλέσθνι,  διαρκοΟντος  τοί* 
γάμου,  τότε  6  άνηρ  αποδίδει  μόνον  τό  άντάξιον  κατά  την  έκτίμη- 
σιν- είδ^ό  &νίΐ2 .  μέμφεται  τγι  διατιμήσει^  της  άΐη&είας  κινούμενης^  τίιψ 
δίΜοίαν  διατίμηαιν  αναγκάζεται  ηαρασχεΤν  μόνον  ταϋτα  μίν  ά  αώζον^ 
ται  τΑ  πρόγματα'  εΐ  δΐ  άπώλοντο  τό  ίγκείμενον  τφ  προικώφ  αυμβο^ 
ΛαΙφ  τίμημα  μόνον  καταβάλλεται  (^).  Εννοείται  δμω;  ένταΟθα  ίτι  έτΗ 


ι)  Παρ.  σημ.  5.  σελ.  22 1. Έάν  6  άνηρ  δ«ν  έχινητεν  άγωγήν  δια  την  έπι- 
στροφήν  της  πληρωμής  κατά  τίίς  γυναίχός,  δύναται  να  2χη  μϊτά  ταΰτα,  δταν 
ή  προΊΕ  ίπιστρέφιται,  διά  τά  ίκνικημένα  χτήματα  την  (1οΗ  ιηαΐί  θχοβρίίο. 
Ι.    49  Ο.   (24.  3).  ' 

2)  I^.  11  ο  (23  5)*.  Ν.  ϋ  Εασ.  (29.  6).  Και  βπΐ  διατβτιμημένου  αγροΟΓ 
έάν  έιιιλογή  δοβγ5  τη  γυναιχί,  κωλύεται  ή  έχποίησις  αυτού*  ου  μήν  έάν  6  άνηα 
σ/^η  την  επιλογήν.  Άναγν  και  σχόλιον.  Παρ.  καΐ  τους  Ν,  3,  4  κτλ  1ι.  Ι. 
ίπου  πρόκβιται  μόνον  περί  άδι  ατίμητου   αγρού. 

3)  Ι..  66  !?  3  (24,  3).  Ν.  63  Βασ.  (28  8).  ΣυνίφωνήΟη  τά  οιατβτιμη- 
μένα  της  προικός  άν^ράποδα  τγ5ς  αυτής  τιμής  αποδοθ^Ινχι  τη  γυναικί,  καΐ  πβρί 
του  τοκετού  ουδέν  ελέχθη.  *0  Λαβεών  λέγει  τον  τοκετών  δλόχληρον  μένειν  παρά 
τώ  άνδρΐ,  επειδή  των  διατετιμημένων  άνδραπόδων  οί  τοκετοί  τω  άνδρΐ  διαφέ- 
ρουσι.  Παρ.  και  Ν    14  Β.  (29.  !).  Ι..  18  Ο.  (23.  3). 

4)  Ν.  8  Βα<τ.  (29•  1).  Έχν  %\ς,  αύτ^  το  δοίϊναι  πβριγρχ^η  Υ»>^  »  αναλαμ- 
βάνει τί)  πράγμα.  ΕΙ  δε  περί  την  διατίμησιν,  επ.λογήν  έχει  δ  άνήρ,η  τΐ)  πρ2γμα 
βπιδουναι  ή  την  δικαίαν  άποτίμησιν.  Ι•.  12  §  1  Β.  (23.  3).  Ε.  6  0•  5.  18. 
Ν.  70  Βασ.  (28.  8). 

5)  Ν.  70  Βασ.  (28.  8).  Ι..  6  Ο    (5.  18). 


οί9ίίίζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


Προ\ξ  (Ι)  ίΐ* 

τραβΥΐς  προσβολ•?|ς  έκτιμ'ήφεως  πρέπει  να  υπάρχ•/]  νό[χιριός  τις  λ(5γος 
προς  άκύρωσιν  τίίς  περί  «ύτϋς  σο[ΐ.βά9εως,  π.  χ.  δόλος  τοΟ  εναντίου, 
άπάτΥΐ,  βί«,  άνηλιχότης  κτλ.  (ΐ),  Χιότι  £λλως  ίέν  ίύν«τ«ι  νά 
ύπαρξη  λ<5γος  άχυρότητος  τ^ς  συμβάσεως. 

Κατά  το  δεύτερον  είδος  τ-ίίς  διατιμησεω;,  προς  όρισριΑν  τ•9ίς  άξιας 
των  προικώων  χτημάτων  (Ιαχ&Ιίοηίβ  0&υ82ΐ),  οι  συμβαλλόμενοι 
δεν  έννοοΟν  να  παραδώσωσι  χαΐ  νά  παραλάβωσιν  αυτά  διάνοι^ 
πωλήσεως,  άλλ*  όρίζουσι  την  τιμήν  των  προ  τοΟ  γάμου  διά  νά  μη 
προχύψωσι  διενέξεις  περί  αυτής  χατά  την  διάλυσιν  του,  εάν  τά  χτή- 
ματα ταΟτα  άπολεσθώσι  (2).  Κατά  την  τοιαύτην  έχτίμησιν  τά  προι- 
χ<|^α  χτήματα  αποδίδονται  αυτούσια  μετά  την  διάλυσιν  τοΟ  γάμου, 
χαΐ  επομένως  πρέπει  νά  μένωσιν  αναλλοίωτα.  Ή  γενομένη  δε  έκτί- 
μησις  τότε  μόνον  λαμβάνεται  ύπ'  δψιν,  8ταν  τά  προικώα  άπωλέσθη- 
σαν  (3).  Έάν  υπάρχη  αμφιβολία  περί  τίίς  όρθότητος  τ-ής  έχτιμιί- 
<Γεως,  τότε  έχει  το  δικαίωμα  ό  άνηρ  ν'  άποδώσγ)  αυτούσια  τά  προι- 
τί,^Λ  κτήματα  τί  νά  καταβάλτι  το  άντίτιμον  αυτών  καΐ  μόνον  διά 
ρητής  συμφωνίας  δύναται  το  έχλεκτιχον  τοΟτο  δικαίωμα  νά  δοθ^  χαΐ 
τίί  γυναιχί.  Τον  χίνδυνον  δμω;  τών    εχτετιμημένων  πραγμάτων   φέρει 


1)  Ν.  8  σχ.  Βασ.  (29.  1).  ΕΙ  μή  γβγονι  δόλος  ώς  βιβλ.  19,  Τιτ.  2,  διγ. 
22  εν  τέλει,  βάν  μήτβ  τ6  4[μ(συ  του  αληθούς  τιμιΙ^αατος  βδοθη  τω  καιρώ  τής 
πρχσεως*  τ6τβ  γαρ  καλώς  6  «ράτης  μίμφϊται  κτλ. 

2)  Ν,  65  §  7  Βχσ.  (29.  1).  Έάν  αυμφωνηβη,  τα  διατβτιμημένα  μιτα  την 
του  γάμου  λύσιν  αποδοΟηνχι,  ουκ  ϊστι  πρασις•  και  ό  Πχπινιαν^ς  λέγει  βίς  το 
υχόλιον,  βμοι  γαρ  ή  διατίμησις  δοκιΓ  γιγενησΟχι,  ι  να  δήλη  γένηται  ή  ποσότης 
τί{ς  προικός.  Ι•.  69  $  7  Ο.  (21.  3).  Ό  Τί^θΓδίΓδπι  βίζ  το  πόνημα  του 
πβρί  προικός  Τόμ.  1,  αβλ.  148  άρνήται  τί)  δυνατ?)ν  της  εκτιμήσεως  Ι&χαΐίοηίδ 
€&α8&,  πλην  ενταύθα  ή  γνώμη  μας  στηρίζεται  καΐ  απ6  τον  ΟίΑοΙι  τόμ,  25, 
σελ.  82,  δστις  λέγβι*  Αδτη  ή  γνώμη  ίχει  ύπβρ  αύτγ(ς  τους  περιφημότερους 
θεωρητικούς  καΐ  πρακτικούς  νομοδιδασκχλους.  Αί  αιτιολογίαι  τη;  εναντίας  γνώ- 
μης εΤνχι  μηδαμιναι  ώς  ανωθι  το  άπεδβίζαμεν.  ΥοβΙ;  Οοπιπι.  &ά  ΡλΠιΙ.  Τ. 
Π.  ΙίΙ).  23.  Τ.  3  §  19.  Ή  συμφωνία  αυτή  εν  άμριβολία  δεν  τεκμαίρεται.  Ν• 
63  Ο.  (23.  3).  Ν.  5  0.  (5,  12).  ΟίαοΙι  Τ.  25  σελ.  32,  33. 

3)  Ν.  48.  Βασ.  (28.  8)  σ•/.  Διατετιμημένων  πραγμάτων  εν  προικί  δοθέντων, 
βγένετο  σύμφωνον,  εζ  οίασδηποτε  αιτίας  αποδιδομένης  της  προικός,  αυτά  τά 
πράγμχτα  άποδοθείη,  σκοπούμενης  της  συνενούτης  αυτοΓς  έπαυζήσεως  χαι 
μειώσεως  κατά  δοκιμχσίαν  ανδρός  αγαθού '  τών  δε  μη  φαινομένων  δοθήναι  την 
άποτίμησιν. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^005ΐ€ 
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καΙ  έντααθα  ό  άνηρ,  κκΐ  διά  τοΟτο  καΐ  ανήκει  εΐ;  αύτον  παν  όφελος 
πρερχό(χενον  εξ  αυτών  (ι ). 

Σύστασις  ηροιπός,  ΟοΙβΠΐ  ΟΟΠδΙίΙϋβΓΘ  (συνιστών  προίκα)  (2)  λέ- 
γεται π&σα  πρδξις  γινθ(ΛένΥΐ  μ.6ταςύ  ζώντων  ί  ίι'  αίτίαν  θανάτου, 
δια  τ•71ς  οποίας  όλο'κληρος  περιουσία  ί^  μέρος  αύτνίς  δίδεται  τω  άνδρΐ 
παρά  τ•?3ς  γυναικός  5^  άλλου  τίνος  έπ'  δν(ί(χατι  αύτ^ς,  προς  άνακούφι- 
σιν  των  γαριικών  βαρών.  Οΐ  άρχαΤοι  άνεγνώριζον  μόνον  ώς  νομίμους 
τάς  μεταξύ  ζώντων  περί  συστάσεως  προικός  συναλλαγάς.  Τούτο  εξά- 
γεται και  εκ  του  ίτι  κατά  το  άρχαϊον  δίκαιον  προΐξ  ήδύνατο  να  σ'^- 
στηθ^  μόνον  δια  χορηγήσεως  μεταξύ  ζώντων  (άβΐίο),  έπερωτησεως 
(ρΓΟΙΏΙδδίο),  τ^  επίσημου     υποσχέσεως    ((ΙίοΙΐο)  (3). 

Δια  τϋς  χορηγήσεως  τ^ς  προικός  (ά&Ιιο  (ΙοΙίδ)  ένόουν  οΐ  Ρω- 
μαίοι την  μεταβίβασιν  τ^ς  ιδιοκτησίας  τών  προικώων  πραγμάτων  ει; 
τόν  άνδρα,  κζΐ  προς  τοΟτο  ηρκει  πρ&ξις  δια  τν|ς  οποίας  έδύνατο  τούτο 
νά  γείντϊ,  ω;  π.  χ.  η  τη&ηοίρ&ΐίο  (είκονΐ)ςη  καΐ  τυπική  αγοροπωλη- 
σία), -ίϊ  ίη  3ϋΓβ  €63310,  -ίϊ  ΐΓδκΙίΙίο  (4)  (παράδοσις)  η  αοοβρίίΐδΐϋο, 
(άθώωσις),  ήτις  ελάμβανε  χώραν  οταν  η  σύζυγος  ^  τρίτος  τις  χάριν 
αύτ^ΐς  άπηλλαττον  τον  σύζυγον  τίνος  προς  αύτην  (5)  ^  προς  τον  τρί- 
τον (β)  χρέους,  μεταχειριζόμενοι  προς    την  άπαλλαγτ.ν  ώρισμένας  έπι 


1)  Παρ.  σηα.  3,  σδλ.  222  και  Ν.  14.  Β.  (29.1).  Έάν  άνδράποδα  διατΐτιαι- 
(Αβνα  λάβω  έφ*  ω  λυορ,ενου  του  γάμιου  άποδιδόναι  την  ύπ'  αυτήν  διατίμηφίν, 
ίμοί  βγχινδυνιύονται  χαί  6  τοχετος   αυτών  παρ*  εμοί  (λένβι. 

2)  Αυτήν  τήν  όνομ.ασ(αν  ίύρίαχομβν  ήδη  εις  τας  του  Γα^Όυ  «Ισηγ.  Ι  §  178 
και  180,  (ΙοΙίβ  οοηβΐίΐϋβηάβθ  βΓΛίί».  Ένδιαρέρον  εινχι  Έρ6ς  χατάληψιν  του 
ορού  τούτου  καΐ  ή  -καραβολή  τών  τβ(ΐ.  ϋΐρ.  XI.  $  20  χαΐ  21.  Εχ  Ιβ^β  ΙϋΠίΐ 
άβ  ιη»Γί(1»η(1ί8  ΟΓίΙίηίΒϋβ  ΙαΙοΓ  ά&Ιυπ  α  ΡραβΙοηβ  ϋΓ^ίδ  βι  ηιαΙίθΠ  νίΓ^ίηίνβ, 
οΐυ&ηπ  βχ  Η&β  ίρ$&  \β^^  ηυΙ)6Γβ  οροΓίβΙ,  εκί  άοίβηι  ά&ηά&πι,  (ϋοβηοΙ&ιη, 
ρΓΟΠιίΙΙβηά&πηνθ:  δι  Ιβ^ίΐίηηυπι  Ιαίοιβητι  ρυρίΠυιη  Η&1)θαΙ.  §  21  ΡΓ&βΙβΓβα 
6(ί&ηη  ία  Ιοουαι  πιυΐί  ίυΓίοδίνβ  (αίοπδ,  αΙΙβΓυπι  (1&α(]υπι  θδδβ  ΙυΙΟΓβιη  &(1 
(Ιοίθΐη  εοηβΐίΐυβηοΐβιιι  δβηαΐυδ  οβηδαίΐ. 

3)  υΐρ,  VI  §  1.  Οο8  ΛυΙ  (^λΙογ,  βιιΐ  (ΙίοίΙϋΓ.  »ϋΙ  ρΐΌπιΐΙΙίΙυΓ. 

4)  Ν.  42.  Βασ.  (29.1).  Εί  δβ  καΐ  παραδοθώσι  προ(χιμαΓα  πράγματα  δούλω 
ή  υΐώ  ύπεξουσίω,  συνίσταται   ή  προίζ.  ί*.  46.  ρπ.  Β.  23,    3.  Ι•.  5    Ο.  24,  1. 

5)  Ν.  37  Βασ.  (29.  1).  Ή  γυνή  χαλώς  ποιβΓ  τω  άνδρΐ  χρβωστοΰντι  αυτή 
άκοχήν  βπΐ  συστάσει  προιχός.  Ι»,  41,  $  2.  Ο.  23^  3.  Ι•.  43  ρΓ.  Ο.  ίΐ)!^. 

6)  Ν.  39  Βασ.  (29.  1).  Ει  καΐ  εξωτικές  ην  6  τήν  άποχήν  ποιήσας.  Ι*. 
43  $  Ι   Β.  23,  3. 
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τούτω  λέζεις,  η  Οβίβ^&ΐίο  (άντίίοσις)  (ι),  η  εβδδίο  (πκραχώρησις 
ένοχων)  (2),  ιό  Γβΐηίδδίο  (παραίτησις  δφλημίΛτος)  (3),  η  άποποΐ-ζισις 
)ςλν)ρονΌ|Αίας  ?1  κληροίοτγϊ(χατος  δια  νά  περιέλθγ)  τφ  άνΧρΙ  (4)  κτλ. 
Κατά  τους  (λβταγενεστέρους  χρόνους  '/ίρκεν  χρός  χορ-ίγησιν  τ'?ίς  προικός 
χαΐ  10  σύστασις  χλΥϊροίοτη(ΐ.«τος  καταλειποριένου  δια  νά  χργισιριεύση  ώς 
προΐζ  ώρισμένου  προσώπου,  χαΐ  ^τον  άδιάφορον  £ν  6  χληροδοτης  εις 
την  ίιαθ^χγ]ν  του  χατέλιπε  αύτδ  άπ'  ευθείας  ε(ς  την  γυναΤχα  τ^  εις  τον 
δνδρα  (δ).  Κατά  τίνα  ίιάταζιν  των  Αυτοκρατόρων  Αρχαρίου  χαι  Ό- 
νωριου  άπετελει  την  άοΐίδ  ά&ΙΐΟ  χαΐ  έπίση(Λθς  τις  πρ&ξις  (ίοΓΠίδΐΙίΙό), 
την  οποίαν  χατά  την  σημ.ερινην  χατάττασιν  τών  πηγών  μορς  δεν  ί?υ- 
νά(χ.εθα  νά  προσδιορίσω|χεν  (6)•  Έν  τφ  Ίουστινιανείω  διχαι'ω  αί  Χέ- 
ζεις <1θΙΐ8  άίΐΐίο  εχουτι  σχεδόν  μόνην  την  σημ,ασίαν  τίίς  δια  τ'Ζς  πα- 
ραδόσεως των  προ)(ωων  πραγ(Αάτων  συστάσ'εως  τίίς  προιχος   (?). 


1)  Ν.  37  Βασ.  (29.  !).  Ει  δέ  έξ  άρχ,η?  αύτον  (τ^ν  δμολογήσαντα  προΓχα) 
άποροΰντα  γινώσχων  ό  ανί^  ίδέξατο,  «ύτος  χινδυνβύβι.  Ι,.  41  §  3  Β.  (23.  3). 
Ι..   13  0.  ίΒίίΙ.  Ι.,  2  α.  (4.  10). 

2)  Ν- 6  Βασ.  (24.  3).  *  Εάν  γυνή  μέλλουσχ  γαμ.3Γσ6αι  άνϊΐ  προιχ6ς  γρ*μ- 
μχτβΓον  ιδίου  χρβώστου  παράσχ^η  τω  άνδρΙ,  χατβ  μ(μησ(ν  αγορχστοίΤ  δύναται 
εχβιν  ο6τ(λ{αν  αγωγήν.  Ι..  2  Ο.  4.  10.  Ένταΰθα  ή  μβταβίβασις  της  βνοχής 
γίνεται  Οιά  τ?ίς  προκατάρξεως  της  δίκης  χατά  τους  γβνιχους  χανόνας  της  παρα- 
χωρΓ^σεως. 

3)  Ν.  8  Βασ.  (2Η.  3).  Έάν  γυνή  μιτά  του  ΊδΙου  άνδρί)ς  συμφωνήση,  εχειν 
αύτ6ν  εν  προιχΐ  εΤ  τι  αυτή  βποφείλει,  εχβι  την  πιρ{  προιχ^ς  άγωγήν  χαν  γαρ 
τω  αύτω  δκχαίω  Ό  άνήρ  του  πρώτου  χρέους  ούχ  ήλευθερωται,  δμως  έχει  παρα- 
γρα^ν.  Ι..   12  $  2  Ο.  (2^  3).   Ι^.   58  $   1  Ο.  ϋ)ί(1. 

4)  Ν.  1  Βχσ.  (29.  1).  Έάν  παραίτηση ται  χληρονομ{αν  δ  πατήρ  βπι  συστά- 
σει  προιχ6ς7(εΙχ^ς  γαρ  ύποχατάστατος  δ  γαμβρός  εξ  αδιαθέτου  αύτω  ηρμοζεν) 
ούχ  εστί  παρά  πατρδς  διδομένη*  ταύτδ  χάν  ληγάτον  παραιτήσηται.  Γ..  5  §  5 
Ό.  (23.  3).  ι,.  14  $  3  Ο.  άβ  ίαηάο  άοΐβΐί  (23.  5) . 

5)  Ν.  44  Βασ.  (29.1).  *Β«ν  δ  πινθερός  μου  ληγατεύση  μοκ  ονόματι  της 
ήυγατρος  αύτου^  εγώ  τ^  ληγάτον  απαιτώ^  χαΐ  του  γάμου  λυομένου  τή  γυναιχί 
μου  δίδωμι  αύτ>>  δια  της  αγωγής  της  προιχός.  I^.  58  §  1  Ο.  (23.  3)  Ι..  69 
5  1  ϋ.  ίβ  Ιθ^δΙίδ  Ι  (30).  Ι..  71  §  3  (35.  1). 

6)  Ι^.  3  Ο.  Τ1ι.  άβ  ίηββδίίδ  ηυρίϋδ.  Οοδ  δί  (]υ6  ίοΓίβ  βοίβηηϋβτ  &υΙ  ά^ΪΒί, 
&αΙ  ά'ιάΒ,  Ά\ιί  ρΐΌΕηΐδδα  ίϋθΗΐ.  Παρ.  χαΐ  τάς  παρατηρήσεις  τοα  Η&δδβ  1ι.  1. 
Τ.  1,  σ•λ.   312  χαΐέπ.  Τι^βΓδίΓδω  Ι  σελ.   106. 

7)1,.  5  §  ι3  Ο.  (23,  3)  8ί  ίρδβ  άοΐβιη  άβ(ϋΐ.  Ι..  36  ϋ.  ΛΜ.  Τήν 
προ7χι»,  ήτις   συνίστατο  εχ  μετρητών,  ονομάζει  δ  Κιχέρην,  ρΓο  (ϋλβοίοα,    (ϋ&ρ. 

τ6μ.  ΘΤ.  15 
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Δί  λβξενς  ρΓΟίηίδβίο  (1θΙί8  Ι|Αφαίνουσι  την  σύστασιν  προιχος  &ι* 
έττερωτητεως  (λεταξύ  τοΟ  ίίίοντος  την  προίκα  καΐ  τοΟ  συζύγου  (*)- 
Βεβχίως  έννοεΤταν  ενταύθα  οτι  διά  νά  εχτ)  κύρος  η  σύστασις  πρέττει 
να  ύπάρχωσιν  δλα  τα  προα7Γαιτού|Λενα  τ^ίς  έττερωτησεως.  Έκ  τοιαύ- 
της συ(Αβάσεως  έδίδετο  τ•9ί  άνΧρΙ  η  εξ  έπερωτησεως  άγωγη  (εοΙιΌ  €Χ 
3ΐίρυ1εΐΙα).  Είναι  δέ  άνα(Α<ρίβολολον  ότι  η  ττροΐξ  ηίύνατο  νά  συστηθ-ί} 
δια  τίς  ρΓΟΓΤΐΪ88ίθ  (ΙοΙίδ,  εΓτε  το  δια  τ'?ίς  έπερωτησεως  ύποσχεθέν 
^Χόθη  ί!δη,  εΓτε  δχι  (2). 

Τέλος,  της  άίοΐίο  όοΐίδ  έγίνετο  χρνίσις  εΙς  το  παλαιον  δίκαιον, 
δια  την  σύστασιν  προικός  έπί  τε  του  αυστηρού,  καΐ  έπΙ  του  ελευθέ- 
ρου γά|Αου  (3).  ΌίοβΓβ  άοΐβπΐ  είναι  σχεδόν  ταύτόση[Λθν  |χέ  το  ίνα- 
γορεύβΐν  προΐικ,α.  Ενταύθα  άπαιτεΓται  έπίση[χό;  τις  πρ&ξις,  καΐ  εάν 
η  γυνή  ένηργει  αύτην,  έχρηζε  καΐ  τ^ς  άδειας  του  επιτρόπου  της. 
"Ισως  παρά  τάς  £λλας  έπιση|χ.ους  λέξεις,  τάς  όποιας  τότε  [Αετέ - 
χειρίζοντο  ίσαν  καΐ  αί  τοΟ  Ν.  25  Ο.  (23,  3)  άοΗ  ΗΜ  βπΐηΐ.  Ή 
(ΙίοΙίο  (ΙοΙίδ  παρουσιάζεται  ως  τρόπος  δι'  ου  έγεννδίτο  ρηαασιν  ένοχγι 
(οϋϋ^αΐίο  νβΛίδ),  και  βεβαίως  παρνίγεν  υπέρ  του  συζύγου  το 
τ•?Ις  απαιτήσεως  δικαίωαα  (οοπάίοΐίο).  Υπάρχει  δε  άρί.φισβητησις  οίν 


4,  Ώθ8  ηηιηεταία^   κχι  ή  επιγραφή  του  χώδ.  (5,  15)  άβ  (ΙοΙβ  οβυΐβ  ηοη  ηκ- 
ίΥίβταία  Τσως  έκ  τούτου  πηγάζει. 

II  Πολλοί  νομιίζουν  8τι  βνταίϊΟα  χαι  ή  δροηδίο  ελάμβανε  χώραν.  Ι,.  48  ρΓ. 
ϋ.  (23,  3).  Ι..  108  (1β  V.  Ο.  1.  υΙΙ.  Ο.  αά  δαυπι.  ΥβΙ!.  (4,  29).  01  Ρω- 
μαΓβι  ίμως  μεταχειρίζονται  συνήθως  ώς  πρ6ς  την  επερώτησιν  τότον  την  εχρραΦίν 
άοΙβίΏ  ρΓΟίηίΙΙβΓθ  όσον  καΐ  άοΐί  ρΓοηηίΙΙβΓβ. 

2)  Ν.  37  Βασ.  (29,  1).  Πά^τις  οΐ  έπαγγιιλάμενοι  προΓχα  ενέχονται,  οϊας 
άν  εΐεν  φύόεως  ϊι  αίρέΟεως.  Ει  δε  μη  γένωνται  οι  γάμοι,  ου  χινε?ται  ή  «ερί 
της  απαιτ/,σεως  της  προιχ^ς  αγωγή '  ου  γορ  τοΓς  ρήμασιν,  αλλά  τω  πράγματι 
δει  προαεχειν,  παρ.  χαΐ  Ε.  41  ϋ.  (23,  3)"  ώστε  και  γυναΓχες  δύνανται  ν*  απαγ- 
γέλλωσιν  προΓχα.  Πολλοί  νομοδιδάσχαλοι,  εξ  ών  χαι  δ  6υ3&οίυ8  ίη  ΐ4ί1).ΧΙ  ςυαββί. 
Ρ&ρ.  &<1  Ιι.  7  Ο.  δοΐυΐο  ιη&ΐΓίιη.,  θέτουν  ενταύθα  ώς  χανόνα  τ6  ίη  ^ντΒ  β^ιη- 
ρβν  οοη^αΐηχΐην  άθ8  ίναάίΐιοτιβ,  ηοη  νβτ&ιβ  χαι  εξάγουν  εχ  τούτου  οτι  τ^  πρ^ 
της  επερωτήσεως  δοθέν  δεν  δύναται  νά  επερωτηθη  χαι  νά  γείνη  προ(ξ,  πλην  το 
εναντίον  δεν  εξάγεται  εχ  του  Ν.  1  Ο.  (5,1  δ)  λέγοντος,  (ΙοΙεηι  ηαοίθΓ&ϋο,  ηοη 
δ€πρΙιΐΓ&  ^οΐ&ϋδ  ίηδίΓαίηθηΙί  ίαοίΐ  ;  6ΐ  ί(]6ο  ηοη  ί^οΓ&δ,  ίΐα  άβιημπι  Ιβ 
&ά  ρβϋΐίοηβιη  άοΐίδ  ί(1αιί11ί  ροδββ,  δί  άοίβιη  &  Ιβ  ίρδα  άαίαπι  ρΓοΙ[)&1υηι  βδΐ; 
Τδε  περί  τούτου  χαι  Τί^βΓδίΓδηΐ  Τ.  ί,  σδλ.  91  χαΐ  92.  ΤΑΓβίβΙιβ  I^βx^^ο^  Τόπι. 
2,  σελ.  408.  : 

3)  ΟίοβΓο  ρΓΟ  Εΐαεοο  χε(ρ.  34  χαΐ  35. 

^     / 
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-ττρος  τβλΕίοποίησιν  τίίς  (ϋοΐιο  άπγ^τεΤτο  κχι  άπόχρίφίς  έχ  (λέρους 
του  ανδρός.  Ό  ίυτιχογοτθικός  Γάϊος  λέγει  μόνον  8τι  έιΛ  τ^ς  άίοΐίο 
•άοΐίδ  δεν  ίτο  άναγιςαίοο  ούδεριία  προηγϋυ(Λένγ)  έρώτησις,  χαθότν  έπΙ 
τίς  (ΙοΙίδ  άίοΐίο  ό  άναγορεύων  φαίνεται  ώς  το  μόνον  πρόσωπον  το 
όποΤον  ώμίλει  (ι).  Τό  διχαίω()ϋχ  τοΟ  συσταίνειν  προίκα  δια  τίΐς  (ϋ- 
•Οΐίο.  άοΐίδ  άν^χε  χατά  πρώτον  εΙς  την  γυναϊχχ,  δτχν  αύτη^ίτον  αυ- 
τεζουσία,  ΐ  εις  τον  χρεώττην  αύτ•ίίς,  όστις  χατά  διαταγην  της  έσύ- 
στχινε  την  προΤκα,  χχΐ  χατά  δεύτερον  εις  τους  έξ  άρρενογονίχς  άρ- 
.ρενας  άνιόντας  (2)•πιΧν  δε  άλλο  πρόσωπον  ίτο  άνίχανον  να  συστηστί 
δια  τ'ίς  άίοΐίο  προΤχα.  "Επρεπεν  έπΙ  τίς  άίοϋο  τ'?ίς  γυναιχος  χατά  τό 
άρχαΤον  δίχαιον  πάντοτε  νά  έπέρχηται  χαι  ιπ  άδεια  του  επιτρόπου 
{2ΐα€ΐθπΙδ18  ΙαΙΟΓίδ)  (3).Τοατο  έν  τφ  'Ιουστινιανείω  διχχίφ  μετεβλη- 
-θη,ίωστε  απαιτείται  άντΙ  τ-ίΐς  άδειας  του  επιτρόπου,  η  του  γενιχοΰ 
η  ειδιχου  τίνος  έπ'ι  τούτφ  διωρισμένου  χηδεμόνος.  Ή  άΐΟΐίο  αΰτη 
ίιετηρηθη  άρκετόν  χχιρόν,  χαΐ  ευρίσκεται  μάλιστα  κχΐ  εις  την  έπο- 
^^ην  τών  δοκίμων  νομοδιδχσκάλων  έξηλείφθη  δμως  διά  τίνος  διατά- 
ξεως των  αυτοκρατόρων  Θεοδοσίου  κχΐ  Ούαλεντιανου,  οΐτινες  ώρισαν 
δ  τι  η  προιξ  δύναται  νά  συστηθ-^ί  διά  πάση;  συμβάσεως  και  άνευ 
τών  (ΙίοΙίο  κχΐ  ρΓΟΓηίδ^ίο  (4).  Την  διάτχξιν  ταύτ/ϊν^'περιέλαβεν  6 
*Ιουβτινιανος  εις  τον  Κώδικα  του  ('δ),  παραλείψας  τάς  λέξεις  αΐτινες 
άπεβλεπο.ν  την  άίοίίο  (ΙοΙίδ,  ΐσως  διά  νά  καταστησγ)  την  διάταξιν 
τζύτην  όμοιόμορφον  μέ  τάς  άλλχς  διατάξεις,  άπο  τάς  όποιας  έξηλειψε 
μετά  προσοχ^ίίς  πάν  Γχνος  τίίς  (ϋοΐίο.   Ούτω  μένουν    είτετι  έκ   του  άρ- 


1 )  δυαΐ  6(  αΐίαβ  οΙ)1ί^δίΙίοηβ8,  (|υ&6  ηηΙΙα  ρΓαβββάβηΙβ  ίηΐβννοραίίοηβ 
εοηΐΓ&Ιιί  ροδδυηΐ,  ίά  βδΐ^  βΐ  δι  ηηαΙίβΓ  .  .  .  (ϋοΐβιη  ά'ιαβίί  .  .  .  χαΐ  ολίγον 
μετέπειτα.  Ηββ  .  .  .  ρβΓδοηδβ  ηηΙΙα  χηίβντο^αΐίοηβ  ρταβοβάβηΐβ  ροδδαηΐ 
ίϋαίοηβ  άοΐίδ  Ι6^ί1ίιη6  οΒΙί^&π,  Τδδ  ΟΙΰοΚ  τόμ.  20,  σ^λ.  200^  οιτου  βδρίτχβται 
αύτη  ή  διαφιλονΕΐκησις.  δοΗίΙΙίη^,  ΓθοΙιΙρ^βδοΗίοΙιΙΙίοΙιβ  Ββηα.  Σιλ.  226. 

2)  υΐρ.  6  §  2.  ϋοΐβιη  άίοθΓβ  ροΐβδί  ιηυΙίβΓ,  ςυβ  ηυρΙαΓΛ  βδΐ  βΐ  (ΙβΒί- 
ΙοΓ  ηαυίίβπδ^  δί  3ϋδ8υ  Θ3ϋδ  άίοΛί,  ίίβηι,  ρ&Γθπδ  ηιυΐίβπ  νίπΗδ  δβχϋδ,  ρβΓ 
νίΓίΙι^πι  δβχαΐΏ  οοσηαΐίοηβ  3αηοΙϋδ,  νβίαΐ  ρ&ΙβΓ,  ίΐνϋδ  ρδΐΙβΓηϋδ.  Ργ.  ΥαΙ. 
$*99  χαΐ   109. 

3)  ^^^.  ΙηδΙ.  Ι  §  178  χαΐ  180.  ϋΐρ.  Ργ.  XI  20,  21  καΐ  27.  Ργ.  ΥβΙ. 
§  110.  Οίο.  ρΓΟ  ΟΛβοίη»  ο.  25.  ρΓΟ  Εΐαοοο  ο.  35,  διά  τί)  του  Ίουί^τινιανου 
δίκαιον  Ι^.  63  ρπ.  Β.  (23,  3).  Ν.  57  Βχσ.  (29.  !).  Είτε  γενικός  εστί  κου- 
ράταιρ,  είτε  διά  τ^  έπιδουνχι  προΓχα  γέγονεν  Ι•.  7  Ο.  (26,  5). 

4)  Ιι.  4   Τ1ι.  0.  άβ  άοί\ϊ}\ΐΒ,  βΐί&πίδί  (ΙΐοΙίο  νβΐ  δΐίρυΐ&ΐίο. 

5)  Ι..  6  Οοά.  (5.  11).  Ν.  86  (29,  1).  'Η  διάταξις  χδλευιι  άπο  πάαης 
δμολβγίας  άπαίττ,σιν  ίχβιν  τήν  προΓχα  χάν  μή  προηγτΙ^σατο  επερώτησις. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^005ΐ€ 
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χαίου  σιχαίου  ονά  το  τοΟ  ΊουστινιανοΟ  δίκαιον  (χόνον  ούο  εΓοη  τίίς: 
συστάσεως  τ-^ς  προιχίς,  τί  δόσις  ((ΙαΙίο)  χ«1  η  υπόσχεσις  (ρΓΟΠίίδδίο)• 
εις  τάς  οποίας  κατά  την  άναφερθεϊσαν  διάταξιν  προσετέθη  χ«1• 
•ί)  ροΐΐίοίΐαΐίο  άοΐίδ,  δηλ.  ί  σύστασις  προιχδς  ίι'  εγγράφου  ΐ  άγρα- 
φου επαγγελίας,  ήτις  εϊναι  υπόσχεσης  (λη  άποδεδεγ|Λένη  ρητϋς.  Την 
έχ  τοιαύτης  επαγγελίας  προερχο{x^νην  άγωγην  όνομιάζουν  οΐ  νεώτεροι 
'νομολόγοι  ΟοηάίβΗο  βχ  Ιβρβ  8βχΙα  Ο.  ά£  άοΗβ  ρνοτηΐ88ίοηβ  βϋ 
ηηάα  ροΙΗοιΙαίιοηβ, 

Μεταβαίνθ(χεν   νίΧη  εις  το  ζητη(χα,    τ/ς    βίναι  διά  του  νόμου    τιρός 
αύστασιψ    τιροιχ&ς    υηόχρεως.  ΚαΙ  ίΊΧζξΜ^χ  ισχύει    η  «ρχη  δτι  ουδείς 
είναι  προς  τοΰτο  ύπόχρεως,  ίάν  ρητδς     νό(Λος  9^  Ιθΐ[Λθν  ίέν  τω  επιβάλ- 
λει την  ύποχρέωσιν  ταύτην  (Ι).  Κατ'     αρχάς  διά     προστάγματος  τί- 
νος οΐ  Αύτοχράτορες  Σεβήρος  χαΐ    Καραχάλλας    ωρισαν*   δ  δίχα    τινδ^ 
εΰΐόγου  ΜαΙ  δικαίας  αΙτΙας    τους  ύηεξονσίους    αϋτοϋ  ηαϊδας    αωΐύων^ 
τους  μ^  υΙούς  λαμβάνειν  γαμετάς,  ^  τάς  θυγατέρας  άνδράσι  αυνάπτεα- 
#αι,  ή  ΗαΙ    μ^  βουλόμενος    ηροΐχα  διδόναι^  διά    των  άρχόντίον  άναγ- 
χάζεται  ΙηγαμΙζειν  χαΐ  ηροιχίζειν,  χωλύειν  δί  δοχεΐ    δ  μη  ζψών    μνη- 
στείαν  (^).  Ό   Ιουστινιανός  έπεχύρωσε  την    διάταξιν  ταύτην  διά  του. 
Ν.   19  Β.    (23.    2.),  χαΐ  έπρόσθεσεν  εις  τον  Ν.  7   Κώδ,    (5.   11) 
δτι   θεωρεΤ  την  προιχοδότησιν  των  θυγατέρων    ως  άπαραίτησιν     χρέος 
του  πατρός•  ούδε  γαρ  οΐ  νόμοι    Άγνωατοί    είσιν,  οϊς  διηγόρευται    ηαντί 
τρόπω    ηατρφον    δφφίχιον  εϊναι   τάς    ηροϊχας     ^τοι  τάς    ηρογαμιαίας 
δωρεάς  ύπίρ  της    Ιδίας    ηαρέχειν  άηογονής(3)-  Ένεχα  τ•?|ς    διατάξεως 
ταύτης  πολλοί  νθ|Λθδιδάσχαλοι  έθεσαν  το    ζητημια    άν    χαΐ   τέχνα  (λτι. 
διατελοΟντα  ύπο  την   έξουσίαν     τοΟ    πατρός  των  πρέπει   νά     προιχΐ• 
ζωνται  παρ*  αύτου.   Πολλοί,  στηριζόμιενοι  εις    την  ίστοριχήν  έξηγησιν- 
τοΟ   νό|Λθυ  τούτου,  θέλουσι    νά  περιορίσωσι  τό  χρέος    τούτο  [λόνον  ώς 
προς  τά  υπεξούσια  τέχνα  (4)*  άλλοι  δε    ώς  ό  ΜαΙΐΐ6ηΙ)Γα€Η,  Υαη^β- 


1)  Ηαβδβ  ΟαΐβιτβοΗΙ  άβν  ΕΥίβ^αϊίβη.  Τ.   1,  σελ.  346  χαΐ  έπ- 

2)  Ν.  11  Βασ.  (28,  4).  I^.  19  Β.  (23,  2),  βχ  οοηβΐίΐυΐίοηβ  (ϋνοΓαω 
δβνβΓΐ  6(  ΑηΙοοίηί.  Εις  τ6ν  χ%(ρ6ν  των  δοχίμιων  νομοδιδασχάλων  δεν  εφηρμό-- 
ζετο  τούτο  διά  τέχνα,  ατινα  δεν  διετέλουν  ύπο  την  έξ^ουσίαν  των  γονέων  των•. 
υΐρίαηηε  εις  τον  7  Ό.  (15.  3).  Ι..  5  $  8  Β.  (23,  3)'  Τσως  χαΐ  δ  ^βίβιιβ  βίς 
τ6ν  Ν.  6  Ο.  (37,  6). 

3)  Ν.  87.  Βασ.  (29,  1).  Ι..  7  Ο.  (5.  11)• 

4)  Τί(|[6ΓδΐΓθίη  Τ.  1  Σ.  68.  ΟίΑοΙί  Τ.  25  Σ.  63.  65.  Η6ίη)1)λ€ΐι  ίη^ 
Ι^βίεΐκβ'β  Κ.  Ιιβχίεοη,  σελ.  402. 
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*ΓΟ\ν,  ΡαοΙίΐΗ  κχΐ  λοιποί  τταρα^έχονταν  ίτι  ό  πατήρ  πρέπει  νά  προι- 
χΐζγ)  τά  τε  δπεζούσια,  χαΐ  τα  αυτεξούσια  τέκνα  (1)•  και  ή  γνώ|χη 
αυττϊ  νο|λ.Ιζθ(λεν  δτι  είναι  ορθότερα,  διότι  η  προιχοδότησις  παρουσιά- 
ζεται ως  οΓΚοίαΐη  ρδΙβΓΠαω.  Ό  ηατίιρ  δέ  δφβίίει  τέως  έίς  δοον  βδ- 
ηορέι  ηοιήσασϋαα  την  ΙηΙδοαιν.  Έχτός  τοΟ  πατρός  είναι  και  6  προς 
πατρός  πάππος  υπόχρεως  προς  προικοΧότησιν  (2).  Δια  νά  ζητηστϊ  δέ 
θυγάτήρ  τις  προΤκα  πρέπει  α)  νά  εΤναι  νόρριον  τέκνον,  ?1  νά  εχτρ  το 
προσόν  τοΟτο  Χιά  τϋς  υΐο&^εσίας,  6)  νά  αη  εχγ)  ιδίαν  περιουσίαν,  διά 
τίς  όποιας  δύναται  νά  συστηση  προΤκα  (3)• 

Ήμήτηρ  δμως,  λέγει  τ^  διατ.  44  Κώδ.  (5.  12)  [Ν.  101  Βασ. 
(29,  1).  ],  δπέρ  της  }%γατρ6ς  ηρόΐχα  ίηιδιδόναι  ονπ  άναγχάζηοί^ 
βΐμίΐ  άηδ  μεγάίης  χαΐ  δεδοΗίμασμένης^  ή  νόμφ  ΒΪδικώς  άρημένης 
<άτίας.  Ό  δέ  πατήρ  Ιχ  των  της  γυναιχος  πραγμάτων  μίι  βουλομένης 
αυτής  ούδβμίαν  ίχει  ίξονοίαν  τσυ  δίδόναι  ηρόίχα.  Πότε  (ΐ.έν  υπάρχει 
μεγάλη  καΐ  δεδοχιμαομένη  αΙτΙα  τούτο  εναπόκειται  εις  την  κρίσιν  τοΟ 
δικαστοδ*  πότε  δέ  νόμφ  ζΐδιχώς  βίρημένη  τούτο  ευρίσκο(λεν  άπαζ  [Λονον 
είς  τους  Πανδέκτας,  δηλ.  εις  τον  Ν.  19  §  1  Ο.  άβ  ΙΐδΙβΓβΙ;.  (1.  5.), 
?που  η  έτερόδοζος  (χητηρ  είναι  ύποχρεω|χένη  νά  προικίστϊ  την  δρθό- 
δοξον  θυγατέρα  της*  άλλα  υπόχρεα  προς  σύστασιν  προικός  πρόσωπα 
δέν  εύρίσκο(Λεν,  καΐ  η  πολλάκις  ύπερασπισθεισα  γνώριη,  8τι  6  αδελφός 
πρέπει  νά  προικίση  την  ά|χφιθαλί  άδελφην  του,  ουδόλως  στηρίζεται 
βΙςτόνΝ.  12  §  3  (1β  βάίη.  Ιαΐ.  (26.  7)  (4),  ώς  πρεσβεύουσιν  οΐ 
υπερασπισταί  της. 

Μεγάλη  ά(Λφισβητησις  υπάρχει  περί  του  ζητηΐ^ατος,  έάν  τά    προς 
σύστασιν  προικός  υπόχρεα  πρόσωπα  είναι  προσέτι  υπόχρεα     προς  άνα- 


1)  ΜύΗΙβηΙ).  άοοί.  Ρίΐηοΐ.  $  521.  νΗη8;βΓθγΓ.  Τ.  1  Σβλ.  310. 

2)  ι,.  6  Ο.  (37.  6).  ϋοίβηι,  ςυΛίη   (ίβάίΐ  αναδ  ρΛίβΓπαδ. 

3)  Ε.  7  α  5.  11.  Ν.  87  Βασ.  (29,  Ι).  Έάν  μεν  άπορος  βστιν  δ  πατήρ 
παντελώς,  τΐ)  δλον  εκ  τών  του  παιΒος  παρΐχέτω"  ει  Βλ  έχει  ουσίας  αρκούσαν,  τ6 
Ίΐλαν  βκ  τών  ιδίων  διδότω. 

4)  ΥβΠίζβΓονίΓ  Τ.  1  Σελ  3 »0  Ό  Τί^βΓβίΓδίη  Τ.  Ι  Σελ.  58  60,  έπι- 
θοαών  τάς  παραδόξους  κενοδοξίας  υπάγει  μακρύτερα,  δηλ.  υποχρεώνει  και  τ^ 
'πρ6«ωπον  της  γυναικάς  πρ6ς  σύστασιν  προικό;,    πλην    ή  άνάγνοίσις    του    Ν.    32 

(24.  6)  «ΕΙ  και  ψευδώς  ύπολαβοΰσα    γυνΛ  ποοϊκα  χρεωΟτεχν  καταβάλι^ι 
ούκ  αναλαμβάνει  διά  το  τΛς  αίιίας  εύΟεόές»  άρκεΓ  πρ^ς  άντίκρουσιν.   Παρ 
*αι  ΟίαοΙι  Τ.  25  Σελ.    105.  Παρ.  και  ΖίηοραβΓΠ;  ΑγοΙι.    Λγ  Οίν.    ΡΓΛχίδ  Τ. 
2  Σελ.   201   καΐ  έπ. 
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νεωστν  «υτίίς  (ΓθάοΙδίίϊο)•  έάν  ύπο  ττιν  λέξιν  άνανέωσιν  ένντ)η<ϊ>ι  τις 
τγ)ν  συστασιν  αύτ^ς  έπΙ  δευτέρου  γά[ΐ.ου,  το  ανωτέρω  ζ•ίτΥ)(Λα  ιτρέπει- 
νέ  λυθ^  χαταφατιχώς,  διο'τι  το  χεφάλαιον  ε'  τγίς  Νερ&ς  97  λέγει 
ρητώς•  (κέπειδη  5έ  •ίί$Υϊ  ν(5(χον  έγράψαριεν  ώστε  τον  πατέρα  άπαζ 
έπιΧόντα  προΤχχ  υπέρ  θυγατρός  υπεξούσιας  ^  αυτεξούσιας  (χέν,  τγιν 
ίέ  έπανάΧοσιν  εις  εαυτόν  πεποιτ.κότα,  έζητηθγ)  παρά  τισιν,  ει  προσ- 
νίκον*  έστΙ  τελευτν,σαντος  τοΟ  γαμβροΟ,  καΐ  έπανελθούσγς  εις  τον 
πατέρα  τ•ί|ς|  παρ*;;  αύτου  δείορ-έντ/ς  προικός,  ταύτην  αον  πατέρα, 
τον  δπαξ  έπιδε&ωκότα,  ίύνασθαι  εις  δεύτερους  άφικνου(Λένης  της 
παιΧδς  γά|χ.ους  έλαττοΟν,  ί^  τούτο  |χη  ποιεΤν,  ένθυ(ΐ.ού(Λενον  ώς  άπα; 
έκπεποίηται  τ^ς  α6τοΟ  περιουσίας,  άλλ'  αυτ({>  τω  μέτρφ  αύτ^ί  γα- 
(ΐ.ου|χένγ)  πάλιν  διδόναι,  ώσπερ  άν  ει  μιηδέ  2τυχε  χηρεύσασα. 

Έάν'δέ^ύπο  την  λέξιν  άνανέωοιν  έννο-ξί  τις  την  σύστασιν  νέας 
προικός,  ένεκεν  απώλειας  αύτίς,  άνευ  αίτιας  τ^ις  γυναικός,  τότε  το 
ανωτέρω  ζήτημα  άριφισβΛίτεΤται  ριεγάλως.  Έπεκράτησεν  ο^ως  η  άπο- 
φατικη  λύσις  του,  διότΛοθελεν  εΖσθχι  εναντίον  τ^ς  επιεικείας  να  ύπο- 
χρεοΟταΙ  τις  να  καταβάλη  εκ  νέου  το  άπαξ  καταβληθέν  χρέος  του, 
οιά  τον  λόγον  οτι  το  καταβληθέν  άπωλέσθη  υπό  του  ληπτου*  έκ  δε 
διαφόρων  τεριαχίων  τών  Πανδεκτδν  εξάγεται,  δτι  τοιαύτη  ύποχρέωσις 
δεν  υπάρχει  οδτε  (χετά  την  έκνίκησιν  προικώου  κτη(Λατος  άπαξ  δο- 
θέντος (1),  διότι  κατά  κανόνα  ο  δόσας  άγρον  εΙς  προΤκα  τότε  μόνον 
ενέχεται  προς  άποζημίωσιν  έάν  ό  άγρος  έκνικηθ*}!,  όταν  ρητώς  άνε- 
δέχθη  την  ύποχρέωσιν  ταύτην,  η  παρέδωκε  το  προικώον  ώς  πωλητής, 
^  διά  του  δόλου  του  κατέστη  ύπόχρεως  προς  τοιαύτην  άποζη-• 
]^ι/ωσιν   (2). 

ΤελευταΙον  κατά  διάταξίν  τίνα  του  κωδικός,  Γι.  υη.  §  1  0.  άβ' 
ΓδίρΙα  νΪΓρ.  (9,13),  ό  άπαγο^γεύς  υπεχρεουτο  'νά  προίκιση  την  άπα- 
χθεϊσαν,  έάν  αδτη,  ούσα  αύτεξουσία,  εδρισκεν  άλλον  σύζυγον  παρ*  αυ- 
τόν. ΈνταΟθα  εγείρεται  προς  τούτοις  κοίΐ  το  ζήτημα,  έάν  δύναται  νά 
συστηθεί  προΐξ  σιωπηρώς,  δπερ  έστιν,  έάν^έξάπαντος  εϊναι  αναγκαία  η 
μνεία     τ•7ίς  λέξεως  προίχός    κατά  την  σύστασιν     αύτ'ίς•    Τα    ζήτημα. 


1)  Ι^.  69  Ι  7  Ο.  23.  3.  Ν.  65  Βασ.  (29.  1).  Έχδιχουμίνων  αυτών  βί 
μίν  χαλγΐ  πίστιι  βπεδωχβν  ή  γυνή,  ουκ  ίνεχβται  τω  άνΒρΙ  οΙ^ξ'ΐ^ποτβ  άγωγη.  I^» 
1  0.(5.  12).  Ι..  71  Ώ.  (2!.  2). 

2)1..  16  χαΐ  34  Ό.  (23.  3).  Ι^.  69  $  7  Ώ.  \1\ά.  Ι,  1  0.  (5.  12)  χαΐ 
Τ1ιί1}&α1  βίνί1ίδΐί8εΙ]6  Δΐ)1ι&η(11υη^6α  Σ.  56-58. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


Προ\ξ  (1)  23* 

χτίΟτο  πρέπει  νά  λυθ-ίί  χχταφατικώς,  καΐ  άττοφκτικώς  ρι,ίίνον  δταν  έζ 
βλων  τών  προγ)γου[Λενων  εξάγεται  προδήλως  η  σύστασις  τ•95ς  προικός* 
€?ν«ι  οέ  αναντίρρητο  ν  δτι  έπΙ  τίς  υποσχέσεως  τίίς  προικός  είναι  οιω- 
σκηρά  ή  αίρεσις,  Ιάν  δ  γάμος  γένψαι  (1). 

Καθ'  δσον  ί*  άφορ^  τον  χρόνον  καθ'  δν  δύναται  νά  συστηθή  ή 
Ίτροίζ,  10  σύστασίς  της  δύναται  νά  γείνγ]  η  έν  ά?χ'?ί  τη  έν  τ-ίί  διαρκείίρ 
του  γά(ΐ.ου  (2).  Επιτρέπεται  δέ  καΐ  αυξησις  τίς  προικός  κατά  την 
^ιάρκειαν  του  γά(χου,  άλλα  και  ένταΟθα  άπαιτοΟνται  αι  κατά  την 
ττύστασιν  τ^ίς  προικός  άναγκαΤαι  διατυπώσεις,  π.  χ.  συναίνεσις  του 
χηδεριόνος  τ•7|ς  γυναικός  (3).  Προσέτι  δύναται  καΐ  πρό  του  γά[Αθυ  νά 
συστηθεί  προΐξ,  πλην  τότε  πάντοτε  υποτίθεται  δτι  τ^  έπερώτησις  έξαρ- 
τδται  σιωπηρ«^ς  εκ  της  αίρέσεως,  ίά>,προβίΙ  ^  γάμος  (4).  Όθεν  ώς 
εΓπο|ΐ.εν  α')  οί  προ  τοΟ  γά(Αθυ  συλλε3^θεντες  καρποί  λογίζονται  ώς 
προΐξ  καΐ  αποδίδονται  ώς  (λέρος  αύτ-Τίς,  δταν  διαλυθ^  ό  γά|χ.ος  (5)• 
β')  δ  άνηρ  δεν  ίχει  την  έκ  τ-ίίς  προικός  διδοαένην  άγωγην  προ  τοΟ 
γά[ΐ.ου•  γ')  δ  προικοδότης  δύναται  ν'  άπαιτησ•/]  τά  παρ'  αύτου  δο- 
θέντα ώς  προΓκα  διά  τ-^ίς  Οοηίίοϋο  θ1)  οααδ&Γη  ά&ΙΟΓαπΙ  έάν  δ  γά- 
[Αος  δέν  προδ^  (6),  καΐ  χαίρει  το  προνδ(χ.ΐον  τ^ς  άπχιτη<ϊεως  (ρπνίΐβ- 
ψΌίίΆ  βαϊζβηάΐ),  το  οποίον  κοινώς  χαίρει  η  αληθής     προΐξ  (7). 


1^  Ν.  17  Βα<τ.  (29.  1).  'Β  τΫίς  προίκα  βπερώτησις  σιωπηραν  αΓριτιν  βχει 
τήν,  έάν  ό  γάμος  γένηται,  πχρ.  και  Ν.  19  1ι.  Ι.  ώσπιρ  ^  εν  τη  βπβρωτήσει 
ούχ  άναγχαιως  προστίθβτχι,  ούτως  ούδε  εν  τ^  παραδώσει. 

2)Ργ.  ΥλΙ.  §  110,  §  3  ;.  (2.  7). 

3)  Ι•.  7  (26.  5).  δ€ά  61  &(1  (Ιοίβπι  &υ@6η(]&ιη  ά&ΙυΓ,  6ΐ  ηιυΐ&ηό&β  (]ϋθ> 
ςΰβ  (ίοΐίδ  ^Γ&ϋ&  «υηιΙΟΓ  ά^ίτϊ  ροΐβδί. 

4)  Ίδβ  σημ.  2  σελ.  226    χαΐ  Ι,.  4  §  2  Ό.  (2.   14). 

5)  Ν.  6  Βασ.  <28.  8).  Ει  δε  πρ6  τον»  γάαου  παρχδοβή,  άπ^  της  ημέρας 
τών  γάμων  εως  της  αύτης  ημέρας  του  έξης  ενιαυτου  ψηφίζεται  6  ίνιαυτός,  καΐ 
ούτως  εφεξής*  οΐ  δε  πρ6  τοΟ^  γάμου  ληφθέντες  χαρποί  ώς  της  προιχ6ς  γενόμε- 
νοι μετά  λύσιν  του  γάμου  αποδίδονται 'αυξουσι  γαρ  την  προΓκα.  Ι..  6  Ο.  (24. 
3).  Ι..  38  $  12  ϋ.  '22.  1).  Ι..  38  §  16  Ο.  'ώ'ιά,  Ι.  47  Ο  (23.  5).  Ι.. 
7  Ι    ,  χαΐ  38  $    1  (23.  3). 

6)  Ι.  7  §  1  Ο.  (12.  4).  Ν.  7  χαι  10  Βατ.  (24,  1Λ  Ι..  59  $  2  Ο. 
(23.  3). 

7)  Ν.  70  Βασ.  (29.  1)  σχ.  Γυνή  τις  τψ  οικείω  μνη<ττγΙρι  πράγματα  τίνα 
λόγω  προικός  έπιδεδωκε,  χαΐ  ου  προήλθεν  6  γάμος'  η  ήττων  τις  ούσα  των  ιβ' 
έΐκανίώνπροΓχα  δήθεν  παρέοχεν'  δτι  μεν  ούν  έπΙ  εχατέρου  θέματος  μη  προβχν- 
τωντων  γάμων  ου  νομίζεται  προΐξ  είναι  τά  επιδοθίντα,  δήλον'    πλην  αλλ*  ει  καΐ 
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Ώς  προς  τό  ζητ>ϊ|χ.«  όποϊα  ηράγματα  δύνανται  νά  είναι  ηροικφα, 
τοΟτο  λύεται  ώς  έζ5ί<.  ΠΛν  δ,τι  δύναται  νά  περιέχτρ  έν  έχυτφ  τον 
άνωτβρω  δοθέντα  ορισμών  τ•?ίς  λέξεως  ΠροΙξ  δύναται  νά  είναι  προι- 
κφον,  δηλαδή  π&ν  δ,τι  δύναται,  βελτιοΟν  την  χατάστασιν  τοΟ  αν- 
δρός, ν'  άνακουφίσγι  τά  τοΟ  γάαου  βάρη.  *Η  ίδιότης  αυτή  τοΟ  ιρροι- 
κωου  προϋποθέτει; 

^  1 )  'Ότι  τά  ηράγματα  ταντα  είναι  Ιμηορεναιμα  (ίη  ΟΟηπίηβΓΟίΐΙΐη)» 
δηλαδή  νορριως  δύνανται  ν '  άγοράζωνται  καινά  πωλώνται.  Δια 
τούτο  ελεύθερος  άνηρ  δεν  ήδύνατο   νά  δοθίί  ώς  προίξ  (1). 

2)  Ότι  βελτιοΰσι  τήν  ηεριουσίαν  τον  άνδρός'  διά  τούτο  χαι  κι- 
νητά και  ακίνητα  πραγ|λατα  δύνανται  νά  είναι  άντικεί|Λενα  τίίς  προι- 
κός (2)•  ίκ  των  δευτέρων,  τά  συνηθω;  διδό(Λενα  είναι  οίκοι,  άγροΙ 
κτλ.,  έκ  δε  των  πρώτων  άξια  λόγου  είναι  δούλοι,  ίριάτια,  οίκιαχά 
σκεύη  κτλ.  καΐ  προ  πάντων  ποτότης  χρημιάτων,  επίσης  τόκοι  αυ- 
τών, ί^  βτησια  είσοδη[Λατα  (3)•  και  αλλότρια  προσέτι  πραγ|/.ατ«, 
δύνανται  νά  δοθώσιν  εις  προίκα,  δταν  ό  άνηρ  λαριβοίνων  αυτά  ευρίσκε- 
ται έν    καλή   πίστει   (4),     δηλαδή     απαιτούνται   ώς    προς  αύτον    τά 


μη  προις  βΤναί  τά  βπιδοθέντοι  δοχβΓ,  μήτι  ή  έπι  απχιτησδΐ  τί(ς  προικί);  βχ  δΐϊ- 
ρυΐ&ΐυ  χινβΓταί,  αλλ*  6  οαυδΛ  άβΙα  οαυβΛ  ηοη  βθΟϋΙίΐ  κονδικτ(τζ•ος  δίδοτβι' 
δμως  χαΐ  ούτος  «ροφχσει  των  τοιούτων  πραγμάτων  κινούμενος  χον$ικτ(  «ζιος  τ^ 
προνόμιον  έχει,  βπβρ  β  ν  ταΓς  περσοναλίαις  άγωγαΓς  ϊχειν  την  περί  προικίκ  6Χ 
βΐίρυΐβΐϋ  νβνίμισται.  Ε.  17  $  1  Ό.    (42.  5).  I^.  74  Ο.  (23.  3). 

1)  Ι..  4   Ό    (48.  15). 

?)  Ν.  117  Ββσ.  (29.  1)  σχ.  Ειτβ  κινητά  ίστιν,  βΐτε  ακίνητα,  εαν  δλως 
φαίνωνται,  βιτβ    διατετιμημένα  βισίν,   είτβ  άδιατίμητα. 

3)  Ν.  118  Βχσ.  (29.  ί)  σχ.  Προς  τούτοις  θβσπίζομεν,  ει  τις  εις  προΓκι 
η  χτήματα,  η  ρητή  ν  πρόσοδο  ν,  ή  οίκον  η  άρτους  πολιτικούς  δμολογηση  ήτοι 
έπαγγείληται. 

4)77  Βασ.  (29.  1).  Έάν  αλλότρια  νομίσματα  δχνεισάμενος  η  λαβών  εις 
καταβολήν  χοέους  δ  πατήρ  παράσχ^η  έν  προικί  της  θυγατός,  γίνίται  ώς  πιρ« 
πατρίς  δοβίΓσα,  καλή  πίστ«ι  δαπανωμένων  αυτών  καΐ  σχόλια.  Και  τούτο  εστ' 
μαΟεΓν  εξ  ών  ο  Ιουλιανέ;  εν  τώ  πρώτω  άε  νβΙ)ΐΐ8  ^ιβλ.  τίτλ.  α',  διγ.  ιβ. 
γ^^σ\  μή  ενχντιωΟή  δε  σοι  τ6  ειρημένον  τω  Πομπονίω  εν  τω  παρόντι  τίτ.  διγ. 
στ'•  εκεΓσε  γαρ  άλλότριον  άγρ6ν  ώνησάμενος  1)θηα  ίΐάβ  και  εις  προίκα  επιδδδω- 
κώς  6  πχτήρ  διά  τούτο  προφϊκτιτζίαν  την  προΓκα  ποιεί,  επειδή,  δτε  και  αλλό- 
τριος καΐ  ου  του  πεπρακότος  ην  6  αγρός,  συνεστη  προίσις  καΐ  άγορχσία,  και  & 
πατήρ  ώνησάαενο;,  καν  αλλότριος  ην  δ  αγρός,  ενοχον  κατέστησε  ν  έαυτδν  τη  βχ 
ν6η(]ίΐο*  κχΐ  επΙ  άλλοτρίοις  γαρ  συνίσταται  ή  πρασις.  Ιι.  81  Ο.  23,  3.  I^.  Η 
Β.  24,  3.  Ι^.  6  5  1  Β.  23,  3.  Ε.  34  Ό.  ιΒίοΙ. 
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στοιχβΤα,τϋς  χρησιίεσποτείας  ίιά  νά'ίυνηθ^Ι  δι'  αύτίς  να  φθάση  εΙς 
τγιν  κυριότητα  (1)•  άλλ'  ό  άλγιθης  ΐΧιοκτητης  ίύναται  ^ρδ  τίίς  πα- 
ραγραφίς  να  τα  έκνιχηση.  Αντικείμενα  ιυροσέτι  προικός  δύνανται  νά 
είναν  καΐ  κ?»γΐρονοα.ίαι  καΐ  κληροδοττόΐ^ατα  (2),  καΐ  ολόκληρος  η  πε- 
ριουσία τίς  γυναικός  (3).  Άζιοσ-ψεΙωτον  δε  είναι  δτι  καΐ  πραγ(ΐα- 
τικά  Χικαιώ(χατα  δύνανται  νά  δοθ&σιν  ώς  ττροίξ,  π,  γ^,  Ίι  επικαρπία. 
ΚαΙ  ενταύθα  διακρίνο(ΐ.εν  τάς   ακολούθους  περιστάσεις: 

α)  Έάν  ^ίΐ^  6  ίνηρ  ίχγ  την  κυριότητα,  τότε  διαρκοΟντος  του  γά- 
(Λου,  παύει  η  επικαρπία,  καΐ  άναζί}  διαλυομ.ένου  αυτού  (4). 

β)  Έάν  ί  κυριότης  άνηκ-ρ  τ^  γυναικί,  τότε  διαλυομ,ένου  τοΟ  γά- 
(λου,  πρέπει  νά  έπιστραφ•7ί  η  έπικαρπία(5). 

γ)  Έάν  8|χως  τϋ  κυριότης  δεν  άνηκη  οδτε^τ-Τ!  γυναικί  ούτε  α<^ 
άνδρί,  τότε  δεν  υπολα(ΐ.βάνονται  ώς  προιζ  οΐ  καρποί,  άλλα  το  δικαί- 
ω\ίΛ  τ^ς  επικαρπίας  (6).  Όταν  $[/.ως  δοθ^!  τό  δικαίω[χα  τούτο  υπο 
τρίτου  τξ>  άνδοί  προικός  £νεκα,  τότε  προκύπτει  ώς  προς  την  έπι- 
στροφην  τ^ς  προικός  δυσκολία,  τίτις  γενν&ται  έκ  τ•?!ς  φύσεως  των  προ- 
σωπικών δουλειΰν.  Οί  Ρω|Λαιοι  έπΙ  τ^ς  περιστάσεως  ταύττπς  δεν 
ηςευραν  τί  ν*  άποφχσίσωσιν,    ίταν    τό  δικαίω|Λα    τ•?ίς  επικαρπίας    δεν 


1)  Ό'ίοτ.  ρρο  (ΙοΙβ  (4!.  9).  ΟοοΙ.  VII.  28"  πχρ.  χχΐ  προηγ.  σημ.  ώς  πρΙ)ς  τα 
νομίσμχτΧ,  δτου  λβγ$ι,  γίνρνται  κχλη  πίστα  δχτχνουαένων  αυτών. 

2)  Ν,  14  Β«σ.  (29.  6).  Έχν  βιτί  συστχσβι  προικός  «χραιτ^η'^*»  ληγχτβν 
άγρου  η  κληρονοαίαν  ή  γυνή,  τυχδν  τ^υ  άνδρας  ύποκχτχστχντος,  γίν€ται  προικι- 
μαιος  ?)  αγρός.  Ε.  5  $  5  Ο.  23.  3.  £-.  14  §  3  Ο.  23.  5.  Ε.  13  §  10 
Ο.  5,  3. 

3)  Ν.  68  Βασ.  (29.  1).  Έαν  πχντα  τά  «ρίγμχτχ  αυτής  βπιδω  γυνή  ιν 
«ροικί,  ούχ  ύπόκϊκτχι  τοΓς  δχνΣίστχΓς  ό  χνήο  ώ;  κληρονόμος  αύτίί;,  τη  δε  των 
πραγμάτων  έπχγγιλία  τα  κχθχρχ  μίτα  τα  /ρέη  δηλουντχι.  1..  72  ρΓ.  Ό.  (23. 
3).   Ι^.  4.  α.  (5.    12). 

4)  Ν.  74  Βασ.  (29.  1).  *βάν  χρίίσίν  καρπών  έχουσα  γυνή  βν  τψ  άγρώ 
του  άνδρας  ίπίδώ  αυτήν  βν  προικί,  ούχ  ώς  ■/ρήσ(ν  έχων  αυτήν  δ  ανΐρ  εχιι 
άλλα  τ<^  τρόπω  της  έν•]>σϊως  κχΐ  ουκ  απόλλυτχι  τη  αχοησί^ι  Ι».  78  ρΓ.  Ο. 
(23.    3). 

5)  Αύτό6{.  Ει  δ•  του  ιδίου  χγρου  τήν  χ^ήσιν  τών  κχρπ^Ι^ν  επέδωκεν  ή  γυνΊ^, 
6  άνήρ  τήν  χρησιν  εχει'  κχΐ  εάν  άπολεση  αυτήν  τγί  άχρησί^,  ει  μεν  ό  αγρ^ς 
εμβινο  πχρχ  τη  γυνχιχί,  ούδεν  εστ'.ν  εν  προικί  ουτ3  απχιτεΓτχι  ό  ανήρ. 

6)  Ν.  3  Βχσ.  (23.  1)  Έχν  χρήτις  κχρπών  δοθή  εν  ποοικί,  αυτή  ή  χρήσις 
•δοκδΓ  δι^^ν^χι  κχΐ  προις  είνχ'.,υύ  μήν  οΐ  έ;  αύτη;  λχμζχνόμχνοι  κ%ρποί'   ειμή  τ^ 

εναντίον  συνεφωνήΟη.  Ι^.  7Ρ§  2    Ό.    (23.  3). 
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δύναται  νά  [ΐ.εταβιβασθ'ΤΙ  ευθύς  παρά  του   άν&ρίς  εΙς  την    γυναΤχα  (6)  .  ] 

Ό  Πθ(ΐπώνιος  συμβουλεύει  αίνα  ό  άνηρ  ^  (/.ισθώσγ)  τον  ού€Γθύφρουκτον 
χ9ϊ  γυναικί,  (χετά  την  του  γάμ.ου  5ηλον()τι  Χιάλυσιν,  ^  πώληση  αυ- 
τήν νού(ΐ{ΐ.ου  έν<5ς,  ΐνχ  τούτφ  τφ  τρόπφ  [Λείνη  (χέν  παρ*  αύτώ  το  ίι— 
)(α;ον  του  ούσουφρούχτου,  δυνηθεί  Χέ  ΐ  γυνή  τους  του  ούσουφρούκτο\> 
λα[χβανειν  καρπούς,»  Ό  δε  Μαρχέλλοζ,  αέάν  ούσούφρουχτον  έπιδω  λό- 
γφ  προΐΛος  η  γυνή,  και  Οιαλυθ^  ό  γά(Αθς,  5ίαΙ  (λητε  παρά  τίί  γυ- 
ναιξί, (λήτε  παρά  τω  άνΧρΙ  τ^  προπριεταριΑ  τοΟ  άγρου  ευρεθεί»,  ούΧέν 
άλλο  χρεωστεΤ,  είαή  έπερωτδ^σθαι  τ-ξί  γυναικί,  8τι,  εως  οτε  ζ^  ανέ- 
χεται αύτην  και  τους  κλν)ρον6μ.ους  αύτ•31ς  καρποΰσθαι  καΐ  κεχρ-^σθαι 
τοΟ  ούσουφρούκτου.ΐ) 

Μεταζύ  των  δικαιωμάτων  £τινα  δύνανται  να  οοθωσιν  ως  προιζ 
άνήκουσι  καΐ    απαιτήσεις,  αϊ    ένεργητικαΐ  τε    καΐ  αί  παθητικαΐ   (*). 

ΕΙς  μεν  την  πρώτην  περίπτωσιν,  άπαίτησις  κατά  τρίτου  τίνος 
άποτελεΤ  το  άντικείμενον  τ•?ίς  προικός,  μεταβιβάζεται  ίέ  εις  τον  άν- 
δρα διά  τ•?5ς  άνανεώοειος^  άντιδόαεως^  προκατάρξεως  της  δίκης.  "Οταν 
δε  η  άπαΐτησις  είναι  έντοκος,  οΐ  τόκοι,  καθ*  ίσον  λαρκεΓ  ό  γάμος, 
ανήκουν  τω  άνδρί,  καΐ  δεν  υποχρεούται  νά  τους  έπιστρέψγ)  διαλυομέ- 
νου  του  γάμου.  Εις  δέ  την  τελευταίαν  περίπτωσιν,  ό  δίδων  την 
προΤκα  παραιτείται  τ^ς  απαιτήσεως,  ην  είχε  κατά  τοΟ  ανδρός. 

Αντικείμενα  τά  όποΤα  άπαζ  ώνομάσθησαν  προικώα,  διαφυλάττουν 
ταύτην  την  ιδιότητα  μέχρις  ου  άνταλλαχθώσι. Τοιαύτη  τις  άνταλλαγγι 
(ρθΓΐηηΙ&ίίο  ΓβΓαπί  άοΐαΐίαπί)  δύναται  νά  λάβγ;  χώραν  δταν  συγ- 
^-χωρ•?|ται  είτε  υπο  τοδ  νόμου,  εΓτε  ύπο  του  συμβολαίου,  δταν  π.  χ. 
/'^'  συμφωνησωσιν  οι  σύζυγοι  ν'  άνταλλοέζωσιν  εν  τ^ί  διάρκεια  τοΟ  γάμου 
το  προικωον  κτ>ίμα  (2).  Ή  τοιαύτη  δμως  σύμδασις  έχει  τότε  μόνον 
κΟρος,  δταν  τοντο  ανμφέργ]  τγΙ  γυναιπί  καΐ  γνωμοδοτησωσι  περί  αύτ55ς 


ι 


6)  Ν.  62  Βχσ.  •(2'ί,  1ί  χαΐ  Ε.  66  Ο.  (23.  3)  ΙΙομπώνιος.  Ν.  55  Βατ. 
(28.  8)  χαΐ  Ι».  57  Ο.  (24.  3)  Μαρχβλλος*  Τδι  χαι  τά  σχόλια  βίς  τα  Βζσ.  τοΰ 
Μαρκέλλου,  χαΐ  Ηββδβ   1.  ο.  τόμ.   \  σελ.  249—254    χαΐ    Οΐυελ  Τόμ.  25,  σ»Λ. 

11  χαΐ  12. 

1)  Άπχκτήσβις  αιτινβς  ούνανται  νά  χρησιμεύσουν  ώς  ιτρο(ζ,  δεν  παρουσιά- 
ζονται σπχνίως  εις  τους  ΠανΒέχτας.  Παρα6.  Ι,.  33,  36,  '4)  $  3,  49,  53, 
56,  70,  71.  73,  77.  78  §  5,  80  χαΐ  83  Ο.  (23.  3\  "Οταν  δμως  άπαίτη- 
σίς  τις  εδίδ•το  ώς  προίξ,  δεν  ήσαν  οΐ  τόχοι  προικώοι,  αλλ*  ή  άπαίτησις  αυτή, 
δι^τι  οι  τόχοι   έπρεπε  να  πχύσουν  εχ  μιερους  του  χρεώστου. 

2)  Ν.  21  Β.  (29.  1).  Και  άπ^  συμφώνου  ή  προΐξ  χαταλλάσσεται'  παρ. 
χαΐ  Ν.  22,  23,  25,  26,  27  χαΐ  61  ϋ.  (23.  3).  Ι.,  21    0.  (23.  4). 
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τα  προσ'ηχοντα  προΦωττα  (ι).  «Δια  βυμ.6άσεως  γίνεται  προιχιμαΐ^ς  δ 
αγρός  9ΐ  το  πρ&γ[Λα•  5^  έάν  άπό  του  -τυροιχιριαίου  άγροΟ,  λίΟοι>ς  τ^ 
άχχρπα  ΧενΧρα,  γι  το  ύττερί&ον  τοΟ  ττρονχιμιαίου  οΙκη[Λχτος  γνώμη  ττίς 
γυναικός  6  άνγιρ  πώληση,  τα  τιριηρ,ατα  γίνεται  τ-ίς  προιχος»  (ί). 
Κατά  τον  νό|χον  η  ανταλλαγή  χρν)ρί.άτων  |χε  άλλα  πράγ(Λατα  φαίνεται 
ώ;  να  συνεπνφέρη  μιεθ'  έχυτίίς  κκΐ  την  συγχατάνευσιν  τϋς  γυναιχ(5ς^ 
χαι  ίιά  τοδτο  δταν  ό  γάΐΛος  διαλυθ^,  δύναται  'ίι  γυνή  να  τ*  άτται- 
τησγι  ίιά  τ9^ς  άγωγ-^ς  τ9ις  προιχος  (όοΐΐδ  &θ(ίθ),  ώς  νά  έίΐίοντο  ώς 
προικφα  εξ  άρχ^ς  (3).  «Αύτο  δρί.ως  το  άπδ  προιχΐ|/.αΙων  νο[χισ[ΐ.άτων 
άγοραζό[ΐ.ενον  ούχ  έστι  τ•7|ς  Χεσποτείας  τ-^ς  γυναιχός*  άλλ*  έάν  [λέρος 
αόνον  τίίς  προιχδς  έπανελαβεν  ΐ  γυνή  μη  ώς  έπΙ  διαλύσει,  δύναται 
περί  τοΟ  υπολοίπου  μέρους  τίίς  προιχος  ένάγειν  την  γαρ  δεσποτείαν 
τούτων  των   πραγμάτων  ούχ  οφείλει  διεχδιχ^σαι»  (4). 

Ποίας  άξΙας  ηρέηει  νά  είναι  ή  προίξ;  Το  Ρωμ.  Δ.  δεν  ορίζει  που- 
θενά το  μέγεθος  τίίς  προιχός.  Άληθώ;  ό  ΗβΧηβΟΟΧηΒ  (5)  παρεδέχθη 
δτι  η  προΐξ  των  Γβηρίηαδ'ίΠϋδίΓβδ  Ιφθασεν  εις  όβοίβδ  Οβηίβηίί  δηλ. 
εν  έχατομύριον  δβδΙβΓίΐΒ,  άλλ*  -ή  είχασία  αυτή  έπΙ  ούδενος  νομιχου 
συγγράμματος  στηρίζεται.  ΕΙς  τους  Πανδεχτας  ευρίσχομεν  παραδείγ- 
ματα φέροντα  του;  ορισμούς  άβΰβΥΠ  (6)  (}ηαάνα0ίη1α  (7),  οβηΐηιη 
(%),  αητβί  οβηΐηνη  (9/,  άιιοβηία  {^^),άβοβιη  ηιίΙΗΛ  (^^)  χ«1  άβοίβε 
οβηίβηα  (*2),   αλλά  πούποτε  ώρισμένον  τι  ποσόν,   χαΐ   έάν  έρευνη^τω^ 


Ι )  Ι..  7  Ο.  26,  δ.  Ει  ητίαίαηάββ  Γΐϋθ€ίϋβ  (ΙοΙίβ  ^ΓβΓια  οιιπβΙοΓ  ^λγ» 
ροΐ68ΐ. 

2)  Ι..  23  χαΐ  28   Βασ.  (29    1).  Ι.    ?2  Ο.  (?3.  3). 

3)  Ν.  50  Βατ  «29  ι).  Τχ  ίκ  των  προιχιμχίων  χρηαάτα>ν  άγορχσβέντ» 
«ρ«χιμαιά  ιίσιν  Ι..  54  Ο.  23,  3.    Ι.     Ι2     Ο.   5;  \Ί.  Ι..     22  $   12  Β.  23.   Η. 

4)  Ν.   99  βασ.  (29.  Ι).  Ι..  12  Ο    5,   12. 

5)  ΑηΙίςυΐΙ&Ιυπη  Ηοηη&η&ΓυηΓΐ  8γηΐ3$ξΓηα  βχδ.  ΜΰΙιΙ,  σιλ.  406,  II  8,  § 
3,  ηοΐ.  ο.  ρΙβΓυιηςυβ  ΐΑπηβηι  ϋοβ  ίΐΐυδίηυίη  Γβηηίη&Γυπι,  βΓβηΙ  άβοίβΛ  <?βη- 
ΐ€ηα  \ά  βδΐ  άβϋίβ9  οβηίαιη  πιύΐία  ΡβδΙβΓίίϋπη.  ΜβΓίΐΗΐ.  Ερί^^Γ.  ΧΙ  24*  χίλιοι 
«η<χτί3τιοι  ηξιζον    250  δηνάρια  τ.  δραχμίς. 

6)  ι..  4^*  ρρ.  κχΐ    59  ρπ.  Ο.  (23.  3). 

7)  Ι-.  43  $  Ι   ΟΛ(26.  7). 

8)1..   10  Ο.  (33.  4).  Ι..  84  §  6  Ο    [30). 

9)  Ι..  125  ϋ.  (50.  16). 

10)  Ι..  4  Ο.  (27    2). 

11)  Ι^  ^9  ρτ.  Β.  (24.  3). 

12)  1,.  6  §  Ι  Ρ.  (22.  1). 
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ρ,εν  καλώς,  Γσως  εδρομιεν  δτι  τοΟτο  αντίκειται  είς  τον  χαρακτήρα 
τών  τρερι  προικός  διατάξεων  του  Ρω}/..  Δικαίου,  διότι  πρώτον  ί  σύ- 
στασις  τ^ς  προικός  παρουσιάζεται  ως  εκούσιος  άπαλλοτρίωσις*  και 
τις  έδύνατο  νά  παραδεχθεί  δτι  έπεβάλλετο  υπό  τοΟ  νόρ,ου  η  δόσις 
ρητ-^ς  τινός  ποσότνιτος,  μάλιστα  ενώ  δεν  εύρίσκομεν  ούτε  Γχνος  δια- 
τάξεως όριζούσης  τοιοΟτον  ποσόν  έπι  τνίς  αναγκαίας  προικός;  δεύ- 
τερον αύτοΙ  οι  νοαοδιδάσκαλοι  λεγουσι,  προς  την  ονοίαν  καί  τψ 
'άξίαντής  κόρης  παι  τον  ανδρός  δφείλβι  ανναινεΐν  τη  ομολογία  της  προι- 
κός δ  χονράτωρ  (1),  και  προ  πάντων  το  ά<^αφερθέν  νΐδη,  ό  πατ^ρ 
^φβί^Ιει  τέίος  έΐς  δσοψ  ευπορεΐ  ποίήύαο9αι  την  Ιπίδοϋΐν  και  τελευταΤον 
ώς  προς  τον  κ•/)δε(χόνα•  κα\  ίάν  ύηΐρ  την  οϋσίαν  ι^Ίαγγειλιηται,  το 
τΐΐέο^  &κνρον  έοτιν  αντφ  τφ  διπαΐφ 

Μετά  τοΟ  ζητήματος  τούτου  συνέχεται  καΐ  το  άκόλ'ουθον.  ^Εαν 
τί€  -ύμολογήοη  προϊ%α  χωρϊς  νά  προοδωρίσ^ΐ  το  ποοόν  αυιής^  ηώς  9έΙει 
ανιη  λογίσ&ιΙ\  Γνωρίζομεν  νΐδη  τον  νόμον  8 1  Βασ.  (29.  1)  λέγοντα• 
'^&αν  ίπηγγεΙΙατο  ή  γυνή  προίκα  διδ6ναι^  μη  εϊπη  δε  ηοαότητα]  ή  πράγ- 
μα ρητόν^  Αχρηστος  έοτιν  ή  της  ηροικδς  έτζαγγεΙΙα^  ώς  δυναμένης 
της  γυναικός  'ΒντεΙέατατόν  τι  παρασχ εΓι».  Ό  νόμος  δμως  83  αυτόθι 
προσθέτει•  αΠροΙκά  τις  ούτω  έπηρωτη^/ι  διδόναι  υπέρ  γυναικός  γχ- 
μουμένης*  ομολογώ  διδόναι  σοι  προΤκα,  οσην  δν  δοκιμάσω*  λέγει  ούν 
Υ)  διάταξις,  έρρώσθαι  ταύττιν  τγιν  έπερώτησιν  6  γαρ  ειπών,  δσου  άν 
δοκιμάσω,  ου  δοκεΤ  λέγων  περί  τίΐς  εαυτού  κρίσεως,  άλλα  περί  της 
ανδρός  άγαθοΟ  δοκιμασίας*  εοικεν  ουν  τω  είπόντι,  δστιν  άν  άνηρ  αγα- 
θός δοκιμάσγ)•  ώστε,  ει  και  μγί  Ιγκειται  ποσότης,  ερρωται  η  επαγγε- 
λία τ'7\ς  προικός». 

Τίνες  δύνανται  νά  ζητησωσι  την  προΤκα*  και  ποϊαι  άγωγαι  τοις 
-χορηγούνται  ; 

Το  δικαίωμα  τ•7|ς  απαιτήσεως  τν|ς  προικός  έχει  κατά  πρώτον  ο 
άνηρ,  διότι  ούτος  μέλλει  νά  γειντ)  κύριος  των  προικώων,  νά  φέρνι  τα 
του  γάμου  βάρη,  και  νά  ύποχρεωθ•!!  μετά  την  διάλυσιν  του  γάμου  νά 
έπιστρέψτϊ  τά  πράγματα    τά  όποϊα  συνιστώσι    την    προΤκα  (2)•  μόνον 


1)  Ν.  56  Βασ.  (29.    1)σχ.*Τής  γαρ    τελείας  προικός     ΐ^εχρι  τεσσάρων  χιΐ 

μόνων  ώρισμένης  κεντηνχρίοίν,  ουκ  οφβίλβι  Ο  κουράτωρ  ίπΐ  μιίζονι  ποσότητι  αυ- 

θίντβΓν,  βΐ  και  εύπόρως  ϊχβι  τά  της  Ικατέρου     προσώπου    περιουσίας.  Παρ.  χϊΐ 

Ν.  57.  Ι..  60  <αΙ  69  $  4'και  5    Ο.  (23.    3).  Ι..   19    §  1    0.  (1.  5).  Χ.    43 

.0.  (32.   3). 

5)  I^.  56   5   1,  I^.   19  Β.  23,  3.  Πλην  δύναται  να  γβίνη    και  δια  πληριξου- 
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εις  δύο  ττεριπτώσεις  παρατηρουριεν  έζαίρεσίν  τίνα*  α')  δταν  η  προίζ. 
έσυσπόθη  &ιά  χ.ληροίοτ'ί|/.ατος,  χχΐ  6  κληροοότης  3έν  2^ωχ.ε  την  πλ•/ι- 
ρεζουσιότητα  εις  τον  δν^ρα  ίνα  την  άπαιτηστρ,  τότε  δύναται  εΐ  βον^ 
λεταί  καϊ  ή  γννη  άτιαιτεϊν  το  ληγάτον  (ι)•  β')  όταν  ό  υΙος  διατελ•?ί  ύ^^ο 
την  έξουσίαν  του  πατρ<5ς,  δύναται  να  ίοθίί  η  προίξ,  εΓτε  εις  τον 
πατέρα,  είτε  εις  τόν  υίόν.  Κατά  την  τελευταίαν  περίπτωσιν  ο  πατήρ 
ύποχρεοΟται  είς  την  άπίδοσιν  αύτ'Τίς  ρ^χρι  συριπληρώσεως  τοΟ  χρη- 
[Λατίου,  χαΐ  (Λονον  δταν  αποδειχθεί  ως  προς  αυτόν  ί\  ία  ΓβΙΏ  νβΓδΟ 
^  οολος  ούναται  να  ύποχρεωθ^  χαΐ  οιά  τό  περιπλέον,  έίς  την  πρώτην 
δέ  περίπτωσιν  δ  ηεν&ερδς  τιαΐούχ  δ  άνί^ρ  ίνάγειαι^  εΐ  μη  κληρονο- 
μηθεί του  πατρός  (?). 

Τά  ώς  προς  την  παράδοσιν  τίίς  προικός  ώρισ(χένα  έφοίρμιόζονταν 
χαΐ  ώς  προς  την  Χι*  απαιτήσεως  συσταινορ,ένην  προΤκα.  Και  ενταύθα 
ό  έπαγγειλά[Λενος  έχει  την  έκλογην  να  δώσγ)  το  ύποσχεθέν  τω  πατρί 
?|  τφ  υίω,  καΐ  κατά  την  όιάφορον  ταύτην  περίπτωσιν  δύναται,  είτε 
ό  πρώτος,  εΓτε  δ  δεύτερος  ν'  άπαιτηστ)  άπο  αύτδν  την  άπόδοσιν  τγ5ς 
έπαγγελθείσης  προικός. 

Τά  Ινδικά  (χέσα,  δι'ων  δύναται  νά  έναχθγ)  ό  υποσχεθείς  προΤκα, 
άνεφέρα|χεν  ανωτέρω,  δ(χιλουντες  περί  τ•ίς  συστάσεως  τ'ίς  προικός. 
Έκ  της  έηερωτήαεως  παράγεται  η  ΟβτΗ  ΟΟηάίοΗο  ί}  ή  Ικ  της  Ιπε- 
ρωτήσεως  αγωγή  {αϋΐίο  βΧ  8ΗρηΙαΙΐί)'  ίκ  της  επαγγελίας  [ροΙΗοΐ- 
ίαΐίο)  η  ωηάΐοΐιο  βχ  Ιβρβ  8βχΙα  Οοάίοιβ  βχ  άοΐίβ  ρνοιηΪ88ΐοηβ'  Ικ 
τον  κληροδοτήματος  ή  Ικ  της  δια&ήκης  αγωγή  [βΧ  ίβ8ίαΐηβηΙθ  αοΟο)^ 
πλην,  έκτο;  των  αγωγών  τούτων,  αΐτινες  δύνανται  μιόνον  κατά  του 
ύποσχεθέντος   την  προϊκα  νά  κινηθώσιν,  £χει  ό  δικαιούαενος  και  σιω- 


σίων  οούλων  τβ  χαΐ  ελευθέρων*  πβρι  των  πρώτων  ορα  Ι•.  46  ρΓ.  0.  29,  3, 
ΐϊβρί  των  Ββυτέρων  Ι..  22  §  12  Β.  (24,  3).  Ν.  15  Βασ.  (29,  1)•  ίνέχβται 
δ  άνήρ  βιτί  τη  προιχΐ   χαν  χατά  χέλβυσιν  αύτου  έτέρω  δοθη.  Ιι.   19  Ο.  (23^  3). 

Ι)  1..  48  §  ί  Ο.  (23,  3).  Ν.  44  Βασ.     (29,  1).  Παρ.    χβΐ    Ι..  69  $   2  Ο. 
30.  Ι   71  $  3   Ο.  (35,  1). 

2)  Ν.  22  Βασ.  (28,  8).  *0  άνήρ  ίνάγεται  πβρί  τ9[ς  προικός,  βΤτι  αύτί>ς,. 
νπο^ίξβται,  βΤτι  χατα  γνώμη  ν  αύτου  ετβρος  υπεξούσιος  αύτοΰ  η  μΊ{'  ει  ξέ 
υπεξούσιος  εστίν  6  άνήρ  χα  ι  6  πατήρ  αύτου  ύπεδέξεται,  ή  χατά  χέλευσιν  αυτού 
ο  υΙός,  6  πενθερός  χαΐ  ούχ  &  άνήρ  ενάγεται,  ει  μ.ή,  χληρονο^ν*^  '^^^  πατρός. 
Ει  ^  υ16ς  ύποδίξεται  μή  χατά  χέλευσιν  το(7  πατρός,  ενάγεται  Ι  πατήρ  τη  περί 
πεχουλίου  άγωγη,  γ,  τη  περί  των  εν  τοΓς  πράγμασι  γενομένων  δαπανών  (άβ  ]'η% 
Γβϊη  ΥβΓδο).  Ι..*  22  $  12  Ο.  (24.  3). 
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•ΐΓΥΐράν  ύποθηκνίν  έφ*  δλων  των  χττθ(λάτων  του  ύποσχβθέντας  την 
προίκα  (ι).  Ή  υποθήκη  αδτη  άποχτΛται  χατά  την  κοινήν  γνώ|λην, 
εάν  |ΐ,έν  η  προΐζ  προ  τοΟ  γά|χ.ου  «υστηθ-ΪΙ,  ευθύς  |χ.ετά  την  τέλεσαν 
αύτοΟ,  εάν  ίέ  ριετά  τον  γά(Αθν,  συνοέμα  (λέ  την  σύστασίν  της,  ΐ  ί» 
περιπτώ<τει  έχνιχήσεως,  άπδ  τ'ίς  στιγ(/.•?1ς  τ•?ίς  παραδόσεως  των  προι- 
χωων.  Δυνα|λει  τ^ς  σιωπηρας  ταύτης  υποθήκης  ό  άνήρ  άποκτ^  χχΐ 
την  τίΐς  ύποθήχης  άγωγήν,  την  αοΗο  ςααεί  Ββννίαηα^  την  δποίζν 
Λύναταν  να  χινήση  εναντίον  τρίτων  χαταχρατούντων  τα  προιχΰα*  χαΐ 
ο  (Λεν  έζωτιχος  έπαγγειλα|Λενος  προίκα  εΙς  τέλείον  καταδιίίάζεΐαι,  δ  δε 
η€ν&ερός^  οννεατώχος  μίν  τον  γάμου ^  /^Χ9^ζ  ενηορίας-  μετά  ίέ  Ιύαιν 
Ιη  της  αΙτίας  καΐ  του  προσώπου  τοϋιο  τό  δίπαιον  έχει  (2).  Το  εύεργέ- 
ττν)ΐ/.α  τοΟτο  ονομάζεται  παρά  των  νεωτέρων  τό  τ^ς  εΰπορίας  ευεργέ- 
τημα (ύβηββοίΐΐΐη  ΟΟΤηρβΙβηΙίαβ}  χαΐ  εΙς  την  προχεΐ(Λένην  περίστασιν 
$έν  επιτρέπεται  εις  τον  προς  χορήγησιν  τγ)ς  προιχός  υπόχρεων  να  πλη- 
ρώσγ)  προηγουι^ένως  άλλους  οανειστάς  του  έχ  τίίς  περιουσίας  και 
μετ'  αυτούς  τον  έχοντα  το  διχαίω{χχ  ν*  απαίτηση  την  προϊχα(3).  Το 
είρημιένον  εύεργέτη[Λα  διαρχεΤ  καθόσον  διαρκεί  καΐ  ή  συγγένεια, 
ώστε  διαλυθείσης  ταύτης,  κατά  κανόνα  παύει  και  το  εύεργέτη|ΐ.α,  ττρο 
πάντων  δταν  ό  π  εν  θέρο  ς  γίνώσκων  ώ;  οϋκ    ίιδύνατο  προίκα    διδόψαι^ 


1)  Ν.  119  Β.  (29,  1).  "Εστωσαν  δέ  κχΐ  ύποθήκαι  σιωπηραΐ  ίιτί  της  προι- 
κός, ώσπβρ  χαΐ  έπΙ  της  επιτροπής  χχΐ  επΙ  σλλων  θεμάτων  σκωπηραΐ  άρ|ΐόζοϋσιν 
ύποθήχχι,  ι  να  ούτως  κχι  τά  της  γυναικός  πράγματα  ύπόκβινται  τω  άνδρΐ  εις 
ήν  έπηγγείλατο  προίκα,  κχΐ  τά  του  ανορ6ς  τη  γυνχικί  εις  άπόδοσιν  τί[ς  προιχός* 
κρατβίτω  $€  τχυτα  εΐτε  αύτη  ή  γυνή  οέδωκε  την  προΓκα  η  χαΐ  άλλος  ύπερ 
αύτνίς,  βΤτε  δ  άνήρ  ύπεδέξατο  την  προΓχα,  η  ετβρος  υπέρ  αύτοΰ,  βΤτε  πιρα 
του  πατρός  δεδομένη  ην  ή  προΐξ  είτε  πχρα  εςωτιχου*  ώστε  ει  χαΐ  δια  αγροικία* 
η  άπειρίαν  μη  γίνητβι  ή  έπερώτησις,  ήτοι  υποθήκη,  σιωπηρώς  αύττ,ν  άρμόζειν' 
ταύτα  δε  κρατεϊτω  εΤτβ  εγγράφως  εΤτε  άγράφως  κροιξ  εδόθη  η  επηγγέλθη  Ιί. 
υη.  §  Ι    Ο.   (5,  13). 

2)  Ν.  79  Βασ.  (29,  1),  σχ.  Τάζιν  γίρ  πχτρ>>ς  6  πβνθερος  επέχει"  και  6 
πατήρ  ττίς  γυναικΙ»ς  εναγόμενος  παρά  του  γαμβρού,  και  ή  γυνή,  ώβπερ  |1  ην 
κοινωνός,  έχει  παραγραφήν,  ει  καΐ  τά  μάλιστα  πολιτικώς  ενέχεται.  Ιι.  84  Ό. 
23,  3.  Παρ.  και  Ι..  17  ρΓ.  καΐ  §  1  Ο.  ί1}ί€ΐ.  Ι..  22  Ο.  (42,  1).  Ν•  21  Βαί. 
(9.  3). 

4)  Ν.  19  Βασ.  (9.  3).  Έκ  δωρεάς  οίκβίας  εΙς  δσον  εύπορώ  ενάγομαι  χαΐ 
υπεξαιρώ  τά  χρέη. 
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ιόν  γαμβρόν^  Βΰησρον  δνχα  και  μεγάλης  προικός  Άξιον,  έΙσωδΙαοΒ, 
σνναΐλάξας  τόν  ηρος  την  αυιον  θυγατέρα  γάμον  (1). 

Ή  προβξόφλησις  των  χρεών  ο^υω;  τότε  δύνό^ται  νά  γείντ),  δταν  δ 
συνομ,ολογιίσας  την  προϊχα,  δίΧων  αύτην,  {Αβτεχειρίσθγ)  τους  βρους 
δτε  Ινοηαλέί  [οητη  ΰΟΥητηοάίΛτη  βηί),  δτε  άβλαβώς  δυνηθώ  (οητη 
Βΐηβ  άατηηο  ροΐίΐβτο}^  δτε  δυνηθώ  (οηιη  ροίηβνο)  (2). 

'Ως  προς  του;  τόχους  των  καθυστερηθέντων  προικφων  πραγ(/.ά- 
των.  αΈάν  (χέν  ό  έπαγγειλά{χ.ενος  προϊχα  έίΓερωτηθ•?ί  καΐ  τόχους 
^ι^όναι,  καλώς  αυτού;  απαιτείται  (•^).  Έάν  Χέ  ουκ  έπερωτγιθτ),  εάν 
[λέν  προ  του  γά|Αου  γέγονεν  η  ΧιατΙ(λΥΐσ•.ς,  ά(Λάχως  ΐΧει  (Λετά  τον  του 
γά(Αου  καιρόν  την  Χιετίαν  παραίρα(ΛεΤν•  εΐ  Χέ  (χετά  τον  γάίχον  γέγονεν 
η  διατί[Λησις,  πάντως  έκ  του  καιρού  της  ^ιατιριησεως  την  σιετίαν 
άναριένοριεν*  ή  γαρ  τ•?ίς  προικό;  έπί&οσις,  εί  (λέν  προ  των  γάρί,ων  γένη- 
ται,  άπο  των  γάαων  έχει  το  βέβαιον.  Εί  Χέ  [χετά  τόν  γάαον,  έκ  του 
τνίς  έτΛ^όσεως  καιροΟ  (^)ϊ>•  Παρελθούσης  ταύτης  τ'?ίς  διετίας,  οι  τό- 
κοι  άρχονται    καΐ  ό  συνοιχολογη'τας  την  προίκα     καταδικάζεται. 

Άζία  είδικ^Ις  έζετάσεω;  εΓνκι  και  η  6μολογη9έιοα  μέν,  μη  άρι^- 
μηϋέιοα  δε  ηροίξ  (άθ8  οαηία  ΠΟη  πηΥΠβΓαΙα)•  καΐ  τοιαύτη,  είναι 
η  προιζ  την  οποίαν  ό  σύζυγος  ώαολόγησεν  δτι  Ιλαβε,  χωρίς  νά  την 
παραλάβγϊ  αληθώς  παρά  του  ύποσχεθέντος  αύτην  (5).  '^Ητο,  Οηλαδη, 
έθΐ(Λον  ο  σύζυγος  έζ  άρχ•9ίς,  καΐ  έπ'  έλπίδι  μελλούσης  πληρωμί'ίίς,  νά 
υπογραφή     έν    τοΤ;    προικώοι;    συαδολχίοι;    οτι    η    προιξ    έληφθη  (6). 


1)  Σχ.  Ν.  79  (29.  1)  Βασ,  Ι..  21,  22  Ο.  (42.  1)•  παρ.  χαΐ  ΟίΟοΙί  Τόμ• 
25σ5λ.  189  χαΐ  190. 

2)  Ν.  121   Βασ.  (2.  2).  Ι..  125    Ό.    (50.  16). 

3)  Ν.  82  Βχί.  (29.  1)  σχόλ.  ΈνταυΟα,  βπειδή  περί  τόκου  διβλέγβτο,  τέ- 
Οίΐχβ  το  έπερωτηθιξ,  9Ά,^^  τόκος  γαρ  άν5π2ρώτητος  έπΙ  στρίκτας  άγωγη;  ουκ 
ίπχιτεΧτΛί'  και  αή  λέγδ  δτι  βίνα  φίδβ  ίστιν  έπΙ  τ^^  προικί  ες  στιπουλάτου,  τότε 
γάρ  έστι  ^όνχ  φίδε  οτε  ή  γυνή  κιν-Γ  την  προΓκα  ρουλομένη  λαβεΓν,  ουχ*  δτ»  6 
άνήρ  ενάγει  ζητών  πληρωθήνχι  την  προΓκα.  Ι•  2  Ο.  5,  II*  παρ.  με  Ι•.  42, 
§  2  Ό.   ν24.  3). 

4)  118   Βασ.  (29.  1)  ίτχ.  Ι..  31  §  2  Ο.  (5.   12). 

5)  Ν.  41  Βασ.  (29.  5).  Τήν  προΓκα  ή  αρίθμησις,  όυχ  ή  γραφή  του  προι- 
κώου συμβολαίου  ποιεΓ'  παρ.  και  1ί(.  Οοά.  (Ιβ  (ΙοΙβ  0&υ1&  ηοη  ηυιηβΓ&Ια 
(5.  15). 

6)1•.  3  0.  (5.  15).  Ια  (1οΙί1)υ8  ({υ&δ  ά&Ιοδ  6886  (1οΐ£ίΙί1)α8  ίηδΐΓυη[ΐ6η(ί9 
οοη8€Γί1)ί  ιηοΓίδ  6δ(^  ςαυιη  &(11ιυο  ηυΙΙα  άΛίίο,  86(1  ροΐΐίοϋαΐίο  ΙαηΙιίΕη  8ΐι1>- 
δβουΐΑ  8ίΙ. 
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Έπει&γ)  λοιπόν  έκ  τούτου  '^Χύνατο  να  ύποχύψγ)  ό  άνν)ρ  είς  ζ-ψίχν, 
δια  τοΟτο  τώ  έ^όθτ)  Χιά  διατάξεως  των  Ρωρ.αίων  Αυτοκρατόρων  είδι- 
κόν  τι  (λέσον  ττροφυλάζεως  υπό  το  σχί5(λα  ενστάσεως,  Ινοτασις  της  μη 
πΐηρωϋείαης  προικός  [βΧΰβρΗο  ΠΟΠ  ηηπίβταίαβ  άοΗβ)  ή  άγωγη 
(ςηβνβία  ηοη  ηηχηβταΐαβ  άθΙΧ8}'  καΐ  η  μεν  πρώτη  άντετείνετο  κατά 
τνίς  γυναικός  ΐ  των  κληρονόριων  αύτνίς,  δτε  ούτοι  (Λετά  την  διάλυσιν 
του  γά(Αου  έν^γον  τον  σύζυγον  ενώπιον  των  δικαστηρίων  απαι- 
τούντες πίΛρ*  αύτου  την  προΤκα*  η  δε  δευτέρα,  ίταν  ούτος  άνευ  κλή- 
σεως παρίστατο  ενώπιον  των  δικαστηρίων  δια  να  δηλώση  την  ιχη 
πληρω[Λην  τ•3ς  προικός. 

Ά|/.φοτερα  τά  ένδικα  ταΟτα  μιέσα  στηρίζονται  έπΙ  τ•?ίς  αύτ•?5; 
βάσεως,  καθότι  άφ'  ενός  (λέν  δίδεται  ή  άγωγη  εις  τον  δυνά(Αενον  να 
Ιχτι  καΐ  την  ένστασιν  (ΐ),  άφ'  έτερου  δέ  ή  ' άγωγη  περιορίζεται  εις 
την  αύτην  προθεσμίαν  εις  ην  καΐ  η  ενστασις•  τέλος  •ί\  }/.έ(ΐ.ψις  έχει 
(χόνγν  την  συνέπειαν  νά  κατασταίνγ)  διηνεκ'?|  την  ίνστασιν.  Ή  γνώ(χν; 
αυτή  βεβχιουται  2τι  (Λοίλλον  καΐ  άπό  την  άναλογίαν,  τίτις  υπάρχει 
[Λεταξύ  αύτ-Τίς  τ-^ς  άγωγης  καΐ  τ^ς  ενστάσεως  προς  τήν  άγωγην  χαί 
τ^ν  ίναταοιν  της  άναργνρίας  {βΧ€.  βΐ  φΐβτβία  ηΟΥΙ  ΠΗΥηβταίαβ  ρβ- 
οηηίαβ),  άναλογίαν  στηριζθ(χένην  και  εις  τον  λόγον  δτι  η  £νστασις  της 
μη  πΐηρωϋδίσης  προί/,ός  παρουσιάζεται  ως  τροποποιη(Αένη  ενστασις  της 
ενστάσεως  της  άναργνρίας  (2).  Έκ  ταύτης  τγ|ς  αναλογίας  παρατηρου- 
(Λεν  προσέτι  δτι  η  άγωγη  αυτή  τ-^ς  (χη  πληρωθεισης  προικός  δεν  είναι 
εντελής  άγωγη,  άλλ'  είναι  ως  ^  τ^ς  άναργυρίας,  η'^ις  ύττδ  το  σχνίμ-α 
δια(χαρτυρησεως  δύναται  νά  φερθ^  ίν  μίν  Κωνοταντινονπόλει  παρ*  οίω- 
δηποτε  άρχοντι,  ίν  όέ  ταΓς  ίηαρχίαις  παρά  τοις  Άρχονοι  τ}  τοις  ίχόΐ- 
χοις,  ΚαΙ  ή  Νεαρά  100  προσθέτει,  διαμαρτνρίαν  δει  ποιείν  ^  ίν 
γράμμαοιν  ή  έν  δικαατηρίφ,  Ή  χρί1<τις  τούτων  των  ενδίκων  μέσων 
περιωρίζετο  προ  πολλού  διά  προθεσμιών,  μετά  την  παρέλευσιν  των 
οποίων  παρεγράφετο  καΐ  το  προικ<ί»ον  συμβόλαιον  ελάμβανε  την 
ίσχύν  του. 

Διά  τίνος     προγενεστέρας    (528)    διατάξεως  του    Ιουστινιανού    η 
ποοθεσμία  τΨίς  ενστάσεως  περιωρίσθη  εΐαω  ίνιαντον  μετά  την  διάλυσιν 


1)  Τοατο  εξάγδται  ίχ    τοα  Ν.  14  §  4    Ο.  (4.  30)*  παρ.  καΐ    Ν.  76  Βισ. 
(23.  1). 

2)  Ν.  76  Βασ•    (23.  1).  Ταΰτα  δβ  πάντα    κρατιίτω  καΐ  βπι  της  μη  αριβ- 
μησθείση  προικι  άντιτιθεοιένης    άνχργυρίας. 
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τοΟ  γάαου,  άνευ  διακρίσεως  έ«ν  αδτ•/:  έκινηθη  χαρ'  αύτοα  τοΟ  συζύγου 
^  παρά  τών  )ςλΥΐρον(>(/.ων  αύτοΟ,  κατά  τ^ς  γυνανκος  η  κατά  των  κλτι- 
ρον(ί{χων  αύτνίς  (ΐ).  Ενταύθα  δμ,ως  έννοεΤται  δτν  η  ενστασις  αυττ]  ήΧύ- 
νατο  να  προταθίί  επιτυχώς  έν  τ^  διάρκεια  του  γά(χου.  Δια  ριεταγενε- 
στέρας  διατάξεως  (Νεαρά  100)  του  αύτου  αύτοκράτορος  προί|λθον 
αί  ακόλουθοι  είίικώταται  διατάξεις  ως  προς  την  (χέρ-ψιν  {(^ηβνβία). 
ΦτϊσΙ  γάρ  •ή  Ρ'  Νεαρά.  α'Εάν  Χύο  ένιαυτούς  συνοικτ,σειέ  τις  τ^  γα- 
|Αετίί  αύτοΟ  τ^  καΐ  έλάττω,,  κάν  εί  σιγησγ)  περί  την  ζητησιν  τ-^ς 
ποοικός,  ουδέν  άδικεΤται,  άλλ'  ε?σω  έτερου  ένιαυτου  τά  τ-^ς  (χέ(χψεως 
κινεΤ'  εΐ  δε  πλείονα  διετίας  έκταθ-Τί  το  συνοικέσιον,  δύναται  [λέμιφε- 
σθαι,  ως  ουκ  ίλαβέ  την  προίκα.  Εί  δε  εισω  των  δέκα  ου  (χέ[χψεται, 
ούκ  εγει  άδειαν  [ΐετά  την  δεκαετίαν  τοΟτο  πράττειν  ουδέ  τον  ένιαυ- 
τθν  δίδομεν  ετι  τοΤς  αύτου  κληρονό(Λθΐς•  τά  αυτά  κρατεΤ,  κδν  ρεπου- 
δίω  διαλυθγί  ό  γ(κ[ΐ.ος•  δια|χαρτυρίαν  δέ  οφείλει  ποιεϊν  ^  έν  γρά}Λ(χασιν, 
^  έν  δικαστηρίφ,  γινωσκο|Αένην  τω  [λέρει  τν|ς  γυναικός.  Συνελόντες 
τοίνυν  είπεϊν,  ε?σω  διετίας  τοΟ  γάαου  λυθέντος,  £ξεστι  (/.εμιφεσθαι 
τί|^  άνδρΐ  περί  της  άναργυρία;  εΓ(τω  έτερου  ένιαυτου.  Εί  δέ  άχρι  δε- 
καετίας ό  γά(χος  έκταθή,  τ<^  άνδρΐ  δίδθ[/.εν  άδειαν  (χέ(λφεσθαι  και 
τον  κληρονό(χον  αύτου  (χηνών  εΓσω  τριών  ΕΙ  δέ  έξέλθγι  η  δεκαετία, 
ούκ  2στι  ζητησις,  του  χρόνου  προσάπαζ  έξαρκουντος  τ^  γυναικί.  ΕΙ 
δέ  άφ•^λιξ  ί)  ό  άνηρ,  έκ  του  καιρού  τών  γά[Λων  δίδθ[ΐεν  χρόνον  δωδε- 
καετίας, ώστε  ε?σω  τοΰ  είκοστοΟ  έβδό(χου  |Αε'[χφεσθαι  τ^|  τίΐς  προικός 
άναργυρίοκ-  τελευτησαντος  δέ  αύτοΟ  είσω  τοΟ  χρόνου,  Ιχειν  τους  κλη- 
ρονό(Λθυς  ένιαυτόν  είς  |Λέ(Αψιν.  Εί  δέ  άφηλικες  εΐεν  οι  του  |Λε(χψα(χε'νου 
κληρονό[Λθΐ,  είτε  τελείου,  είτε  άτελοΰς,  πενταετίαν  έχέτωσαν  είς  το 
κινϋσαι  την  (Αέ|χψιν  έπι  τ^ί  άναργυρί(^  (2)».  Έρμηνεύοντες  την  είδι- 
κωτάτην  ταύτην  διάταξιν  του  ΊουστινιανοΟ  οι  νορδιδοέσκαλοι,  δια- 
φιλονεικουν  έάν  αυτή  περιορίζηται  (χόνον  είς  την  [Λέ[Λψιν  καΐ  δέν  έπε- 
κτεΐνηται  καΐ    είς  την  συνώνυ(Λον    αύτ-ίίς  Ινστασιν,    (χ,έ  άλλας    λέξεις. 


1)  Ιι.  8.  Ο.  (5.  15).  Ή  Νβαρα  100  (προοίμιον;  λέγει,  έπβίδή  γαρ  αιτας  & 
χο^νος  τοϊ»  συνοιχβσίου  βδίδοτο  τοις  άνδράσιν  βως  δ  γάμος  συνίστατο  μβμφεσθϊίΐ 
τώ  αή  δβδωκέναι  την  προίκα,  παρβνθήχη  δέ  μείζων  βγενετο  το  χαΐ  μετά  την 
τελευτήν  τών  ανδρών,  ώσπερ  κχΐ  μ•τά  ρβπούδιον,  εϊσω  ένιαυτου  δούναι  τήν 
μέμψιν^  δια  τούτο  φΊ^θημεν  κτλ. 

2)  Βασ.  Τόμ.  2,  σβλ.  665  εκδ.  Ηθίιηΐ).  ΒυοΙιΚοΙζ  Ιυπδϋδοΐιβ  Α1)1ΐ2ΐηά. 
Σελ,  173-177. 

ΤΟΜ.  θ•.  16 
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εάν  αΐ  Χι*  αύτ•?5ς  τ^5ς  Χιχταζεως   χροσόιωρισμέναι  προθεσ|Λΐαι   Χέν  άπο- 
βλέπουσι  κχΐ  ττιν  ενστασιν    τίΐς  μη  άριθ(χ•/ιθεί<ϊης    προικός.     Ό  ΒηβΗ- 
Λοίζ  (^Ι^ΓΙθί.    ΑΙΗαηά.   σελ.   169 -278)  υποστηρίζει     την  άρνητιχην 
γνώρ,ην,  Ισχυριζό|Αενος  οτι  τα  δια  τί\ς    ΟοπδΙ.  3  0.  (5.  15)    ως  προς 
την  ενστασιν  ώ^ισθέντα  ισχύουν  χαΐ  κατά  το  ση(Α«ρινον  δίκαιον.   Έπε- 
κράτησεν  δ(χως    η  άποφατικη  γνώ[/.η  (1),  ήτις  επεκτείνει     τάς  διατά- 
ξεις    της  έκατοστ'/ΐς  νεαρβς  καΐ    ε?ς    την  ενστασιν,     καΐ  παραδέχετα^ 
δτι  η  νεαρά  αυτή  άνηρεσε  την  πάλαιαν  διάταζιν.  Ή  γνώριη  αυτή  φαί- 
νεται δρΟοτέρα,   δν  καΐ  η  νεαρά  δεν  ό(ΛΐλεΙ  ποσώς  περί  τ^ς  ενστάσεως, 
α)  διότι   η  (λέρ.ψις  έξαρτδται  άπο  την  Ινστασιν,    καΐ     είναι  (λόνον    εν- 
δικον  |λέσον  τό  όποϊον  σκοπεύει  την  προσαγωγην  τ•?5ς  ενστάσεως  (Λετά 
τ•?!ς  όποιας     λα[/.βάνει  υπαρζιν  καΐ  καταργείται,  β)    διότι   ό  Θεόδωρος 
σχολιάζων  εις     τά  Βασιλικά   [Ν.     1.  (29.  3.)  ]  την   έκατοστην  νεα- 
ράν  λέγει:  και  ΐσϋι  τά  ειρημένα  βιβ.  6  .  τιτ,   ««'   δίατ,    γ'  άνγ)ρηταί  ΰπό 
της  πρΟΗΒΐμένης  νεαράς    διατάξεως^  καΐ  επεκτείνει     τά  λεχθέντα    καΐ 
εις  την    ενστασιν.    Ώς  είδικην    (διότητα  δ(Λως     τ^ς  ενστάσεως  δυνά- 
|Αεθα  νά  παραδεχθώ[/.εν  δτι  δι'  αύτης  ό  ενάντιος  θέλει  ύποχρεωθη  ν'  ά- 
ποδείξγ)  δτι    πραγ(χατικώς  έδωσε    την  προΤκα  (*-ί),  καΐ    [/.η  άποδεικνύ- 
οντος  αύτου  τούτο,  νο(/.ΐ(χοποιεΐται    η     Ινστασι;    καΐ    απορρίπτεται  η 
άγωγη  περί  αποδόσεως     τ^ΐς  προικός.  Εις     την    έπο(Αένην  περίπτωσιν 
δ|χως  καθίσταται  απαράδεκτος  (χετά  τΫ^ς  [λέμιψεως  καΐ  η  ενστασις,  π. χ. 
δταν  ό  σύζυγος  έκτος  της     έν  τφ  προικψω    συ(Λβολαίφ    {λΛρτυρίας  του 
δτι   τφ  εδόθη  η  προίζ,  υπέγραψε  καΐ    ζεχωριστην  «όμολογίαν    άπολη- 
πτικην  (3)  τ^  εάν    συνιστα(χένοις  τοΤς    γάριοις  ό  άνηρ  ως  δωρούμενος  τίΐ 
γυναικί  τίνα    προσέθηκε  τη  προικί,  καΐ    έτελεύτησεν    έφησυχοέσας    ττΐ 
δωρεο^'  Γσχυσε  γάρ  τώ  θανάτφ  του  άνδρδς  ή  δωρεά  (4)».  Εις  την  Γερ- 


1)  *Όρα  Ου]&οίυ8  εις  την  θχροβίΐίο  Νον.  4  00.  δοΐι^βρρβ  Γοιη.  Ργϊυ.  Η• 
§  288.  ϋηΙβΓΗοΙζηθΓ  ^οη  άβτ  \&τ'μ\ιτ\ιη^  Τ.  2.  Σβλ.  32. 

2)  Ι..   1  α.  (5,  15),  Νεαρά  100  προοίμ. 

3)  Ν.  42  σχ.  Βασ,  (23,  4).  'Άπαξ  ούν  γενομένης  άποληπτικής  6μολογ{»« 
παρά  του  άνδρας  ούχ  εστίν  άναργυρία.  Ιι.  14  $  1  6.  (4,   όΟ). 

4)  Ν.  42  (Βασ.  29,  5)  σχ.  Ό  6μολογ•ί(σας  εχειν  έν  προιχι  1  έδωρ-ί^σατο  χ«ι 
έτραδίτευσε  τη  ιδίςι  γυναιχΐ,  ει  μέχρι  τελβυτής  επιμείνη  τη  αύτη  ρουλήσβί, 
απαιτούνται  οί  κληρονόμοι  αύτοΟ  παρά  της  γυναικάς,  1  *ύτή  ζών  ώμολόγη«• 
Ι..  2  α  (5,  (5). 
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|λχνίαν  πχρεΧβ)^θη  η  νθ[ΐολογΙ(Χ  χαι  τρίτην  έζχίρεσιν,  όταν  τά  προι- 
κώα συμβόλαια  συνετάχθησαν  μιετά  τον  γά(χ.ον  (ΐ). 

Κατά  ταύτην  την  θεωρίαν  εννοείται  α)  δτι  καΐ  [Αετά  παρέλευσιν 
των  προθεσρίϋν  ό  άνηρ  ούναται  να  άπαιτησγ)  να  τω  επιστραφούν  τα 
προιχωα  συ[χβόλαια  (?)•  €)  οτι  οι  ίανεισται  τοΰ  ανδρός,  ίν  περιπτώ- 
σει συνδρομ'ίς  έπΙ  των  υπαρχόντων  του,  θεωρούνται  κατά  τους  αυ- 
τούς κανόνας  ω;  κληρονό(Λθΐ  του*  γ)  δτι  ή  2νστασις  Χύναται  ν*  άντι- 
ταχθ|ί  και  ΙπΙ  χωριστών  ποσοτήτων  προικώων  χρ7)(Λάτων  (3).  Διαφι- 
ΑονεικεΤται  δριως  άν  ο  σύζυγος,  θέλων  ν'  άποΧείξγι  την  [χη  πληρωριην 
τ-?5ς  προικός  ρ.ετά  την  πκραγραφην  τί|ς  ενστάσεως  καΐ  τ•?5ς  μι.έ(χψεως, 
όύναται  νά  πράξνι  τούτο  (4).  Ό  Ιουστινιανός  είς  την  Νεαράν  100 
Κεφ.    1,  §    1,  φαίνεται  παρα^εχό(χενος  τήν  άρνητικίιν  γνώμην. 

Τά  5ικαιώ[/.ατα  τοΟ  άνΧρδς  έπΙ  τίίς  διδομένης  αύτφ  προικός  δύ- 
νανται καθαρώς  νά  έκτεθώσι,  λαμβανομένης  ως  βάσεως  τ•?|ς  πυρίότητος, 

Έπι  μεν  των  διατετιμημένων  προικώων  πραγμάτων  είναι  άδια- 
φιλονεί κήτος  δ  κανών  δτι  6  ανζνγος  Ηαϋίοιαται  κύριος  αυτών.  Τούτο 
τσχύει  καΐ  ως  προς  τά  ατα&μώμενα^  άρώμούμενα  καΐ  μετρούμενα 
τίράγματα  τά  έν  ηρο^,πΐ  διδόμενα  (5). 

Έπι  δε  των  λοιπών  κινητών  τε  καΐ  ακίνητων  προικώων  υπάρχει 
μεγάλη  άμφισβητησις  μεταξύ  τών  νομοδιδασκάλων  άν  6  σύζυγος  έν 
τη  διαρκ6ί(2:  του  γάμου  είναι  άληθης  κύριος  αυτών.  Τινές  μεν  τον  θεω- 
ρουσιν  άπεριόριστον  κύριον  (6)•    τινές  δέ  τφ  αρνούνται  την  κυριότητα. 


1)  ΗοίβοΙίθΓ  ρΓίηο.  ]υΓί8  οΐν.  Ιοηη.   1,  §448  χλΙ  ΝοΙ.  6. 

2)  ΗυΙ)βΓ  ρΓΛβΙ.  β(1  Ρ3η(1.  ϋΒ.  24  Τ.  3,  §  9,  περί  τα  τέλη  λέγβι  υΐ  νβΐ 
ρΓοΙβδΙ&ΐίο  Οαΐ  άβ  δοΐυΐίοηβ  ηοη  {αοϊλ,  νβΙ  βοηάίοΐίο  ία.^ίΓαηιβηΙί,  (]υο  οοα- 
Γθδδίο  άοΐίδ,  &ϋθβρΐ3θ  οοηΐίηβΐϋρ  υΐ  βχροβίΐϋηη  ββΐ  ^ά  ΙΐΙ.  ΙηδΙ.  άθ  ΙιίΙ•01)1. 
η.  2.  01ϋοΙ[  σβλ.  257.  ΟίΙτω  φρονβΓ  ο  Ηβίπι1)ίΐο»ι,  ΚβοΗΙδΙθχ.  Τ.  2,  σβλ.  420 
XXI  οί  ανωτέρω  συγγραρης,  οπβρ  νομίζομεν  βνφχλμένον,  διότι  δβν  συνοδέ»,  μετά 
της  100  Νδχρας  κε^.    1   και  τι  κατωτέρω    λεγύμενα. 

3)  Νβαρά   (00,  κε^ρ.   1,  ιτροοίμιον. 

4)  Άποφατικώς  μεν  απήντησβν  Ι)  Υοβίίιΐδ  ίη  οοιη.  &ά  Ρβηά.  τόμ.  2,  βιβ. 
23,  Τ.  3,  $  17,  αρνητικώς  δέ  δ  ΗδρίηθΓ  είς  τας  6ΐιηγησβί«  "^^^1  §  683,  2» 
δοΗνβρρβ  Η.  ΡηνϋΐΓ.  §  668.  Οΐυοίί,    τόμ.    25,  σελ.  256. 

5^  Ν.  38  Βασ,  (29.  \)  σχ.  Οίον  βώλος  αργύρου,  αργύρια  άριθμούμενα,  σΓ- 
τος,  Οίνος,  ελαιον  μετρούμβνον  αύτα  δέ  την  τών  διατετιμημένων  τάξιν  έπέ- 
χουσιν. 

6)  Π.  χ.  Οη]αοΐη8  οΙ)δβΓναΙ.  Χ  32  νοη  ΣδΗν  ννβι•  ίδΐ  βί^βηΙΙιΟίηβΓ  (ΙβΓ 
<3ο8?  ίη  (Ιβδδβη   Ζ   ίΟΓ  ΗβοΙιΙδΛνίδδβηδοΙιαίΙ.  Τόμ.  4,  σβλ.  57-77, 
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έχτος  εάν  είναι  αντικαταστατά  ?|  ίνεπα  πωλήσεως  δείο|^ιέν«{1),  ί^οον 
&έ   αύτφ  άπλοΟν    δΐ)ςαίωρι.α    επικαρπίας.  "Αλλοι     τελευταιον    δίίοοσι 
{Λεν   τφ  συζύγω   κατά  την  διάρκειαν  τοΟ  γά(ΐ.ου  έπΙ  των   αναντικατά- 
στατων καΐ    άΧιατιριητων     πραγμάτων     το    δνο(Λαζ(5(λενον    άοίηίηίηνη 
ΟίνΐΙβ^  αναγνωρίζουν  δε  εΙς  την  γυναίκα   την   φυσικην    κυριότητα  τχν 
λεγο(χ.ένην  άοτηίηίηιη  ςηίβ80βη8,   άσΙηηιβηΒ,  ηαΐηναΐβ,    τις  οποίας 
ή  υπαρξις  άρχεται  (Λετά    την    ίιάλυσιν   τοΟ    γάμου  (2).  Ό    νεώτερος 
συγγραφεύς  περί  του  Δικαίου  τ-Ρίς  προικός  (3),  δίΧει  τ91  γυναικί  και  εν 
τ^  Χιαστηματι  του  γοέμου  την  κυριότητα     καΐ  νομίζει     δτι  σ    σύζυ- 
γος μόνον  ως   πληρεξούσιος  αύτ'?1ς  διοικεΤ  την  προϊκα    ίιά    ν'  άπολαρ 
βάνη  τους  καρπούς  προς  άνακούφισιν  των  του  γάμου  βαρών.  Προσθέτει 
δε  δτι    μόνον    είκονικώς    θεωρείται    κύριος    αυτών    άλλ'  η  επικρατέ- 
στερα (4)   γνώμη  παραδέχεται  την    τοΟ    ΣοΗν^    καθ*  •?ιν    τ^     κυοιότν); 
των  προικ<ί>ων    πραγμάτων    μεταβιβάζεται   κατά    την    όιάρκειαν    τοί3 
γάμου  ε(ς  τον  Αν^οχ.   Ή  γνώμη  αΰτη  στηρίζεται  ώς    προς  τά  κινητά 
μεν  πράγματα  έπΙ  πολλών  τεμαχίων  των  Πανδεκτών(5^,  καΐ  μάλιστχ 
έπΙ    του  δικαιώματος,    δπερ    έχει    δ  άνηρ   ν'  απελεύθερων/)   προικώους 
δούλους,    καΐ  εναντίον    τ•?ίς   θελήσεως    τί|ς    γυναικός  (6)•   ώς  προς  τά 


1)  Π.  χ.  ΌοηβΙΐΗέ  οοιη.  ,)ιιηδ  οίνίΐίδ  ϋΒ.   Χ,  ο»ρ.  4»  §  ροίΐΓβπιο. 

2)  Ταύτης  της  γνώμης  βίναι  δ  ΥοέϋνΐΒ  οοιηηα.  βά  ΡαηάθεΐΗβ  ΙίΒ.  23,  τίτ. 
3,  $19 

3)  ΤίρβΤΒίνδιη  1.  ο.  τό(Λ.  Ι,  σβλ.  202.  Τήν  γνώμ,ην  του  στηρίζβι  ίπΐ  του  Ν. 
30  Ο.  (Ιβ  3υΓ6  (ΙοΙίυητ),  3ιτου  6  ^Ιουστινιανός  λέγβι  χαθαρδς:  βί  η&ΙυΓβιΙίΙβΓ  ίη 
υχοΓΪδ  (Ιοπιίηΐο  ρβΠΏ&ηδβΓυηΙ,  ηοη  θηίηη  ςαοά  Ιθ^υιη  δυΙ)ΙίΙίΐ3(6  !τ&ηδίΐπί^ 
6&Γυπι  ίη  ραΐΓΐηιοηίυΓη  ητιαηΐί  νίάβαίυΓ  ίίβη',  ίάβο  γθϊ  νβΓίΙ&δ  (Ιβίβία  νβΐ 
εοηίαδα  βδΐ. 

4)  ΡηΜα  Ρ&ηάβοΙ.  εχδ.  2α  §  417.  ΜύΗίβηΙίνΗΰΗ  Ρ&ηάβοΙ.  §  526.  ^βίδΚβ 
ΚβοΗΙβΙθχίοοη,  τόμ.  2,  σβλ  421.  Υαη^ετονΰ  τ6α,  {  σδλ.  3 1 9 .  ΙΜγ  ίηδβίηβΐΏ 
υηά  ΟγοΙππ.  Μα^.  IV,  σβλ.  57  χαΐ  έπ. 

5)  Ν.  3  Βασ.  [29.  1].  Ή  μβν  επιδδδομένη  προΐζ  ήγουν  τά  πράγματα  εν 
συνεστώτι  τω  γάμψ  του  ανδρός  γίνεται.  Ι•,  7  §  3  Ό.  |23.  3].  Ι».  9  $  1  0. 
ι1)ί(1.  Ι,.  3  $  ι  Ό.  [6.  2].  Ι..  3  §  21  Ο.  [41    2].  Ι..  7  0.  [7.  8].  $  40  1.  [2.1]. 

6)  Ν.  58  [?8.  8).  Έάν  δ  άνήρ  ελευθέρωση  τ^ν  προιχκμαιον  δουλον  άχούσης 
της  γυναιχ^  χαΐ  γραφή  παρ*  αύτου  κληρονόμος,  τ^  μεν  μέρος  το  άρμόζον  αύτα> 
ώς  πάτρωνι  αποχαθιστησι,  τ^  δε  λοιπδν  Βια  της  αγωγής  της  προικός,  εαν  μβν 
τοι  ή  γυνή  ελευθερουγτι ,  άντέλεγεν,  παρ.  χαΐ  σχόλια  Ιι.  61  ϋ.  24,  3.  Ιι.  3  0• 
5,    12.  σΐύϋϊί  τ<ίμ.  25  «.λ.  136. 
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άχ,ίντπτα  Χέ  έ^ζί  τι  ίιαφόρων  ν(5|χων  (ί),  χαΐ  έπΙ  τοΟ  οτι,  έάν  τις  ^ώστι 
•»ω  συζύγφ  7Γροιχΐ|χαΓον  άγρόν,  του  όποιου  τιτιν  Χουλείαν  ό  σύζυγος  προ 
του  γά(λου  είχε,  λα(χβάνει  χώραν  σνχχυοίς  (2)•  Προσέτι  υπέρ  τίίς  γνώ- 
|Χ7ϊς  ταύτης  παρατηρεί  6  Υβη^βΓΟ^,  δτι  ό  σύζυγος  άποχτ^  8λα  τά 
^ιχαιώ[Αζτα  τοΟ  χυρίου,  τά  ίβ  λχαιώ|Λατα,  άτινα  δίδονται  τ•7ί  γυναιχΐ 
έξηγοϋνται  άποχρώντως  και  έχ  τοΟ  σχοποΟ  τ9ίς  προιχός,  και  έκ  τοΟ 
Οτι  (/.ετά  την'  όιάλυσιν  τοΟ  γάριου  τά  προικφα  πρέπει  νά  έπιστραφώσιν 
εις  αύτην.  ΚαΙ  έάν  Χέ  τις  η9ελ»  νά  παραχωρηστρ  εΙς  τ•ίΐν  γυναΤκα  έν 
χαίρω  του  γάαου  έπΙ  των  προικώων  £ν  εΓδος  άοτηίηίητη  ηαίητοΐβ^ 
τούτο  ήδύνατο  [χόνον  νά  γείνγ)  κατά  την  εννοιαν  τοΟ  άοηΐίηίητη 
τ6  όποιον  αί  πηγαί  |χας  ίίίουν  και  το^  υπεζουσίω  υΙ{5  εν  δσφ  ζ^ 
ό  πατήρ  έπΙ  των  πραγριάτων  τ'?ίς  ίΧιοχτησίας  του.  Παραδεχόρ.ενοι  την 
άρχην  ταύτην  ώς  όρθην,  όφείλθ(χεν  ν'  άρνηθωριεν  την  κυριότητα  τίίς  γυ- 
ναικός έν  τώ  διαστη{/.ατι  τοΟ  γά{ΐ.ου,άίυνατον  γαρ  δύο  ίξ  δίοκίήρον  ί«- 
οηόζειν  ή  νέμδα&αι,  Διαλυο[χ.ένου  8(Λως  τοΟ  γά[Λθυ,  ή  γυν}}  δύναται  ίκδι- 
Ηέίν  τά  έΙς  ηροΊκα  Ιτιιδο^έντα  ηαρ*  αυτής  πράγματα  καΙ  £ίβ  αα}ζό- 
μετα  δια  της  πραγματικής  αγωγής  (  ίη  ΓβΓϊΙ  αοϋο  )  (3).  ΚαΙ 
έάν  εις  πολλά  τε(χάχια  των  ΠανΧεχτών  εύρίσκθ(Αεν  τάς  εκφράσεις 
(Ϊ08  '^ηηΙίβΗβ  ββΐ  (4),  ί^  1>οηί8  τηηΐίβνίβ  β&Ι  /5),  ίέν  πρέπει  νά  έννο- 
ώμεν  ταύτας  ώς  Χηλούσας  κυριότητα  τ'ίς  γυναικός  έπΙ  των  προικώων 
πραγμάτων,     άλλα  (χ&λλον   ώς    έ|χφαινούσας     την  (Χέαν  δτι    η    γυνή. 


1)  Ν.  13  Βα».  (29.  6].  Σχ.  Ου  μάνον  δέ  του  άιστι^Λάτου  αλλά  καΐ  τοιί 
{νχίστημάτου  δίσπόζβι  δ  άντ^ρ,  Ν  110  Βασ.  [29.  Ι].  Ή  γυνή  τΙ)ν  άγρον  ^ί 
έπέδωχ2ν  βις  προΓκα,  ου  δύναται  πιπράσκβιν'  Ι»  γαρ  άνήρ  εστί  δβσπ^της,  I^.  13  $ 
2  ϋ.  23,  5.  ι..  23  α.  5,  12.  θιορ.  Βισηγήσβις  βιβ.  2,  τ(τ.  8.  Τ1)ν  δέ  δο- 
τάλιον  άγρίν^  τουτβστι  τ^ν  βίς  προΓχα  έπιδοθβντα  6  Ιούλιος  Νόμος  βχποιβΓσθαι 
χαιλύβι,  χαΐ   ταΰτα  δ£9πότου  οντος  του  ανδρός. 

2)  Ε.  7  §  1   Ο.  [23.  5],  παρ.  μβ  Χ.  1  Ό.  [8.  6]. 

3)  Ν.  117  Βαι.  [29.  1].  Ό  Ηβίπι1)Λθ1ι,  βίς  τΐ)  λβζιχδν  του  ΤΥβίβΙιβ 
σϊλ.  422,  λέγει  δτι  χατά  συνίπβιαν  ταύτης  τΐ[;  γνώμης  πρέπβι  να  εχτ,  6  άνήρ 
την  κυριότητα  χαΐ  διαλυομενου  του  γάμου,  επειδή  ή  χυριότης  α3τη  εΙς  ταυ- 
τ-ην  την  περ^ίττασιν  δβν  μβταβιβάζεται  εΙς  την  γυναΓχα,  χβΐ  ή  της  κυριότητος 
αγωγή  τη  δίδίται  μόνον  διά  τίνος  παρά  του  Ιουστινιανού  διαταχθείσης  ίίοΐίο 
]ϋΓίδ,  χα<  ρέρει  προς  στήριξιν  τί>ν  Ν.  30  Ο.  [5.  12].  ΓΙλήν  ούτε  έχ  τούτου  του 
νόμου  οΰτε  εχ  του  ανταποκρινόμενου  εις  αυτΙ>ν  των  Βασ.  χαΐ  αναφερθέντος  νόμου 
εουνήθημβν  νά  εξχξωμεν  σαρδς  τοατο,  παρ.  χαΐ  σχ.   Βασ. 

4)  Ι-.:;:71  Ο.  (ίβ  βνίοΙίοηιΒαδ  (21.   2).  Ι-.  7δ.  ί).  23.  3. 

5)  Ι..  4  Β.  (37.  6). 
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διαλυομένου  τοΟ  γά|χου,  δύναται  να  κίνηση  άγωγην  προς  ίιεχδίχγισιν^ 
τών  προιχωων  πραγμάτων  (3).  Τινές  σττιρίζονται  (χέν  επΙ  τ^ς  Οθη8ΐ . 
30  Οοά.  (5.  12)  διά  ν'  άποίείξωσιν  δτι  τ^  γυντί)  έχει  την  φυ(τ&χγ)ν  κυ- 
ριότητα (ΟοΕΠίηίυΐη  ηαΙαΓ&Ιβ),  αλλ*  η  τοιαύτη  έρ(/.ηνεία  του  νό^/Ε,ου 
τούτου  ίέν  εϊναι  6ρθη,  διότι  ό  Ιουστινιανός  δι*  αύτου  προετίθετο 
ν*  άποδείξγ)  δτι  6  άνί}ρ  δεσπότης  έοτΐ  των  πραγμάτων,  όμως  τη  γνν<ηΗΐ 
ταντα  διαφέρει  (4). 

*ΔναχωροΟντ$ς  από  τίς  άρχίίς  δτι  ό  άνηρ  Ιχει  την  κυριότητα 
τών  προικφων,  εύρΙσκθ(λεν  τα  ακόλουθα  εις  αυτόν  ανήκοντα  διχαιώ- 
(χατα. 

Α)  Γό  δικαίωμα  της  ίτιΐΗαριιίας ,  Το  δικαίω(Λα  τούτο  τψ  δίδεται 
λόγω  φυσικής  επιεικείας  δια  νά  φέρη  τά  τοΟ  γά(Λου  βάρη  (5),  χαΐ 
είναι  τόσον  ουσιώδες,  ώστε  ίνευ  αύτου  λογίζεται  κχΐ  ή  προΐξ  ώς 
[χη  ούσα  (6),  Οί  είλημ|Αένοι  καρποί  τών  προικώων  πραγρ,άτων  μ,ένου- 
σιν  οριστικώς  παρά  τω  συζύγφ,  καΐ  δεν  δύνανται  ν*  άπαιτηθώσι  {με- 
τέπειτα δια  τίνος  άγωγ•/1ς  (?).  Έκ  τούτου  έξηγεΤται  καΐ  διχτί  οί 
Ρω|χ.αΤοι  νομοδιδάσκαλοι  έπΐ(χελώς  άριθ(Αουν  τι  δύναται  νά  είναι  καρ- 
πός προικφος'  εξαιρούνται  τών  τοιούτων  α)  τό  κέρδος  τών  λιθοτο- 
[Λΐών  εάν  δ^ν  ήν  τών  αυξανόντων  τό    μάρμαρον    {[]'  β)  τά  άττό    βίας 


1)  Αΰτη  ή  έρμηνβία  εξάγεται  ίκ  τών  νίμων  71  Ο.  (21.  2).  Ια.  4  Ό.  (37. 
6),  χαΐ  ή  ττερίπτωσις  χαΟ'  ην  ή  φράσις  ίη  1)θηί8  β88θ  χα  ι  επί  τοιούτων  -πραγμά- 
των μεταχειρίζεται,  τά  δποΓα  δι*  δποΐας  δήποτβ  άλλης  αγωγής  δύναται  τ;ς  νά 
αίτηση,  ευρίσκεται  εις  τους  Ν.  49  Ο.  (50.  16).  Ε.  52  Ό.  (41.  1).  Ι..  1  5  Ο. 
(50.   17).  ΟΐύοΙιΤ.  25,  σελ.  143  —  148. 

2]  Σχ.  Ν.  117.  Βασ.   [29.  1]. 

3)  Ν.   3    Βασ.   [29.  1].  *0  άνήρ  τους  χαρπους  τγ[ς  προιχος   λαμβάνει  δια    τχ 
βάρη  του  γάμου.  Ι..  7    ρΓ.  καΐ  Ι..  10  §  3   Ό.   [23.   3].   Ι..     20   0.     [5.   1?] 
Ε.  11   [23.  Ό.  4).  Ρ»υ1ί    8.   Κθο.  II.  22,  1. 

4)  Ν.  II  Βασ.  [29.  5].  Έπαγγειλάμενος  πατήρ  προΓχα  συνεφώνησεν.  μή 
άπαιτηθήναι  αυτήν  ζώντος  αύτου,  μήτε  του  γάμου  συνδστώτος*  χατα  χοινου 
ελχομεν  τό  έμον  ζώντος.  Ι..  11  Ο.   [23.     4]. 

5)  ι».  2  Ο.  [5.  14].  ΓΓυοΙιΐδ  ρΓββοΙίοΓυπι  ίη  άοίθπι  (ΙβΙοΓυιτι  δί  δβουη- 
άιιιη  ρΑβΙυιη  8υΓηΙίΙ)υ*3  Ιυίδ  ΙιιοΓυηκιυβ  δθΓνίθΓαηΐ,  Γβρβίί  ηοη  ροδββ,  αηι- 
Βί^βΓβ  ηοη  άθΒβδ'  ώς  χαρποί  εννοούνται  χαί  τά  χρήματα  τών  ενοικίων,  Ν. 
7  Βασ.  [28.  8].  ^Οσα  περί  καρπών  αγρών  εϊρηται,  χρατεΓ  κιι  ίπΐ  ενοικίων 
Ιι.  7  §  2,  3,  10  καΐ   11  ϋ.  [24.   3].  Ι..   31    $.  ϊ"  Ο.   [5.  12]. 

6)  Ν.  7  Βασ.  [28.  8)  Έάν  Ό  άνήρ  εΰρη  λιθοτομίαν,  και  τ6ν  άγρ^ν  εύπρο- 
σάδευτον  ποιήση,   ό  μεν  τμηθεις  λίθος  καΐ   μή    ληφθείς  αύτου  εστίν  ώς  καρπός^ 
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άνεμων  καταβλη&έντα  δένδρα'  γ)  6  ενριοΜόμενος  έν  τφ  προικιμαΐφ 
άγρφ  ^αανρός  {!)•  5)  η  γοντι  των  θρεμμάτων,  καθόσον  αυτή  [χέλ- 
"λει  ν*  άναττληρώσγι  αυτά  (2)•  ε)  π&ν  δ, τι  οΐ  προικφοι  δούλοι  δεν 
αποχτούν  οιά  τίίς  περιουσίας  του  ανδρός,  η  εκ  των  εργασιών  του  (βΧ 
ορβΓΪδ  δαίδ)  (3)•  ζ)  ο  τοκετός  των  προικΐ(χαίων  δούλων  (4).  Ταυτ* 
τά  εξαιρετέα  αντικείμενα  αυξάνουν  το  σύνολον  τ'?ίς  προικός,  καΐ  δια- 
λυθ[Α.ένου  του  γά(Αθυ,  πρέπει  να  έπιστραφώσιν.  Έπι  των  περιστά- 
σεων, καθ'  άς  αί  του  Ρ.  Δ.  πηγαΐ  δέν  (Λ&ς  δίδουν  όδηγόν  τίνα,  πρέ- 
-πει  δια  το  άσφαλέστερον  νά  προστρέχω(χεν  εις  τάς  αρχάς  τ•?ίς  επικαρ- 
πίας καΐ  αναλόγως  νά  τάς  έφαρ[λόζω(Λεν,  διότι  βεβαίως  πρέπει  νά 
ύπάρχη  ταυτόττις  (Λεταξύ  τίίς  κοινΤΙς  καΐ  ταύτης  της  του  συζύγου 
επικαρπίας. 

Προκειμένου  του  ζητη|χατος,  δποίον  είναι  τό  ηοοον  τών  άτιοδοτέων 
ΗορηώΫ  της  ηροικός^  πρέπει  προ  τ•?ίς  έρεύνης  ταύτης  νά  έκπέσωαεν 
τ'  αναγκαία  Ζξοδα,  άτινρε  δ  σύζυγος  Ικαιχε  δι'  αυτούς,  διότι  καρ• 
τιός  Ιστιν  δ  μετά  τήν  δαηάνην  ηεριττεύων  (δ).  Έάν  το  άντικεί(Λενον 
τίίς  προικός  εϊναι  Ιντοκον  χρέος^   τότε  οΐ  τότε  θεωρούνται  ως  καρποί  (β). 

Β)   Τ6     δικαίωμα    της   διαχειρίσεως  τών  ηροικύων.  ΚαΙ    ώς  προς 


τήν  δέ  διπάνην  ου  λαμβάνει  ειμή  τών  αυξανόντων  ην  το  μάρμ,αρον,  ώσπβρ  βστι 
έν  Γαλλία  χαΐ  ίν  *Ασί9ΐ•  Ει  δέ  κριταρίου  η  αργύρου,  η  έ τέρας  ΰλης,  η  ψίμ- 
μοΌ  μέταλλον  βυρβν,  βις  καρπών  )ογίζ6ται.  Ιι.  7  §  13,  14  Ό.  24,  3  Ιι.  18 
ρΓ.  Ο.  23.  5.  Τί^βΓδίΓΟΓη  Τ4μ.  1,  σελ.  207. 

1)  Ν.  7  §  12  Βασ.  (28.  8].  Ι..  7  §  12  Ο.    [24.  3].  Ι..   32  Ο.    [32.    3]. 

2)  Ν.  ^  Βασ.  [29.  1).  Τους  δέ  καρπούς  καΐ  την  γονήν  τών  θρεμμάτων  τών 
προιχιμαΐων  ό  άνήρ  λαμβάνει*  πρ^τιρον  μεντοι  πληρών  τα  πρωτότυπα,  χαΐ  υπο- 
βάλλων άντι  τών  τελευτώντων  εχ  τών  επιγενομένων.  Ιι.  10  $  3  Ο.  23,  3.  Ιι. 
68  §  2  Ο.  [7.  1].  Παράβ.  μέ   Ι.  ιιη.  §  9  0.  (5.   13]. 

3)  ι..  19  §  1  Ο.  [15.  1]  η»ΐϊΐ  ςυοίΐ  βχ  γθ  ηη&ΓίΙί  ο|ΐι»θ8ϋΐ,  νβΐ  βχ  ο- 
ρ6Π8  δυΐ8,  ίά  Λά  ιη&ηΐυηη  ρβΓίίηβΙ.  Ι•.  45  §  1  Ο.  29,  2.  I^.  αη.  0.  5,  13 τ 
χαΐ  παραδείγματα  ευρίσκονται  εις  τΙ)ν  Ν.  3  Βατ.  [29.  6].  *0  ληγιτευθείς  τώ 
αδιατιμι^τω  προικιμαίω  δούλω  άγρ^ς  ονηκει  πρί)ς  τον  ν^μον  (*Ιούλιον>.  Ιι.  3.  ρΓ• 
Ό.  123.   51.  Ι^.  45  §  1  Ο.  [29.  2].   Ι..  65  Ο.  [23.   3]. 

4)  Ν.   65  [29.    Ι].  Ό    τοκετός   τών  προικιμαίων  δούλων  τΙ|ς  γυναικάς   εστίν 
και  άνισχύρως  συμφωνουσι  μερισθήναι   αύτον  με  ταξί»  του  ανδρί)ς  και  αυτής. 

5)  Ν.  7.  Βασ.  [28.  8],  παρ.  χαΐ  Ι..  51  ρΓ.  Ό.  [10.  2]. 

6)  Ν.  73  Βχσ.  [29.  1].  Έτν  εντοκον  /οίο'•.  εποφειλομένη  γυν?ι  πζρ'  ε- 
μού, και  γαμουμένη  μου  έπαγγείληται  έν  προικί,  δπερ  «ύτή  χρεωιτώ,  ου  γί- 
νονται της  προικ>)ς  οΐ  μετά  τ^ν  γάμον  τάκοι.   Ι».  77  Ο.  [23.  3]. 
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τοΟτο  6  άνηρ  δχι  (Λ(5νον  εχβι  το  ίιχαίω(Χ(χ  να  έχνιχι^  τά 
προιχωχ  πάρα  τε  της  γυναικός  (1)  καΐ  παρά  παντός  τρίτου  κατό- 
χου (2),  η  να  (Λεταχειρισθίί  πρδς  τον  αύτον  σκοπον  την  Πουδλικιανην 
πραγ(Λατΐ)ςγιν  άγωγην  (ρυάΐίοίαηδΐ  ίη  ΓΘΓΠ  δίοΐίο  (3),  άλλα  καΐ  να 
κινησγ)  άγωγην  ίιά  τάς  λόγω  προικός  παραχωρηθείσας  αύτί^  απαιτή- 
σεις, και  &ιά  τοΰτο,  ωσπερ  τφ  άγοραστνί  απαιτήσεως  τίνος,  τφ  ίίοε- 
τα».  ή  ώφελΐ[Λθς  άγωγη  (ϋΐίΐϊδ  αοΐίο)  (4).  Έν  περιπτώσει  κλοπές  ϊ| 
ζημιιών  δίδονται  τώ  συζύγφ  αί  πβρί  πίοτιής  9ίαΙ  άί  του  ΆκουΧλίου  νό- 
μου άγωγαΐ  (αοΐίο  1β^ΐ8  δίςϋϊΗδΙβ)  (5).  Προσέτι  ούτε  η  γυνή,  ούτε 
εκείνος  εις  δν  (χετά  την  διάλυσιν  τοΟ  γά|Αου  θέλουν  έπιστραφίξ  τά 
προικφα,  δύνανται  νά  διαθέσωσι  έν  τ•?ί  διαρκ6ί(}:  τοΟ  γά(ΐου  την 
προίκα  (6).  Ώς  τρρός  τά  κατά  την  διαχείρισιν  τ^ΐς  προικός  καταβλη- 
θέντα έξοδα,  δύναται  νά  τ'  άπαπηστρ  ό  σύζυγος  παρά  τίίς  γυναικός, 
καΐ  έάν  (χέν  £γειναν  συγκαταθέσει  αύτίΐς,  διά  τ^ς  αγωγής  της  εντολής 
{αοΐίο  ΙΏ&ηά&Ιΐ),  εάν  δέ,  ως  κοιν&ς  γίνεται,  άνευ  τϋς  συγκαταθέσεώς 
της,  διά  τ^ς  ίπ  τής  διαχείρίσεως  των  άΐίοτρίίον  υηο^έο&ων  (ηβ^οΐί- 
ΟΓΐΐϊη  ββδΙΟΓαιη  αοΐίο)  (7). 

Γ)   Γό  δικαίωμα  του  άπαΐλοτριώνειν  τά  προικφα.  Ή  άπαλλοτρίω- 
σις  των  προικώων  κινητών  πραγρ,άτων    επιτρέπεται  διά    πολλών  νό- 


1 


1)Ν.  88  Βασ.  (15,  1).  Ι..    9  α  (3.  32).  Ι..  24  ί     "(25.  2). 

2)  Ν.  98  Βχσ.   (29,  1).  Ι..  11   0.  (5,  12). 

3)  $  14  Βισ.  άβ  »οΙΐοηί1)υ8  (4,  6).  £,.  3  $  1  Ο.  (6,  2).  Ν.  3  Βχ». 
(15,  2)  χαΐ  ου  μόνω  τω  αγοραστή  οίον  απο  προ'.χ^ς  βΤτε  διακμηθεν  ιιρ5γ|*ι  η 
καΐ   άδιατίμητον. 

4)  Ν.  6  Βασ.  (24,  3).  Έαν  γυνή  [χελλουσα  γχαεΓσθα^  άντΙ  προικός  γρ^Η•- 
ματεΙΌν  Ιδίου  χριώστου  παράσχη  τω  άνδρΙ,  κατά  μίμησιν  αγοραστού  δύνατ*^ 
εχβιν  ούτιλίαν  άγωγήν.   Παρ.  χαΐ  το  σχόλιον  του  αύτοΰ  νόμου.  Ι..    2  0.  (5,  10). 

5)  Ν.  18  Βχσ.  (28,  8).  Οίον  την  περί  χλοπής  καΐ  τή^ί  πιρί  ζημίας  άγω- 
γήν παρ.  χαΐ  Ι..  49  ϋ.   (47,  2)  με  Ι^.  18  §  1  Ο.   (24,  3). 

6)  Ν.  109  Λαι  110  Βασ.  (29,  8^  Ι.    22,  23  Ο.   (5.  12). 

7)  Ν.  61  Βασ.  (28.  8)  χαΐ  Ν.  119  Βασ.  (29,  1)  ΚαΙ  διά  τά  δαπανή- 
ματα  μηχέτι  έστω  παραχατάσχεσις'  ει  μεν  γαρ  άναγχαιά  «{σιν,  αύτω  τω  ν6μω 
μειουται  ή  προίξ'  ει  δε  βελτίονα  ποιουντα  την  προΓχα,  ει  μεν  γνώμη  της  γυναι- 
χος  εδχπανήθησαν,  εντολή  εστίν*  ε!  δε  «βρά  γνώμην  αύτί[ς,  εΐ  μεν  χρησιμως, 
εστίν  ή  διά  τ6  χατβ  γνώμην  αυτής  διθ(χηθτ{νχι  τά  πράγματα  αυτής  άγωγτΙ^•  ει 
δε  τά  εΐζ  τέρψιν  εισΙν,  εΤτε  χρησίμως,  εϊτε  παρά  γνώμην  αύτης,  μόνον  πεοιαι- 
ρεΓται  τά  προστιθενια  δ  άνήρ  δίχα  του  βλάψαι  την  προτεραν  τοί7  πράγματος 
ίψιν.  Ι.,  υη.  $  5:α.  (5,  ι  3). 
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{λων  τω  Φυζύγφ  (ΐ).  Και  δια  τοΟτο,  ώς  ειπο^χεν  άνωθι,  6  άνγ)ρ  ού- 
ναται  ν'  άπελευθερώσγι  δούλους  και  άνευ  τί|ς  θελήσεως  τίίς  γυναικός, 
ύποτιθ»(Λένου  πάντοτε  βτι  είναι  άζιόχρεως  (^).  Κατά  τους  αρχαίους 
χρΛνους  έπετρέπετο  ή  άπαλλοτρίωσις  χαΐ  των  ακίνητων,  διότι  άνευ 
τούτου  ό  Ιούλιος  νό|Λθς  περί  προικί^ον  άγρον  δεν  ^θελεν  Ιχτ)  ούδε- 
αίαν  σημασίαν  (3).  Δι*  αύτοΰ  τοΟ  νό|Λθυ  άττηγορεύθη  η  (χέν  έκποίησις 
του  προικώου  άγροΟ  άνευ  τ•?ίς  συναινέσεως  τίΐς  γυναικός,  η  δε  ύποθη- 
χευσι.ς  αύτοΟ  και  συναινούσης  ταύτης  (4).  Ό  Ιουστινιανός  δ(χως  διά 
ττίς  Ια,  αη.  §  15  Ο.  (5.13)  άπηγόρευσς  την  έκποίησιν  αύτου,  τιρώτορ 
μέν^  ί7ΐ€ίόη  τό  ΰποκείμενον  ου  χαΐώς  τις  Ικτιοιέί'  Άλλως  τε  όί  καΙ  διά 
τή»  τον  νόμου  κώλυσιν^  ώοτε  μηδί  συναινούσης  της  γυναικός  τ^ν  ΙκηοΙη- 
αν  γ9νέσ'^αι[^) ,  Μεταξύ  των  νθ(χ.οδι δασκάλων  των  πρώτων  αιώνων  διε- 
φιλονεικεΤτο  άν  αυτή   η  διάταξις  απέβλεπε  [λόνους  τους    ΙταλΐΗθί)ς  4/- 


()  Ν.  57  Βχ<τ  (29,  1)  ΚαΙ  τά  μάλιστα  ώς  ^πΐ  το  πλεΓστον  τά  προικι- 
μαΤα  πράγματχ  ικίκράσχβται,  και  ή  τιαή  αυτών  βύρίσχβται  έν  προιχί,  παρ.  χαΐ 
σχόλια.  Τ(  δ-^ποτε  χωλύομβν  τον  κουράτωρχ  ιτωλβΤν  μεν  τά  πράγματα,  χρήματα 
Εέ  λόγω  προιχί)ς  βπιδιδόναι  οπότε,  χα  ν  αυτά  τα  πράγματα  επιδοΟή,  δύναται  6 
ανήρ  ώς  έπΙ  τΙ)  πλείστον  ταύτα  πιπράσχβιν,  τουτέστιν  ενΟχ  δ'.ατετ(μημένα  τυγχά- 
ν2'..  Μ.  33  Βχτ.  Τχ  στχθμώμινχ,  άριθμούμενα,  μιτρούμενχ,  έπΙ  τούτω  δίδονται, 
€»'  ώπχρχ  του  ανδρός,  ώς  θέλει  πραΟήναι,  Ι..  24,  61  §   1  χαΐ  27  Ο.  (33,  3). 

2)  ΙΙαρ.  χχΐ  Ν.  21   Βχσ.  (48,  1).  Ι..  2!     Ο.  (40.  1).  Ι•.  1   Ο.    (7.    8). 

3)  *.3  νόμος  ούτος  εςεδόθη  ύπ6  τον  τίτλον  άβ  ι^βx  Ιϋΐίδΐ  <1θ  αάυΙΙβΓΪίδ  θΐ  ρυ- 
(ϋοϋία,  περί  τά  737  μ.  χ.  Ρ.  ώς  πολλοί  νομοδιδάσκχλοι  νομίζουν*  πλην  ώς  πρΙ)ς 
ταύτην  τήν  χρονολογίαν  δέν  υπάρχει  βεβαιότης  τις,  διότι  μόνος  6  Δίων  Κάίί- 
<ίιος  Ιιΐν  16  λέγει  οτι  εις  τά  736  δεν  ύπηρχεν  εισέτι.  Γενιχώς  μεν  διεπραγμα- 
τεύετο  πΐρΐ  της  βλάβης  τών  ηθών,  μεριχώς  δε  περί  τίνος  νέου  τ^άτίΟ}}  διαζεύ- 
ξεως,  Ε.  9  Ό.  (24,  2).  Ι.,  υη.  Ό.  (37,  Μ).  Ι..  43  Ο.  (37,  Μ).  Ι..  43  Ο. 
[48.  5]*  χαι  περί  χωλύσεω;  απαλλοτριώσεως  προιχο)ου  αγρού.  Αύτη  ή  τελευ- 
ταία διάταξις  ώνομάσθη  νόμος  περ4  προικώον  άγρου  [Ιιθχ  ΙυΙία  (1β 
ίαηάο  άοΐ&ϋ]. 

4)  ΡαυΙϋδ  8.  Κβο.  II,  21»  $  2.  Ι^θ^θ  Ιυΐία  (1β  «(ΙυΙΙθπίβ 'οΑΥβΙυΓ,  ηβ 
όοΐ&ΐθ  ρΓ&θϋίαΐΐΐ  ΐΏ&ΓίΙυδ  ίανίΐα  υχοΓβ  &1ίβη6ΐ.  ρΓ.  Εισ.  [2.  8].  1<.  υη  §  15 
ϋ.  [5.  13].  Ν.  119  Βασ.  [29.  1],  παρ.  χαι  Είσ.  Θιοφίλου  Β.  2,  Τ.  8  προοίμ. 
ΈνταυΟα  άνήχει  χαι  το  του  Ν.  4  Ηασ.  129.  6].  Ούτε  δ  άνηρ,  ούτε  δ  μνη- 
στήρ   δύναται  τον  άδιατίμητον  άγρδν  εχποιεΓν  η  ύποτίθεσΟαι.    Ι^.  4    Ο.  [23.5]• 

5)  Ν.  119  Βχσ.   [29.    1],    παρ.    χαΐ  Εισ.  θεοφ.  αυτόθι. 
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ρους  ή  καΙ  τους  Ιπαρχίακονς(5).Έν  τω  (χεταγενεστέρω  δ|Αως  ταύττος  τί; 
έποχ'ίς  οιχαίφ  άνεγνωρίσθη  γενικώς  δτι  η  άπαγόρευσις  αυτή  Γσχ^υε 
(χόνον  επΙ  των  Ιταλικών  αγρών  (6),  |ως  οδ  τελευταΤον  ό  Ιουστινια- 
νός ώρισε   Χιά  ι^ς  άνω  διατάξεως:  *0  νόμος  ό  κελενων χώραρ 

ίχει  έηΐ  τοις  *Ιτα?ΛΗοϊς  άγροΐς  άλλα  και  έηΐ  τοις  έηαρχικοΐς  (άοίαΐβ 
ρναβάίητη),  ΚαΙ  6π6  την  λεξιν  άοΐαΐβ ρναβάίηΐη  έννοεϊ  τό  τε  πολιτι- 
κόν  καΐ  τό  άγροικικόν  οίκημα  (τ)"  καΐ  μέρος  άγροΰ,  ΚαΙ  έηΐ  δια- 
τετιμημένου  άγροϋ  ίάν  επιλογή  δο&η  τγ)  γχηοιχί,  κωλύεται  ή  ίκ- 
ποίηοις  ανιοϋ'  ου  μψ  ίάν  6  άνηρ  σχτ]  την  Ιηιλογην  (1).  Τττ.ν  λέξιν 
εκηοίηαιν  έτχύτισαν  οΐ  νθ|χοΧιΧάσχαλοι  δι*  έρ(/.Υΐνείας  [χέ  την  λε'ςιν 
ηαραχώρηοιν^  και  είττον,  οδιβ  τ()ς  δουλείας  αύτοϋ  παραχωρεί,  οντε 
δλλας  ίττιτί&ηοιν  αύτφ  (^) .  Κατά  ίιάταςίν  τίνα  του  Ιουστινιανό^^ 
ισχυρίζονται  τίνες  δτι  το  κώλυ|Αα  τ^,ς  εκποιήσεως  εκτείνεται  καΐ  έπΙ 
του  όιορισ|Αου  τ^ς  έ[χφυτεύσεως  (3^  Α'δν  διά  χρήσεως  δεσπόζεο^αι 
κεπώλυται  ό  ηροιγ^ιμαΐος  δγρός  (4).    Προσέτι  διά  διατάζεώς  τίνος  του 


Ει)  Οβίϋδ  ΐΓΐ8ΐ.  ΪΙ  §  63,  ςυοίΐ  €(υί(ίθηίΐ  ]υβ  υΐηιΐΏ  8(1  ΙΙαΙίοΑ  (&ηΐυπ) 
ρΐ'86(]ί&,  3η  6ΐί3ΐη  3(]  ρΓονΐηοίαΙία  ρ3Γ(ίη6&1  (1υΙ)ί(&ΙυΓ. 

6)  Βίσ.  θδοφ.  αυτόθί.   Ν.    119  Βισ.   [1^.  1].    ί..   υη.  ξ    15  Ο.    [5.   13]. 

7)  Ν.  13  Βασ.  [29  6]*  ή  γαρ  κώλυσις  έπΙ  παντός  έστι  χτίτμ,ατος,  παρ. 
χβι  σ/όλια'  προς  πίν  γαρ  οικοδόμημα,  χάν  τε  βν  πόλβι,  χαν  τε  έν  άγρω  διά- 
Χ£(7χι,  /,ώραν  έχει  δ  Μούλιος  νόμος"  τη  δε  του  ρΓββάίϋΓϊΐ  προσηγορία  χαΐ  μ.έ- 
ρος  χτημάτων  περιέχεται*  τοιγαρουν  είτε  δλόχληρον  χτήμα,  είτε  μέρος  χτή- 
ματος έπιδοβή  εν  προικί,  ου  δύναται  τοΰτο  κατά  νόμον  έχποιεΓν  δ  άνηρ  Τά 
αύτα  πάντα  κρατεΓ  και  έπΙ  οΤκου.  Άγροικικόν  με  ν  γάρ  εστί  χωρίον,  ούρ<>χνον 
δε  πραέδιον  λέγΐται  παν  κτίιμα  ήγουν  οίκημα,  κίν  εν  χωρίω  εστίν.  ί».  1  Ο• 
[8.  41.  ι..  13  ρΓ.    Π.   (23.  5]. 

1)  Ν.  11  Βασ.   [29.  6ι.    Ι..  1 1    0.   [23.   5].   Ι..    Ι   ρπ.  0.  (δ.  23]. 

2)  Ν.  Γ)  Βασ.  [29.  6].  Ό  Ιουλιανός  εγραψεν  εν  τω  16  βι6λ.  των  διγ. 
αυτού  Γνα  μη  5ύνηται  δ  άνήρ  μτΙ^τε  τας  ορειλομένας  τω  δοταλίω  άγρω  δουλείας 
παρα/ωρεΓν,  μήτε  ετέρας  αύτω  επιτιΟέναι"  και  τούτο  ινα  μη  χείρων  ή  αίρε- 
σις  γέ>»ηται  της  δοταλίας  οίχ(ας.   Ι^.   5  Β.   [23.   5]. 

3)  ι..  7  Ο.  [4.  51].  δβηοίηαυβ»  δίνβ  Ιθχ  αΐίβηαΐίοηβηι  ίηΙιίΒυθπΙ  .... 
ηοη  δοΐυηη  (Ιοηιίηϋ  8ΐίθη»ΙίοηθΐΏ.  .  .  .  8ίιηϋίΓ[ϋβ  ηηοίΐο  βΐ  δθΓνίΙϋΙθδ  ηοΐ- 
ηίΐΏθ  ίΐΏροηί.  ηβο  βπιρίιγίθυδθοδ  οοηΐΓβοΙϋΓη...8ΐί(ϊϋί(1  1»1β  ίίβΓΐ  ρβηηίδβηΐ. 

4)  Ν.  16  Βαι.  [29,  6].  Ει  μέντοι  τον  αρξάμενον  δια  χρή<τεως  δεσπόζε- 
σθαι  παρ'  έμ-ου  καταγραφή  σοι  γυνή  ώς  ϊδιον,  ουκ  εμποδίζεται  ή  διά  χγ\<ί%^^ 
κυριότης.  Ει  δε  συ  δυνάμενος  ούκ  άπήτησος  αυτόν,  κινδυνεύεις,  εΐ  μή  άρα 
ολίγος  ύπελείπετο  χρόνος,  παρ.  και  σχόλια.  Ό  νόμος  δ  Ιούλιος  ούτε  διοο  τη; 
μαχροίΤ  χρόνου  παραγραφής  συγχωρεΓτί)ν  δοτάλιον  άγρΌ>'  εφ'  έτερον  μετατΕΟεοθαί. 
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Γορϊιανου  δ  άνηρ  ίπίκοίνον  ηράγμα  λαβών  εΙς  προίκα^  αύχΑς  μίν  ον 
Λνναται  προσκαλέσασ^Μ  τόν  χοινωνόν  εις  τ&  δικαατήρων^  καλώς  δί 
Μ(ΐλβίται  ηαρά  τον  κοίνωνοϋ  (ΐ). 

Ώς  προς  το  ζητνΐ{Λα,  ηοϊον  πράοωτιον  θεωρείται  ώς  άτιαλλοτριο}- 
τής^  6  Ιούλιος  ν<{μος  κατά  τάς  ττηγάς  βέν  αναφέρει  ίΐ(Λτο  τον 
άνδρα  (2),  5ν'  έρ|Ληνείας  δμιως  έθεωρηθη  ώς  τοιούτος  χαΐ  ό  μνηατήρ{^^), 
ΚαΙ  μεϊά  τ^ν  λνα$ν  τον  γόμου  μένει  τιροικιμαΐος  δ  άγρός'  οντε  κατά 
γνώμην  τον  ηενϋερον  δ  Αγρδς  ίκττοαΐται  (4),  διότι  τότε  δ  αγρός  ονκ 
Ικτιαεΐται^  οτε  ή  της  προικός  άγωγίι  αρμόζει  ή  μέλλει  άρμόζειν  τη 
γνναικΙ[ν^),  ΈνταΟθα  βέβαια  πρέπει  να  ύπονο^<τω(χεν  καΐ  τους  χληρο- 
νό|Λ.ους  τ-ίΐς  γυναικός,  διότι  καΐ  δ  κληρονόμος  της  γυναικός  τ^ν  αντί^ν 
τξ)  γνναικί  βοή9ειαν  Ιχει  (6).  Έάν  ό  νόμιος  παραβιασθ^,  η  έκποίησις 
είναι  άχυρος  και  (χτ)  ούσα  (7),  καΐ  ή  γυνή  ^  οί  κλγ)ρονό(/.οι  αύτί;ς  δύ- 
νανται αμέσως  να  έκνικη'ϊουν  τον  άγρόν  (β).  Ά(Αφισ6γιτεΤται  δ(/.ως  τά 
(χέγκττα  παρά  τί^ν  νοριοδιδασκάλων  έάν  καΐ  ό  άνηρ  Ιχτ;  την  της  διε»- 
δικήοεως  άγωγήν  [τβΐ  νίπάΐοαίΐο] ,  Πολλοί  τώ  αρνούνται  αότην, 
διότι  λέγουν  δτι  δεν  δύναται  νά  προσβάλη  τάς  ίδιας  αύτου  πράζεις, 
διότι  το  κώλυμα  τ•ί5ς  εκποιήσεως  μόνον  ένεκα  τ^ς  γυναικός  ώρίσθνι 
καΐ  διότι  δύναται  νά  περιέλθη  τΑ  δικαίωμα  τούτο  εις  τον  άνδρα,  δταν, 
διαλυθέντος  τοΟ  γοέμου,  διεκδικησγ)  οδτος  την  προΤκα  (9).    Άλλοι  δέ 


1)  Ν.  20    Βασ.  [29.6].    1>.  2  0.  [5.23],  παρ.  χαΐ  Ι..    18  |  2   Ο.    150.16]. 

2)  ί^.  υη.  $  15  0.  [ο.  13),  ρΓ.  ΕΙσ.  2.  8.  Θεοφ.  αϋτ<$(Τ5,  πχρ.  κβί 
ΡαυΙί  8.  Κθο.  II,   21,  §  2,  Ιν.  4  Ο.    23,  5. 

3)  Ν.  4  Βασ.  [29.  6].  Ουτ»  6  άνήρ  ουτ3  Ό  μνηστήρ  δύναται  τ^ν  οεδια- 
τίμητον  άγρον  έκποιβΓν  η  ύποτίθββθαι.  Ία,  5  Ο.  [6.  61],  και  6  Ν.  1  Βαι.  1ΐ, 
(.  λέγει  διά  τους  χληρον^μους'  χχι  μετά  της  δμίδος  ιχετέρχετζ!,  οίον  ικρος  τόν 
χληρονόμον  του  ανδρός,  βφ'  ω    αίντοι    μή  εχποιεΓσθζι.  Ι^.    1    ρρ.  Ο.    [23.  5]. 

4)  Ν.    12  Βασ.  [29.  6],  Ι..  12  ρΓ.   Ό.    23.  5]. 

5)  Ν.  3  Βασ.  [29.  6)*  ϋ.  3  §  1  Ό.   ιΙμοΙ. 

6)  Ν.  13  Βασ.  1ι.  1.  Ιτ.  13    $   3  ϋ.  ίΙ)ί(]. 

7)  Ν.  42  Ο.  [41.  3].  Ι.,  αη.  §  1δ  0.  1 5.  13]. 

8)  Ν.  82  Βασ.  [15.  1].  Ουδέ  μήτηρ  τΐ)  πράγμα  της  Ουγατρές,  ουτβ  άνήρ 
1^  πράγμα  της  γυναιχΐ);  δύναται  βχποιεΓν*  εάν  δέ  εχποιτ.σΐυσιν,  ει  μέν  ετι  δέ- 
σποινα ίστιν  ή  γυνή,  τήν  επ'  αύτω  άγωγήν  χινεΓ'  εάν  δέ  η  συνήνεσεν  ύστερον, 
ή  εξέπεσε  της  δεσποτεΐας,  ούχ  έχει  μέν  άγωγήν  χατά  του  άγρραστου'  χινιι  δέ 
χατά  τής  μητρός  ή  του  ανδρός  τήν  επΙ  τη  διοικήσει  των  πραγμάτων  άγωγήν, 
απαιτούσα  τ6  τίμημα. 

^ί)  Ι/.  17  Ό.  ίΐβ  Γϋπάο  οΙοίΗΐθ.  ΟΙηοΚ  Τ.  25,  σελ.  402.  ΤΗ%1}αΗί  Ραοά. 
8  εχδ.  §  82. 
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«Ιναι  ένχντίας  γνώι^Υΐς,  καΐ  δίδουν  τώ  συζύγω  κ«1  διαρκουντος  τοΟ 
γά|ΐου  την  τίς  (ΙιεχιΙΐΜΐ^σβως  ά/ω/ι}»»,  αποκρούοντες  ούτω  τίιν  ΐοέαν 
τ-^ς  (τχβτικίίς  άκυρότητος,  κχθότι  κατ*  αυτούς,  ούσης  τί)ς  εκποιήσεως 
-άκυρου  καΐ  (ΐ,ένοντος  του  συζύγου  κυρίου  του  άγρου,  δεν  ύπάρχτρ  λ<5- 
γος  να  τδ  άρννιθτ)  τις  τάς  άγωγάς  τ^ς  κυριότητος,  ένω,  εάν  ό  αντί- 
δικος του  άντιτάξγ)  την  περί  τον  πωληθέντος  χάί  παραδο&ένχος  πράγ- 
ματος ίνσταοιν  (βΧΟβρίίο  ΡβΙ  νβηάϋΗβ),  ούτος  δύναται  πάντοτε  νά 
χώ(;ιη  την  Ιη  του  ^Ιονλίον  νόμου  περί  ηροιπφου  άγροϋ  (βχ  Ιβ^β  Ιαΐί^ 
<5β  Γϋπάο  άοΐ&ΐβ)  άντενστασιν  (1).  Προσθέτουν  δε  έπΙ  τέλους,  οτι 
το  δυνατόν  τίίς  περιελεύσεως  του  δικχιώ|/.χτος  τοΟ  έκποιειν  την 
προΤκα,  φανερως  δεν  αντίκειται  εις  τα  δικαιώ[;.ατα  τών  άπαιτη<τεων 
του  συζύγου.  Παραδέχεται  β[χως  η  γνώ(ΐη  αυτή,  δτι  6  δια  τγ5ς  περί 
διεκδικησεως  άγωγ•?ίς  έναγό|Λενος  πχ^οί  του  συζύγου,  £χει  πλνίρες  δι- 
κχίωρια  έπισχέσεως  {]αδ    Γβίβηϋοηίδ)  (2). 

Εις  τάς  ακολούθους  περιπτώσεις  έχει  κατ*  έξαίρεσιν  κΟρος  η 
άπαλλοτρίωσις*  α)  έάν  άπο&ανούαης  της  γυναικός,  ή  προιξ  χ/ρ- 
δος  τον  ανδρός  γένηται  ('^)^  δηλαδή,  έάν  προέλθγ)  εις  το  [χετε- 
^ειτα  περίπτωσις  κυροΰσα  την  πώλησιν  (4)•  6)  έάν  πακτεύοη  ή 
γυνή  τον  άγρόν  άναλαβεΐν  ^  τψ]ν  διατίμηαιν  εΐ  μη  έαυτη  φυλάξει  τίιν 
επιλογήν,  ού  κωλύεται  ή  έπηοίησις  (5)*  γ)  δταν  /)  έκποίησις  του 
προικιμαίου  άγρου  γίνεται  συνεπεία  ανάγκης.  Ενταύθα  άνηκει  η  πε- 
ρίπτωσις  ώς  8ταν  του  ανδρός  μη  ασφαλιζομένου  την  περί  της  έλπιζομέ- 
νης  ζημίας  άσφάλειαν^   δ  γείτωψ   κελευοθη   νεμη&ηναι  καΐ    δεσπόσαι,  ή 


1)  ι*.  1  §  5  Ο.  [21.  3].  Νίδί  ΓοΓίβ  νοηάΐΙοΓ  ^αδιΛιϊ1  οδΐυδίΐιη  ΙΐΛΐ)β*1, 
ειιΐΏ  Γβιη  νίηάίοβί. 

2)  ΟΙιΐΰΗ  1.  ο.  σίλ.  403.  Υαη^ετοιο^  τ4[χ.  1,  σβλ.  317.  ΒναηάχΒ  ίη  ΟίβββθΓ 
Ζβίΐ80ΐιπίΙ.  τ6{Α.  7,  σβλ.  191  χαΐ  έπ.  Υοέί  οοιη.  α<1  ΡΛηά.  Τ.  1,  111).  7' 
Τ.   1  §  19. 

3)  Ν.  17  Βασ.  [29.  .6].  Ι^.  42  Ο.  [41.  3].  Ι..  17  Ο.  [23.  5]. 

^  4)  Ν.  9   Βασ.  (29.  6).  Ει  δέ  δύο  αγροί  ηιαν,  δν    αν    θέλω.   γ(ν€ται  προίς, 

^  κιΐ  βάν  έχποιιΙ^τω  τον  ενα,  δ    άλλος  γίνδται   άδιίτψ,ητος    προιχιμ,αΓος,   και  έαν 

άνταγοράσω  τον  βχποιηθέντα,  δύναμαι  τδ>  |Χ£ίναντα  έχποι^σαι.  Ν.  10  1ι.  Ι.  ει  δέ 
κχΐ  «ριν  η  άνταγοράσω  τόν  βχποίηθέντα,  πωλήσω  καΐ  τδν  «λλον,  βίτα  δέ  τδν 
«ρωτον  αγοράσω,  βεβαιουται  ή  του  δευτέρου  πρασις,  ΟΙύοΙί  Τ.  25  Σελ.  396— 
397.  ι..  9  $   3  χαΐ  Ιι.  10  Ό.  (23.  5). 

5)  Ν.  Η  Σχ.  Βασ.  (29  Η.).  Ι..  1 1  Ο.  (23.  5).  Ε.  1  Ο.  ^5.  23)•  Ι-. 
υη.  §  15  €.  (5.  13). 
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γαρ  τοιαύτη  Ιπποιηοις  των  αναγκαίων  ίατί  (\)'  καΙ  Ιάν  Ιηίχοινον  άγρόν 
ίηίδφ  γηνή,  και  κινήσυ  κατά  τον  ανδρός  ό  κοινωνός  αντής  τη  άγωγη  τη 
όιαιρονοη  τα  έτιίκοινα  πράγματα^  εϊιε  ανιφεϊτΒ  κσΐ  ίξαηικφ-  προσκν- 
ρω^η  ό  Αγρός  (2).  Ενταύθα  έννοεΤται  δτι  η  χώλυσις  Χέν  λαριβάνει 
χώραν  έπΙ  πεοιπτώσεων,  έφ'  ων  η  αίτια  τνίς  εκποιήσεως  επήλθε  πριν 
1^  ό  αγρός  κατασταθώ)  προικΐ(ΑαΤος.  ΚαΙ  τοιαύτην  περίπτωσιν  αναφέρει 
ό  Ν.  16  Β.  (23.  5)  [Ν.  16.  Βασ.  29,  6],  λέγων,  κ&ν  όιά  χρή• 
σ£<ος  δεοπόζ,εαι^αι  κεκώίυται  δ  προιχιμάίος  αγρός,  εΐ  μέντοι  τόν  άρξάμε-• 
νον  διά  χρήοεως  δεσηόζεαύαι  παρ"  έμοϋ  καταγράψη  σοι  γννη  ώς  ϊδιον 
ούκ  Ιμττοδίζεται  ή  διά  χρήσεως  κνριότης-  προσέτι  ώς  τοιαύτην  Χυνά- 
ρίεΟα  ν*  άναφ£'ρω(Αεν  και  την  έκποίησιν  ήτις  γίνεται  Χυνά(ΐ.ει  εγγραφεί- 
σης ηΧη   προ  τοΟ  γά|Λου  υποθήκης. 

Δ)  Τό  δικαίωμα  τον  άττοκτ^ν  Αλλότρια  πράγματα  σννιστώντα 
χην  προίκα  διά  της  παραγραφής.  Έπειδη  ό  σύζυγος  καθίσταται 
κύριος  των  καθ'  ζΐίχατοί  προικώων  πραγ[ΐ,άτων,  διά  τούτο  συριπλη- 
ρωθέντων  πάντων  των  τ*?ίς  ποοσκτησεως  προσόντων,  ούνΛται  ούτος 
όιά  τίίς  παραγραφ•9|ς  να  γείντ)  κύριος  των  λόγω  προικός  οοθεντων 
αύτω,  ίταν  ύπάρχωσι  τα  άπαιτούαενα  προσόντα  αύτης  (3). Ή  π*ρά- 
οοσις  των  προικώων  θεωρείται  ώς  άρχη  χρησιδεσποτείζς  (4),  ήτις, 
άν  καΐ  δίδει  την  κυριότητα  ει;  τον  άνδρα,  περιορίζει  δ[χως  αύτην  εν- 
τός τοΟ  κύκλου  των  έπΙ  τνίς  προικός  δικαιωμιάτων  (5).  Ή  άρχη  αυ- 
τή τ9^ς  χρησιδεσποτείας  καλείται  ΗίηΙίΐΒ  ρτο  άοΐβ  και  διά  νά 
ύπάρξνι  αυτή  απαιτούνται  τ'   ακόλουθα. 

α)    Γάμος.  Και    έάν    λάβγ)    δ  [χνηστηρ  τα  προικώα  προ     τοΟ  γα- 


1)  Ν^  Βασ.  (29.  6).  Παρ.  καΐ  σ/άλιι  του  Κυρίλλου.  Έάν  θχ  οβϋβίΐ 
(Ιπαίπί  ίρΓθοΙΐ  πί[χρθγ{  δ  γείτων  άπ^  νομής  ε\ς  δεσποτιίαν  του  προοίΐΐΑαΙου 
χτή|«ιίος,  κρρωται  ή  έχποίησις  Ιι.  1    ρΓ.   Ό,   (23.  5). 

ίΐ)  Ν.  74   Βα^.  (29.11).  Ι..   78  §  4  Ο.  (23.   3).  Ι..  2  Ό.  (5.  23) 
^3)  α»3ϋ8  ΙηδΙ.  II.  $    63.     ί)ί^.  ρΐ'ο  άοΐθ  (41.    9).  Βασ.  50.  8.  Οοά.    άβ 
ϋ^ΐΓβρίοηθ  ρροοίοΐθ  (7.  28).  παρ.  κχΐ  §     40  Ι.  (1θ  Τθι-απι  άίνίδίοηβ    (2.  1). 

/  4)  Ν.  1.  Βασ.  (50.  8).  Έάν  απο  προικός  λάβη  τις  άλλ^τ,ίΐον  πράγμα,  δύ- 
\ιται  αύτ^  διά  ττίς  χρήσεως  διεσπόζειν  ταύτα  βπΐ  των  κινητών*  δηλονότι  έπβι- 
Ιί^πβρ  ίπΐ  τών  ακινήτων  ούχ  βύχβρώς  τ^  βλάττωμα  διαβαίνει  διά  τ6  μη  γίνεσθαι 
Ιν  αύτοΓς  κλοπτ^.  Ι..  1   Ό.  (41.  9). 

>  5)  ^^^υδ  ΙηβΙ.  II  §  63,  δΐΐ  ν6ΐ  Γη&ηείραΙϋπι  βί  άοϋδ  ο&υδΗ,  νβΐ  ίη 
ίΜΓβ  εβδδυιη,  νεί  υδυο&ρΐιιηη. 
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ρ-^υ  (ι),  Υ1.  και  εάν  δ  |Λετά  τοΟτο  γα|Λθς  διά  τι 
σταθ•9|  άκυρος  (2),  τότε  δεν  είναι  ΙίίηΙίΐ8  ρη 
ρνο  δΐΐο. 

β)  Πρέπει  τά  προικώα  νά  είναι  άδιατίμητα'  ι 
νων  υπάρχει  6  ΙίΙηΙΐίΒ  ρνο  βηΐίοτβ^  άλλα  ριετά 
ρ-ου,  ποιν  Χέ  τούτου  ούτε    δ  ΙΐΙηΙηΒ  ρνο  8110  5έν 

γ)  Πρέπει  τά  στοιχεία  της  προικός  νά  ύπαρχο 

Ενταύθα  είναι  άδιάφορον  εάν  ό  ίίΙΐιΐΗβ  ρνΟ 
έκαστα  πράγαατα,     γ|   όριάΧα  αυτών  (ο).     Ό  0\ 

αενος  εν  [/.ερει  (χέν  έπΙ  τ'ί5ς  θεωρίας  των  εν  τω  ιυ^Λ^ω  ^^^^\^  ι^ο^• 
προικώου  άγρου  περιεχο(λένων,  εν  (χέρει  δε  έπΙ  τοΟ  Ν.  υπ.  Οοά.  ρΓΟ 
άοΐβ  (7.28;,  νομίζει  δτι  ό  ΙϋιιΙηβ  ρνο  άοΐβ  περιορίζεται  μόνον  εις  τά 
κινητά  προέγριχτα.  Τον  περιορισμον  οριως  τούτον  εις  ούδε(χίαν  πηγγιν 
τοΟ  Ιουστινιάνειου  δικαίου  εύρίσκοαεν,  άν  και  είναι  παράδοζον  δτι 
τά  παραδείγ(χατα,  άτινα  αΐ  πηγαΐ  του  Ρ.  Δ.  [Λδς  δίόουν  δια  νά  σα- 
φτ^νίσουν  την  ηΒΜοαρίΟ  ρτο  άοΐβ^  ελήφθησαν  ολα  εκ  των  κινητών 
πραγι^-άτων    (7). 

Έκθέσαντες  τά  δικαιώ(Λατ«  τά  όποΓκ  ό  σύζυγος  έχει  έπι  τ9ίς 
προικός,  πρέπει  ν'  άναφέρω(Λεν  τίίόη  χ,αι  τά  υποχρεώσεις  αύτου,  αΐτινες 
είναι   αΐ  έξίς. 

1)  *0  ούζυγος  ενέχεται  ένεκα  παντός  αμαρτήματος  (οηίρα)  χαι  ελ- 
λείψεως επιμελείας,  Ένταΰθα  ως  προς  την  ραθυυιίαν  (ουίρϋ)  πρόκειται 
λόγος  (λόνον  περί  άδιατΐ|Λητων  προικώων  πραγαάτων,  διότι  έπΙ  διατε- 
τΐ{ΐ.η(λένων  πραγ(χάτων  ό  σύζυγο;  θεωρείται    ω;   αγοραστής    κχΐ    υπό - 


1)  Ιι.  ι  §  2  Ο.  (41,  9)•  »η1β  ηυρίίβδ  »υΙθΓη  ηοα  ρρο  (1ό1«  υδυοβρίΐ, 
δβά  ρρο  δυο.  ^^ 

2)  Νομ.  63.  Βασ.  (29.  1).  Παρ.  χαΐ  τά  σχόλια.  Ι..  1.  §  3  Ό.  '^41.  9). 
ΟΐθΓϋΓϊΐ  81  οθδδθΐ  ΓπαΐΓίαιοηίυηη.  Μ&δδΐυβ  αίΐ  οθδδβΓθ  υδαοΛρίοηθίη,^υΐΗ 
βΐ  άοδ  ηαΙΙ^ι  δίΐ.  ξ  4.  ΐάβητι  δΟΓίΙ^ίΙ^  βί  δι  ρυΐανϋ  ΐΏ&ΓΪΙυδ  βδδβ  δίΒί  ιη£^1π- 
ιηοηΐυιη,  (^υυπη  ηοη  θδδβΐ,  υδυεαρβΡβ  βυπι  ηοη  ροδδβ,  ({υία  ηυΐΐα  (]οδ  "βίΐ; 
ςυ36  δβηίβηΐϊα  ΙΐΗύθΙ  Γαϋοηβητι.  ΙΙαρ.  και  ΌηίβνΗοΙζηβν  περί  παραγραφής  §  Π2. 

3)  ί'Γ.  ν»1.  §  111.  Ν.   Βασ.   (δΟ-  8.). 

4)  Ι..  1   5  4   Ό.  (41.  9).  Ε.  27   Ό.  (41.  3). 

5)  Ιι  1  $  1  1>.  (41.  9).  Ει  ηίΐιίΐ  ΓβΓβΓΐ,  δίη^υΐββ  γθ8,  βη  ρβηΙβΓ  υηί• 
ν6Γ8&6  (ίη)  (Ιοίθΐη    άβηΙυΓ. 

6)  01)8βΓν.  θΐ  βηηβικί.  ΙίΒ.  14.  ο»ρ  4.  καΐ  Γβα.  δοΐίβηηβδ  ίη  Οο<1.  VII, 
28.  ορρ.  βά.  Νθβροΐ.  Τ.   IX.  σελ.  999. 

7)  ΙΙαρ.  Γγ.  ν»1.  \\\Κ.Ι.    3  Ό.  (41.  9).  Ι.,  υη.  Ο.  (7.  28) 
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χρεως  ν'  άποδώσνι  {λαλλον  το  τίίΛηίΑζ  πχρά  το  πύδζγ(;.α '(  1 ) '  προσέτι 
έπΙ  των  αντικαταστατών  ποαγμάτων,  άτινα  αποτελούν  την  προΤκα,  ό 
σύζυγος  Χέν  ενέχεται  ενεχα  της  ραθυμίας  του,  Χιότι  κ,ατά  την  ούσίαν 
των  δεν  αποδίδονται  ως  ειίη,  άλλα  ως  γένη. 

Έάν  έζετάσω|Αεν  τίδη  ποιον  εΤοος  έπΐ|/.ελείας  απαιτείται  ενταύθα, 
θέλοριεν  ευρτ)  εις  πολλά  τεμάχια  των  ΙΙανδεκτών,  δα  τοιαντην  ίπϊ  τί} 
προίπΐ  Ιηιμέλειαν  άηαιτέίται^  οΐαν  έν  τοις  Ιδίοις  πράγμασιν  (2),  'ϋοΛ 
τούτο  χατά  τάς  πηγάς  [Λας  λα[Αβανει  χώραν  διότι  έκάτερον  ώφε- 
λεΤ  (ό).  Αί  διατάζεις  αδται  ενισχύονται  κχΐ  δια  τοΟ  Ν.  6*ϋ.  (23. 
4)  [Ν.  6  Βασ.  29,  5],  λέγοντος  αούχ  έρροψένως  συ|Λφωνουσι,  ΐνα 
αόνον  δόλον  ό  άνηρ  έπι  τ•9|  προιχ,Ι  χρεώστη,  ει  καΐ  τα  (λάλιστα  χαλώς 
συμφωνοΰσι  ρ.η  ύποχεΤσθαι  αυτόν  τζ>  κινουνω  του  δοθέντος  έν  προιχΐ 
χρέους•  δύνανται  γαρ  έχ  συ(Λφώνου  τον  κίνδυνον  της  προικός  έπιτι- 
θένοςι  τ•9ί  γυναιχί*  χαΐ  τουναντίον  την  κινδυνευοριένην  την  γυναίκα  (χε- 
ταφέρειν  εις  κίνδυνον  του  ανδρός».  *Αζιοση(λείωτον  είναι  δτι  η  ραθυ- 
|;.ία  του  χ^^ο^ίς  δεν  πρέπει  να  λογίζηται  κατά  το  έκτεθέν  είδος  τ'Ζς 
επιμελείας,  (λόνον  έπΙ  τνίς  εκ  προθέσεως  παραλείψεως,  αλλά  καΐ  έπΙ 
πάσης  διά  θετικών  προέξεων,  ούχι  δ|χω;  εκ  προθέσεως,  άλλ'  απλώς  έξ 
απροσεξίας  ΐ  απερισκεψίας  ένεργου(/.ένης  παρανό{Αου  βλάβης  (4). 
Τ*  αύτο  «και  έάν  ο  άνηρ  κατά  ραθυ|Λίαν  δεν  άπαιτηστι  την  προίκα 
τον  πενθερόν  η  άλλον  έ(λθλογησαντα»  (5).  Τέλος  και  6  πατήρ  τοΟ 
άνδρος  χρεωστεϊ  δόλον   και  ραθυ(/.ίαν  έπΙ  τγ|  προικί  (6). 


Ι)  Ν.  63  Βχσ.  [28.  8].  Έπ?  τοις  μη  ουσιν  έν  νοίΛίσμασι  προικιμαίοις 
δόλον  καΐ  ρίϊίβυμίαν  δ  άνηρ  χρίωστβΓ.  Ι..  65  ρΓ.  Ό.  (24.  3),  ναΙ.  Γγ.  §  ΙΟΙ. 
Ρ.  ΓβδροηάίΙ  ΓβΒιΐδ  ηοη  αθδΙίιη&Ιίδ  ΐη  άοΐβιη  πι&ΓίΙυηι  ουίραιη^  ηοη  βΐίαιη 
ρβΓίουΙϋίη  ρΓββδΙ&Γβ  άβΙίθΓβ. 

2)  Ν.  24  Βισ.  [28.  8].  Ι..  24  $  5  Ό.  [24,  3;.  Ν.  13  Βασ.  [29.  Ι]. 
ΈπΙ  της  προιχιμαίοις  πράγμασι  χρεωστίΓ  6  άνηρ  δόλον  καιΐ  ρςιθυμίαν,  καΐ  έπι- 
αέλειαν,  οϊαν  ίν  τβΓς  ίοίοις  πράγμασιν. Παρ.  καΐ  Ηδίδδβ  ΟϋΙρ»  σΐλ  258.  572.  Ιλ. 
!7.  ρΓ.  Ό.  [23.  3]. 

3)  Παρ.  σημ.  1  σβλ.  216.  Ι..  5  §  2  Ό.  [43.  6].  Ι..  17  ρΓ.  Ι..  72  Ο.  [23. 
3].  Ι^.  18  §  1  Β.  24  §  3.  Ι..    66  καΐ    Ι.    67  Ο.  |24.  3],    Ι..    23    Ο    [50.  17). 

4)  ΚαΙ  περί  μβν  του  αμαρτήματος  περί  τ^  πράττβκν  [ου1ρ&  ίη  ίαοίβηάο] 
πχρ.  σημ.  2  αν.,  περί  δε  του  μή  πράττειν  [ίη  ηοη  ίαοίβηάο]  Ι.  67  καΐ  49 
ρΓ.  Ο.  24.  3.  Ν.  64  Βασ.  [28.  8].  Και  χρεωστεΓ  δ  άνήρ  δόλον  χαΐ  ρ^ιΟυμίαν 
εν  τφ  προσπορισμφ  και  τή  φυλακή  του  πεχουλίου'  πρβ.   και  Ν.  47   ΐΐ). 

5)  Ν.  30  Βα^.  [28.  8].    Ι..  30  §  1   Ό.  [24.  3]• 

6)  Ν.   68  Βασ.  [29.  1].  του  άνδρας]  του    υπεξουσίου,  1ι.72.  $  1  1).  23.  3. 
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2)  Κατά  ηοίας  τίΒριητώσεις  δ  άνηο  υποφέρει  ιόν  κίνδννον  {^ρβΗ- 
οηίαΐη)  των  ηροικφων  (ΐ);  Ή  (ΐ,έν  διατ6τΐ[Λ7ΐ|Α6νη  προΐξ  τω  άνίρΐ 
οιαχινδυνεύεται,  διότι  Ι^ωρού[Λενος  ώς  άγορχσττις,  πρέπει  ν'  άποΧώ<7η 
το  τί(ΐ,Υ)(λα  (2).  ΕΓνχι  θέ  άδιάφορον  εάν  το  όιατετΐ[ΐ,ν)|χένον  ποοικωον 
είναι  άγρος  τ^  έτερον  τι  κινητόν  πρ&γ(/.«,  και  δεν  λα(ΐ,βάνεται  ύπ'  δψιν 
εάν  τούτο  έδόθτ)  τ*?ί  γυναικί  προς  χρησιν  ^  δχι  {'^)/Εάν  δούγ}  τά  ατ(χ9' 
μώμενα^άρί&μούμενα^  μετρούμενα  ίν  προικί^τω  δνδρΐ  ΗΐνδυνεύονταΛ[\). 
Τ-ί^ς  άδιατΐ(λγίτου  δε  η  αυξησις  καΐ  ί  [λείωσιζ  την  γυναίκα  όρ^  ^5).  Και 
δ  άνηρ  χρεωστεϊ  έπ'  αύτοΓς  δόλον  χαί  ρς^^υμίαν  κάί  έπιμέλειαν  οΐαν  Ιν 
τοις  Ιδίοις  πράγμαοιν  (6).  Ενταύθα  αί  οιά  τυχαίου  συριβάντος  κ«1 
διά  πράξεων  τρίτων  προξενηθεϊσαι  ζ7](Λίαι  εις  τά  προικώα,  άφορώσι 
την  γυναίκα  χαΙ   δχι  τον  άνδρα. 

Το  ζητη(Λα  ποιον  όρ&  δ  κίνδυνος  έπι  των  εις  προίκα  δοθεισών 
απαιτήσεων,  ένησχδλησεν  αρκετά  τους  νο(ΐ,οδιδασκάλους  (7).  Ενταύθα 
πρέπει  να  διακρίνω[/.εν  δύο  περιπτώσεις• α)  την  (ΐ,εταβίβασιν  των  απαι- 
τήσεων δια  της  άντίδόσεως  (Οβίβ^ΐίο^  και  β)  δια  τ'ίς  παραχωρή- 
σεως  (οβδδίο).  Εις  την  πρώτην  περίπτωσιν*©     κίνδυνος  κατά  τούςγε- 


1)  Πβρι  της  σημασίας  τοΟ  κινδύνου  παρ.  Η»88β  νοη  άβτ  Οϋΐρ»  σελ.  420 
-453.  \νϊοΗΙβΓ  βις  τΐ)  &γοΙι.  Γαρ.  Οίν.  Ργ.  Τόμ..  15.  Σιλ.  105"  155  καΐ  τήν 
άξιόλογον  διατριβήν  του  II.  Παπαρηγοπούλου:  ΠβρΙ  της  έπρφοής  τών  τυχηρών 
εις  τά   συνϊλλάγματα*    έν   Αθήναις   1839. 

2)  Ν.  6  Βασ.  [29  1].  Έάν  δε  πρ^)  τοίΤ  γάμου  τβλευτήση  τίνα  τών  διατε- 
τιμημενων;  ή  γυνή  ζηαιουται'  μετά  γαρ  τ6ν  γάμον  αληθής  ίστι  πρασις,  προ 
δβ  τοΟ  γάμου  ύπο  αίρεσιν  και  ήρτημένης  της  αίρέσεως  έαν  συμβγ^  τιλβυτήσαι, 
σβέννυται  ή  πρασις*  παρ.  και  Ν.  97  1ι.  ί.Λα.  10  §  4  χαΐ  5  Β.  [23.  3;• 
ι..  5  §  3  IX  113.   6).  Ι..   10  Ο.  [5.  νζ]. 

3)  Ν.  6.  Βασ.  [29.  1).  Καν  αποθάνωσι  τά  ζώα,  καν  ή  γυνή  τήν  εσθήτα  χι- 
τατρίψη  τήν  άποτίμησιν  αυτών  δίδωσίν*  άναγ.  χαΐ  Ν.  49  Βασ.  [28.  8].  Κάν 
της  γυναικ'ος  χρωμενης  έλαττωθώσι  τά  διατβτιμημένα,  Ό  άνήρ  ζημιουται.  Τά  τβ- 
μάχια  ταύτα  είναι  αξιοσημείωτα  διίτι  προσφέρουν  παραδείγματα  ώς  πρ^ς  τήν 
άπώλειαν  [ρθΠΟϋΙυιη  ΐηΐβΓίΙαδ]  καΐ  τήν  διαφθοράν  (άβΙθηοΓ&ΐίο).  ί.  10. 
ρΓ.  Ο.   23.  3.  ι..  51.  Ο.  [24.  3]. 

4)  Ν.  38.  Βασ.  [29.   1].  Ε.  42  Ό.  [23.  3]. 

5)  Ν.  6.  Βασ,    [2.ί.  1].   Ε.  10  $  1  Ο-  [^3.    3].  ν»1.   Γγλ^.   $  101. 

6)  Παρ.  τήν  ανωθι  σημ.  2    προηγ.  σελ. 

7)  Ό  Ηαδβθ  εις  το  άνχφερβθεν  περίφημον  σύγγραμμα  του  γοη  (ΙβΓ  εΐΐ)ρ& 
σελ.  420-  453  διαπραγματεύθη  διεξοδικώς  το  άντικβίμενον  τούτο,  βΐϋοΐΐ  Τόμ. 
25,  σελ.  33-39.  V.  ΜβγβΓίβΙίΙ  βίς  το  Κΐιβίηίδοΐΐθ  ΜιΐΒβαιη  ίΰΓ  ^ι1^^8ρΓα- 
άβηο•   Τόμ.  7  σελ.  90-135.  'ν^βίδΐιβ  Ιβχίοοη  Τι$μ.  2  σελ.  429. 
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νιχού;  κχνόνχς  ορ2  τον  σύζυγον  5(λζ  ούτος  άναδ6χθ•?|  το  άντιΧο- 
θέν  χρέος,  δ. ότι  υποτίθεται  ίτι  Χιά  τ^ς  άναίοχ•?ίς  ταύτης  ανα- 
γνωρίζει τον  χρεώστη  ν  ώς  Γίιον  αυτού  χρεώστην  (ι).  ΈννοεΤται  δε 
οτι  αυτή  έγένετο  άνευ  συ^ιφωνίας  τίνος,  οιότι  εάν  ύπάρχη  τοιαύτη, 
π.  χ.  ό  άντιίόσας  (άθΐβ^&ΐβπΐΐδ)  να  ύποφέρη  τον  κίνίυνον,  τότε  ό 
κίν&υνος  ούτος  ίέν  αποβλέπει  πλέον  τον  σύζυγον  (2).  Τάς  περί  αν- 
τιδόσεως  ταύτας  αρχάς  αι  πηγαΐ  περιίχουσι  καΐ  εις  το  περί  προικός 
κεφάλαιον  (3)•  έζαίρεσις  υπάρχει  δταν  το  πρ&γ(ΐΛ  το  συνιοτών  την 
άντιΧοθεΤσαν  ένοχην  είναι  είΧος  (δρβοίβδ)  (4)•  ενταύθα  η  γυνή  φέρει 
τον  κίνδυνον*  (χάλιστα  ό  νό(/.ος  προσθέτει  εΐ  δί  καΙ  νηέρύεαιν  τιοιήσγ} 
(δ  σύζυγος)  περί  τ^ν  άτιαίτηοίν,  ίμελλε  δε  παϊ  ηαρ*  αύτφ  ών  τθΑβν- 
τήοαι^   ουκ   ίνέχεται. 

Εις  την  ίευτέραν  περίπτωσιν,  δταν  ή  άπαίτησις  (Μεταβιβάζεται 
εις  τον  £νδρα  Χιά  τ•?ίς  παραχωρήσεως  (οβδδίο),  είναι  υπεύθυνος  ούτος 
ένεκα  δόλου  και  ρΰ}εθυ[Λίας  ώς  προς  την  άπαίτησιν,  δχι  δ(χως  καΐ  ένεκα 
τυχαίου  συ(Λβοίριατος  (δ).  Ώς  ρδ|:θυ[χίαν  δ[χως  ένταΟθα  πρε'πει  να  έν- 
νοησω|Λβν  την  άδικον  ύπερηιχερίαν  του  (β),  το  σφάλ|^ω^  του  διά  του 
οποίου  άπόλλυσι    την  δίκην   (7),  5^  την  άποχην  του  άπδ  τ'ίς  εφέσεως 


Ι)  Νοηαβη  (1θΙ)ίΙθΓί8  (ΙθΙθ^βΙι  δεί^υί  ηοΗΐυίδββ  νίίΙβΙιΐΓ.  Ι^.  2ό  8  2  Β. 
[17.  1].  Μβτατιθ£ΐς  δ  εγγυητής  Τδιον  χρβώστην  τψ  δανειστή  κατα- 
βεβληκβναι  δοκεΓ,  χάν  άπορος  ην  δ  μετατεθείς.  Βασ.  Ν.  26  [»4.  1],  Ι^.  68  §  1 
Β.  [21.    2),  παρ.   καΐ   ΥαηίξβΓον  Ι.  ο, 

2)  Ν.  45  Βασ.  [14.  1].  Ό  γαρ  χρεώστης  μετατιθείς  Τδιον  χρεώστην  τότε 
έλ&υθεροΟται,  οτε  δ  δανειστής  αύτί)ν  χαταδίξηταΕ.  ου  μήν  δτε  χινδύνω  τοϋ 
χρεώστου  αυτού  έπερωττΙ^σει.  Ι..    45   $  7   Ό.  (17.   1]. 

3)  Ν.  42,  49  καΐ  37  Βασ.  [29.  1],  Ι-.  46  ρπ.,  Ι..  53 'καΐ  Ι..  41  Ο. 
[23.    3].  Μ^^βφιά  1.  ο.^τόιχ.   7,  σελ.  126-135. 

4)  Είδος  λέγεται  πράγμα  ατομικώς  ώρισμένον.  Μχχελ.  Τόμ.  1  σελ.  45,  Ν. 
52  Βχσ.  [29.  1].  Έάν  γυνή  τί)ν  χε  χρεώστη  με  νον  αυτή  δουλον  υπέρ  προικδς 
δρίση  δοθηναί  μοι,  χαΐ•πρΙ)|χατα βολής  ο  δούλος  αποθάνη  χωρίς  ύπερθέσεώς  μου 
του  χρεωστοϋ,  τη  γυναιχ)  εγχινδυνεύεται*  εΐ^δε  χαι  ύπερ^εσιν  ποιήσω  περί  την 
άπαίτησιν,  ήαελλε  δε  καΐ  παρ'  βμοί  ών  τελευτήσαι,  ουκ  ενέχομαι.  Ι^.  56 
ϋ.  [23.    3]. 

5)  Ν.  47  Βασ.  [28.  8].  Έάν^δμολογήίίης  γυναικί,  παρεχειν  αύτη  γαμου- 
μένη  δέχα  νομίσματα," χαι  βπιδω  μοι  τ6  τοιούτον  γραμματεΓον  εν  προικί,  καΐ 
χωρίς  δόλου  καΐ  ρί^Ουμίας  μηδέν  σβ^δυνηθώ  άπαιτί|σα(,  οΐίτε  περί  προικός,  ούτε 
πιρι  εντολείς  αγωγή  ενέχομαι,  Ι,.  19  ρΓ.  ϋ.  [24.3].  Υ&ησβΓΟίν  Τ.  Ι,  σελ  315. 

6)  *Ίδβ  την  δνωΟι  σημ. 

Τ)  £.  71   §  3  ϋ.  [35.    Ι]. 

ΤΟΜ.  Θ'.  17 
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κατ*  άνό^Λου  αποφάσεως  (7).  Όταν  Χε  γείνγϊ  καταβολή  τίίς  απαιτή- 
σεως, τα  χρηίΑχτα  ταύτα  τ^ς  καταβολές  θεωρούνται  ως  προικφα, 
καΐ  υποκύπτουν  εις  την  αύτην  κχτηγοοίαν  τών  άριθ[/.ου(ΐ.ένων  πραγ- 
(ΐάτων.  Ό(Λθ£ως  και  ένεκα  μ,εταγενεστέρων  πράξεων  δύναται  νά  ύπο- 
φεργι  ό  σύζυγος  τον  κίνίυνον  έπΙ  των  δια  παραχωρήσεως  γινορίνων 
άπαιτ'^σεων,  ως  π.  χ.  α)  δταν  έζώφλησε  τδν^χρεώστην  τ^ς  γυναικός 
ίι'  άύωώσεωζ  (αοοβρίίΐίΐΐίο)  ί  άλλου  τίνος  (ΐ,εσου  (β),  ίιότι  τότβ 
θεωρείται  ω;  νά  έπληρώθγ)  >!ίη  δι'  αύτων  β)  έάν  άναγνωρίσνι  Χιά 
τίνος  πράξεως  τον  χρεώττην  ω;  Γίιό  ν  του  χρεώστην  (δί  ΓΐάβΙΏ  θ]α8 
δθςυΐΙαΓ,  ί  81  ηοΐΏβη  δθςαίΙαΓ)  (1).  Τούτο  γίνεται  βΐ  τοΗον  δ  άνήρ 
λόβγΐ^  ί  ^^^  ^  ^^9  ί^ερωτήαη  κατά  άνακαίνιοιν  (ηονδίΐίο). 

Παραπλησιον  τοΟ  προκεψένου  ζγ)τη(Αατος  είναι  καΐ  το  άκόλουθον 
ίάν  ό  άνίιρ  πρέπει  νά  ν.τοφέρη  τόν  κίνδννον  ίπΐ  προιπός  ανσταινομένης 
δι*  ίνοχής  τίνος,  και  ηόοον  δι  έπερωτήσβως  αναλαμβάνει  τόν  κίνδννοτ 
ό  προικοδότης  απέναντι  του  ανδρός. 

Δια  νά  λύσωρ.εν  τό  ζτάτγΐ(ΐ.α  τούτο,  πρέπει  νά  ύπο(ΐ.νησω(ΐ.εν  δτι  ιπ 
ίι'  έπερωτησεως  συσταινο(ΐ,ένη  προΐζ  άρχεται  [/.έ  τόν  γά[Αον  νά  λογί- 
ζεται ω;  τρροίξ,  άν  καΐ  εισέτι  τό  έπερωτηθέν  άντικεΙ(Λενον  αύτίς  ^έν 
έχορηγηθη.  Πρέπει  5έ  ενταύθα  νά  λογΙσω(ΐ.εν  ως  ύποκεί(λενον  τίΐς  προι- 
κός δχι  τό  έπερωτηθέν  άντικεί(Αενον,  άλλα  την  ένοχη/  τιον  προερχομιέ- 
νην  έζ  αύτϋς  τ^ς  έπερωτησεως(2).  Ή  ένεκεν  αύτίΐς  λοιπόν  ευθύνη  τοΟ 


1)  Ι..   6ίί  Η   κβι   2  ϋ.   [21.  2]. 

2)  Ν.  45  Βασ.  [29.  1].  Ει  μιν  άποριί^Φβι  6  χχτα  ^ωριαν  βπβρωτηθείς  υπέρ 
γϋναιχος  προΓχχ,  ζητουμ«ν,  εΐ  χατα  άμέλειαν  του  άνδρας,  ούχ  άπητήθη*  ει  δέ 
αποχήν  αυτω  ποιήσει  δ  άν-ί^ρ,  αύτ^ς  χινδυνεύ3ΐ*  οΰτως  γάρ  έ«τιν,  ώσανεΐ  τά 
χρήματα  ελαβεν,  εδωρήσατό  τε  αυτά  τω  επερωτηθέντι,  Ιι.  4^     Ο.   [23.  3]. 

3)  Ν.  67  Βα(Γ.  ,29.  Ι]  Ή  πχρα  εζωτιχου  δμολογηθεΓσα  προΐζ  τγ}  γυναιχ' 
κινδυνεύεται.  Εί  δέ  τόκον  ό  άν^ιρ  λάό-ςι,  λοιπΙ)ν  αύτ6ς  κινδυνεύει,  Ν.  31 
1ι.  1.  Έάν  τήν  εχ  του  πατρίς  η  ετέρου  επαγγελθεΓσχν  προΓχα  δ  άνΛρ  έπερω* 
τΜΐ),  χατλ  άνακαίνι<}ιν^  άρχεται  αύτω  έγκινδυνεύεσθχι*  προ  δε  τούτου  της 
γυναιχδς  δ  κίνδυνος  ην.   Ι..  35  χαΐ  71     Ό.  [23.  31. 

4)  Ν.  42  Βασ.  [28.  8].  'Εαν  δμοΑογησχς  υπέρ  θυγατρός  μου  προΓχα  συμ- 
φωνήσω μη  άπαιτηθίΐνχι  ζών,  καΐ  παρ*  αΐτίαν  του  άνδρδς  λυθη  δ  γάμος,  και 
έτερους  ένστήσωμχι  κληρονόμους,  απ^κληρον  ποιήσας  τήν  θυγατέρα,  αναγκάζε- 
ται δ  γαμβρός  μου  τους  κληρονόμους  άπχιτήσαι  την  προίκα»  και  παραα;(ει'ν 
τη  θυγατρ{,  ή  τας  άγωγάς  αυτή  εκχωρεΓν  ε  Ι  δε  και  μεριχήν  αυτήν  ποιήσω 
χληρονόμον,  τα  αυτά  λέγομεν  επΙ  ιοΓς  άρμέζουσι  τοΓς  άλλοις  μέρεσι^  1..  44 
$  1    ϋ.   (24.  3].    Τί§βΓ3ΐΓδϊη,  τόμ.  1,  σελ.  90-95.  Ν^η^βτο^^  1,  σελ.  314. 
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ανδρός  Χέν  είνχι  (χεγχλειτέρα  τ%  έπΙ  τών  άλλων  προικφων  πρ«γ|ΐ.άτων, 
-ωττε  ούτος  χρεωοτέί  χχΐ  έντχίΐθα  4όΑον  Μα2  ρίξΐ^νμίαν  ηαΧ  ίηιμέλειαψ 
οΓαν  Ιν  τοΓς  ΙΛΙοίς  πράγμααιψ  [\).  Κ\  ττεριπτώσεις  $έ  ανίται  ύπ({χειν- 
τιχι  εΙς  τάς  ακολούθους  έζαιρέσεις.  α)  Έάν  ό  πενθερός  ι%  όποιοσίη- 
ττοτε  έτερος  χχίρων  το  $ιχαί(ι>(ΐ.α  τ^ς  ευεργεσίας,  έπαγγελθέντες  τγιν 
τροϊχ.*  Χέν  έναχθώσι  πχρά  τοζ  ανδρός  ίιά  ν'  άποδώσοΜπν  αυτιών,  κ«1 
ίν  τ$  (Λεταςύ  πτωχεύσωσι,  τότε  ό  άνάρ  δεν  )6ΐνδυνεύει  (2),  κινδυνεύει 
δ{Λως  δταν  Ιζοφλιάσγ)  το  χρίος,  ^  το  άνχλάβγ)  δι*  ανανεώσεως  (ηο- 
ναηάί  &ηίϊηο)  (3)*  '^'*  έζχίρεσιν  οριως  ταύτην  δεν  πρέπει  νά  την 
έπεχτείνω;χεν  καΐ  εις  τους  κλγ)ρονό|λους  το3  πε^βεροΟ  (4).  β)  *Οταν 
το  έπαγγελθέν  είναι  το  αυτό  πρόσωπον  |ΐέ  το  ίχον  την  τ^ς  προικός 
άγωγγ,ν,  παύει    π«σα    ευθύνη     τοΟ  ανδρός    (5).   ΆρκεΓ    δ(χως   τότε  ί 


1)  Ν.  29  Ι'χσ.  [29.  1]  Έχν  ίςωτιχ^ς  έπχγγιιλάμδνος  κροΓχχ  άπορήση, 
-&  ίνήρ  ώς  |χή  απχίΓηΦας  βγχινδυνίύβι'  ε{  μη  άρα  χχτχ  Βωρεάν  επηγγβίλαιτο, 
τ6τβ  γάρ  του  άνξρ6;  φβι^όμβθα  αή  χχταχρημνίσαντος  πρ^ς  χαταβολήν  τον  δωρη- 
«άμϊνον,  έπκδή  χαΐ  οΐ  δωρούμ€νο(  μέχρις  βύπορίας  χατοιδιχάζονταΐ'  εΤτβ  ουν  τις 
^ωρουμ^νος  έπαγγβίλητχι  την  προΓχχ^  βΤτι.  6  πχτήρ  τν{ς  χόρης  έχ  των  ιδίων, 
β(τ&  αυτή,  ή  απορία  αυτ/^ν  6^^9  **'  ^^  χρεώστης  ομολογιΙ^σβι,  δ  άνήρ  χινδυ- 
νβύιι,  δ^χ  Ν.  ^5  Ιι.  ι.  εις  την  σημ  2  σελ.  258,  Ι..  33  κχΐ  49  ϋ.  [23.  8], 
Ι..  31   $  \    Ο.  [24.   3]. 

2 1  "ΙΒϊ  τΙ)ν  πρώτον  νόμον  τίΐς   ανωθι  σημειώσεως. 

3)  "Ιδε  την  ^[νωΟκ  σημ.  !,  τον  Ν.  31  χχί  Ν.  63  Βχσ,  [28.  8].  Έάν 
άπορουντι  τίρ  π^νθερω  μου  ποιήσω  πχρχ  γνώμην  της  γυναικάς  μου  άποχήν, 
έμοί  χινουνβύετλΐ,  Α^.   66   $   6    1^•  [^4•   3). 

4)  Ν.  11  Βχσ.  [29.  δ1.  'Βπαγγειλάμενος  πατήο  προΓχα  συνεφώνησε  μη 
άπαιτη^ήνχι  9.υτήν  ζώντος  αύτοιΐ,  μήτε  τοϊ7  γάμου  συνεστώτος.  Κατά  χοινοίϊ 
ελχομεν  τ^  εμού  ζώνιος*  χχι  ει  ρβν  ζώντος  του  πατρός  άποθάνη  ή  θυγάτηρ  ή 
χωρίς  ρχθυμίας  διχζύγιον  ποιήση,  ούχ  άπαιτεΓται  ή  προίξ.  Ει  δε  συνεστώτος 
του  γάμου  τελευτησει  δ  πατήρ,  άπχιτβΓται  ό  χληρονδμος  αύτου^  Ν.  20  1ι  Ι. 
Τδε  χαΐ  την  σημ.  4  σελ.  258,  Ι..  20  §  2  χαΐ  11  Ο.  [23.  4]  χχΐ  ΜεγθΓίβΙά 
Η1].  Μα8.  τόμ.  7,  σελ.  109. 

4)  Ν.  3 Γ  Βασ.  [29.  !].  Έάν  δ  της  γυνχιχ^  χρεώστης  ^μολογήση  προΓχα, 
χζΐ  χληρονομήΐη  αύτου  ή  γυνή,  ούτως  έστιν  ώς  δμολογήσασα*  χαΐ  δ  άνήρ  ου 
ζημιουται^  άλλα  άρκεΐ  τό  ηοινΙ<}αι  αύτιΙ^  αποχή  ν,  Ν.  63  Βασ.  [28,  8]. 
Καθ*  δσον  ή  γυνή  χληρονομήτει  του  δμολογήσαντος  ύπερ  αύτης  προΓχα,  μετέρ- 
χεται προς  αυτήν  εχ  του  άνδρ^  δ  κίνδυνος*  οϋίτε  γάρ  δίκαιον  εστί,  μή  δυνηθέντα 
αυτόν  άπχιτ^σχι  την  γυνχΓχα  ζηαιουσθχι,  χάχιίνην  χερδαίνειν,  Ιι.  41  {  4  Ό. 
(23.  3],  Ι..  66  $  7  Ο.  [24.  3].  Ι^&Ιιγ  Β6ί(Γ&^6  ζυΓ  Τλ.  άβ    βυίρα  σελ.    260. 
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γυνγι  νά  ποιηθεί  Λύώωαιν  (αοοβρϋΐαϋο)  και  να  κινηστρ  τγιν  άγω• 
γγ,ν(1).Ι1λην  χαΐ  η  ίτρος  πληρω|Λην  τ^ς  προικός  ίγωγγι.  6Χ  δϋραΙ&Ι α 
τοΟ  ανδρός  |ΐ.η^ενίζ£τα»  ά(χα  προταθ•ί|  η  περί  τϋς  προικός  άγωγη 
(άοΙΙδ  &0ΐίθ),  καΐ  βίς  τδν  έπαγγελθέντα  [/.άλιστα  ίίΧοται  προς  αύτ'.ν 
τον  (τκοπόν  η  βΧΟβρΙίο  άοΐίδ  ϊΏδΐΙί. 

Το  ζήτημα  έάν  ό  άνηρ  ^ύνκται  νά  ζητησΥϊ  άποζη^ί-ίωσιν  ένεκα  τν;; 
έκνικησεως  τών  προικώων  πραγαατων  λύει  σαφώς  6  Ν.  1  Κώό.  (5. 
12)  [Ν.  88.  Βχσ.  {29  1)  ]  λίγων  «έάν  έζεΧικηθη  το  είς  προΤχχ 
έπιίοθέν  πρδ^γ(λα,  εΐ  (χέν  ό  το  πρδΕγ|Αα  δε&ωχως  υΙ^υ)  ^ν  επερωτηθείς 
^  και  έπαγγειλά(/.ενοί  χωρίς  έπερωτη<7εως,  κατέχεται  ?ί  ττ}  περί  προι- 
κός απαίτησε! ,  ^  τί|  άπλ&ς  απαιτήσει.  Έάν  ^έ  ^^η  γενο|χένης  επαγ- 
γελίας έί(!θη  το  πρ(2γ{Λα,  καΐ  έζε^ικηθη,  ει  [/.εν  διατετιριηρ^ένον 
εστίν,  Ίι  περί  αφαιρέσεως  πραγ|χάτων  άγωγη  άρ[Α(5ζει*  εί  Χέ  ά&ιατί- 
[/.ητον  εί  (χέν  καλή  πίστει  εδόθη,  ούκ'  £στιν  ουδε[λ(α  ά^'ωγη'  εί  5έ  εν 
εί&ησει,  εί  (/.εν  ο  πενΟερός  δέδωίςεν,  2στιν  κατ'  αύτου  ή  περί  δόλου 
άγωγη•  εί  δε  η  γυνή  δέδωκεν,  εστί  κατ*  αύτ^ς  η  του  πράγ(ΐ.ατος 
άπαίτησις,  έπειδη  άτιριοποιός  άγωγη  κατά  τ'ίίς  γυναικός  ου  κινεί- 
ται». Ενταύθα  αναφέρονται  τρεΤς  περιπτώσεις  κατά  τάς  οποίας  δύνα- 
ται δ  άνηρ  νά  ζητησγ)  άποζη(Λίωσιν  ένεκα  της  ίκνικήσεω^  του  προικώου 
πράγι^ατος,  δηλαδή*  α)  δταν  ι%  προΐζ  έζετιριηθη  πωλήσεως  ενεχζ 
{νβηάΐΐίοηίβ  οαηβα)"  β)  δταν  ό  έπαγγειλά(Λενος  (Λετεχειρίσθη  δόλον 
καΐ  γ)  έάν  έ(Αεσολά6ησε  επαγγελία  ^  ύπόσχεσις  (θί  ροΙΗΰίΙαήο  ν€ΐ 
ρτ0Μί88%0  (ηβΗΙ  %ηΙβτρ08%ία).  Πολλοί  παλαιοί  νορδι δάσκαλοι  καΐ 
έκ  των  νεωτέρων  ό  ΤΗΐύαηί  (οίν.  Α.1)1ΐ.  σελ.  56  καΐ  έπ.^,  Ζΐιηΐηβτη 
(ίπ  αΓοΙι.  ΓύΓ  Οίν.  Ργ.  Τοια.  2.  σελ.  203.  καΐ  έπ.),  Τίζ/βτύνωη 
(Τό(Λ.  1.  σελ.  83).  νθ[Λίζοντες  δτι  αί  τ3λευταΤαι  λέξεις  ϋπολαι^δά- 
νουν  είδικόν  τι  είδος  Ικνιχήσεως,  έρι^ηνεύουσι  το  χωρίον  τοΰτο  ίσχυ- 
ριζό(λενοι  δτι  ό  συστηιας  προΤχα  [καΐ  ενταύθα  εΓναι  το  αύτο  εάν  την 
έσύστησε  διά  τ'ίίς  υποσχέσεως  (ρΓΟΓπίδδίο)  •7|  διά  τίίς  δόσεως  ((Ι&Ιίο)] 
ενέχεται  διά  την  έκνίκησιν,  έκτος   τ-ϊΐς    έκτψησεως  (£Ιβ8ΐίϊη&1ίθ),    ως 


1)  Ίδβ  τΙ)ν  ανωτέρω  Ν.  37  Ραι.  [29.  1]  καΐ  τ^ν  Ν.  38  $  1  Ο.  |!5.  1]. 
δί  ηυρΙυΓα  ίίΙίοΓαπτίΙίΗδ^  (1οΙί8|ηοη(ΐίηβ  οθΠ&ιη  ρβΰυηί&ηι  ρΓοηιίδβη'Ι,  β1 
(ΙίνοΓίίο  ί&οΐο  &^&(  (]6  (Ι&ΐβ  ευπι  ρ&ΐΓβ,  υΐηιιηηβ  ΙοΙα  ρποηιίδΒίοηβ,  3η  (!ΰ• 
(ΙαοΙο  βο,  ςυοά  ρ»ΐΓί  ΓιΙίυβ  ά6ΐ)6&1,  Ιί1)βΓΛΓί^  βαιη  οροΓίβΓβΙ  ?  Β65ροη(ϋΙ. 
Ιοΐ&  ρΓοηιίβδίοηβ.  βαΐΏ^ίΙίβΓβηά&ίη  βδδβ,  €[υυηι  εβΓίβ,  βΐ  81  6χ  ρΓοηηί$5ίοη& 
ευιη  6&  Α^βΓβΙυΓ,  βχοβρίίοηβ  όοϋ  ιη&ΐί  ίυβη  δβ  ροδδβΐ. 
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κχΐ  ό  ^ωρεοδότης,  δηλα^γι  τότε  (χ,όνον,  βταν  ίγβινεν  ίνοχος  5όλου^  το 
εί^ιχ,ως  ύπεσχέθνι  ν'  ά7Γθζη(Αΐ  ώση  ένεκα  {χνικη9ε<«>ς.  Πλην  άν  χαΐ  ίο 
τΓκρθ|ΐοίωσις  αυτνι  |Λέ  ττιν  τ^ίς  &ωρε&ς  παρέχει  (Λεγάλην  άναλογίαν, 
νοίΛίζορεν  δ(ΐ,ως  δτι  "ίι  εναντία  γνώ(Λη  τοΟ  ΥΕΠ^βΓΟντ  καΐ  πολλών 
νεωτέρων  εϊνχι  ορθότερα,  έρ|Αηνευόντων  τάς  άνω  λέξεις  ώς  άνάφερομιέ- 
νχς  εις  την  τνίς  προικός  έπαγγελίαν  ?ί  ύπόσχεσιν  καΐ  νθ(Αΐζθ{Αεν  8τι 
την  έρίΑΥτνείαν  ταύτην  παρεδέχεται  σαφώς  χαΐ  ό  νίριος  λέγων  ίτι  πρ6ς 
άποζν][Λίωσιν  ίνεχχ  έχνιχησεως  ουδέποτε  άρχεΤ  Ϋ)  επαγγελία,  ένφ 
αυττ]  άρχεΤ  προς  σύστασιν  τ^5ς  προιχός. Ενταύθα  λοιπόν  πρέπει,  λα(Α- 
δάνοντες  προσέτι  ύπ'  δψιν  χαΐ  την  εις  την  προΤχα  άπονε(Λθ(χ.ένην  εί- 
διχην  προστασίαν  [άοίΐ8  (άνοτ)^  να  θέσωμ,εν  τον  χα  νόνα,  δτι  δταν  η 
προΐξ  εδόθη  χατά  συνέπειαν  προηγηθείσης  υποσχέσεως  ιΛ  επαγγελίας, 
ό  έπχγγειλά{χενος  πάντοτε  ύπο/ρεοΟται  προς  άποζη{Λίωσιν  ενεχα  τ-ίΐς 
έχνιχη<τεως.  *Οταν  δ|χως  πρόχηται  περί  προιχος  δοθείσης  (άθ3  άβΙα) 
χωρίς  να  προηγηθώσι  αύτ-ϊίς  αϊ  άναφερθεΓσαι  πράξεις,  τότε  (χόνον  εις 
την  περίπτωσιν  τίίς  ίγ,τ\γ.'ί\αζίΛς  ^  δόλου.  ΚαΙ  ούτος  ό  χανών  δεν  άν- 
τίχειται  εις  τον  γνωστόν  ^δη  Ν.  69  §  7  ϋ.  (23.  4)  [Ν.  65 
Βασ.  (29.  1)  ]  λέγοντα,  αέάν  συ[Λφωνηθ71,  τα  διατετΐ|Αη{Λένα  |Αετά 
την  τοΟ  γά^ΛΟυ  λύ^ιν  άποδοθ^ναι,  ούχ  εστί  πρΚσις.  "Οθεν  έχδιχου- 
{ΐένων  αυτών,  εί  (Λεν  χαλί!  πίστει  έπέδωχεν  *ί  γυνή,  ούχ  ένέχετα* 
τω  άνδρι  οιαδήποτε  άγωγ•ί|•  εί  δε  (/.η  η  περί  δόλου  άγωγη  άρ(χόζει»• 
επειδή  χαΐ   ενταύθα  δεν  πρόχειται  εί[/.η   περί  δοθείσης  προιχός  (ΐ). 

Καθ*  δσον  άφορι^  την  άποζη(Λίωσιν  ένεκα  έχνιχησεως  τ•?1ς  αναγ- 
καίας προικός,  οί  νό(ΐ.οι  δεν  μας  δίδουν  πληροφορίαν  τίνα.  Τινές 
κατ*  άναλογίαν  τί5ς  άοΐίδ  ρΓΟΟίίδδίο  εϊπον  δτι  ό  πατήρ  είναι  ύπό- 
χρεως  προς  άποζημίωσιν,  πλην  τοΟτο  δέν  στηρίζεται  έπΙ  πιθανό- 
τητός  τίνος  (2) 

3)  Ό  &¥ηρ  δφείλει^  χατ'  αΐτηαιν  χήζ  γυναικός  νά  νηοοχε&ΐ)  εΙς 
αντην  δτι  ^έλπ  τγ)  Ιτιιστρέψη  έν  χαιρφ  χφ  δέοντι  τί^ν  προΐπα.  ΈπΙ 
του  αρχαίου  δικαίου   η  γυνή  ήδύνατο,   προς  πλειοτέραν  άσφάλειαν  τ^ς 


1)  Ποφ.  Οίαοί^  XX  σελ.  168  χχΐ  έπ..  XXV  σελ  80  καΐ  έΐϊ.  Ι-ύΙΐΓ.  ίη 
Οίθ88βΓ  Ζβΐΐδοΐιηίΐ  Ι,  σελ.  231.  8οΗ\νβρρβ  Ηάΐ).  IV,  «λ.  125  καί  έττ. 
Παρ*  αύτοΓς  προσετέθη  καΐ  ό  Τ1ιίΙ)3υΐ  ίη  Βπιυηδ  ΕγογΙ.  σελ..  399  χαΐ  εις  τους 
ΓΙαν^έχτας  του  8  2χ$.  §  343. 

2)  Ό  ΟΙύοΙι  εις  τ6ν  20ον  τόμον  σελ.  209,  ήσπάσθη  ταύτην  την  γνώ- 
{^ίV«  ^λήν  Ιπειτα  ε'ις  τον  τόμον  25ον,  σελ.  90  χαΐ  έπθ{Λ.,  ηλλαξε  γνώμην  χα  Ι 
τοϋτο,  νομίζομεν,  δικαίως. 
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Ιπιστ^οψϋς  τίΐς  ιτροιχός,  νά  ζητησΥϊ  έγγυητας,  άλλα  |λετά  ταΟτβ  τα 
λχα(ω|ΐ.«  τούτο  χατηργ-ηθη  ίνά  τε  ίιατάζεώς  τίνος  τΰν  Αυτοκρατό- 
ρων ΓρατιανοΟ,  Ούαλεντιανου  κ«1  θ6θ}ο<ήου  (*),  χαΐ  ίιά  νι>|ΐ.ου  τοΟ 
Αύτοχράτορος  *Ιουττινι«νοΟ  (2).  ΤοιοΟτοι  έγγυηταΐ  ώνο|ΐ.άζοντο  βίς 
το  άρ3^αΓον  δίχχιον  /ιάβ]η88θτβ$  Ββνυαηάοβ  άοΐιβ  οαηβα,  Μέ  τγϊν 
^ιδθ|χένην  ταύτην  έγγύησίν  Γσως  (τυνείχετο  χαΐ  τ^  ίη  6οηα  τηί^βίο 
(ΪΟίίδ  ββΓναηΛίβ  ηοτηίηβ  {ή  $1ς  τά  προιχφα  Ιγπατάοτασίς  τιρός  ίια- 
τήρηαιν  αύνών) .  Την  έγχκτάστασιν  ταύτγιν  άναφέρουσι  (ΐ,έν  αΐ  πηγαΐ 
τοΟ  ^Ιουστινιάνειου  Διχαίου  (3),  άλλα  ίέν  Χί^ουν  ^ιασάφησίν  τιν« 
ιτρός  άνεύρεσιν  τίίς  άρχΐς  της  χ«1    τ^ς  χρήσεως  της. 

4)  Ό  άνί^ρ  Λψοι  ύηόχρεοας  νά  έττιοτρέψη  τίιρ  ηροΐπα^  αυψή&ακ 
μεζά  τ^ν  4ΐ({>1ι;σ«ν  του  γάηου  Την  ύποχρέωσιν  τχύτην  παρήγαγε  το 
ριεταγενέστερον  Δίχαιον.  Κατά  τον  (τβΙΗαδ  άνεφχνη  αυτή  χατά 
πρώτον  εΙς  Ρώμην  ίτε  Ιλαδε  χώραν  το  ίιαζύγιον  τοΟ  8ρ.  ΟαννίΚΐ 
ϋη^α  (*).  Κατά  τέ  άρχχιότατον  δίχαιον  -^  προΐξ  (χ,ετεδαινεν  είς 
την  κυριότητα  τοΟ  συζύγου  Χιά  παντός,  χαΐ  τούτο  ση|ΐ.αίνει  ό  ανα- 
φερθείς χανών  άθΙ%8  οαηΒα  ρβνρβίηα  ββί.  Μετά  ταΟτα  ίέ  εισαχθεί- 
'ϊης  τις  άρχϋς  τϋ;  επιστροφές  τϋς  προικός  χαΐ  τίίς  άγωγϋς,  ίι'  ίς 
Ά  επιστροφή  αυτή  ένεργεΤτο  ((ΙοΙίδ  δίοΐΐο)  (&),  ι^  άρχη  εκείνη  έξελι- 
πεν,  Ιμιειναν  δ(ΐως  τινές  συνέπειαι,  αίτινες  είναι  άξιαι  λόγου,  ητοι- 
αΐ    έξίς. 

α')  "Οτι  ί  προΐξ  λυοριένου  τοΟ  γά(Λθυ  επιστρέφεται  (6). 

6')  *Οτι  κατά  τάς  εξαιρετικάς  περιπτώσεις,  καθ'  άς  εν  5ιαρκεί(^ 
τοΟ  γά[Λου  επιστρέφεται  ή  προίξ,  επέρχεται  δίπονιπ^  ^ιάλυσις  το5 
γά|Αθυ  (?). 


\)  ι»,  {  Ο.  [5.  20].  δίνβ  6χ  )ΐΐΓβ  8Ϊνβ  βχ  οοηβαβίαοΐίηβ,  Ιβχ  ρΓοίΐβοι- 
€ίΙΐ]Γ^  υΐ  νίΓ  υχοπ  ίίάβ)α$$ονβιη  9€η>αηάα6  άοα$  6χ1)ί1)6&1.  θ&ηι  3υ1)6πιιΐ8 
8]χ)ΐ6π.  Ια   \ιη,   Ύϊϊ.  Ο.  άβ  Πά63α3.  εΐοΐιαιη. 

2)  Ι.    2  α.   [5.  201. 

3)  ι..  26  §  ι   Ο.  (50.  1],  Ι..    15  $    4    Ι).   [44.  3]. 

4)  *0  ΟβΠίαβ  ηοοί.  αΙ(.  4,  3,  στηρίζδΐ  την  γνώαην  του  βπΐ  του  πονήμα- 
τος του  δβι•νϋ  δαΙρίοϋ   άβ  άοαΐ}Η8. 

5)  Ν  6  Βχν.  [28.  4].  ΚαΙ  συμβαίνει  παρΟένον  εχβιν  προΓχα  χαΐ  ι»ρΙ 
προιχος  άγωγήν.    Ι.    7  ϋ.  [23.  2]. 

6)  Ν.  2  Βασ.  [28.  8].  Λυομένου  του  γάμου  ή  προΐζ  τη  αυτεξούσιοι  γχμετη 
αποδίδοται.    Ι..  84   ϋ.   23,  3.  Ι-.    2  Ό.  24,  3.  Ι..  1    0.   5.  1». 

7)  Ν.  ί!6  Βασ  [29-  !].  Γυνή  χαΐ  συνισταμένων  ετι  τών  γάμων•...  λαμ- 
βάνει τά  πράγματα  οδτως  ώ(5ανε\  διελύθη  ό  γάμος  χαι  ηρμοσεν  αύτη  ή  τν{ς 
κροιχ^ς    άπαίτησις. 
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γ')  *Ότι  6  άν-ίίο  επιστρέφων,  <ιυνβστώτων  των  γά(Αων,  την  προ?χχ 
£ΐς  την  γυνχΤχά  του,  δττοτίθεται  δωρούαενος  αύτην  (1)• 

Χ')  *Οτι  Χέν  χαταργεΤται  ή  ίδκίτης  τ•7ίς  προικός,  έάν  αίϋτη  (χετά 
την  5ιάλυ<ιιν  τοΟ  γχριου  εΙς  |ΐεριχάς  περιπτώσεις  (Αενγ)  πχρά  τφ 
συζύγφ  (2). 

Διά  να  γνωρίσωμεν  νί^η  τάς  λεπτομ,ερείας  των  οιαταζεων,  χαθ'  £ς 
βπκττρέφοντχι  τα  προιχδχ  πράγ(ΐ.«τ«,  είναι  έζ  άπαντος  άνχγχαΤον 
να  Ιστορίσωαεν  εν  (τυντό(λω  το  έπΙ  τ&ν  $οχί(Λων  νο(ΐ.ολ^α9χάλων 
Ισχύον   ^ίχαιον. 

Ό  σύζυγος  είναι  ίν  γένει  ύπίχρεως  να  έπιστρέψγ)  την  προΤχα 
χατά  τάς  έζίς  5ύο  περιπτώσεις,  τ^ς  διαλύσεως  τοΟ  γά(Λου  α')  ί*ά 
^αι^ιίτον,  6')  λά  διαζυγίου  (3)•  ενταύθα  πρέπει  ν'  άναφέρω|Λεν  χαΐ 
-τάς  λοιπάς  περιπτώσεις,  χαθ'  άς  έξ  αναλογίας  διαλύεται  ο  γο^(Αθς.  . 

Και  πρώτη  αυτών  είναι  η  τοΟ  πολιτιχοΟ  θανάτου,  δστις  δύναται 
νά  συ|λ6•ί1  διά  τ-^ς  δουΐάας  (θβπ/ίίΐ^δ),  Λιά  της  Αβιφνγίας  {άβροτία- 
<ίθ),  δίά  χής  ηυράς  τβ  Η(ύ  ύδατος  Αηαγορεύοεοκ  {αβςνοβ  βΐ  ΐρηΐ  ίη- 
ίβτάίοΗο)  Μ<η  διά  τής  αίχμαλωαΐας  τοΟ  ενός  91  του  ετέρου  τών  συζύγων. 

'Εάν  |ΐ.έν  6  γά(Αος  διαλυθώ)  διά  της  προς  ποινην  επελθούσης 
δουλείας  τ^ς  γυναιχος  (ρ&ΘΠΗβ  δθΓΥίΙαδ),  •4  περίπτωσις  αυτή  έζο- 
{ΛοιοΟται  (χ,έ  τον  θάνατον  της,  έάν  "ή  χαταδιχαστιχη  άπόφχσις  δεν 
έπιδιχάζει  ρητώς  τά    υπάρχοντα  της  εις     το     δη|χόσιον  (4).  *Οταν  δε 


1)  Νβαρά  22  χεφ.  39.  Τάς  δί  δή  προΓχας,  ας  αν  λά<5οιβν  οΐ  «υνοικουντβς, 
ου  $ώ«ου7ΐ  προχβίρως  ταις  γυναιξί  συνβστώ^ων  &τι  τών  συνο(χ«σίων,  πλην  έζ 
αιτιών.  Ας  δ  νόμος  ήρίθμησεν.  Έπιίτοι  γβ  •Τ  τι  τοιούτο  πράζαιεν^  μίμηΰΐς 
δωρε^  τ6  γχν^μβνον  αύτ^θβν  (Ινατ  δοκεχ.  Ι»,  υη  Ο.  [5.  19].  Ργ&ιιο1(6  ίπι 
ΛΓΟίι.  ίϋΓ.  οίν.  Ρρ.  τ4μ.   18,  σιλ   8.  10. 

2)  Ν.  12  Βασ.  [28.  7].  'Βαν  αυτιξοοσία  ίιαζαγη,  ώτΓ$  τΙ)ν  ανδοχ  κ•ρ- 
δαναι  χαΐ  τον  πατιρ»  ζημιωΟήναι,  δοτις  βν  τω  γάμω  τβλιυτώτης  αυτής  ήδύ- 
νατο  την  «αρ'  αυτού  δοθδΓσαν  προΓχα  άναλαβιΓν,  βοηθιΓται  Ό  παττζρ»  καΐ  ού- 
τως απαιτ»  την  προΓχα  ώσανιΐ  έν  τω  γάμω  ή  ικχΓς  €τ<λβύτησιν.  ϋΐρ.  Γγ.  6 
$  4   χαΐ  5,  Ι.    δ  Ό.    [24.  2    χτλ. 

3)  *0  Ν  231  Βασ.  [2.  2)  άνχγνωρίζβι  6μοίως  αύτας  τάς  π«ρ«<ττάσεις  λέ- 
γων: Ο  συμφωνών  αποδο9ί5νχι  τήν  ττροΓ<χ  λυομένου  του  γάμου,  ου  μόνον  περί 
διαζυγίου  λέγει,  αλλά  χαι  περί  θανάτου,  Ι.  240  Ό.  [50  16],  Ι^.  22  Ο.  [24. 
3],  Ι..  7  $  4,  8  [7.   19].   Ι..  4  0.  [4.  191.  Τί^βΓδίΓΟίΤ),  τόμ.   2  «λ   4. 

4)  Ν.  ά  Βχτ.  (60.  52!,  [..  5  ρρ.  Π.  [48.  20].  Νεαρά  22,  χεφ.  9.  *Η 
δβ  δίτβρον  επιφχνεΓσχ  δου/εία  διχζεύγνυσιν    αυτούς     άπ' αλλήλων,  ώΟανε\     τε- 
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εις  τών  συζύγων  κατασταθν5> δούλος  ιϊιώτου  τίνος,  θεωρείται  πάλιν 
ώς  αποθανών  (ι).  «"Ωστε  έντεΟθεν  το  (ΐ,έν  οίκεΤον  έκαστος  άπολα(ΐ- 
βανέτω,  το  δέ  άπδ  τελευτίς  |Λ(5νον  τοις  έλευθέροις  περιγινέσθω  σύ[ΐ.- 
φωνον,  του  λοιποΟ  προ;  τόν  καταΧουλώσαντα  χωροΟντος  (2). 

Ή  καταδίκΥ)  εις  τά  £ργ«  τίίς  άνορύξεως  των  μετάλλων  (ίη  ΙΏβ- 
ΙδίΙΙϋΓη  ΟΟηάβΐηηδίΙίο),  ιζτις  δια  τους. ελευθέρους  γεννηθεντας  κατά  την 
διάταξιν  τοΟ  'ΙουστινιανοΟ  δεν  επιφέρει  δουλείαν  (3),  δεν  συνεπέφερ& 
[Λεταβολην  τίνα  εις  τόν   γά(ΐον,  καΐ  εκ  τούτου  ουδέ  εις  την  προΤκα. 

Και  η  άειφνγία  (άβρΟΓί&ΙΐΟ^,  ήτις  πρότερον  εϊχεν  ώς  έπακόλουβον 
καΐ  τον  πολιτικον  θάνατον  (4),  δέν  επιφέρει  αυτόν,  κατά  διάταξίν 
τίνα  του  Κωνσταντίνου,  ώς  προς  τάς  (/.εταζύ  των  συζύγων  δωρεάς 
καΐ  ονίέ  διαλνβΐ  τά  συνοικέαια  (5).  ^/Επειδή  δ(ΐ,ως  ι&  άειφυγία  καΐ 
κατά  το  τοΟ  'ΙουστινιανοΟ  δίκαιον  επιφέρει  έν  γένει  τόν  φυσικον  θά- 
νατον, προΐξ  δε  δέν  δύναται  νά  ύπαρξη  άνευ  νορ!.ί(ΐ.ου  γά|χου,  διά 
τοΟτο  η  διάταξις  καθ*  ^ν  η  τ^ς  προικός  άγωγη  οΰχ  άρ(ΑΟζει(6),  πρέ- 
πει νά  θεωργιθ•?ί  ώς  εξαιρετική.  Τά  αυτά  Ισχύουσι  καΐ  έπι  τ•7|ς  άτια- 
γορΒναεως  ύδατος  τε  και  πυρός,  ιίτις  είς  το  του  Ιουστινιανού  δί- 
καιον έξω^ΛΟΐώθη  με  την     άειφυγίαν    (7).     ΤελευταΤον  είναι     βέβαιον 


λεντΛς  άκολοι/θη<ίάΰης,  ίπείπβρ  οί  ποο  ημών    φασι    την  έιτιγβνομβνην     δο«- 
λείαν  ου   μαχρω  δ'.εστάνχι   θανάτου. 

4)  Ε.  32  $  6  0.  124.  1].  Ν.  30  Βασ.  [30.  1].  Και  ίαν  Λ  δωρησ»μβνος 
Ιδιωτικώ;  καταδουλωΟή  Ι..  55  Ο.  [24.  3].  Ι.  42  Ο.  (5.  16].  Νβαρά  22, 
χβφ    9. 

2)  Νβαρα  22,  χβφ.  9. 

3)  Νβαρα  22,  χεφ  8.  Τ6  οέ  πρίτερον  ίχ  της  των  ν($μων  αυ^τηρίας  είσηγ- 
μένον  ήμεΤς  φιλανθρώικ^)  λύοαεν  συγχωρήσει.  Ει  γαρ  έχ  ψήΐρου  διχαστιχης  εις 
μέταλλόν  τις  η  ανήρ  η  γυνή  δοθήναι  προσίτάχθη,  δουλεία  μιν  ην  κατά  τ^ 
πάρα  τών  παλαιών  νοαοθετηβέν  έπΙ  της  τιμωρίας  επαγόμενη,  διεζεύγνυτο  δε  6 
γάμος,  της  τιμωρίας  τ6ν  χαταδε^ιχασμένον  εχούσης  έαυτη  δουλεύοντα.  ΉμεΓς 
δε  τούτο  άνίεμβν,  καΐ  ούδένχ  των  έζ  άρχης  ευ  γ»γονότων  εκ  τιμωρίας  γενέβθαι 
συγχωρουμ£ν  Ιχέτην.  Μενέτω  τοίνυν  6  γάμος  ενταύθα  μηδέν  εχ  τη;  τοιαύτης 
ψήφου  βλαπτόμενος,   οι  α    μεταζύ   προσώπων  ελευθέρων  συνεστώς. 

4)  Ε.   1  $  8  ΐ>.  [37.  4],  Ι..  56  Β.  [24.  1].  Ι..  1   Ι.  [1.  12]. 

5)  ι».  24  Ο.  5,  16.  Τούτο  έπιχυροΓ  και  6  Ιουστινιανέ  εις  την  Νεαραν 
22,  κεφάλ•   1 3. 

6)  Ν.  16.  Βλσ.  [28.  5].  Ό  μεν  περιορισμός  [άβροΓίβΙίο]  του  άνδρας  οο 
διαλύει  τδν  γάμον,  πλην  άτοπον  έστιν  απροιχον  εΤνα:  τήν  γυναΓκα*  δθβν  δύνα- 
ται τήν  ιδίαν  προΓχα  έπαναλαμΰάνειν. 

7)  Νεαρϊ  22,  χεφ.  13,   Ε.    3  Ο.  [48.  13]. 
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ίτι  ιό  α(^[λαλωσί«  ένος  τών  συζύγων,  ήτις  κατά  το  άρχαΤον  Δίχκιον 
ίιέλυ^  ίιά  πάντα  τ6ν  γά(Αθν  (2),  κατ*  ηπιωτέραν  τινά  ίιάταξιν 
του  'ΙουστινιχνοΟ  (3)  Χέν  έπέφερεν  βίς  αυτόν  ούΧε|Λίαν  (χεταδολην  ?ως 
^στι  φανερόν  περιέιναι  ή  τόν  Άνδρα  ή  τι^ν  γαμετήν.  Προ  της  διατά- 
ξεως είχεν  άπγιγορευθνί  εις  την  γυναΤιςα  να  συνάψνι  ευκόλως  δεύτερον 
γά{ΐον  (4),  έάν  έγνώριζεν  δτι  ό  (τύζυγος  αύτ'ίίς  2ζη  εισέτι  έν  τ-ξί  αίχ- 
αχλωσίί»:,  και  εάν  έσύναπτεν  αύτον  υπέφερε  τάς  ποινάς  του  υπαιτίου 
διαζυγίου  (5).  «Ει  Χέ  ά&ηλον  καθεστηκοι,  πότερον  περίεστιν  ?ί  (/.η 
το  εις  πολε(χίους  άφικίριενον  πρόσωπον,  τηνικαΟτα  πενταετίαν  [χενε- 
τέον  εΓτε  τφ  άνΧρΙ  ε?τε  τίϊ  γυναικί,  (/.εθ'  ην  είτε  σαφ'ίί  γένοιτο  τα 
τν;ς  τελευτίίς,  είτε    £&ηλα  (/.ένοι  γαμεΓν  Ιξεστιν  ακινδύνως»  (6). 

Καθ'  δσον  άφορδ!  την  διάλυσιν  του  γά(/.ου  διά  διαζυγίου^  ίτις  ώς 
γνωρΙζθ[ΐ.εν  έπετρέπετο  έπι  των  οοκίριων  νοριοδιδασκάλων  είς  ά[Λφοτέ- 
ρους  τους  συζύγους  (7),  πρέπει  νά  την  διαιρέσω|ΐ.εν  εις  ένεκα  θεμι- 
τών ή  ά^εμίτων  αίτιων  γινομένην.  Είς  την  πρώτην  περίστασιν  άνα- 
λαίλβάνει  έκαστος  των  συζύγοϊν  π«ν  ο, τι  συνεισέφερε  διά  τόν  γά- 
ρ.ον  (8).    Ώς  ύεμιχαι  αίτίαί  έλογίζοντο,  κατά  τό  5όκΐ[Λον  δίκαιον,  «Α  ίβ• 


2)  Ι..  1   Β.  {24.  2],  ι..     12  §4,  Ι^.  ϋ  §  Ι    χαΐ     !,.  8   Ιλ   [49.   141. 

3)  Νιαρά  22,  κεφ.  Ί,  παρ.  χαΐ  Ν.  10  Βασ.  [28.  8],  ώς  πρΙ)ς  την  έπι- 
^τρβρήν  της  προικός,  βι  έν  αίχμ-χλωσίςι  ή  γυνή  τβλευτήση,  λαμβάνβι  δ  πατήρ 
ιυτης  την  υπ'  αυτού  δεδομένην'  προΓκα,  χάν  αυτεξούσια  τίλβυτήση"  χ*1  Ν. 
69  Ιι.  1,  Ι-    10  ρΓ,   Ο.  [24.  3],  1..  5  Β.  [5.  18]. 

4)  ι.    6  ΐηϋ.  Ο.  24,  2. 

δ)  Ι..  8  Ο.  [49,  4],  ι..  6  Ό.  [24.  2].  Νβαοα  22.  χιρ.  7.  Ό  μεν  τ* 
της  «ρο  γά;χου  δ•ωρβα;  φαμβν   έχτίσβι,  ή  δβ  τη;  προίχός. 

6)  Νεαρλ  22  χιφ.    7,  Ι..  6  0.  [24.  2]. 

71  ι..  2  Ο.   [8.  39],  ι,.   14  Ο.  [5.  4]. 

8)  Τούτο  λβγβι  σιφώ;  δ  Ν.  6  Ο.  [24  2).  ϋΐ  1)οη3  σραΐία  (ϋδίοΐαΐϋηη  νί- 
^θ&Ιυΐ'  ρπβΐίηυιη  ίΏβΓίίηαοηίιΐίη  βΙ  υηυδςυί8(|ϋβ  3υ8  δυυηη  1ΐ2ΐ1)6&1  ίηΐϊηί- 
ηιΐϋοΐ,  πχρ.  και  Ιι.  53  §  3  Ο.  [1.  3|,  δστις  λέγει  τοΰτο  καθαρώς  ώς  πρΙ)ς 
τους  βουλομένβυς  πχΓδχς  μονασαι*  εΤτβ  άνήρ  έπΙ  μονήρη  ρίον  βουληθείη,  βΤτε 
γυνί|  τί)ν  άνδρα  χχταλιπουσα  πρί)ς  άσχησιν  ελθοί.  μί;  τούτο  αύτω  ζημίας  παρέ- 
'/ειν  πρό^σιν  άλλα  τα  οΙχεΓα  πχντως  λαμβάνειν  χτλ.  Ενταύθα  πρέπει  νιχ  πχ- 
ρατηρήσωμεν  δτι  αΐ  της  τελευταίας  βουλήτεως  διαλλχγαι  δεν  άπαλλοτριουνται 
έχ  των  τοιούτων  προτώπων,  χαΐ  δεν  ηθελεν  εΐσθαι  μακράν  του  σχοπου  μας  ν'  άνα- 
οίρωμεν  τ^  εύρισχόμενον  εις  την  ΟοΙΙ  ϋΟΠίίίί  Ε€θΙβ8.  Ι,  3,  56  (νοβΙΙί  1)ίΙ)1. 
11,  1264).  Ούχ  εξεστι  τοΓς  γονευσι  βουλομένους  τους  πχίδας  μοναται  τ,  χληρω- 
Οήνχι  χωλύβιν^  ούτε  δια  τούτο  μό,νον  άποχληρονόμους  ποιεΐν"  άλλ'  εΐ  μεν  τδ 
χαθ'  εαυτούς  διατυπουσιν,  ανάγκην  εχουσιν  τρεΓς  ούγγίας  έξ|ίν  αυτοΓς,  ει  δε    μη 
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ρωοννη  {βαοβνάοΐιηΐη),  ή  άνιπανόχης  του  τεπνοηοϋΗν  (8ΐβΗΗΙα8)^  το 
γίρχς  (Ββηβοίαβ),  ή  Λο^ένεια  (ναΐβΐηάο),  ή  στρατιωτίΗ}}  υηηριοία 
(τηϊΙΐΗα)  ^  1 ) ,  και  ή  ίκατέρωϋεν  συναίνεοις  ιών  ονζύγων  προς  διάζεν- 
ξιρ  (2).  Τάς  αρχάς  ταύτα;,  τάς  οποίας  εύρίσΛ0|Λ6ν  εισέτι  ίσχύν  νόμιου 
έχουσας  έπΙ  τ-ϊίς  συντάξεως  των  Πανδεκτων  χαΐ  τοΟ  Κώδηκος  του  Ί- 
ουστινιανοΟ,  (/.ετέβαλον   ουσιωδώς  α(  Νεαραί. 

Ή  [χέν  Νεαρά  22,  χεφ.  4,  διακρίνει  (Αεταζύ  τίίς  λαλύσεως  του 
γά|ΐ.ου  πατά  ουναίνεαν  έπατέρου  μέρους^  και  τίίς  κχτά  εΰλογον  ηρό- 
φαοιν^  τίτις  καΐ  ύοηα  ξ/ναΐία  καλεΤται•  ως  προς  (χεν  την  πρώτην,ζφ•>€ΐ 
εις  τους  συ(ΐ.βαλλθ(Λένους  Ηα&άηερ  &ν  Ιχατέρφ  δόξειεΊΛ  συ^,φωνησωσί' 
Ώς  προς  ίέ  την  δευτέραν,  ίιά  απροφχσεως  ά(ΐ6μπτου  ίταν  άσχησιν 
θάτερον  Ιληται  τών  {Αέρων  προς  την  έπΙ  τα  κρείττω  [χεταβαΤνον  ό^όν, 
καΐ  τον  έν  άγνοίΰ;:  βίον  αΙρού|ΐ.ενον » ,  με  τον  περιορισ(ΐ.όν  αοπερ  γαρ  Αν 
συμφωνησειαν  οι  συ(Λβάλλοντες  άπδ  τελευτ^ς  γενέσθαι  κέρδος,  τούτο 
Ιχειν  ίεΤ  τον  κατα\ελεια|Αένον  παρά  θατέρου,  ε?τε  άνηρ,  εΓτε  γυνή 
καθεστηΛοι,  ίιότι  κχΐ  ούτος  τ<{γε  έπΙ  τφ  συνοικησαντι,  δοκεΤ  τελεο- 
τ&ν,   έτέραν  άνθ'  ετέρας  βίου    πορείαν  έλό(ΐ.ενος». 

Μέ  την  περίπτωσιν  τοΟ  διαζυγίου  ύοηα  ^τ^ίΐΐα  έςο[λθΐο5ται  έν 
τφ  άναφερθέντι  νό|λω  καΐ  η  περίπτωσίς  καθ»  ^  αύ  τις  έ«ι  στρατο- 
πέδου γένοιτο,  καΐ  σιγησειε  προς  την  γα(ΐετην  έπΙ  τετραετίί  χρό- 
νον,  καΐ  (Ληδ'  ότιουν  αύτ^  γένηται  παρ'  εκείνου  σύμ,δολον  τίίς  περί 
αύτην  διαθέσεως,  τηνικαΰτα  ίδειαν  εΓνχι  τ-ίΐ  γυνχικι  προς  δεύτερους 
άφικνεΤσθαι  γά|Αθυς,  διδχσκαλίαν  έπιδούσγι  πρότερον  τφ  την  στρα- 
τηγίχν  εχοντι,  κχΐ  αύτο  τούτο  έκαχρτυραμένγ).  ΤαΟτα  αέν  οδν  ό 
Οειότατος  Κωνσταντίνος*  σφ'ίδρα  δε  "ήαΤν  άώρως  Ιχειν  τ%  τοιαύτη  διά- 
ταζις  δοκεΤ.  Το  γαρ  πράζεσι  πολε(ΐικαΤς  ένησχολη|λένω  τφ  γήχαντι 
γυναικός  έπάγειν  στέρησιν  ουχ  ίττόν  έστι  του  παρά  πολε(Λ{οις  άλω- 
ναι,   ώστε  (χη  πρότερον   εις  άνδρος  φοιτάτω  δευτέρου  η  τοιαύτη  γυνή. 


$ιατυπώσωσι,  χ<<>Ρ'  τοΓς  έζ  ά$(%6ίτου.  βι  $β  ι  ας  ίχχλησίας  χαΐ  τα  μιονα9τί^ρι:ι 
χχτχλίπίϋσι  χαΐ  χοσμιχοί  γένωνται,  πάντα  τα  ΒΙχαια  αυτών  τώ  μιοναστηριω, 
χαΐ  τη  6χκλτσ(^  διαφβρίΐν.   Τί^^βΓδίΓδΓη,  τόμ.   2,   σίλ.  40,  σημ.   .67. 

Ι)  Ι..   60  §  1,  I^.  61  και   62  ϋ.  [24.   1]. 

2)  Ιι  9  €.  [5.  17].  Πβρι  των  {Λ^ταβολών  Ας  ελαββν  ή  νομοθεσία  άπο 
Κωνσταντίνο^^  μέχρι  Ίσυστινιανοϋ,  παρ,  Μ^αβοΗίβν  ΰΙ)€Γ  ΕΗβδοΚιβίοΙυη^βη  σελ. 
21  ί)  και  βπ.  χαΐ  Ζίτητηβτη  ΟββοΗ.  €ΐθ8  ιδιη.  ΡπναΐΓ.  τόμ.  Ι  σ^λ.  569,  570 
καΐ  628,  629,   ΤίρετεΙτ'οτη,  τό(/.    2,  σίλ.   43-53. 
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6πο(αν  ό  Νθ(Αθθέτγ;ς  ο&τος  υττέθετο,  πρΙν  2ν  χαΐ  δβχαετης  ^ιελθοι 
χρόνος,  χαΐ  αύτη  ^ιενοχλη^ειε  τον  άνδρα,  στέλλου<τα  γράριματα 
χ. τ. λ.»  (ι).  ΤελευταΤον  ή  Νεαρά  αδτη  έ(ΐπεριέχει  εισέτι  εις  τα  κε- 
φάλαια 15  χαΐ  16  χαΐ  £λλας  'ττεριπτώσεις  διαζυγίων,  χαΐ  ένταυτί|^ 
'ϊΓοινάς  διά  αναίτια  ι^  άνομα  διαζύγια.  ΠολλοΟ  λόγου  $[λως  ίζιωτερχ 
ταύτης  τ•9ίς  νεαρ&ς  είναι  τ^  117.  Αυτή  ε{ς  τό  χεφ.  10  ουδόλως  συγ- 
χωρεί την  διάλυσιν  των  γά(λων  από  ανναινέοεως  των  μερών  γινο|Αέ- 
νην,  εΐ  μ)ι  τυχόν  τίνες  σωφροσύνης  ΙηιύνβΛίφ  τσντο  ηοιήσουσιν.  Εις 
το  χεφ.  13  επιτρέπεται  η  διάζευξις  1)01)81  ^Γ&Ιία  (χόνον  «εις  τους  [χη 
δυναμένους  έζ  άρχί^  τοΟ  γάμου  μίγνυσθαι  ταΤς  εαυτών  γαμεταΐς, 
χαΐ  τα  παρά  τ^ς  φύσεως  άνδράσι  δεδομένα  πράττειν,  χαΐ  προς  γε 
την  περί  τών  έν  συνεστώτι  τί^  γάμω  εύλαβ^;!  βίον,  και  την  έν  μονά- 
στηρίοις  οΓχησιν  επιλεγομένων  ανδρών  ^  γυναιχών,  χαΐ  την  περί  τών 
.έν  α{χμαλωσί(}ί  έπί  τίνα  χρόνον  διαχρατουμένων  προσώπων])*  προσθέ- 
τει δέ•  «έπΙ  τούτοις  γάρ  τοΓς  τρισΐ  θέμασι  τά  περί  αυτών  τοΤς  προ- 
τέροις  ημών  νόμοις  περιεχόμενα  βέβαια  είναι  θεσπίζομεν.  Τάς  δε 
λοιπάς  άπάσας  άργεΤν  παραχελευόμεθα,  χαΐ  μηδεμίαν  £λλην  χΜλ^^ 
πλην  τών  όνομαστί  έγχειμένων  τούτφ  τω  νόμφ,  δύνασθαι  διαλύειν^ 
νόμιμον  γάμον,  είτε  ι^μετέροις,  εΓτε  παλαιοτέροις  περιέχεται  νόμοις». 
ΤελευταΤον  εις  το  χεφάλαιον  ένδέχατον  προσδιορίζει  τάς  έχτδς  τοΟ 
διαζυγίου  δι*  άλλων  περιπτώσεων  γινομένας  διαζεύξεις,  χαΐ  τάς  ποι- 
νάς  διά  του;  υπαιτίους  (?)  τΛ  άνευ  αιτίας  διαζευγνυομένους  συζύγους» 
Έχ  τών  αναφερομένων  ε(ς  το  τοΟ  Ίουστινιανοδ  δίχαιον  ποινών,. 
αι  έπόμεναι  μόνον  πηγάζουσιν  έξ  άλλων  Αύτοχρατοριχών  διατά- 
ξεων(3).  Κατά  διάταζιν  τίνα  τοΟ  Θεοδοσίου,  ό  μεν  σύζυγος  ίστις  άνευ 
χίτίοίς  διαζευγνύεται,  τι  δώστρ  αίτίαν  τίνα  εις  την  σύζυγόν  του,  διά 
νά    χίττ^αγ  διαζύγιον,     ύποχρεοΟται    την    μεν    προΤχα  νά    έπιστρέψη. 


1)  Νβαρα  22,  χ•φ.   14. 

2)  'Ος  αιηος  8ντχ(76χ  λογίζβτχι  6χι  6  αιτήσας  τ6  ^(χζυγκον,  άλλοί  δ  διά 
της  πρχξλώς  του  δώσας  αιτίχν  πρ^  διάζβυξιν.  Οίε.  (αρ.  ε.  4,  Ιι.  38  Ο. 
[21.  3],  Ι..  11  χχΐ  13    Ο.   [48.  5\ 

3)  Την  αρχήν  βποίτ,σβ  πρώτος  δ  Κωνσταντίνος  βκ  τ|)ν  Ν.  1.  Τΐι.  Ο.  άβ 
Γβρυίΐϋδ.  Παρ.  βΙύοΗ  ιάμ,  27,  σ•λ.  6-37.  ΤίρβΤΒίνοτη  τόμ.  2  ίβλ.  111,  χαΐ 
οτι  αυτχι  αϊ  ποινχΐ  προσδιορ(ζοντ2ΐ  έχ  της  ρςιΟυαίας  [ουίρα]  του  υπαιτίου  συ• 
ζύγου  φανβρουται  έχ  τών  Ν.  8  §  4  χαΐ  5  β.  [5.  17},  I^.  11  |  1  χαι  2 
Ο.  ίύίά.   Νββρα  117,  χβ(ρ.   8  ιτροοιμ. 
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άπόλλυσι  δέ  την  προγαμιιαίαν  δωρ6άν(ΐ)•  η  Χέ  ύπχίτιος  γυνή  χπόλλυσι 
την  προίκα  της  καΐ  π&ν  διχχίω[;.α  έπι  τ^ς  προγαρ,ιχίας  δωρεοίς(5).Τά 
[Αέρος  ίέ  τ^ς  περιουσίας  ταύτης  λαίλβάνει. πάντοτε  ό  αναίτιος  σύζυγος, 
η  τα  τίκνα  αυτών,  έάν  η  Χιάζευξίς  Ιγεινε  Χι'  άνόρ,ου  περιΐρτώ9εως(3). 
ΕΙς  (Λεταγενεστέραν  τίνα  λάταζιν  τοΟ  Ιουστινιανού  έπαναλα|Λβάνετατ 
πάλιν  •}ι  ανωτέρω  διάταξις  τοΟ  Θεοδοσίου  και  προστίθενται  τρεις  νέαι 
περιστάσεις  οιαζεύζεως  (4).  Εις  (ΐχταγενέστερον  εισέτι  νό(Λθν  του 
ίΧίου  Αύτοκράτορος  έάν  από  συναινέσεως  των  (χερών  ^ιελύθη  ό  γά|Λθς, 
ίιατάττεται  τίιν  έκατέρον  των  γονέων  περιονοίαν  τοις  ηαίοι  προσχυ- 
ροναϋαΐ'  εΐ  δί  ηαΐδες  μη  ώοιν,  την  του  έτερον  προσώ/ιον  περιονοίαν 
τόΐς  δημοοίοις  λο/ιομοΐς  προσπυροϋο^αι^^).  Ή  Νεαρά  117  εις  το 
κεφ.  8  ίιατυπεΤ  τάς  σαίτίας,  εξ  ων  ό  άνηρ  ρεπούδιον  ακινδύνως 
στέλλειν  δύναται  και  την  προϊκα  τ•?1ς  γυναικός  άποκερδαίνειν  (φυ- 
λαττομιένης  τ^ς  έπ*  αύτ^ί  οεσποτείας  τοΤς  έκ  του  αύτου  γάριου  παι- 
<Γίν,  7^  παίδων  ουκ  δντων,  άπολαύειν  αυτόν  και  της  δεσποτείας)». 
Ενταύθα  λοιπόν  έάν  δεν  ύπάρχωσι  τέκνα,  άπολα(χβάνει  ό  σύζυγος 
την  κυριότητα  τ-ίίς  προικ()ς,  έάν  δέ  ύπάρχωσι  τέκνα,  την  έπικαρ- 
πίαν  αυτί  ς. 

Εις  δέ  το  κεφ.  9  διατυποϊ  «τάς  αιτίας  υπέρ  ων  ευλόγως  η  γυνή 
δύναται  τω  άνδρι  πέ(Λπειν  ρεπούδιον,  και  εξ  ων  δύναται  την  τε 
προίκα  λααβάνειν,  ό(Λθίως  τοΓς  παισι  φυλαχθησοαένης  τίίς  τε  έπΙ  τ55 
"δωρεΧ  δεσποτείας,  9ί  παίδων  ριη  υπόντων,  έχει  ν  και  την  ταύτης 
δεσποτείαν^. 

Αι  διατάξεις  αύται  δέν  (Αετεβληθησαν  πλέον,  ως  εξέφρασαν  νο(χο- 
δ'.δάσκαλοί  τίνες  (^),  διά  των  [χεταγενεστέρων  Νεαρών  τοΟ  'Ιουστι- 
νιανοΟ,  διότι  η  Νεαρά  134,  κεφ.  10,  έν  παρόδω  (Λονον  ό(χιλε7  περί 
των  ποινών  τ•?|ς  Ινεκα  [Αοιχείας  διαζεύςεως,  και  [χάλιστα  έπικυροΤ 
τάς  άνωθι  διατάξεις.  Ή  γνώ|;*η  δέ  αυτή  ενισχύεται  καΐ  διά  τϋς  τοΟ 
*Ιουλιανου  έπιτοιχης  των  Νεαρών  ώστε  βεβαίως  σηαερον  αί  ειρη(Αέν«ι 
διατάξεις  έχουν  Ισχύν  νόΐΑου'. 


Ι)   Ι..  8  $  5  α.  [5.    17],  πχ3.   χχΐ  Νβιράν  2ΐ>,  χιψ,    15. 
21  Ι..    8  §  4  α.    [5.  17]. 

3)  Ι^.   8  $  7  α   [5.  17). 

4)  Νβαρά  23,    χεφ.   15,  16.  ΤίΐίθΓΒΐιδιη,  τό:^.    2,  σελ.   119  125, 

5)  Νεαρά  117,  κβρ.    10. 

^)  σ^ύοΗ,τ6μ,  27,  σίλ.  19-25. 
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*Εν  τ"9|  λχρχεία  τοΟ  γάμου  η  επιστροφή  τν|ς  ττροικος  ίεν  εινα^ 
οδτβ  συγκεχωρη(χένη  οίίτε  χεκωλυ(Λένη,  διότι  α')  ό  σκοπός  τί}ς  προι- 
κός ^ιαρχεΤ  έφ'  δλης  τϋς  λαρχείας  τοΟ  γάμου  (Μ,  β')  τοιαύτη  τις 
πρόωρος  επιστροφή  θεακείται  ώς  δνομος  (2),  γ')  ^εν  άπχλλάττει  τον 
δνδρα  τ^ς  ένοχ•7}ς  του  νά  έπιστρέψνι  δευτέραν  φοράν  την  προΤχα  μ,ετί 
την  διάλυσιν  τοΟ  γάμου  (3),  γ,χΐ  τελευταΤον  διότι  η  γυνή  εν  τ-ΡΙ 
διαρχείι:;:  του  γάμου  δέν  δύναται  ποσώς  νά  αίτησνι  την  έπιστροφην 
τ-^ίς  προιχός  (4). 

Του  γενικού  τούτου  κανόνος  αΐ  έπόμεναι  περιπτώσεις  έζαιρουνται. 

Α)  Προς  έπιστροφην  τ^ς  προικός  συνεστώτων  των  γάμων,  ό 
σύζυγος  αναγκάζεται  τότε  μόνον,  άφ'  ον  άρξειαι  μη  άρκεΐν  ηρός  τά 
ηοαόν  αυτής  ή  ονοία  αντον^  δηλαδή  οταν  πτώχευση.  Προ  τοΟ  Ίου- 
στινιχνΟΰ  ένηργεΤτο  αυτή  η  επιστροφή  δι'  είπονίχής  τινός  δίαζενξβως 
(βοϋο  (ΙίνΟΓίϋ),  καΐ  αί  συνέπειαι  αύτ-Τίς  ίσαν  δτι  η  γυνή  άπελάμ- 
βάνε  πλήρη  την  κυριότητα  τ•?1ς  προικός.  Ό  Ίουσαινιανός  όμως  διά 
των  διατάξεων  του  (ί>)  εμποδίζει  την  άπαλλοτρίωσιν  καΐ  προσθέ- 
τει,  ίι*  ονδ^ν  γάρ  έτερον  λαμβάνει    τά  πράγματα    ή    γννη    άμ^ι  μόνοψ 


1)  ι.  1  Ο.  [23.  3],  ΟοΙίδ  ο&αδ&  ρβΓρβΙιια  ββΐ. 

*2)  Ν.  ι  Βχσ.  [28.  9].  Έά^  8  ανήρ  •*ν  οφείλει  χβρδαναι  προΓχα,  τβλβυτώ- 
σης  της  γυναιχός,  συνισταμένων  ϊτι  των  γάμων  χωρίς  νομίμου  αιτίας  αύτΫ}  άπο- 
δώσιι,  συμβή  δβ  τβλβυτήσαι  την  γυναΓχβ  έν  συνιστώτι  τφ  γάμω,  χινβΓ  χατα 
τών  κληρονόμων  αύτης,  άπαιτών  άποδοθηναι  αύτώ  τήν  ιτροΓχα,  χαΐ  μβτά  των 
χαρ«ών  βχ  του  χαιρου  ιης  άποδέσεως  γενεμένης,  Ι•,  υη.  Ο.  [5.  19].  Νεαρά 
22,  χβφ.  39.   ΡΓβηοΙιβ  ίη  ΑγοΙι.  ίΰΓΟίνίΙ.  Ργηχ.  τ(ίμ.   18,  σελ.   8  χαΐ  9, 

3)  Ι..  27  §  1  Ο.  [II.  7],  ι..  1  §  2  Ο.  [33.  4].  Ένεχα  τούτου  αρνούνται 
οι  ΡωμαΓοι  νοιχοδιδάσχαλοί  τήν  νομιμότητα  της  πρώτης  καταβολής  διά  ταύτην 
τήν  περίπτωσιν  καΐ  λέγουν  ηοη  νβοΐβ  ΒοΙυϋ.  ΡναηοΚβ  'Λήά,  σελ.    12. 

4)1..  7  0.  [5.  181,  Ν.  71.  Βασ.  [28.  8].  Ό  πατήρ  τήν  υπέρ  της  Ου- 
γατρος  έπιδοθεΓσαν  προΓχα  ου  δύναται  άπαΣτιΓν  συνισταμένων  τών  γάμων,  ουδέ 
συναινούσης  τ?ίς  θυγατρός*  διαλυΟέντων  δε  τών  γάμων,  παρά  γνώμην  αυτής  ου 
δύναται  άπαιτεΓν,  Ι..  δίΟ.  [6.  20],  Ι..:ΐ  §  9,:0.    [33.   4]. 

5)  Ν.  116  Βασ.  [29.  1].  Γυνή  χαΐ  συνισταμένων  ετ,ι  τών  γάμων,  έχν  άπο- 
ρον  6ρα  τον  άνδρα,  δύναται  υπέρ  προικός  χαι  προγαμιαίας  δωρεάς  χαΐ  έζωπρο{- 
κων  διαχρατήσαι  τήν  αύτου  ούσ(αν  ώς  άπο  ύποθήχης,  καΐ  ειτβ  ενάγεται,  εχίΐ 
παραγραφήν,  εΤτβ  ενάγει,  νικ^ί.  Ουδέ  γάρ  αντίκειται  αύτγ}  τΐ)  μηδεπω  διαλυ6γ5ναι 
τλν  *  άμον,  αλλά  τέως  μεν  λαμβάνει  τά  πράγματα  αυτής,  ώσανεΐ  διελύθη  6  γά- 
μος, χαΐ  ήρμβσεν  αύτη  ή  της  προικός  άπαίτησις.  Λοιπόν  δε  ο\  δανεισταΙ,  %ί 
τινας  νομίζβυσιν  εχειν  άγωγάς,  ταύτας  δφείλουσι  κινβΓν  κατά  του  άνδρας  ήτοι 
τών  αύτου  πραγμάτων  δσα  αν  βπικτήσηται*  ή  δε   γυνή  ουδέν  δύναται    έχποιεΓν 
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ίνα  χαρπΓΟίαι,  παΐ  άτιοτρέφγ}  έαντί^ν  χαΐ  τόν  &νδρα  παΐ  τους  κοινούς 
αυτών ^  βΐ  ίχειεν^  ηαΐόας.  ΆριφκτβητβΤται  $μ.ο>ς  έάν  το  ^ΐ3ΐαίω|Α« 
τοΟτο  τ^ς  γυναικός  επεκτείνεται  κχΐ  έπΙ  τ^ς  άθ$  Τβ€$ρΙ%ίία.  Ό 
ναη^θΡΟν  λέγει  ίτι  κχτάτο  πνεΟ|Λα  τοΟ  *ΙουσηνιχνεΙου  δικαίου  πρέ- 
πει έζ  άπαντος  να  αποθέσωριεν  δτι  ή  γυνγ)  δύναται  ν'  άπαιτη^ιη  *αι 
την  έπιστροφην  τοιαύτης  προικός,  άλλ*  ενταύθα  πρέπει  να  προσθέσω- 
ριεν,  δτι  ή  γυνή  δεν  δύναται  να  (χεταχειρι«ϊθ•9ί  τα  κατ'  έζοχην  Λιά 
της  προνό|λΐα,  άλλο^  [χ6νον  (αΙϊΗΐβΓ)  ώφελί(Λως  τα  Ζνδιχα.[λέφα  τα 
όποΤΛ  δ  έπαγγειλά(ΐ8νος  την  προΤκα  γϊθελεν  εχγ)  διαλυο(λένου  τοΟ 
γάμιου.  Κατά  τόν  κανόνα  λοιπόν  τοΟτον  το  γυνή  ένεκα  ταύτης  τίΐς 
προικός  δύναται  νά  τεθίΐ  (λόνον  (χεταξύ  των  απλών  χειρογράφων  (οΐιί- 
ΐΌ^Γ&ρΙΐϋ),  εάν  ό  έπαγγειλά|ΐ.ενος  δεν  είχε  λάβη  ύποθηκην  τινά 
ώς  προς  την  δοθεΤσαν  προΤκα  (1|.  *0  καιρός  δε  καθ' δν  δύναται  η 
γυνή  νά  άπολαύστ)  το  δικαίω[λχ  τοΟτο,  λογίζεται  &φ*  ου  Λρξεκη  μίι 
άρκέιν  προς  τό  ηοαόν  αυτής  ή  ούοΐα  αύτον  (2) 

Β)  Είς  τινας  άλλας  περιστάσεις  δεν  αναγκάζεται  (χέν  ό  άνηρ  πρ<1ς 
έτηστροφην  τ•9ίς  προικός,  δύναται  δ(χω;  νά  έπιστρέψγι  αυτήν  άνευ  βλά- 
βης (3).  ♦ΕνταΟθα  πρέπει  πρό  πάντων  νά  παρατηρη<τω(ΐ.εν  δτι  ύτιόσχε- 
αίς  τις  τοΟ  ανδρός  του  έπιστρεψκι  την  προΤκα,  συνεστώτων  τδν  γά- 
(/.ων,  δέν  παράγει  κατ*  αύτου  ένοχην,  οίίτε  εις  τάς  έπο|Λένας  έξαιρε- 
τικάς  περιπτώσεις,  καθ'  &ς  ό  άνηρ  εϊναι  ελεύθερος,  ίτε  θέλει,  κχΐ 
συνεστώτων  των  γάριων,   νά  δώσγ)  τ^  γυναικι  την  προΤκα  (4). 


€ν  τ<{)  μ&ταξυ  ζ'3ντος  το 7  άνδρό;,  άλλ^  9ναμίνθ[Αβν,  ινχ  λυομένου  το(7  γάμου 
ίτγωνίσωνταί  ΐΕρ2)ς  αλλήλους  δ  τβ  άντ,ρ  χαΐ  ή  γυνή  πβρί  της  προιχός*  δΓ  ουδέν 
γαρ  βτβρον  λαμβίνβι  τχ  πρχγματα  ή  γυνή,  ειμή  μόνον  ι  να  καρπώται,  χαΐ  ά«ο- 
τρέφτι  έαυτήν  χαΐ  τ^ν  άνξρα,  χχι  τους  χοινους  αυτών,  β(  (χ,θ(βν,  παΓοας,  παρ. 
χαΐ  σχ.  χχΐ  Νιαρα  97,  χ&φ.  6  πρ. 

Ι)  ΡΓΛΠοΙςβ  ίιη  Οίν.  ΑγοΚ.  Τ.  XVII,  σ•λ.  470  χχι  βπ.  Υβη^βΓον.  τίμ. 
1,  ββλ.  321. 

2)  Ν.  24  Βασ.  [28.  8].  ΚαΙ  συνιστώτος  του  γχμου  χινβΓ  πβρι  της  προ(^ 
χος  ή  γυντ^,  άφοϋ  δρξβται  μη  άρχβΓν  «ρΌς  το  ποσ^ν  αύτης  ή  ουσία  τοϋ  άν- 
δρας.  Νβχρχ  97,  χΕφ.  6. 

3)  ΗοΒββ  Ινα  ΖβίΙδοΙίΓ.  ΓΟγ  ^ββεΙι.  Κ.  Τ.  5,  σβλ.  311  χαΐ  1π.  (Η^ϋΗ 
τόμ.  27  §  1*/76.  ΤΗΛαηΙ  ϊχη  ΒΓ&υηδ  £ΓδΓΐ.  <τβλ.  401  χαΐ  έπ.  χαΐ  πρ6  πάν- 
των Γναηοίίβ  ίιη  Οίν.  ΑγοΗ.  Τ.  18,  σβλ.  16  χαΐ  έπ. 

4)  Α(  πβριπτώσβις  αδται  φαίνεται  βτι  άπεφασίσθησαν  δια  δογμάτων  του 
δήμου*  τούτο  έξάγομεν  έχ  τών  ευρισκομένων  λέξεων  ΙββώΗΒ  εις  τ^ν  Ν.  27  §  1 
Ό,  [10.  7],  ΰαιίΒα  Ιβρϋίιηα  εΙς  τον  Ν,  υη.  Ο.  5.  19,  6>όμος  βις  τήν  Ν•β- 
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Αι  εξαιρέσεις  αύται  £|Λπεριέχονται  α)  εις  τον  Ν.  73  §  1  Ο. 
(23.  3)  [Ν.  69  Βχσ.  (29.  1)  ]  λέγοντα,  ακαΐ  συνεστώτος  τοΟ  γά- 
ρυ  τί|  (Αη  άττολλυούσγ)  (ι)γαριετίί  δύναται  η  προΐξ  έκ  τούτων  κα- 
τχβάλλεσθαι  των  αίτιων,  ςϊον  ΐν«  έχυτην  καΐ  τους  Ιδίους  θρέψη,  ίνα 
άγ-ρόν  έπιτηίειον  άγοράσγ)  (2),  ίνα  τον  ίξόριστον  ττατέρα  θρέψγ),  ?| 
τον  δν^ρα,  ί1  τους  αδελφούς  πενο(ΐ.ένους»•  β)  εις  τον  Ν.  20  ϋ.  (24. 
3)  [Ν.  20.  Βχσ.  (28.  8)  ]  προσθέτοντα  αχαι  έπΙ  τφ  χαταβαλείν 
ίχνεισταΤς  αύτί]ς  (3),  ^  επι  τφ  προνοησασθαι  παίδων  εξ  ετέρου  γά- 
[ίου,  η  αδελφών  γ^  γονέων  πενο(ΐ.ένων,  τΐ  έπΙ  τ(|^  άναρρύσασ(^αι  τούτους 
άπό  αίχ|Λ«λωσίας•  τό  αύτο  και  περί  υπεξούσιας». 


ράν  22,  Χ€φ.  39,  παρ.  χαι  τόν  Η&8δ6  βίς  το  άνχφ€ρθ£ν  π^ριοΒ  κίνημα  του 
$&γί|;ηγ,  XXI  τ^»ν  ΚΓΛΠοΙιβ,  δστις  νομίζβι  βτι  βίνχι  ή  Ι,βΧ  ϋυΙΐΛ  βΐ  ΡβρΪΛ 
Ρορρ&βΑ. 

1)  Τή  μη  άπολλυούση].  Τη  μη  ασώτω.  Ν.  69  σχ.  Βχσ.  [29.  1].  Έν- 
τΐϋΟι  δβν  πρέπει  ν*  παραδιχθώμβν  την  γνώμην  του  βίΟεΙΐ  Ι.  Ο.,  δβτις  νομί- 
ζει δτι  ή  προιξ  μόν&ν  ένιχα  τούτων  τών  πβριστασιων  πρέπει  ν  χ  χαταναλωθή, 
διότι  ή  ϊχφρασις  τΊ^  μΛ  άπολλυ*  ύΰι^  βεβαίως  δβν  έννοεΓ  πο9ώς  τούτο,  αλλ'έν- 
νοκ  δτι  ή  γυνή  ποκπει  να  £ΐναι  σώφρων  Γνα  μη  χαταναλώση  άλλ<ως  πως  την 
έμπιστβυθβΓσαν  αυτή  προϊχα.  Υβη^θΐΌ^,  τόμ.  1,  σελ.  322.  Παρ  χαΐ  Κ.  22 
«  1  Ο.  24,  3.  Ν.  22  Βχσ.  [28  8],  δστις  λέγβι'  έαν  μετβ  διαζύγιον  ή  υπε- 
ξούσια παρχ  γνώμην  τοΟί  πατρ6ς  λχβοίϊσχ  την  προΓκα  δαπανήσει  αύτην,  ενά- 
γει τφ  άνδρΐ  δ  πατήρ  χαΐ  ζώσης,  χαι  τελβυτώσης  αύτης*  εΐ  μίι  άρα  μ#ι 
οϋ(3ι>  άσώτφ  έκ  5ι1^αίας  α1τ<ας  κατέβαλε*  τότε  γχρ  απόλλυται  ή  αγωγή, 
χχΐ  οδτε  οι  χληρονόμοι  του  πατρδς  χινουσιν,   ουτβ  ή    γυνή. 

2)  Τούτο  εξηγείται  χάλλιστα  έχ  του  χατωτέρου  ή  αγρούς  εύπορωτέρους 
άγοράΰαΐ'  παρ.  ΗβΒδβ  1.  ο.,  δστις  ισχυρίζεται  δτι  ένταυθχ  εννοεΓ  την  απόχτη- 
σιν  πλειοτερας  άσφχλεΐας  δια  το  προιχώον  χτήμα  της  γυνχιχός,  εξάγει  δε  προ• 
σίτι  έχ  τούτου,  οτι  εις  τάς  πηγάς  μας  αι  λέξεις  ϋαηΟο  ίάοηβα  [επιτήδειος  έγ- 
γύησίς]  χχΐ  (ίάβίνί99θτ  χέίοηβαβ  [επιτήδειος  εγγυητής)  παρουσιάζονται  ως  τι- 
χνηταΐ  έχφράσεις.  Τήν  αδύνατον  χαΐ  άσυμβίβχστον  ταύτην  γνώμην  αντικρούει 
ό  ΟΙαεΙι  ι.  ο.,  πλην  χαΐ  ούτος  ύποβετει,  οτι  δ  άγοραθθε\ς  αγρός  πρέπει  πά- 
)ιν  να  δοΟή  τφ  άνδρι  εις  προΓχα.  Έαν  τούτο  ειχεν  ούτω,  έπρεπε  ν  ή  περίστα- 
βις  αυτή  να  λογίζηται  ώς  ανταλλαγεί  του  προικφου  [ρβηηυΙ&Ιίο  άοΐίδ]  χαΙ 
^γι  ώς  περίστασις  ήτις  απαιτεί  ώστε  δ  άνήρ  νζ  έπιστρεφη  τα  προιχωα  συνι- 
ατώτων  τών  γάμων,  άφχιρών  εξ  αυτών  τήν  ιδιότητα  των.  ΡΓ&ηε1(6  Ι.  Ο.  Υ&η- 
ΡβΓ0¥Γ  1.    Ο. 

3)  Επειδή  νομοδιδχσχαλοΙ  τίνες,  ένόμισαν    δτι  δ   Ν.     28  ^•^^'^'  31     Ν    2  Β 
Β.  (29.  5)]  λέγων,  είρρωμένως  πρδ    τών  γάμων  ή     γυνή  β^^^^^εΓσαν    ύπεξου- 
νειστβς  αυτής   πληρωβήναι   εχ  τών  χαρπών    του  «ρο^^^Καί/^ροιχός,     ει  μή  άπο- 
τοσουτον  ελαττουται  ή  προίξ.  Ει   δ2  μετά  τδν    γάμον    συμ^  <^ 
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Προς  λύσιν  του  ζηττζριατος  «/ς  χΐνα  άτιοδίδηακ  ή  προϊξ  διαλυο- 
μένον  του  γάμου^  πρέπει  να  $ιακρ1νω[λεν  τά  διάφορα  αύτ^ς  εΓδ'Ο.  Ή 
€ΐθ9  ΓβΟβρΙ  1ί&  επανέρχεται  εΙς  τί5ν  προικοδότην,  έάν  τοΟτο  ώρίσθη 
έν  τή  περί  συστάσεως  της  συριβάσει.  Δια  να  Ιχη  δριως  αυτνι  χ,Ορος 
απαιτείται  κατά  το  οί)ςαιον  των  Πανδεχτών  α)  ρητή  περί  της  ά-πο- 
δόσεως  ταύτης  συνομιολογία,  Χιότι  δλλως  αποδίδεται  τ^  γυναιχ,ί  ( 1 )  • 
6')  η  συνο|ΐολογία  αΰτη  πρέπει  να  γεν^  έπ*  αύτ^ς  τίίς  συστάσεως  τ>;ς 
προικός  (2).  Ό  τύπος  αυτ^ς  δέν  προσδιορίζεται  ιδίως  ώστε  χαΐ 
άπλοΟν  σύ|/.φωνον  (ρ&οΐυΐη)  άρκεΐ  (3).  Το  κοινότερον  ίττο  η  δια  τις 
έπερωτησεως  (δΐίραΐαϋο)  υπόσχεσις  τ-ίΐς  επιστροφές.  Την  δ*  έπερώ- 
τησιν  ταύτην  φαίνεται  δτι  ένηργει  πάντοτε  δ  πατήρ,  όταν  συνεφώνε^ 
υπέρ  εαυτού    την    έπιστροφην  (4).   Έκ    των    συ{/.βασεων     δε    τούτων 


ώς  των  χαρπών  τω  άνδρΐ  αρμοζόντων»,  είναι  §ις  άντίφασιν  (λέ  τον  Ν.  50  Ο. 
(24  3),  δια  τούτο  δι*  αυθαιρέτων  είκαβιών  ηθέλησαν  ν«  τους  συμβιβάσωσιν  ώς 
ΐϋ.  χ.  οι  {λέν  Η»«5β  χαΐ  βΙΟεΙί  1.  ο.  λέγουν  δτι  δ  Ν  20  ύποθέτι  δτι  ή  ϊ<>νή 
δεν  έχει  ούδεμίαν  αλλην  περιουσίαν'  Ό  Βε  Τ)ιί1)&ηΙ  1.  Ο.  δτι  ο  Ν.  20  6{Λΐλ«? 
περ'υ&λλοτρίων  χρεών.  "Αν  δμως  συλλογισθη  τις  δτι  6  Ν.  28  πραγμιατβύβται 
μόνον  περί  ύπο(5χέ(ίεώς  τίνος  διά  την  ίιηστρβφήν  τη<  προικός,  θέλει  Τδη  δτι 
δεν  ε/ει  κοινόν  τι  με  τον  Ν,  20,  χαΐ  δτι  πρέπει  γενικώς  να  εΤπωμεν  δτι  ή  γυνή 
δύναται  να  αίττΙ^ση  την  επιστροφών  της  προικός  της  δια  νά  πλήρωση  τα  χρέ>^ 
της      δβ  καΐ  Ι,,  υΐΐ.    Ο.   (23.  3).  Ργ&πΚθ  1.  ο.    Vβη§6Γ0^ν  Ι.  ο. 

1)  ϋΐρ.  Ργ.  6  §  5.  ι.,  υη.  §  13  Ο  [5.  13],  Ν.  119.  Βασ.  (29.  1].  Ό- 
μοίως  εαν  εξωτικός  προικΙση,  και  μή  επερώτηση,  η  μη  συμφωνηση  επαναλα- 
ββιν  την  προΓκ»,  ή  γυνή  ^χει  τήν  άπαίτησιν  της  προικός*  εκείνου  γαρ  μή  επε- 
ρωτώντος η  συμφωνούντος,  ή  γυνή  οοκεΓ  επερωτςίν  ού^ε  γαρ  δοκεΓ  εξωτικός 
σιωπηρώς  έιτερωτ^ν'  εςωτικον  δε  νόει  μοι  παν  πρόσωπον  χωρίς  τών  εξ  άρρβνο' 
γονίας  ανιόντων  χαι  εχόντων  ύπεξουσίαν  τήν  προιχιζομένην.  Ούτοι  γαρ  σιωπ•η- 
ρώ-ς  δοκουσιν  έτβρωτ^ίν  επειδή  και  το  παλαΐΰν  σιωπηρώς  '  ειχον  τήν  άνάληψιν 
της  προικός*  σημείωσαι  δτι  χαΐ  ή  μήτηρ  εξωτικών  πρόσωπον  λέγεταΓ  ίι.  31 
$  2  ϋ.  39.  6,  Ι..  7  Β.  [23.  4  Ι. 

2)  Ν.  18  Βασ.  [29.  5|.  'Κςωτικί>ς  έπιδιδούς  δια  θέλει,  συμφωνιΓ  χαΐ 
έπιρωτςί  αγνοούσης  τί[ς  γυναικός,  μετά  δε  τ6  δούναι  χρήζει  τίίς  συναινέσεα>ς 
αύττίς  συμφωνών,  Ι..  20  §  1  Ο.  ^23.  4),  Ι..  29  Ο.  [24.  3].  ΟΙαοΙί  τίμ. 
27,  σελ.  128. 

3)  Ν.  31  Βασ.  [29.  δ].  Τα  έπι  τη  προικί  γινόμενα  σύμφωνα  περί  της 
^'.  -^-σεως  ίσχύουσιν,  Ιι.  1  Ο.  |5.  14],  Ν.  71  Βασ.  [11.  2],  Τί)  σύμφωνον 
των  ΓταηοΗβ  ίΠι-;,  δτβ  τήν  προΓκα  υπέρ  της  άναθρετττής  ίδίδως,  φυλαχθήναι  χρή, 

4)  Αί  περιπτώσι.,ταρ.   καΐ    1ι.   7  Ο.  [23.  4]. 
δήμου'  τοίΤτο  έξάγομβν  1^8.  8].    Ει  μβν  πρ^  του    γάμου     δίδωσιν     ό    πατήρ     τήν 
Ό,  (10.  7],  οαη$α  Ιβρ^ 
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έγεννωντο  η  εκ  τ^ς  Ιηερωτήσεως  άγωγίι  (αοϋο  βχ  δϋροΐ&ΐπ)  καΐ  ή 
ρήμασιν  Ινοχη  (ρΓΛββΟΠρίίβ  ΥβΛίβ)  («).  Τάς  αρχάς  ταύτας,  τάς 
Ισχύουσας  έπΙ  τίίς  (1θ8  ΓΘΟβρΙίΙίδ  πρέπει  να  παραΧεχθώ|Αεν  καΐ  ίιά 
ττϊν  περίστασιν,  καθ*  ην  δ  προικοίότης  συνο|ΑθλογεΤ  ισχυρώς  την  εις 
τρίτον  έτΓίστροφην  τ^ς  κοοι•κ6ς.  Τοιαύτη  σύ(Αβασις  είναι  κατά  κα- 
νόνα ανίσχυρος,  ίιότι  6  τρίτος  δεν  δύναται  νά  παράξνι  άγωγην  εξ 
αλλότριας  συριβάσεως,  κατά  την  αρχήν,  καθ*  ^ν  ούδει;  δύναται 
ν*  απόκτηση  άπαίτησιν  ίξ  αλλότριας  συ[λ6άσεως  (?).  Έξαίρεσις  δε 
του  κανόνος  τούτου  γίνεται  (/.όνον  ώς  προς  τους  πλησιέστερους  συγγε- 
νείς, οΐτινες  επαγγέλλονται  την  έπιστροφην  τ5ίς  προικός  εις  τοίτον 
συγγενές  αύτοΤς  πρόσωπον,  εΙς  δ  δίδεται  η  ωφέλιμος  αγωγή  (δίοΐίο 
ϋΙί1ί8)(3). 

Έάν  δε  δέν  πρόκειται  περί  (1θ8  ΓβΟβρΙίΙίδ,  πρέπει  να  διακρίνω- 
(Λεν  ακριβώς  δύο  περιστάσεις  ώς  προς  τα  δυνάρ.ενα  ν*  άπαιτησωσι  την 
έπιστροφην  τ•?]ς  προικός  πρόσωπα.  Έάν  τϋ  γυνή  έπιζηστ)  τοΟ  γάμου  γ^ 
ου.  ΕΙς  την  πρώτην  (χέν  περίστασιν,  λυομένου  του  γάμου  ή  προιξ  τη 
αυτεξουσίφ  γαμήσι  άτιοδίδοται,  αδιακρίτως  έάν  εΖναι  ρΓοΓβοϋϋα  ^ 
&άνβηΙίϋ81  (^).  Έάν  δε  άποθάνγ)  (χετά  την  διάλυσιν,  τότε  κατά  το 
των  δοκί(Λων  νο(Λθδιδασκάλων    δίκαιον   δέν  είχον    οι  κληρονόμ,οι    αύτ^ς 


προΓκα,  δύναται  και  μβτα  χρόνον  μέχρι  του  γάμου  παρά  γνώμην  της  θυγα- 
τρος  ίπδρωτρίν.  Ει  Βέ  μή  δίδωσι  πρ6  του  γάμου,  παρβυθύς  ίπιρωτςί"  μιτά 
ταυτβ  γάρ  μή  βυναινουβαν  ου  βλάπτει  την  θυγατέρα,  χάν  έστιν  αύτου  ύπε- 
ξουσία,   Ιι.   29  ρΓ.   Β.  [24.   3),   Ι^.  6   καΐ  7  Ο.  [5.   12]. 

1)  Ν.  93  Βασ.  [29.  1].  Και  συμφωνούσα  την  άνάδοσιν  δια  τοΓς  πραε- 
σκρίπτοις  βέρβοιβ  άπαιτεΓ  αυτήν,   Ι^.    6  Ο.    [5.  12]. 

2)  Ν.  113  Βασ.  [29.  1].  Έάν  τις  προικίζων  την  ίδ(αν  θυγατέρα  βπι- 
ρωτήση  τ<{)  παιδί  τφ  αύτεξουσίω  την  προΓκ»  άναδοθηναι,  ουδέ  αύτΙ>ς  έχει  την 
απαιτούσαν  την  προΓκα  αγωγήν,  επειδή  μή  έαυτω  επηρώτησεν*  ουδέ  6  παις, 
επειδή  δι' ελευθέρου  προσώπου  αγωγή  ου  προσπορίζεται,  Ιι.  26  0.  [5.  12]. 
ι,,  ιιη.  §  13  α.  [5.   13]. 

3)  Ν.  37  Βασ.  [29.  5].  Πατήρ  υπέρ  θυγατρίκ  προΓχα  ίπιδιδούς  συνεφώ- 
νησεν,  Τ  να,  έάν  εν  τω  γάμω  ή  κόρη  τελευτήση,  τοΓς  έγγονοΓς  αύτου  ή  προΐξ 
άποδοβή*  εκ  τοϊΤ  συμφώνου  τούτου  ακριβός  μεν  ουδεμία  αγωγή  δίδοται  τοις  έγ- 
γονοΓς,* ούτιλί  α  δέ  άρμ«ει,  Ι-.  7  0.  [5.  14],  παρ.  καΐ  Ι..  23  Ό.  [23.  4],  1.. 
46  ιΜά.  αΐύοίε,  τέμ.  27,  σελ.  188-195. 

4)  Ργ»«.  ν&Ιίο.  {  269.  ϋΐρ.  Κγ.  6,  §  6.  Ι..  2  ρρ.  Ο.  [24.  3],  Ν.  2  Β. 
[28.  8[,  παρ.  και  Ν.  37  Βασ.  ί1)ί(Ι.  'Εάν  λέγω  τήν  διαζευχβεΓσαν  ύπεζου- 
σ(αν  μου  είναι,  και  άρνήται,  ου  δύναμαι  χινεΓν  περί     της  προικός,     ε'ι  μή  άπο- 

ΤΟΜ,  Θ•.  18 
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ού^έν  $ιχαίω[ΐ.«  αναλήψεως  τ^ίς  προιχός,  έκτος  εάν  6  άνηρ  έπΙ  τοΟ 
θανάτου  τ•?ίς  γυναικός  ίίτο  είς  υ:υερη(Αερίαν  (1).  *Αλλά  τοΟτο  (Λβτε- 
βαλβ  κατά  μιέρος  γι  διάταξις  τοΟ  'ΙουστινιανοΟ,  ήτις  άντΙ  τ^ς  Γβί 
ΙίΧΟΠαβ  δίοΐίο  αντικατέστησε  την  εξ  έπερωτη<ϊεως  άγωγην  (αοΐίο  βχ 
δϋρυΐαΐα)  ορίζουσα  και  ηαραπεμπέο^^ω  βίς  κληρονόμους^  εϊτε  γέγοψεψ 
ύπέρ^εοις^  εϊτε  μί}  (2).  Έάν  Χέ  η  γυνή  ευρίσκεται  υπό  την  του  πα- 
τρός της  έξουσίαν  έπι  τ*?ίς  διαλύσεως  τοΟ  γάμιου,  δύναται  ό  πατήρ, 
σνναινούοης  καΐ  βουλομένης  της  ^νγητρός,  νά  α(τησγ)  την  έπιστροφην 
τ^ς  προικός  (3)*  διότι  αεΙ  υπεξούσια  έστΙ  και  η  προΐξ  εκ  του  πα- 
τρός δεΧομιένη,  κοινή  αύτϋς  καΐ  τοΟ  πατρός  έστι,  καΐ  ου  δύναται 
παρά  γνώ(χην  αύτίς  άπαιτεϊν  ό  πατήρ  δι*  εαυτού  τ^  δι'  άλλου  τι- 
νός(4)•  δοκεΤ  δε  τω  πατρί  συναινεϊν   άπαιτουντι  ή  γινώσκουσα  καΐ  (Αη 


δβίξω  αυτήν  ύπιξουσίαν  μου,  Ι,.  34  Ο.  [24.  3].  Τίί^βΓδίΓδηη ,  τό[χ.  2,  σελ. 
70,   74. 

1)  υΐρ.  ίν,  6,  5  7.  Ρο8ί  (ΙίνοΓίίυΓη  άβΓαηοίδΐ  ιηαϋΘΓβ  ΙιβΓβοΙ  ί  θ]υ8 
ΑοΙίο  ηοη  &Ιίΐ6Γ  άαίυΓ.  ςυ&ΐΏ  δί  ιηοΓ&ιη  ίη  άοΐο  ΠΊυΙίβΐΊ  Γ6<](ΐ6η(1&  ιη&ι-ί- 
Ιυδ  ΓβοβΓΪΙ.    Ργ.  ΥβΙ.  §  95. 

2)  Ν.  119    Βχσ.    [29.  1].   Ούδβμία    τοίνυν  αντίχιιται     παρακατάσ χεσις  τή 
Λ^Τ                      την  προίχχ  άπαιτούσγι  αγωγή,  ώσπερ  πρότβρον  ειπον'  άλλα     χχΐ  παρι«εμπ«σ6ω 

βίς  κληρονόμους,. βΤτβ  γεγονβν  ϋπ•ρΟ•σις  εΤτε  μή.  Ι,,  υη  §4,6  0.  [5.  13]. 
ΔΓ  αυτού  του  νόμου  πρέπει  νά  έξηγήσωμε>'  χαι  τά  γζνιχώς  6μιλουντα  τεμάχια 
των  Πανδεχτών  ώς  Ιι.   27   Ό.   [24.  3],  8που     δ  Οαίη8     λεγει'  δσα     της  γυναι- 

"  {  χ^ς  χινούσης  επι  τή  προιχΐ  παραφυλάττεται,  τά  «ύτά  γίνεται  χαι  έπΙ    του  χλη- 

1  V  ρονόμου  αυτής.   Ν.  27   Βασ.  [2^,  8].   παρ.   χαΐ  <τχ. 

3)  Ν.  24  Βασ.  [29.  1].  Μετά  τον  γάμον  ου  δύναται  χεφονχ  την  αιρεσιν 
^/  δ  πατήρ  ποιήσαι  της  θυγχτρός,  επειδή  ουτ»  χαταβάλλεται  αύτω  ή  προιξ  άχού- 
ϊ  σης  της  θυγατρός,  Ν.  2  Βασ.  [28.  8],  Ν.  66  Βασ.  [28.  8].  "Ε^ων  τις  θυ- 
^;                               γατέρα   χαΐ  ταύτην  είς  γάμον  εχδιδούς  προίχα   δεδωχεν    Οπερ  αύτης'   τβλευτών  δ 

της  χδρης  ταύτης  άνήρ  τδν  ϊδιον  πενθερ^ν,  τουτέστι  τον  πατέρα  τίΐς  χι^ρης 
έγραψε  χληοονόμον.  Ούτος  δ  πατήρ  τιίς  χόρης  έδημεύθη.  Προίτηλβε  βασιλεΓ  ή 
χ(ίρη  ή  τούτου  Ουγάτηρ,  δεομένη  άπαιτηιοτι  την  προΐχα  παρά  του  δημοσίου,  χαΐ 
επιτρέπει  αυτή  ή  διάταξις  λέγουσα  οΰτως'  Επειδή  χαι  ζών  δ  πατήρ  χωρ)ς  της 
συναινέσεως  σου  ούχ  ήδύνατο  την  προΓχα  άπαιτησαι,  χαΐ  |1  έτελβύτησε  μή 
απαιτήσας,  σοι  ηρμοζεν  ή  άγωγή'  χαι  νυν  τελευτήσαντος  αύτου  χαλώς  εχ  της 
ουσίας  αύτου  την  προΓχα  επιζητείς,  Ι»,  28  Ο.  [23.  3],  1..  2  §  1  Ό.  [24.  3], 
Ι..  2  Ο.  [5.  18],  άνάγν.  χαΐ  τδν  Ν.  34,  εις  τήν  σημ.  4  προηγ.  σελ.,  8που 
επιβάλλει   εΙς  τδν  πατέρα  τήν  άπέδειζιν  της  συναινέσεως  της  θυγατρδς. 

4)  Ν.  2  Βασ.  [28.  8],  Ν.  3  Βασ.  αυτόθι.  'Ένθα  χοινγί  του  πατρδς  και  της 
6υγατρΟΓ  έστιν  ή  προ(ξ,  χρεία  τίίς  έκατέρου  γνώμης,  ου  μόνον  εν  τή  απαιτή- 
σει, άλλα  καΐ  τή  καταβολή*  ει  δε  λάβη  μεν  ή  θυγάτηρ,    περιέλθη  δε    τα  χρή- 
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{^ν]τω;  άντνλέγουΐα  (Ι),  ^  έάν  (χγ)  ευλογον  είχεν  άντίρρνι<ην  (2),  ώς 
(χάλιστα  εί  ρ.ετά  ταΟτος  ττλέον  αύτν^ν  έπροίχισεν».  Έάν  0(Αως  η  συνοοί- 
νεσις  τ^ς  θυγχτρος  έλλείπτ)  ουκ  έλευθερουται  ό  σύζυγος  ίιά  τ•ί|ς  κ«- 
τΛβολνίς  τ^ς  προικός  (3),  κ«1  τί  γυνή  κ«τασταθεΤ<ια  (Αετά  ταΟταε 
αυτεξούσια  ενάγει  τον  άνΧρα  της,  μί)  βλαηχομένη  πατά  χί  Ικ  τον  Ιπι- 
τ^έηειν  τ&ν  τχατέρα  &11φ  δο^ήναι  τ^κ  προίκα  χαΐ  ό  άνηρ  καταδικάζεται 
πάλιν  εις  την  έπιστροφην(4)'  δεν  2χει  δ(χως  η  γυνή  άγωγην,  εί  γε  διά 
χΙηρονοβΜας  ^  6ιά  ληγάχου  ή  δι*  ίπιδόοεως  ύηίρ  ανχής  άνδρΐ  έχέρφ^  το- 
οονχον  Ιτκ,  χον  πατρός  έκέρδανεν  τόχβ  γάρ  Ιχει  ό  ηρώχος  ποτ  αυτής  άηαι-- 
τοναης  άνηρ  δόλου  παραγραφην  (5).  Διά  ταΟτα  δύναται  δ  άνηρ  δι* 
έλλειψιν  τ^ίς  συναινέσεως  τίίς  γυναικός  του  να  αίτηση  άπο  τον  πατέρα 
τ?|ς  ΙπανοδοσΙαν  (οααΐίο  άβ  ΓίΐΙο)  (β)•  «Ή  ρ.αινο|χένη  και  η  άφρων, 
ώ;  (ΐ,η  δυνα(Αένη  άτιλέγειν,  συναινεΤν  δοκεΐ,  ού  (χην  η  άποΟσα  (7).  Έν 
τίί  προκατάρζει  (ϋΐΊδ  ΟΟΠίβδΙαΙίοηβ)  την  θυγατέρα  ΧεΤ  συναινεΓν, 
εΓτ3  ουν  προ  τ^ς  προκατάρζεως  εναλλάξει  την  γνώ|Αην,  εΓτε  αυτεξού- 
σια  γένηται,  ού   καλώς  ό   πατήρ  ενάγει»   (8).   Ενίοτε  ο\ιως     δίδεται, 


ματα  •ις  τ6ν  πατέρχ,  έ*χτέρω  άνχιρβΓται  ή  «ερί  της  προικός  &γωγή,  Ι..  2  § 
1  Ο.  [34.  3];  Ι..  3  Ο.  ϊΒίϋ.,  Ι..  1  $14  0.  [5.  13].  ^Οτι  δβν  πρόχίίτΛΐ 
ενταύθα  περί  χο£νοχτν;αοσύνης,  παρ.  Ν.  3  Βασ.  [10.  4].  ΚαΙ  ή  ύπΕξουσία 
μβτά  την  ίπίδοσιν  τ9[ς  προικός  συναινούσα  τ({)  πατρί  βπερωτώντι  την  ανάληψιν 
η  άλλον  ίπιβάλλοντι,  αποκαθίσταται"  ούόία  γάρ  αύτ^ς  ίότχν  Λ  προίξ,  Ιί.  3 
§  5  Ο.  [4.  4],  Ι..  71  ί  1  Ο.  [21.  2],  Ι..  14  ρρ.  Ο.  [3δ.  2]. 

1)  Ν.  2  Βασ.  [28.  8],  Ι-.  2  §  2  Ο.   [34.  3]. 

2)  Ν.  36  Β.  [28.  8].  Κατά  γνώμην  της  θυγατρίς  δοκεΓ  την  προΓκ α  λαμ- 
βάνειν ό  πατήρ,  έαν  μη  ευλογον  βίχεν  άντίρρησιν,  μάλτΟτα  εί  μετά  ταύτα  πλέον 
αυτήν επροίκισεν  πρβ.  χαΐ  Ν.  4   Β.     αυτόθι,    Ι,.   36  Ο.  [24.3]  και  Ι•.  4  Β.  ί1)ϊ(1. 

3)  Ν.  34  Β.  [26.  5].  Έαν  την  προΓχα  της  γενομένης  γαμέτης  μου  κατα- 
βάλω  τω  παιρι  αυτγίς,  ουκ  ελευθερουμαι'  εάν  ουν  μη  δεκτών  ηγείται,  άνα- 
λαΐΑ^άνο)  αυτήν,  Ιι.  34  §*6  Ό.  [46.  3]. 

4)  Ν.  2  Β.  (28.  8),  Ι..  2  §  1   Ό.  (24.  3). 

5)  Ν.  4  Βασ.  ^28.  8),  Ι.    4  Ο.  (24.  3),  Ι..    22  §  3  Β.  ί1)ΐ(1. 

6)  Ν  2  Β.  (28.  8).  ΈπΙ  της  άπολιμπανομενης  ουν  δίδωσιν  6  πατήρ  την 
Ικανοδοσίαν  καΐ  Ν.  25  Β.  (9.  11).  Έαν  δ  πατήρ  απαίτηση  τήν  προΓκα  της 
θυγατρ^ς,  καΐ  άποθά•/η  αύτη,  πρΙν  ή  δεκτον  άποδέξηται,  ού  βεβαιουται  ή  πάρα 
του  πατρ^  δοθείσα  Ικανοδοσία,  τήν  θυγατέρα  δεκτ|>ν  τ6  πράγμα  σχεΓν.  Γι.  2  §  2 
.0.  (24.  3),  Ι..  25  ρΓ.  Ό.;  (46.  8). 

7)  Ν.  2  Β.   (28.  8),  ί.    2  §  2  καΐ  Ι..  22:  §  9  Ό.  (24.  3). 

8)  Ν.  22  Β.  (28    8).  Ι..  22  $  5  Β.  (24.  3). 
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καΐ  ύπεξουίτΐίχς  ούσης  ττίς  γυναικός,  [χόνον  ε{ς  αυτήν  ή  άγωγη,  ιίτοι. 
εΙς  τάς  έφεζ^ς  περιστάσεις*  α)  «Εί  ό  πατήρ  ούτως  έστΙν  αισχρός  ώστε 
ίέος  είναι,  (Αηποτε  λαβών  την  προίκα  δαπανήσει  (*)*  β)  εάν  ι^έ^ηνεν 
δ  πατήρ  τί|ς  γυναικός,  ό  κουράτωρ  αύτοΟ  κινεϊ  συναινούσης  αύτίς' 
εΐ  Χέ  (Αη  έστι  χουράτωρος  εύχβρεια,  χινεΤ  η  βυγάτηρ  δίδουσα  την 
υπέρ  πατρός  άσφάλειαν  το  αυτό  καΐ  περί  πατρός  αίχριαλώτου•  κι- 
νεΤ  γαρ  ί  θυγάτηρ  (2)*  γ)  έάν  καταδικασθείς  δ  πατήρ  ου  ίύνηται 
έπιβ'ΤΙναι  τί^  τόπφ,  εν  ^  η  προΐζ  άπαιτεΤται,  γίνεται  το  ίκανον  τίί 
θυγατρί  διδούσγι  την  υπέρ  τοΟ  πατρός  άσφάλειαν»  (3)•  δ)  έάν  ό  πατήρ 
κατέστη  πολιτικώς  νεκρός  (4)•  ε)  8ταν  ό  πατήρ  ευθύς  (ΐ,ετά  την  διά- 
λυσιν  τοΟ  γά(ΐ.ου  άποθαντ),  ί1  καταστηστι  την  θυγατέρα  του  αύτεξου- 
σιαν(5).  Τα  έπΙ  των  αγωγών,  δι*  ών  δύναται  ν*  άπαιτηθΤΙ  ί  επιστροφή 
τ^ς  προικός  ισχύοντα,  ίσχύουσιν  επίσης  καΐ  έπΙ  τ^ίΐς  εκτελέσεως  της 
υποσχέσεως  του  έπιστρέψαι  [χετά  την  διάλυσιν  του  γάαου  τά  προικώα» 


1)  Ν.  22  Β.  (28.  8).  ΞΙ  ό  πχτήρ  οΰτω;  βστίν  αισχρές  ώστβ  δέος  βιναι  μή- 
ποτε  λαβών  την  προΓκχ  δχπανήσίΐ,  αρνείται  αυτω  ή  αγωγή,  και  δ  διχαστής 
προνο•Γ  αύτοιΓ  καΐ  τί[ς  θυγατρός.  Έάν  λανθάνει  ή  βυγάτηρ  δια  τΐ)  μή  συναινέ- 
σαι  τψ  πατρί,  δίδοται  αύτω  ή  αγωγή,  της  αιτίας  μέντοι  διαγινωσκομένης,  Τί 
]^αιρ  ει  9£μνώς  δια  της  απουσίας  αντιλέγει;  βί  δε  τοιούτος  έστιν.  ώστε  όφείλειν 
αύτφ  συναινέσαι,  προσδέ/εται  αάτ^ν  6  πραίτωρ'  ίσως  γαρ  σεμνές  ην,  και  ή  βυ- 
γάτηρ κουφή,  η  πάνυ  νεωτέρα,  ή  συγκειμένη  τω  ανδρΐ  αναξίω  ^ντι.  I^,  22  $  1) 
Ο.  (24.  3). 

2)  Ν.  22  Β.  (28.  8).  Ι..  22  §  10  Ο.  (?4.  3).  ΓΙρ<5.  χαΐ  ώς  πρΌς  τήν  χα- 
ταβολήν  της  προικί);  τ^ν  Ν.  65  Β.  (26.  5).  Έάν  ή  θυγάτηρ  του  μαινόμενου 
διαζΐυ/θη,  καλώς  αύτη  ή  προί;  καταβάλλεται  συναινουντος  του  χουράτωρος  του 
πατρός,  και  τψ  κουράτωρι  συναινούσης   αύτης.  Ι,.  65  Β.  (24.  3). 

3)  Ν    22  Β   (28.  8).  Ι..    22  §  4   Ο.  {Η.  3). 

4;  Περί  πεοιπτώσβως  αιχμαλωσίας  ϊδε  I^.  22  §  1 1  Ο.  (24.  3).  Περί  ά£ΐ- 
φυγίας  (άβροΓίαϋο)  Ν.  40  Β.  (28.  8).  Ι..  42  ρΓ.  Ο.  (24.  3).  Έάν  δ  πατήρ 
καταδικασθγί  εις  αείφυγίαν  ευθύς  μετά  την  συνχίνεσιν  της  θυγατρι^ς  του,  τότε 
επεμβαίνει  τΐ)  δημόσιον  καΐ  κινεί  τήν  άγωγήν  Ι,.  10  §  1  ϋ.  (48.  20).  Έχν 
μετά  τήν  διάλυσιν  του  γάμου  της  θυγατρος  δ  πατήρ  κατακριΟη,  ει  μεν  μετά 
τδ  συναι^σαι  αυτψ  τήν  θυγατέρα  επί  τη  απαιτήσει  ττίς  προιχίς,  δ  δημόσιος  αυ- 
τήν απαιτεί  τδν  άνδρα.  Ει  δέ  πριν  συναινέσει  αύτω  κατεδικάσθη,  τήν  απαίτη- 
σιν  αυτή  ϊχει.  Ν.  10  Β.  (60.  52).  Δύναται  δε  ή  θυγάτηρ  άπαιτεΓν  τήν  Ιδίιν 
προίκα  παρά  του  δημοσίου*  Τδε  Ν.  66  Β.  (28.  8).  Ι..  2  0.  (5.  18)  εις  τήν 
σημ.   3  σελ.  274. 

%]  Ιι.  22  §  5  Β.  (24,  2).  Ι..  2  §  1  Ο.  ί1)ί(Ι.  Ι^.  υη.  §  14  0.  (5  13)  Ν. 
119  Β.  (29•  1).  Πάλιν  εάν  ζώσης  της  γυναιχδς  δ  γάμος  διαλυθη,  αυτή  ίχα 
τήν  περί  τίίς  απαιτήσεως  τίίς  προικός  αγωγήν.  ΚαΙ  εάν  δ  πατήρ  άποθάνη  ευ- 
θύς μετά  ττ^ν  προχάταρξιν  της  δίκης,  μεταβαίνει  ή  αγωγή  •ις  τήν  γυναίκα. 
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Κοιί  τοιαύτη  τις  ύπόσχεσις  ίί&εται  τφ  άνίρΐ  (χόνον  συναινούσης  χαΐ  τ•?ίς 
θυγατρός.  αΕί  γάρ  μόνος  ό  πατήρ  έπέτρεψεν,  ενάγεται  τ(^  άνδρΐ  ί  θυ- 
γάτηρ  ότεΧηποτε  αύτεζουσία  γενο(χένη•  εΐ  ίέ  |χόνγ)  επέτρεψε^  •ίι  θυ- 
γάτηρ,  σώζεται  τ^  πατρί  η  άγωγη'  ει  ϊέ  γίνηται  αυτεξούσια,  βλά- 
πτεται έχ  τίΐς  προς  έτερον  χατά  γνώριην  αύτϋς  γενο|Χ6νης  ^πε^ω- 
τησεως:»  (^). 

'Βάν  ίέ  δ  γά{/ος  διαλυθ•5ί  δια  τοΟ  θανάτου  τίίς  γυναιχίς,  τότε  ί 
Ή  |λέν  αάΥβηΙΐϋα  άοδ  (λένει  πάντοτε" παρά  τω  άνίρΙ(2).  Τον  χα- 
νόνα  Χέ  τούτον  εύρίσκθ|/.εν  εΙς  πολλά  τε{Λάχια  των  Πανδεχτών  ίσχυν  νό- 
μου έχοντα^3),  έφαρ(Λθζό(Αενον  προσέτι  χαΐ  έν  τ•9ί  περιπτώσει  τϋς.  άει. 
φυγίας  τίίς  γυναικός(4).  Ό  Τί^ΘΓδίΡδπΐ,  δστις  υπερασπίζεται  την  άρ- 
γη/,  δτι  οΐ  χυριότης  των  προικώων  πραγμάτων  χαΐ  έν  διαστηματι  του 
γάμου  άνηχει  τ•9ί  γυναιχΐ,  Χέν  έννοεΤ  την  διαμονίιν  της  τιροιτώ^  παρά  τφ 
Λνδρϊ  ώς  προερχομένην  έχ  του  δικαιώματος  τ•?ίς  κυριότητος  τούτου  έπ^ 
τ•95ς  προικός,  άλλα  μεταβάλλων  το  γράμμα  και  τό  νόημα  τοΟ  νόμου  δια- 
τ-εΐνεται,  οτι  ίι  κυριότης  τ-ίίς  3<1ν6η1ί1ί21  (1θ3  μεταβαίνει  μετά  τον  θά- 
νατον τ'?|ς  γυνχικος  είς  τά  τέκνα,  καΐ  δτι  6  άνηρ  χαίρει  μόνον  ^τδ  δι- 
καίωμα τίΐς  δικχειρίσεως  καΐ  τ•?ίς  επικαρπίας  (5).  Άλλ*  η  παράδο- 
ξος αυτή  γνώμη  αντίκειται  είς  πολλά  τεμάχια  των  Πανδεκτ&ν  (6). 
Κατά  το  τοΟ  Ιουστινιανού  ισχύον  δίκαιον  η  προΐξ  δεν  περιέρχεται  είς 
ταύτας  τάς  περιστάσεις  μετά  τον  θάνατον  τνίς  γυναικός  τώ  άνδρί,άλλά 


11  Ν.  2  Β.  (28.  8)    Ι..   2  §ί   Π.  (24.  3). 

2)  Αρυίΐ   ιη&ΓΐΙυιη  ρβπι&ηβΐ.  ϋΐρ.  ΐν.  6  §  5. 

3)  Ι^.  18  §  10.  (36.  3).  Αρυά  ιηΛπίΙϋΐη  Γβηη&ηΘΓβΙ,  βρυά  ςυβιη  άθ8 
ιβιι,«η8ί88βΙ.  Ι..  2  ϋ.  (33.  4).  Ι.  42  Ώ.  (41.  3).  Ι^.  27  Ο.  (5•Ι2).  Έξ  αυτού 
του  κανόνος  σαφηνίζονται  χαΐ  Ι^.  15  0.  (23.  5).  Ι..  17  Ο.  ϊΜοΙ.  Πρβ.  Τί^βΓ- 
βίΓδητ  Τίμ.  2  σβλ.   103. 

4ι   Ι..  5  ρΓ.  καΐ  §  1  Ο.   (48.  20). 

5)  Τί^θΓδίΓδιη  Τ.  2,  «λ.    101  χχι  βπ. 

6)  Ό  υΐρ.  (ίς  τα  Γγ.  6  $  4  και  5,  νομίζοίχβν  αντικρούει  καθαρότατα  τήν 
γνώμην  ταύτην  του  Τΐ^.  λέγων  δθπηρβΓ  ρβΟθβ  ϊΏ&Πΐυΐη  ΓβϊΏΛηβΙ.  Όμο(ως 
χχΐ  Ι•.  2  ρΓ.  Β.  [33.  4].  Μοχ  ηαοΓίβ  υχοπδ  άοίθπη  ίυβηί  1ϋ0Γ»1υ8.  Ι^.  42 
Ο.  [41.  3],  81  ΙοίΛ  ί1ο8  ΙυοΓο  ΓηβΓΪΙί  οθ88ίΙ.  *0  Ν.  1^  Ο.  [11.  7],  όμιλβΓ 
τΓβρι  ϊηοΓίβ  ϊηαΐίβπί  άοίβΐΏ  ΙυοΓδΓβ  ώς  προς  τόν  άνδρα,  καΐ  μεταχειρίζεται 
τας  λέξεις  ταύτας  δια  να  διασαφηνίσγι  τήν  εννοιαν  των  18  8(1  (]υ6ΐη  &1ί€(υίά 
ΗοΙίδ  ηοΐϊΐΐηβ  ρβιτβηίΐ,  πρβ.  και  Ι..  20  §  1  Ο.  [Μ.  *:],  Ι..  30  §  1  'ώΐά,  Ι.. 
27  Ο,  [49.  14],  ι,.  10  §  1  Ο.  [24.  3],  Ι..  11  $  4  Ο.  [27.  6],  Ι.,  υη.  §  6 
€.  [5.  13]. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^005ΐ€ 


278  ΠροΙξ  (!) 

τω  συνθ|ΐ.ολογτπσαντι  έν  τ•9ί  συ(χ6άσ6ΐ  αύτ•^ν,  καΐ  έάν  τοιοΟτός  τις  ϊέν- 
υπά^χγ),  περιέρχεται  εις  τους  χληρονόριους  τ•?,ς  γυναικός,  οίτινες  δύ- 
νανται νά  την  αίτη<τω9ΐ  δια  τ^ς  εκ  τ^ς  έπερωτήοεως  αγωγής  (*). 
ΚαΙ  κατ*  αύτάς  δε  τάς  ολίγας  περιστάσεις,  καθ'  &ς  6  σύζυγος  λαμ- 
βάνει α,ερος  τι  τ^ς  προικός  (χετά  τον  θάνατον  τ'ίς  γυναικός,  2χει  έπ'αύ- 
τοΟ  |Χί5νον  το  δικαίω^ια  τϋς  διαχειρίσεως  τ?<  επικαρπίας,  διότι  υπαρ- 
χόντων τέκνων  άποκτωσι  ταύτα,  άρια  μιετά  την  διάλυσιν  του  γα'(Λου, 
την  κυριότητα  των  καταλειφθέντων  πραγ(χάτων(2).Τά  τε(Αάχια  λοιπόν 
τοίν  Πανδεκτών,  άτινα  διαπραγμιατεύονται  περί  τις  έπιστροφ•?|ς  τις 
προικός  εΙς  τον  άνδρα  έν  περιπτώσει  θανάτου  τ•?ίς  γυνακός,  παραβαλ- 
λό(Αενα  {Λετά  του  Κωδικός  κχΐ  Νεαρών,  πρέπει  νά  έρ[ΐ.ηνευθώσιν  ως 
άναφερό(Αενα  εις  είδικάς  συ[Λβάσεις,  δι'  ών  εγκαταλείπεται  (/.έρος  ?^ 
δλη  ί  προΐζ  τφ  άνδρΐ   (3). 

*Η  δε  ρΓοΓβΟΐίϋα  κατά  τό  άρχαϊον  δίκαιον  έκανονίζετο  δια  των 
αυτών  αρχών,  αΐτινε  διεΤπον  καΐ  την  ίκίνβπΐίϋ»,  έάν  ό  πατήρ  έν 
καιρφ  τ•7ίς  διαλύσεως  του  γά[Λου  δέν  £ζη  πλέον.  Έάν  δε  ό  πατηο 
έπέζη  ^ϋς  έποχϋς  ταύτης,  ή  προΐξ  έπεστρέφετο  εις  αυτόν,  και  ύποές- 
χόντων  παίδων,  έλά(Λβανον  ούτοι  το  πεμπτημόριον  (4).  Έν  τω  του 
*Ιουστινιανοΰ  δικαίω,  οπου  πλέον  δέν  αναφέρεται  η  ηαραχατάοχεοις 
της  προικός  διά  τους  ηαΐδας,  διότι  6  Αυτοκράτωρ  ούτος  ρητώς  άναίρεΓ 
αύτην  (5),  ε(Λεινεν  έκ  του  των  δοκί|χων  νο|λθδιδασκάλων  δικαίου  ώς 
ίσχύν  νό|/.ου  έχουσα  [χόνον  η  άρχη,  δτι  η  ρΓοΓβΟΐίΙία  (1θ8  πάντοτε  τφ 


1)  Παρ.  εις  τήν  σημ.  2  σελ.  274  τ^ν  Ν.  119  Β.  [29.1].  Ι•,  υη.  §  4  καΐ 
6  0.  [5.14]. 

2)  Νεαρά  98  κβφ.  Ι  ΑυΙΙι.  »(!  οοηδί.  Ι,.  5   §  2  Ο.  [5.  9]. 

3)  αίαοΐί   τόμ.  27,  σελ.  222. 

4)  υΐρ.  Γγη^^.  6  $  4.  ΜοΓίυ»  ίη  ιηβίΓΐιιιοηίο  ΐϊΐυΙίβΓβ,  (1ο8  &  ρίΐΐΓβ  ρΓοΓβ- 
εΙ&  &(1  ρ&ΐΓ6ΐη  ΓβνβΠίΙυΓ,  ({υίηΐίδ  ίη  δί^αΐοδ  Ιί1}6Γ08  ΐη  ίηΓΐηίΙαιη  ΓβΙίΰΐίδ 
ρβηβδ  νίΓυΐΏ.  Γγ.  ΥλΙ.  §  108.  Τούτο  δμως  μόνον,  δτβ  ο  Τδιος  πατήρ  εσύ- 
στησ2  τήν  προΓκα,  διότι  άλλέως  επεμβαίνουν  οΙ  κανόνες,  οΐτινες  6ρ!ζουσ(  τα 
περί  της  8(1νβηΙίοί&  άοδ.  Πρβ.  Ν.  75  Β.  [29.  1]  Ή  άπ^  του  πρί)ς  πατρίς 
πάππου  Βεδομενη  προΐξ  ουκ  εστίν  ώς  άπο  πατρός  δοθεΓσα^  και  ουχ  υποστρέφει 
προς  αυτόν.  Ι..  79  ρΓ.  Ο.  [23.   3]. 

5)  Ν.  119  Β.  [29.  1],  Άργείτω  δε  χαΐ  ή  δια  τους  ποΓδας  παρακατάσ/ε- 
σις  της  προικός*  ούδβ  γαρ  χρή  εκ  της  προικός  τους  παΓδας  άποτρέ^σΟαι,  άλλ'  βκ 
τών  ιδίων  πχτέρων'  μηδέ  γαρ  ζητείτωσαν  οι  άνδρες  αίτιας  λέγειν  κατά  των  γυ- 
ναικών εις  τ6  παραχρατήσαι  μβρος  της  προικός  δια  τους  παΓδας^  δπου  γε  ει  πα- 
ρέσχεν  αιτίαν  ή  γυνή  πάσης  εκπίπτει  προικός.   Ι•,  υη.   §  5   Ο.   [5.   13]. 
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τεατρί  επανέρχεται  (ι).  Ταύτδ  και  αεΙ  έν  αΙχ[λαλω<τί(ΐΕ  τ^  γυνή  τελευ- 
τηστι,  λαμβάνει  δ  παττηρ  αύτ'Τίς  την  ύπ'  αύτου  Χεοοριέντιν  προΤκα^  κδν 
αυτεξούσια  τελευττΐστ)  ('2),  ^  έάν  αύτεζουσία  5ιαζυγγ(,  ώστε  τόν  άν- 
8ρα  χερ^&ναι,  καΐ  τον  πατέρα  ζνϊ(χιωθ•?|ναι»  (3),ί|  δταν  &  άνηρ  Χια- 
ζευχθίί  καΐ  ό  πενθερος  πρόκειται  να  κερΧηση  την  προΤκα  (4). 

Έάν  δμιως  δ  σύστησα;  την  προίκα  πατήρ  δεν  επέζησε  τ^ς  5ια- 
ζεύξεως,  η  ϋθ8  ρΓοΓβοΙίΙίδΙ  περιέρχεται  εις  τους  κλη^ονδι^ους  τ•?1ς  γυ- 
ναιχός,  οΐτινες  όύνανται    να   την     αίτησωσι    Χιά  τίϊς    ίξ   ίτιερωτήοεως 


1)  Ν.  2  Β.  [29.  1].  Τελευτώση;  της  θυγατρος  άποδίδοται  τω  πατρί  ή 
%%ρ  χυτού  δοΟιΓσα  προί^.  Πρβ.  χαΐ  σχ.  Ι..  60  Β.  [24.  3].  Ι..  5.  Ο.  [24.  ?!. 
Ι.  10  ρΓ.  [24.3].  Ι..  4  α  [5.18].  Καΐ  ούσης  αυτεξούσιας  Ι^.  6  ρΓ.  Ό.  [23.3]. 
Ζίτηιη^τη  ββδοΐι.  (ίθ8  Κοπι.  ΡΓίναίΓ.  Τ.  Ι,  τελ.  609.  'Αζιοση[Χίίωτος  χα- 
θίσταται  χαι  ή  μεταξύ  τών  γλωσσογράφων  διαφιλονείχησις,  εαν  δ  πατήρ  δύναται 
να  εχη  τ6  δικαίωμα  της  βΐτήσεως  τίξς  επιστροφή;  της  προιχ6ς,  αποθανούβης 
της  θυγατρός  του  χαΐ  εγxαταλε^ψάσ^,ς  τέχνα.  Ό  ΜαρτΓνος  άπϊφήνατο  άρνητι- 
χώς.  Ό  δε  Βούλγαρος  τόσον  δια  πραγματιχής  Ουσίας  (διότι  άποθχνούσης  της 
γυναιχ($ς  του  χαι  έγκαταλβιψάσης  τέχνα  επέστρεψε  τω  πβνθερώ  την  προΓχ^ι), 
δσον  καΐ  δια  τών  συγγραμμάτων  του  ύπβρησπίσθη  το  εναντίον  (δδίνΐί^ηγ  •ίστ. 
του  ρ.  Δ.  είς^  τ^ν  Μεσαίωνα  IV  σελ.  03).  *Η  πραξις  εις  τόν  μετέπειτο  χρ6νον 
παρεδε/Οη  την  ήπιωτέραν  γνώμην  του  Μαρτίνου,  ην  ο(  έπισημ($τεροι  βεωρη- 
τιχοι  συγγραφβΓς  ίχτοτε  άντεπολε'μησαν  (πρβ.  Οΐϋοΐς.  Τόμ.  27.  205).  Την  σή- 
μερον δμως  θεωρεΓται^  καΐ  με  πλήρες  δίχαιον,  ή  του  'Βουλγάρεως  γνώμη  ή  ορ- 
θότερα. ΚαΙ  οΰτη  ενισχύεται  τίσον  δια  της  παρατηρήσεως  οτι  ό  Ιουστινιανός 
άναιρέσας  την  του  αρχαίου  δικαίου  παρακατάσχεσιν  ενεχα  παίδων,  ώρισε  να  έπι- 
στρεφηται  ή  άοβ  ρΓοίθοίΚία,  άνευ  ελαττώσεως,  τψ  πατρί,  χαί  εάν  ύπάρχωτι 
τέχνα,  δσον  χαΐ  διιίτι  εις  πολλά  τεμά/ια  τών  Πανδεχτών  'Ιι.  17  Ο  (15.  6),  ία. 
6  ρΓ.,  Ι..  73  §  ι  0.(23.  3),  Ι..  10  'ρΓ.  ϋ.  (23.  3),  Ι..  4  Ο.  (5.  18),  εύρί- 
σχομεν  ττν  άρ/ήν  άνευ  εξαιρέσϊως  δη  ή  (1θ8  ρΓθίβ€ΐίΙί&  επιστρέφεται  τώ  πατρι 
αμα  άποθανούσης  τγϊς  γυναίχός.  Μ9νον  δταν  ή  γυνή  απέθανε  ΐϊΐαΙθΓΓ8ηηίΙίΛ.'5 
ουτα  δηλ,  αυτεξούσια  (βυί  ]αΓί8),  ίσχύουσιν  αϊ  του  χλτ,ρονομιχυυ  διχαίου  διατά- 
ξεις, δχι  δμως  χαΐ  δταν  απέθανε  διατελούσα  ύπ^  την  έξουσίαν  του  πατρός  (ίί- 
ΙίβΓβιη.)  ώς  παραδόξως  διι'σχυρίσβη  δ  Τί^θΓδίΓδηη.  Τ.  2  σελ.  84.  Πρβ  Υ&η- 
^ϋ€Γ0^  Ι  σελ,  329  και  330. 

2)  Ι..  10  ρΓ.  υ.  (24.  3).   Ν.   10  Β.  (28    8). 

3)  Ν.    12   Β.    (28.  7.  .    .    .  βοηθείται     ο  πατήρ     και   οΰτως    άπαιτεΓ  τήν 
προΓχα,    ώσανεΐ   εν  τώ  γάυω  ή  παΓς  έτελεύτησε.  Ιι.  5   Ώ.   ^24.  2). 

4)  Ι..  59   Ο.  (24.  3). 
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αγωγής  (1)•  αύτο  ισχύει  καΙ  έάν  ό  πατήρ  προ  τοΟ    θανάτου     τίίς  θυ- 
γατρος  Ιξωρίσθη  (2). 

Τών  γενιχών  τούτων  χανόνων  εύρίσκο(ΐεν  εξαιρέσεις  τινάς  εις  τάς 
περιπτώσεις,  καθ'  άς  ΐ  προΐξ  κανονίζεται  δι*  ιδιαιτέρων  διατάξεων 
περί  των  άν6[λων  ?|  έξ  ύπαιτιότητος  ένος  των  συζύγων  γινο(χένων  δια- 
ζυγίων. Πε^Ι  των  ποινΰν  των  άνό(χων  διαζυγίων  ώ|λΐλησα(Λεν  ίδτη 
ανωτέρω.  Υπολείπεται  -/ίδτι  να  δΐίζσαφηνίσω(λεν  την  έξ  ύπαιτιότητος 
ένος  των  συζύγων  γινο(Αένην  διάζευξιν.  ΚαΙ  εις  την  περίστασιν  ταύ- 
την  πολλάκις  η  προΐξ  (χεταβιδάζεται  τφ  δημοοίφ^  διότι  ό  γά(ΐ.ος, 
δι'  δ  ν  προσδιωρίσθη,  είναι  άνθ(Λθς.  Τούτο  συ(ΐ.βαίνει,  α)  δταν  ό  γά|Αθς 
τελεσθη  εναντίον  τών  διατάξεων  τ^ς  διοικήσεως  (ΐΏ&η(ΐ2ΐΐΕ  ρΓΪηοί- 
ρΐΐπΐ)  (3).  ΈνταΟθα  βεβαίως  εννοείται  ό  γάμιος  τοΟ  άρχοντος  (λέ  γυ- 
ναίκα τ^ς  επαρχίας  Ιν  ^  τυχόν  Άρχει  (4)*  β)  δταν  ό  γά(λος  απαγο- 
ρεύεται δνεκα  συγγενείας  (5).  Έν  τ^  πρώτη  (χέν  περιπτώσει  περιέρ- 
χεται ί  προΐξ  τώ  δη(ΐ.οσίω,  (χεθ*  ίλων  των  καρπών  αύτίς,  [ΐ,όνον  δέ 
τά  άναγκαΤα  δαπανηριατα  άφαιροΟνται  (6).  Έν  τίΐ  δευτέρ(^  δέ  περι- 
έρχεται &τζχ<5χ^  καΐ  κατά  τους  Πανδέκτας  (7)  χχΐ  κατά  τον  τοΟ  Θεο- 
δοσίου  καΐ  Ιουστινιανού  Κώδικα  (8),   εις  το  δηι/,^σιον.  ΤοΟτο    έπεκύ- 


1)  Πρβ.  την  ανωτέρω  σημ.  2  σβλ.    274. 

2)  Ιί.  8  8  4  Ι).  (48.  20).  ΒΙ  δέ  6  πατήρ  υπέρ  της  θυγατρός  βπιδούς  «ροίχα 
χατακρίθη,  ούοέν  άρμόζβι  τω  δημοσ'ω,  καν  ίν  τω  ν^μφ  ύστερον  αποθάνγ)  ή  παΓς. 

3)  ι..  29  Ο.  (5.  4),  Μ&ηίίβ3ΐιΐΓη  ββΐ,  ηαρίϋβ  οοοΙγα  ιη&ηάαΐα  οοιιΐΓ»• 
€ΐί8,  άοίβηη,  ςιιββ  άαΐ»  ϋΙο  ΙβηηροΓβ,  ςυαιη  ΐΓ&άυοΙα  ββΐ,  ΓυβΓβΙ,  .|ϋχΙ»  ββη- 
ΙβηΐίΕΟί  ίΐίνί  δβνβΓΐ  ΓίβΓί.  οαάυοβαι,  ηβο  δί  βοηδβοδα  ροδΐ6&  οοβρΪ88β  νί- 
ΗβαΙοΓ  ηη&ΐΓίΐΏοηίυιη,  ίη  ρΓαβΙθπΙυπι  οοηηιηίδδο  νίΐίο  ροΐιιίΐ  ηηβάβπ. 

4)  Ν.  28  Β.  (28.  ^).  Έαν  παρά  τχς  διατάξβις  6  άρχων  εκ  της  βπαρχίβζ 
άγάγηται  συναινούσαν  γυναΓκα,  τέως  [χέν  άχρηστος  Ι  γάμος.  Ιι.  6  0.  (5.  4). 
ι..  38  $  ι  Ο  (23.  2).  ί^,  65.  ρπ.  και  §  !  Ο.  ΐ1}ί(1.  Ό  Ν.  23  Β.  (28.  4) 
προσθέτει"  01  έν  τ>ί  οΊκδίρι  έπαρ/Ια  στρατβυόμιβνοι  γαμετήν  έκ  της  αδτης  επαρ- 
χίας λαμ^χνοντδς  ου  δοκουσιν  εναντίον  του  νόμου  ποιεΓν  δπερ  κχί  τισι  τών 
διατάξεων  διηγόρευται. 

5)  Ν.  22  β.  (28.  4).  Έπι  τών  άθχμίτων  γάμων  ο»ϊτε  προΐξ  είναι  τα  έπιδο- 
βέντα  δοΚΐΓ,  καΐ  δια  τούτο  παν,  δπ^ρ  έκ  τών  έπιδοθέ>των  λόγω  προικός  ελαβιν 
ό  δηΟίν  άνήρ,  ά^χιρεΓται  παρ'  αύτου  καν  τα  μάλιστα  καρπούς  ϊτυχβν  είληφώς. 
Ι..  52  Ο.  (22.  2).  Νεαρά  12,  κεφ.  Ι*  πρβ.  καΙ  Ι..  3  ΤΙι.  0.  άβ  ίηοβδίίδ  ηυ. 
ρΐϋί*. 

6)  Ιι.  61  Ώ.   (23.   2)•  πρβ.  την   χνωθι  σημείωσιν. 

7)  Ι,.  52  Ώ.  (23.   2)    δρα  σημείωσιν  5. 

8)  ι..  3  ΤΗ.  Ο.  ιΐβ  ίηοβοΐίδ  ηυρίϋδ.  Ι^.  6    Ο.  (5.  5). 
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ρω^κν  χαΐ  «ί  ΝεαραΙ  (ι).  Κατά  το  προ  του  'ΙουστινιανοΟ  δίχχιον  π&- 
ριηρχετο  ιί  προΐξ  τφ  ^Ίοΐλονίφ  καΐ  έν  περιπτώσει  θανάτου  τίίς  γυναι- 
κός συναψάσης  ίΐηρ&Γ  ΐΏ&Ιηΐηοηίαΐη  (2),  περίπτωσιν,  τγ^ν  οποίαν  5έν 
χι?χντ&ριεν  εΙς  το  τοΟ  'ΙουστινιανοΟ  δίκαιον,  έπειδίι  6  Αυτοκράτωρ 
ούτος  άνηρεσε  τάς  συνεπείας  Τ(5ν  τοιούτων  διαζεύξεων  ορίσας  αύτάς 
ίσχυράς  (3). 

Έ  προΐξ  αφαιρείται  άπο  του  άνδρος  και  έάν  δι'  ακολούθων  πρά- 
;εων  άποκατέστη  ανάξιος  νά  κατέχγι  αύτην.  ΤοιαΟται  δε  είναι  α) 
Ιάν  δ  άνίιρ  άνέλη  τήν  γαμειίρ^  (4)•  β)  Ιάψ  ό  άνίιρ  μίι  Ικόιπήοιι  χόν 
ύάψΰΐϊον  της  γυναικός ^  αφαιρείται  τν)ν  προίκα  (5).  Ενταύθα  η  προΐξ 
περιέρχεται  τ<|>  δνΐ(ΐ.οσί<ι)  (6). 

Έτέραν  τινά  σειράν  περιπτώσεων  άπαρτίζουσιν  άθερ,ιτοί  τίνες 
πράξεις  τ-ίίς  γυναικός,  δι'  &ς  καταδικάζεται  αυτή  νά  δώσγ)  [ΐ,έρος  ΐ 
το  ?λον  τ'ίς  προικός  τδ  άνδρί.  Κατά  το  άρχαΤον  δίκαιον  "ίί  γυνή  άπόλ- 
λυσι  ττιν  άπαίττισιν  τ-ίίς  έπιστροφγ|ς  τϋς  προικός  Ινεκα  (χοιχείας  ?| 
οινοποσίας  (7).  Προσέτι  έπΙ  των  δοκί[/.ων  νομοδιδασκάλων  αφαιρείται 
(Λέρος  τ•?ίς  προικός  (τθΐβαϋο  ρΡΟρίΘΓ  ΐηΟΓΘδ)   ενεκχ  κακτί;     διαγωγΤΙς 


1)  Νεαρά  12,  κβρ.  1"  πρβ.  ΑϋΙΗ.  3(1  ΟοηδΙ.  6  Ο.  (5.  5).  ΘιτπίζοίΛβν 
τοΙνυν  του  λοιπού,  ει  τις  αθϊαιτον  κϊΐ  εναντίον  χγ^  φύ-ϊβι  σι>νχλλάξίΐ  γάμον,  εΤ 
πίρ  οϋχ  £χβι  παΐδοτς  βχ  προτέρων  γνησίων  τβ  χαι  άμέμπτων  αύτω  γενομένους 
γάμων,  ευθύς  μίν  αύτω  τήν  των  οΙχϊΐΌν  πρχγμάτων  εκπτωικν  έπιχεΓσθαι,  &μα 
■δε  χαι  των  όνομα  νι  προιχος  επιδιδομένων  αύτω  μηδενός  απολαύει  ν,  άλλα  πάντα 
τω  ταμείω   προσχυρουσΟαι. 

2)  ϋΐρ.  Γγ.  16  ί  4.  ςαοάδί  ηιΐ8ΐ]οΓ  ί|αίηΓ|ΐι&$5βη»Γί&  ΐϊΐίηοΓΪ  ββχΛ^βηΕΓίο 
ηϋρββηΐ,  ίιηρ&Γ  πίΛίΓΐϊηοηΐϋΓη  ΕρρβΙΐΛΐϋΓ.  Ινατα  το  τβμάχιον  τούτο  ονομά- 
ζετο  ίιηρ&Γ  ΐΏδΐΐΓίϊηοηίυηη  Ι  συναφθεί;  γάμος  μεταξύ  γοναικί)ς  εχούσης  πλέον 
των  50  χαΐ  άνδρας  έλάττω  των  60  ετών,  πρζ.  και  Ηθίηβοοίυβ  οοηι«ΐθηΙ.  αά 
Ιίί^βιη  ΙιιΙίΑΐη  βΐ  ΡβρίΒΠΐ  ΡορρΗθβηι  111).  II  ο»ρ.  3  §  3  σ.  163. 

3)  Ι..  VI  α  (6.  58).  Ι..  27  Ο.  (5.  4).  Ν.  39  Β.  (28.  4).  Ή  διάταξις 
επιτρέπει  τ6ν  μείζονα  των  60  ενιαυτών  συνάπτεσβαι  τή  ελάττονι  των  50  βνι- 
αυτών. 

4)  Ν.  10  Β.  [28.  8].  Έάν  όάνήρ  άνίλη  τήν  γαμετήν  ου  χερδαίνει  τήν 
προίκα,  άλλα  τοΓς  χληρονόμοις  αύτ^ς  άποδίδοται,  το  αυτί»  και  του  εναντίου 
ι,.  40§  1   Ο.   [24.  3]. 

5)  Ι..   20  ϋ.  [34.  9].  Ν.  20  Β.  [60.  42]. 

6)  Ι..  27  Ι),  [49.  14].  Ν.  27  Β.  [56.  2].  Του  ανδρο;  μή  εκδικουντος 
τον  φόνον  της  γυναιχό;,   ή    προίξ,    καθ'δτον  αύτω  διαφέρει,    δημεύεται. 

7)  ΡΙίη.ΗίδΙ.  ηαΐ.  ΙϊΙ).  14  ο.  13.  Πλούταρχ.  Μάριος  ο.  38,  Υ&ΙβΓ.  Μβχ. 
VIII.  2,  3•  πρβ.  καΐ  >Υ&βοΙιΙθΓ  ι'ώθΓ  Εΐΐθ8θΙΐθί(1ϋη8θη  Σ.  118. 
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τϋς  γυναικός  (7).  Πλην  ά|Λφότερ«ι  αι  διατάξεις  αύται  κατηργηθηβαν 
έπΙ  Ιουστινιανού,  διότι  η  μιέν  συνείχετο  (ΐέ  την  παναρχαίαν  διαδιχα- 
βίαν  τών  οίχογενειαχων  δικαστηρίων,  τ "ίς  οποίας  παν  Γχνος  έπι  'Ιουστι- 
νιανοΟ  έξέλιπεν  η  δε,  βεβαίως  ενεχα  τ'?ίς  (Λεταρρυθ[Αίσέως,  ^ν  έπέ- 
φερεν  ό  Αυτοκράτωρ  ούτος  του  να  (χη  δύνανται  πλέον  ν'  άφχιρεθωσι 
[χέρη   της   προικός  (8). 

ΤελευταΤον  πρέπει  ν'  άναφερω{/.εν  χχι  τάς  περιστάσεις,  καΟ'  ας 
η  προΐζ  περιέρχεται  τώ  δ7,[Λοσίω  ενεχα  έγχλ•/)(χ.άτων  τϋς  γυναικός. 
Κατά  (Λεν  το  των  δοχί(λων  νθ|Λθδιδασκάλων  δίκαιον  συνέβαινε  τούτο, 
δτε  αΰτη  καθίσταται  ένοχος  ΐη8.]β$1εΐΙ  8  (προδοσίας  κατά  τοΟ  αυτο- 
χράτορος),  νίδ  ρυΐ^ΐίοαβ  (στάσεω.ς  δη(/.οσίας),  ραΓΓΙοίοΙϋ  (πατροκτο- 
νίας), νβηβΠοϋ  (φαρμιακείάς),  όβ  δίο&Πΐδ  ((;*ιαιοφονίας).Έπετρέπετο 
ίριως  ένταυθκ  τζ^  άνδρΐ  ν*  άντιτάξτρ  κατά  του  δηαοσίου  τα  έπι  τ'ίς 
προικός  δικαιώ(Λατά  του  (1).  Ό  Ιουστινιανός  δε  δια  τ•?}ς  Νεαρ&ς  του 
134  κεφ.  13  ώρισεν:  «Έάν  έλεγχθώσιν  η  κατακριθώσι,  τάς  αύτων 
περιουσίας  (ΐη  γίνεσίαι  κέρδος  τοις  άρχουσιν,  αλλά  ΐΛηδέ  κατά  τους 
παλαιούς  νόαους  τφ  δηαοσίω  αύτάς  προσκυρουσθχι,  άλλ'  ει  μ.έν  Ιχοιεν 
κατιόντας,  αυτούς  ίχειν  την  ούσίαν,  χ(«>ρις  των  διά  του  τοιούτου  ά(Ααρ- 
τη(/.ατος  αύτοΤς  προσγενθ(Αένων,  εΐ  δε  (/.η  υπεισι  κατιόντες,  άλλ'  άνι- 
<5ντες  άχρι  τρίτου  βα*θ(/ου,  αυτούς  εχειν.  Έπι  [χέντοι  τοις  έπΙ  καθο- 
σιώσει  (βητηβη  Ιαββαβ  πΐαίβΒίαϋβ)  κατακρινοαένοις  τους  παλαιούς  νό- 
(Λους  φυλάττεσθαι  κελεύθ[Λεν)).Πρέπ6ΐ  δε  ταύτην  την  διάταξιν  νά  την 
έφαρμόσω(Λεν  καΐ  διά     την   προΤκα,  διότι     και  αυτή  περιουσία-  εϊναι. 

Ώς  προς  το  ζητηαα  εΙς  τι  συνίσταται  ή  άτοδοτέα  προίξ^  πρέπει 
πάλιν  νά  διακρίνω|;-εν  τάς  έπι  τγ3ς  συστάσεως  της  λα[Αβανούσας  χω- 
ράν συ[Λβάσεις,  και  προ  πάντων  έάν  τά  δοθέντα  προικώα  έζετΐ[Αηθη- 
σαν  9ί  ου.  ΕΙς  (λέν  την  πρώτην  περίστασιν  η  προις  συνίσταται  εΙς  την 
ποσότητα  τ'?ίς     έκτιυιησεώς  κκΐ   πρέπει  νά  έπιστραφ•?|  ττί  γυναικί   (2), 


7)  υΐρ.  ίΓ.  6  $  12. 

8)  *ΌρασηΐΛ.   5  σελ.  278.  Ν.  119  Β.  [29.  1]  ί..   αη  §  5    Ο.   [5.  13]. 

1)  Ι..   3  και  4  Ο.  [48.   Ι'Ο].  Ν.  3  καΐ  4    Β.  [60.  52]. 

2)  Ρι•.  ν&Ι.  §  94.  ι..  Ίο  ρΓ.  Ο.  [23.  3].  £..  5  Ο.  [5.  12],  Ν.  92  Β. 
[29.  1].  Ό  άνήρ  διχτ£τιμη[Λένην  προΓκα  λαβών,  ττ,ν  διατί[χησιν  πιστβύδτΐί 
ίχβιν  ίν  ιτροικΙ,  και  ουχί  τά  πράγματα.  "Οβεν  διαλυομβνου  του  γάμου,  δύναται 
μή  τά  πράγματα  αυτά,  αλλά  την  διατίμτ,σιν  αυτών  άποδιδόναι.  Πρβ.  και  Ν. 
117  β.  Η.  ι.,  δπου  λέγει    οτι  ή  γυνή  δύναται   έκδιχεΓν   τά     εΙς  προΓκα     δοθέ^χ 
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Προ\ξ   (4)  2^3 

άφαιρου|ΛένΥϊς  τ•?ίς  άξιας  των  τυ5^όν  βκνικγιΟεντων  πραγριάτων  (ι)•  οφεί- 
λει δ|Λως  6  άνγ)ρ  νά  έπιστρέψτί  πόίν  β, τι  £λα6εν  ώς  άποζνΐ|Λίωσιν  διά 
το  έ%νιχν)&£ν  κτ'75[χα  άττο  τον  ζ7?ζγειλλά[Αενον  την  τζ^οΧά,χ  (2).  ΚαΙ 
εάν  το  γυνγ)  απέκτησε  το  τ•7,ς  βκλογ•7ίς  $ιχαί(ι>[λ(χ^  &ιχ>υθ[λένου  του  γά- 
ριου,  νά  ζητηστϊ  την  άζίκν  ιί  αυτούσια  τα  πραγμ,ατα,  κ,αι  ταΰτα  άτ:ο• 
λεσθώσιν,  Ιχει  ό  άνηρ  τό  ίικαίω[;.α  νά  Χώσνι  την  άξίαν  των  (ΐη  ευρι- 
σκομένων πραγ(Αάτων,  και  εάν  η  γυνή  ζητησ•/)  αυτούσια  αυτά  (^). 
Έάν  δμιως  τά  προικώα  εδόθησαν  τω  άνΧρΙ  άνευ  έκτιριη<τεως,  τότε 
είναι  υπόχρεως  νά  τά  έπιστρέψγ)  αυτούσια  ω;  τω  έόόθησαν,  έκτίς  έάν 
άπαλλαχθ^  τ•?ίς  υποχρεώσεως  ταύτης,  καθ*  ά  ανωτέρω  έξεθέσα(/.εν  ώς 
προς  τον  κίνΧυνον,  η  έάν  τά  προικώα  έκνικηθώσιν  (4).  Έκτος  τούτων 
καΐ  η  αυζησις  τ•?!ς  προικός  (δΐη^ηοΘηΙϋΠΙ  οίοΐίδ)  λα(Λβάνεται  ύπ'  δψιν 
ίπΐ  τίΐς  έπιστροφ•7ίς  αύτ-ίΐς,  και  οι  καρποί  θεωρούνται  χ^χ  Χιαλυθέντος 
του  γάμιου  προικώ'^ι  και  πρέπει  νά  δοθώσι  τ-ίί  γυναικί  7ι  τοις  κληρο- 
νό[Λ0ΐς  αύτ•?|ς  (5).  Και  τούτο  βεβαίως  διότι  ή  προίς  θεωρεΤται,     ώς  εΓ- 


πράγματα  εϊτβ  διατετιμημένα  εισίν  βιτ»  [χ•ί(,    έάν  δεν  δύναται     νχ  λάβ^τ)  τήνδια- 
τίμησιν.    Ι..  30   ϋ.  [5.  1'2|. 

1)  Ργ.  ΥβΙ.  §  94, 

2)  Ν.  62  Β,  [29.  1].  Έαν  τ6  οιατετιμηΛενον  πράγμα  έκνικηβή,  χινβΓ  & 
άνήρ  κατά  της  γυναιχ^  τήν  πβρί  ττΐί  άφαιρέοεως  τΛν  πραγμάτων  άγωγήν,  χαΐ 
έάν  λάβη  παρ'  αυτί!:  τ6  διπλούν,  άποδίδωσιν  αύτ6  του  γάμου  λυο^ί'^οΜ  δια  της. 
έπι  τή  προιχΐ  αγωγής.  Ού'τε  γάρ  εστίν  απλή  ή  πρασ»ς,  αλλά  δίσεως  (ΐΐτίφ,  καΐ 
άρχβι  τ^ν  άνδρα  μή  ζημιωθγ(ναι,  ού   μην  χερδαναι. 

3)  ι..  22  §  1  Ο.  [21.  2].  Ν.  47  Β.  [28.  8].  Έάν  τΐ,ν  διατετιμημένον^ 
άγρ6ν  της  προιχος  χωρίς  δ^λου  και  ροίΟυμίας  του  ανδρός  προγενέστεροι  έχδιχησγ^ 
δανβιστής,  ού  δίδωσιν  ύ  ανήρ  την  διατίμησιν,  καν  6  π8#θερ?:ς  εποιήσατο  τήν 
έπίδοσιν,  χαΐ  μή  κλγ^^ονομη  αύτου   ή  θυγάτηρ.  Ιι.   49   §  1    Ό.    [24.    3]. 

4)  Ν.  119  Β./\^ι2.  \[.  Έπι  έχατέρας  δε  άγωγγϊς  οΐ  τοχετοί  τών^άδιατι-' 
μήτων  δουλίδων  τήι  ο\  προσπορισμοί  των  προιχιμαίων  άνδραπόδων  άνευ  των  άπ6 
ιδίο^ν  πραγμάτων  του  άνδρας  η  τών  άπο  εργασιών,  τη  γυναιχι  δ'.αφέρουσιν'  α? 
δι  γονζι  τών  ΐΓλόγων  χαΐ  οί  καρποί  τών  αγρών  τω  άνδρί,  εως  οτε  συνίσταταί 
δ  γάμος•  μιβτί  δε  τήν  λύσιν  τη  γυναιχι.  Τών  δε  διατετιμημένων  και  μετά  τήν 
λύσιν  του  χίμου  τους  χαρπούς  δ  άνήρ  λαμβάνει  ώς  αγοραστής.  Ι».  Ιΐη.  5  9  Ο. 
[5.13].     / 

5)  Ν.  δι  Β.  [28.  8]  σ•/.  Έάν  τον  μεν  προιχιμαΓον  άγρον  απολαβή  ή  γυνή, 
τους  δβ  κήπους  του  τελευταίου  *ενιαυτου  υπέρ  του  χρόνου  του  μετά  το  ρβπού- 
διον  μή  ^ποπληρωΟή  ουδέν  ήττον  δύναται  πβρι  της  προιχ^ς  ενάγε  ι  ν,  ώς  εντε- 
λώς αύτώ  άπολαβουσα.  Ι,  78  §  2  Π.  [23,  3].  Ι..  11,  Ε.  31  §  4  ϋ.  [24.  3]. 
ί^  υη.  §9  0.  [5.  13].  ΡδυΙΙί  δβηΐ.   Κθο.  II,  22  §  1.   Πρβ.   χαΐ      Ν.    7  Β. 
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χθ{χεν,  δείοΐλένη  ριόνον  προς  άναχούφισιν  τών  του  γά[λου  βχρων,  οια- 
λυοιχένου  δε  αύτου,  πχύουν  χχΐ  οί  χχρποί  της  νά  χρη<ηριεύουν  προς 
τον  σχοπδν  τοΟτον  ΔιαφιλονειχεΓτχι  δαως  τα  (χέγιστα  παρά  τοΓς  νο- 
{ΐ,οδιδχιτκάλοις  ό  τρόπος,  χχθ'  δν  δύνχτχι  νά  γείνν)  ό  ύπολογισ(Αθς  του 
χρόνου  χαΐ  ή  διχνοριη  των  χχρπων,  άν  χαΐ  ό(Λογνω(χ.ονοΟσιν  εΙς  το  δτι 
<>ί  Ρ(ι>[λχΓοι  νθ|Λθδιδάσχχλοι  είσηγχγον  τον  ύπολογιταδν  τούτον  ριόνον 
ώς  προς  τους  προικώους  αγρού*  (ΐ),  χαΐ  έν  ταύτφ  τον  έφηρίλοσχν  χχΐ 
ώς  προς  τ&^  χινητά  προιχφχ  πράγ(ΐ.χτ«  (*).  Το  τεμ-άχιον,  το  περιέ- 
χον (ΐεγάλχς  Χυσχολίχς,  είναι  το  του  ΟύλπιανοΟ  εις  τον  Ν.  7  §  1 
8θ1.  ΐη&ΐΓ.  Νθ(Λίζθ(Λεν  χρέος  ριας,  πριν  νΐ  έχθέσωρί-εν  ι  ας  γνώ(ΐ.ας  των 
νο[λθδιδασχαλων,  νά  έπιστη<Γω|Λεν  την  προσοχην  τών  αναγνωστών  |Α«ς 
εις  τά  σχόλια  τών  Βασιλικών  του  Ν.  7  (58,  8)  (3),  τά  όποια  νο - 
μίζομεν  χέουσι  ριέγα  φως  εις  το  ζητη(Λά  μας.  Κατά  την  χατ*  αρχάς 
έπικρατοΟσαν  γνώμ,ην,  ίΐν  χαι  νεωστί  ύπερησπίοθη  ό  Ηα88β  (ίΐϊΐ 
Κϋβίη.  Μυδβαΐη  II.  σελ.  1),  Ιπρεπεν  έν  τή  περιπτώσει  του  προχει- 
[Λενου   τε(Λαχίου  νά  ύπολογισθη   άπασα  η  τρυγη  χαι   το     1)4   τών   [/.ι- 


[23.  8].  Τά  αυτά  λδγομβν  καΐ  περί  χαρπου  ιτροιχιμαίβς  αγέλης,  χαι  •ΐϊΐ  ύ-πηρε- 
σιών'  αί  γαρ  πρ^  του  διαζυγίου  τω  άνδρΐ  άρμόζουσιν,  αΐ  δβ  μετά  ταντα  τΐ^ 
γυναικΙ*  τβυτχ  κχι  περί  ένοιχίων.   Ιι    7  $  6  — 42    Β.  [24.   3]. 

1)  Ι>.  7  8  9  χ*ι  18  Ώ.  (24.  3)  καΐ  γενιχώς  Ι-,  41  Β.  (24.  3).  Έ  φΑολο• 
γία  τούτων  τών  άντιδοξασιών  (οοηίΓονβΓδίΛβ)  βύρΙσκεται  εχτεταμένως  παρά  τφ 
ΟΗίοΙ  τ.  27  σ.  272—330.  Τί^βΓ8ΐΓδητι  2  σ.  456—179.  Αι  χαλλίτεραι  δια- 
τρι^αι  έπ*  αύτου  του  αντικειμένου  είναι  Εά.  ΒοΗταάβτ  ΟοχηνηβηΜϊο  άβ  άί- 
νίδίοηβ  ίΓϋοΙυηη,  1805.  4  χα^  Ηα88β  ίιη  ΚΙιβίη.  Μϋββυιη  Τ.  2  σ.  1—42. 
ΙΙρβ    χχΐ  Υαη^αβΓονίΓ  I^6^1ί&(16^η  Ι,  σ.  330—333. 

2)  ι..  68  §  2  Ο.  (23.  3).   Ι..  7  §    10  Ο.  (24.  3). 

3)  Σ/ολ.  Ν  7  Β.  [28.  8].  Τ6  περί  τοΰ  ενιαυτου  ειρημένον  δύναται  λέ- 
γεσΟαι  και  περί  τξ  μηνών,  εαν  χατά  εξ  μήνας  οι  καρποί  τών  προικιμαίων 
πραγμάτων  λαμβάνωνται*  8«ίρ  συιχβαίνει  επΙ  τών  αρδευσίμων 'κ^πων,  εν  οίς  δι* 
?ξ:μηνών  οι  καρποί  συλλέγονται  Δύναται  καΐ  επι  πλείοσιν  ενϊΐΐυτοΓς  τ6  αύτο 
λέγεσθαι*  δπερ  νυμβαίνει  επΙ  τών  τεμνομένων  υλών,  ενΟχ  πολλάκΛ  δια  πέντε  η 
δέκα  ενιαυτών  της  ύλης  τεμνόμενης  ή  έζ  αύτης  πρόσοδος  συλλέγεται.  1£ι  δε 
χαι  τοιαύτη  γεγονε  μισΟωσις  τών  πρΟικιμαίων  πραγμάτων^  ώστε  προς  τφ  ενιαυ•* 
σιαίω  μισθώ  κατά  πενταετίαν  περριττόν  τι  ποτέ  πιρέχεσθαι'  εν  τ3(ρτω  τώ  πε- 
ριττω  κατά  πενταετίαν  παρεχομένω  πρί)ς  τηΜ  άναλογίαν  της  πενταετί«<|  την  διαί- 
ρεσιν  του  κέρδους  μεταξύ  άνδρας  καΐ  γυναικάς  ποιούμεθα.  ΚαΙ  ου  κόνον  περί 
αγρών  ταύτα  τα  περί  καρπών  λεγόμενα,  αλλά  και  περί  αγέλης  δ^ίίσης  εν 
προικί  τά  αυτά  λέγομεν,  ώστε  την  ερέαν  τών  προβάτων  καΐ  την  γονίην  αυτών 
αναλόγως  δι αιρεΓσθαι   και  πρΌς•τΙ»ν    χρό^ον  μεταξύ  ανδρός  κ ιΙ     γυναικός*  τί  γάρ» 
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δτι  6  άνήρ  χα,Ι  τί)ν  τοχβτον  της  αγέλης  ύποδέξατο,  καΐ  τα  «ρίβατα  Ιχβιρε  μ•τ• 
ολίγας  ημέρας  του  γάμου, και  μβτά  τ^ν  τοχιτον  αυτών  χαΐ  την  χουραν  γυμνχ  βού- 
λβται  άποδουναι  τα  πρόβατα  ;  χαΐ  ίνταυθα  γαρ  τ6ν  χαρπ^ν  της  αγέλης  ι*ρ6ς  άναλο. 
γίαν  του  παντός  χρόνου  διαιροίΤμβν,  χαθ'  8ν  Φροντίζεται  ή  αγέλη,  ου  μην  πρ^ς 
τας  ημέρας  έχβίνας,  έν  αΤς  τίχτβι  τα  πρόβατα,  η  εν  αίς  χβίρβται*  χαΐ  έν  ταΓς 
οπέραις  δε  τών  οίχβτών  τον  βνιαυτον  δλον  π$ρΐ€ργαζ6με9χ.  Τί  γχρ  ^Ι  βμίφθωσβν 
αυτούς  πρ^ς  ενιαυτόν  6  άνηρ  ;  του  χρόνου  'του  πρ^  το(7  ρ^πουδίου  α!  όπέοκ  τ<{> 
άνδρΐ  δ(αφέρουιι'  του  δε  μετά  τ6  ρεπουδιον  διατρέχοντο;  χρόνου  αϊ  οπέρακ  τ^ 
γυναιχΐ  διαφέρουσι*  χαΐ  επ»  τοΓς  ενο(χ(θ(ς  δε  των  οίχημάτα>ν  τα  αυτά  λέγομεν- 
ο«ζ  περί  των  χχρπων  εΤρηται. 

Λο^ροθεου.  ΪΙαπινιαν^ς  μεν  έν  τω  ια'  βιβλίω  των  χουαεστιόνων  αύτου  γενομέ- 
νου ρεπουδιου  έλεγεν'  Τους  χχρπούς  διαιρεΓσΟαι  ούχ  έχ  της  ημέρας  της  μι- 
βΟώτεω;  του  άγρου,  άλλα  γινομένου  λόγου  του  προλαβόντος  χρόνου,  χαβ*  3ν  ή 
γυνή  έν  τω  γάμω  συν  τω  άνδρι  ην  ουδέ  γχρ,  εί  έν  τω  χαίρω  της  τρύγης  6 
άγρος  έπεδόθη  έν  προιχΐ,  τούτον  δε  Ό  άνήρ  άπο  Κχλλενδρών  Νοεμβρίου  έμισθω* 
<τεν,  χαΐ  έγένίτο  τη  τελευταίοι  ΐί^Ρ^ι  "^^^  Ιανουαρίου  μηνός  το  ρεπβύδιον,  ύφβί- 
λει  χχΐ  τους  τγ|;  τρυγης  χαρπούς  χερδχίνειν  δ  ανηρ,  χαΐ  του  μέλλοντος  ενιαυ» 
του  τέταρτον  μέρος  των  χχρπών  άπο^έρεσθαι*  επειδή  τρεΓς  μετά  αήν  μίσθωσαν 
του  ί^οοο  συνώχησχν  άλλήλοις  μήνας  Νοεμβρίου,  Δεκεμβρίου  Ιανουαρίου.  Έπε: 
κατά  τούτον  τί)ν  λόγον  εάν  έν  χχιρω  τρύγης  τη  άλλη  ήμέρ^  ρεπούδιον  πέμψη, 
δλοχληρους  κερδαίνει  τους  καρπούς  τη;  τρύγης,  δπερ  έΰτίν  άτοπον.  Το%γα- 
ροΰν.  έάν  έν  τφ  τέλει  του  Ιανουαρίου  μηνός  ρεπούδιον  γέγονε,  χρή 
χαΐ  των  τριών  μηνών  τούτων  τΓ.νς  καρπίύς  κα^  τους  τΛς  τρύγης  άνα- 
μίγνυόθαι,  κα\  έχ  τούτων  πάντων  τ6  μέν  τρίτον  μέρος  παρά  τφ  άνδρι 
άπομειναι,  τό  δέ  δίμοιρον  δοθηναι  τ-^  γυναικί.  ΚχΙ  εκ  τΛυ  εναντίου  δε 
τ6  αύτο  πχρχρυλάττομεν.  Έχν  ή  γυνή  τρυγήσασα  αγρ^ν  αυτής  παραχρήμα  δέ- 
δωχβ  τώ  ίδΙω  άνδρΙ  καΐ  δ  άνήρ  άπ^  Καλλενδών  Μαρτίου  τούτον  έμίσθω'-εν^  ου 
μόνον  τ6  δ<υδέκατον  μέρος  του  καρπού  πχρά  του  μισΟωσαμένου  τδν  άγρ6ν  χερ- 
δαίνει  δ  άνηρ,  άλλα  κατά  τδ  μετρον  πάντων,  ών  ην  δοτάλιος  δ  αγρός,  εκ  τών 
χεχρεωστημένων  μισθωμάτων  τδ  μέρος  παρακατέχει  δ  ανηρ*  β  ι  δε  καί  τίνες 
μήνβς  έχ  του  ένιαυτού,  χαθ'  δν  εγενετο  τδ  ρεπούδιον  κεχρεώστηνται  τφ  κολωνω^ 
κατά  την  δίμοιρον  τής  μισθώσεως  του  γάμου  πρδ  της  τρύγης  λυθέντος  αύθεντώς 
λογιζόμεΟα  τω  άνδρί'  ουδέν  ήττον  καΐ  την  τούτων  τών  μηνών  αποτίμησιν  μετά 
τής  ελπίδος  τής  μελλούσης  τρύγης.  Έκ  τούτων  τοίνυν  απάντων  άποδέδεικται, 
δτι  οΐ  χαρποί  έκεΓνοι,  ους  ε  λαβε  ν  ή  γυνή  προ  του  γαμηθγ[ναι  αύτην,  ου  φέρον 
ται  εις  τδν  συμψηφισμδν  των  καρπών   του  τελευταίου  ένιαυτού. 

Κυρίλλου.  Τω  Όχτωβρίψ  επέδωχέ  μοι  αγρδν  ή  γυνη'  εσχον  εκ  του  τρυγητού 
ιη'Ι^νομίσματα*  έμίσθωσα  αύτδν  τφ  Νοεμβρίω  ξ'  νομισμάτων*  έλύθη  δ  γάμος  προς 
τφ  περατι  του  Ιανουαρίου,  ού  λαμδάνω  τά  του  τρυγητοΟ  κα\  γ'  μηνών 
άλλα  Ούν  αύτοΐς  δ'  μηνών.  ΕΙ  δέ   μετά  τδν  τρυγητδν  έπιδώ    μοι  τδν  άγρόν, 
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Ισθω|Λάτων,  καΐ  να  δοθ'ίί  το  τρίτον  αύτων  (^έρος  τώ  άνίρί  (ΐ).  Κχτχ 
τ^ς  γνώ[λης  ταύτης  ό  Οιιανβη  (ΒίδρίΐΙ  Ι.  60)  ηρ(Ληνευσε -το  χωρίον 
τοΟτο  ως  έξί|ς.  Παρα$εχό|χ.ενοι  [χέν  τον  Όχτώβριον  ώς  τέλος  τοΟ  χαρ- 
πί(Λθυ  έτους,  του  οποίου  α£  πρότονοι  η/ταν  η  τρυγη,  πρέπει  να  θεωρη- 
σω[Λ£ν  τον  γ3ί(Λον  διαρκέσαντα  ?να  (Λ^να  εντός  τοΟ  εΙρτΐ(Λένου  έτους. 
Έα  του  είσοΧηι/,κτος  λοιπόν  τούτου  λα(Λβάνει  ό  άνηρ  το  1]12.  Τρε- 
χοριένου  Χέ  άπδ  τ•?ίς  πρώτης  Νοεριβρίου  του  νέου  καρπί|Χου  ίτους  χαΐ 
^ιαρχέσαντος  του  γά|Λου  τρεΤς  (//?1νας,  λαμιβάνει  ό  άνηρ  το  1)4  των 
προσόδων  τοΟ  έτους  τούτου,  ώστε  1)12  καΐ  1)4  συναθ30ΐζό|Λεν«  ορυ 
άποτελοΟσι  το  έν  τω  προχεΐ[Λένφ  τε|Λαχί^  ρ!.νηριονευό(Λενον  1]3  (2). 
Μετ'  αυτδν  ό  ΟοπαΠΗΒ  επέφερε  νέαν  έρρ/ζινείαν,  την  οποίαν  παρε- 
Β«  ^  ίέχθησαν  πολλοί  τών  νεωτέρων.     Ούτος   συνάπτει  τάς    προσθίους  τίίς 

τρυγ'ίς  καΐ   αηαν  το  (Λίσθωιχα,  κχΐ   εκ  τοΟ  κατά  μιεσον  ορον    προϊόντος 


αορ*  ου  επιδοθη  Ιως  του  διαζυγίου  παρχχρατώ  τους  χζρπούς*  χαν  μετι  πολύ 
ε{Α(σθώ9η^  βί  μβτα  τ^ν  θερισμον  πρί)  τοίΤ  τρυγητού  λυΟη  δ  γίμος,  κάγώ  τά  του 
θερισμου  λογίζομαι,  χαι  αυτή  τα  του  τρυγητού"  του;  πρ^  του  γάμου  καριεούς 
ου  λογίζβται  ή  γυνή.  ^Ορα  χτ\  Σ/^    ΘχλελαΙου  ει;    Ν.   118  Β.  (29.    1). 

Γ  "Ιδού  πώς  δ  Υβηΐ^βΓΟν  Ι.  Ο.  αντικρούει  τήν  γνώμην  ταύτην.  *Η 
γνώμη  τοίϊ  Ηβδδθ,  λέγει,  είναι  μεν  συμφωνοτάτη  με  τας  λέξεις  τοίϊ  Παπινιανοΰ, 
ιτλήν  στηρίζεται  εφ'  έν6ς  τοιο^του  μεγάλου  αριθμητικού  λάθους,  ώττε  δεν  δυ• 
νχμεθα  να  τ6  χαταλογίσωμεν  τω  άγχινόω  νομοδιδασκάλω.  Οταν,  δηλαδή,  συ- 
ναθροίσιτ)  τις  άπασαν  τήν  τρυγήν  και  το  1]4  του  μισθώματος,  τότε  προδήλως 
συναθροίζει  τάς  προσόδους  15  μηνών,  χα)  δίδων  εξ  αυτών  το  τρίτον  μέρος  τω 
άνδοί  τω  δίδϊΐ  πίντε  μηνών  προσόδους,  εναί  δ  γάμος  διήρκεσε  μόνον  τέσσιρν; 
μ^ίνας.  Το  λάθο;  δε  τούτο  γίνεται  έπαισθητότερον,  καθ'  δσον  τις  παρζτείνει  τί)ν 
γάμον  εις  τήν  δευτέρχν  κάρπιμον  π-ρ'οδον,  π.  χ.  εάν  ύποθίσωμεν,  δτι  δ  γάμος 
διήρκβσε  ρόνον  6  μήνας.  Και  αί  αιτιολογίαι  του  Ηβδδθ,  δια  να  κάλυψη  τδ  λί- 
θος τοιίτο  του  Παπινιανου,  μας  φαίνονται  άνάςιαι  του  νρμοδι δασκάλου  τούτου. 
Τήν  γνώμην  του  Ηβδδβ  επρέσβευ*  καΐ  δ  Ου3α6ίυ8. 

2)  Τήν  γνώμην  ταύτην  παοεδέχθη  ,δ  Υίΐη^βΓΟνν  λέγων.  ((Αύτη  είναι  προ- 
φανώς ή  απλουστέρα  καΐ  μάλλον  συνεπή:,  επειδή  θέτει  τήν  ιδίαν  αρχήν  περί 
πολλών  κχΐ  περί  μιας  κχρπίμου  περιόδου.  "Επειτα  καΐ  δ  Τδιος  δ  δοΙίΓ&άβΓ  δμο- 
λογεΓ,  δτι  είναι  δ  κχλλίτζρος  τρόπος  του  ύπολογίζειν  καΐ  άξιος  νχ^ληφθη  β'ις  πα- 
σαν  νέαν  νομοθεσίαν.ι  05  νεώτεροι  αν  κχΐ  συμφωνούν  ώς  πρδς  τήν  ορθότητα  της 
θεωρίας  ταύτης,  λέγουν  όμως  δτι  αΟτη  δεν  συμφωνεΓ  με  τους  του  Παπινιανου  λό- 
γους, πλην  παραβάλλοντες  αύτ^ν  με  τα  σχόλια  τών  Βασιλικών,  λέγοντα:  βΧρή 
και  τών  τριών  μηνών  τούτων  του;  καρπούς  χαιτών  τίΐς  τρυγής'άναμίγνυσθαι, 
καί  βκ  τούτων  πάντων  τδ  μεν  τρίτον  μέρος  πχρα  τφ  άνδρΐ  απομεΓναιι,  δυνάμεθα 
να  ειπωμεν,  δτι  ή  εικασία  των    είναι  σφαλερά. 
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τών  είτοδνιΐλάτων  δίΧει  τ6  άνλ^χον  [Λέρος  τω  άνδ/ι.  Με  τον  Κονανον 
-συν^Χει  ώς  προς  τά  ούσιώ&η  [λέρτ)  τ•?|ς  γνώ|ΛΥ)ς  του  ό  δοίΐΓβ,άβΓ  εις  το 
πονηριά  το^  περί  όιαιρέσεως  των  προικώων  καρπών.  ΚχΙ  ούτος  ζητεί 
νά  ευργ)  το  κατά  (Λεσον  ορον  προϊόν  των  είσο^ηριάτων,  καΐ  έξ  αύτοΟ 
να  έζάξη  την  εις  τον  άνΧρα  άνηκουσαν  {ΛερΙοα,  πλην  άντΙ  νά  συνάψη 
χχτά  τον  Κονάνον  την  τρυγην  κχΐ  άπαν  το  (/.ίσθω[λα  προς  τον  σκοπόν 
τούτον,  συνάπτει  [/.όνον  την  τρυγην  κχΐ  1)4  του  [/.ισθώ|Λατος,  Χι«νέ|ΐ.βι 
αυτό  εις  τους  15  μ'9!νχς  τΰν  σύω  κχρπίΐΛων  περιόόων  χχΐ  λαμβάνει  έζ 
αύτου  το  ποσόν,  το  όποΓον  άνηκει  εις  τους  4  (ΐ.•?5νζς  τ9}ς  διαρκείας  τοΟ 
γά(Λου  (Ι).  Προς  κατάληψιν  τοΟ  τόσον  διχφιλονεικουμένου  και  δύσκο- 
λου τούτου  χωρίου  πρέπει  νά  έννοησω[λεν  καλώς  τί  έστι  τελευταίος 
Ινιαντός.  Ό  Ν.  5  καΐ  6  Βασ.  (28.  8,)  ^χς  δίδει  τον  όρισ(ΛΟν.  «Ό 
ίέ  χρόνος  αριθμείται  ουκ  άπο  τ•?ίς  άρχ•?5ς  του  γα'μου,  ούτε  από  τ-ίίς 
συστάσεως  τ•75ς  προικός,  άλλ'  αφ*  ου  παρεδόθη  τω  άνδρΐ  6  αγρός.  Ει 
δε  προ  τοΟ  γάμου  παραδοθ^,  από  τ^ς  ημέρα;  τών  γάμων  εως  τ•?ίς  αυ- 
τής τ^μέρας  του  έξ•ί5ς  ένίαυτου  ψηφίζεται  6  ένιαυτός,  καΐ  ούτως  έφε- 
ςης.  Οι  δε  προ  τοΟ  γάμου  ληφθέντες  καρποί  ώς  τίίς  προικός  γινόμενοι 
μετά  λύσιν  του  γάμου  αποδίδονται*  αυςουσι  γάρ  την  προίκα».  Άπό 
ταύτης  λοιπόν  τ•7|ς  στιγμές  του  χρόνου  πρέπει  νά  ύπολογίσωμε  ν  τά 
ετη,  £ως  οδ  φθάσωμεν  εις  έκεϊνο,  καθ'  δ  εδόθη  το  διαζύγιον.  *Ολοι 
δε  οί  καρποί  λογίζονται  ώς  ομάς,  και  μόνον  οί  μετά  τήγ  δαπάνη  ν  π«- 
ριττεύοντες.  Λογίζονται  δε  ώς  τοιοΟτοι  και  οί  συλλεχθέντες  και 
οί  μη  συλλεχθέντες  (2)  (οί  τελευταίοι,  καθόσον  άναλογοΟσιν  εις  τους 
μ'7}νας,  οίτινες  μένουν  εΙσέτι  προς  συμπληρωσιν  του  προικώου     έτους) »-- 


ί)  Έ  γνώμη  αυτή,  ζητούσα  το  κχτά  μέσον  δρον  βίσόδηαα  τών  δύο  χαρπίμων 
π£ρΐ((δων,  πίπτει  βις  τήν  παρά  φύτιν  άνεύρεσιν,  πρ^  πάντων  όταν  δ  γάμος  δι-ί^ρ- 
χησβ  πολλά  ετη,  της  κατά  μέσον  {δρον  προσόδου  αυτών.  "Βπίΐτα  και  ή  του 
δοΙίΓ&ϋβΓ  θεωρία  είναι  άνεπιειχεστάση,  δίίτί  6  άνήρ  δύναται  νά  λάβη  όλιγωτβ- 
ρους  καρπούς,  έάν  δ  γάμος  διαρκέσει  περισσοτέρους  μήνας.  ί1.  χ.  ή  τρυγή  πα- 
ρέχει 16,  ή  μίσβώσις  12,  και  δ  γάμος  διαρκεΓ  εν  δλω  12  μήνας»  έν  οΓς  ή  τρυγή  , 
γίνεται  εις  τον  τζρίΆτο^  μηνχ.  Κατά  τ6ν  δθΗΓ3(1θΓ  δ  άνήρ  ενταύθα  λαμβάνει  8 
20)23,  ενω  εάν  δ  γάμος  ήρχ,ιζεν  εύΟυς  μετά  τήν  τρυγην  χαΐ  διήρχη  11  μήνας  δ 
άνήρ  ηθελβ  Ιά,^χ^  1 1 . 

2)  Ν.  8  Β.  (28.  8).  Έάν  Ό  σπόρος  μη  ευίρορήση,  ή  δαπάνη  αύτου  εκ  της 
τρυγής  υπεξαιρείται*  εις  γάρ  δ  καρπδς  ίλου  του  έτους.  Σχ.  Μία  γάρ  έστι  πρόσο- 
δος παντδς  του  ενιαυτου  έκ  πάντων  τών  καρπών  συλλεγόμενη.  Ι..  8  $  1  Ο. 
(24.  3).  Ι..  7  ρΓ.  $   2,  3,  9  και  16  Β.   (24.  3). 
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Έάν  5έ  άμ,φισβητίΙτΛι  η  πραγ^Λκτικη  πρόσοδο;  τών  (Λη  συλλεχθεντων 
καρπών,  λ«[χ6άνεται  ως  βάσις  η  ποσόττος,  ίι'  ην  ηΧύνατο  ο  άγρος  ίι* 
έν  ίτος  νά  [χισθωθτ}.  Γινθ(Λένης  δέ  συρρο'ίς  συλλεχθεντων  χαΐ  [χη  συλ- 
λεχθεντων χαρπών,  κχΐ  γινθ|Λένου  διαζυγίου,  λέγει  ο  Παπινιανός, 
αοί  καρποί  (αερίζονται,  οΐ  πρό  τίίς  (ΐισθώσεως  καΐ  οί  [Αετά  την  |χί- 
σθωσιν,  αναλόγως  τώ  χρόνφ  του  γά(Λθυ.  Έάν  γαρ  έπΙ  τεσσάρας  (χνί- 
νας  δ  γά(Λος  συνέστη,  το  Τρίτον  6  άνηρ  λα(Λ6άνεΐ3).  Προς  έρ(χηνείαν 
τοΟ  τε(ΛαχΙου  τούτου  ήγέρθη  η  άνω  εκτεθείσα  άμιφισβητησις  των  νο- 
μοδιδασκάλων.  Το  καθ'  η(Αδ&ς  παραδεχό(Λεθα  την  γνώ(Αην  του  ΟϋίΙΓβη, 
θεωοουντες  ταύτην  όρθοτέραν,  οιότι'  α)  ή  τρυγη  βεβαίως  αποτελεί 
(Λέρος  τοΟ  πρώτου  )^αρπί(^ου  ένιαυτου,  ώστε  έάν  ό  άνηρ  γ[θελε  λάβτ) 
άπασαν  την  τρυγην,  ?ΐ  το  τρίτον  κατ*  άναλογίαν  των  4  (/.ηνων,  βε- 
βαίως νίθελεν  εΖσθαι,  ως  λέγει  ό  ΙΙαπινιανός,  Άτοπον,  Έκτος  δε  τού- 
του καΐ  ό  Κύριλλος  λέγει:  Ου  λαμβάνει  τα  του  τρυγητού  καΐ  γ  μηνών 
άλΙά  ονν  αντοΐς  ό'  μηνών  β)  ως  εΓπθ|Λεν,  ό  ύπολογισριός  του  ΌϋΕΓβη 
συνο^δει  (χετά  του  ύπολογισ(λθΟ  του  Παπινιανου,  διότι  1/12  και  1/4 
ποιοΟν  1/3*  γ)  η  τρυγη  δεν  δύναται  νά  λογισθ-ίί  ως  αποτελούσα  (χέρος 
τοΟ  β'  καρπί(/.ου  ένιαυτου,  διότι  τα  εζοδα  αύτ•?|ς  εγειναν  κατά  το  πα- 
ρελθόν ϋτος,  ώστε  βεβαίως  ό  άνηρ  δέν  ηδύνατο  νά  ζητήσγ)  νά  λαβτι 
καΐ  το  τρίτον  [/.έρος  αύτ-^ς,  άλλα  (Λονον  τό  1/12,  καθόσον  διηρκεσεν 
ό  γά(Λος  εντός  τοΟ  καρπί(Λθυ  εκείνου  έτους.  Και  τά  σχόλια  λέγουν  : 
«Έκ  τούτων  τοίνυν  απάντων  άποδέδεικται,  δτι  οί  καρποί  έκεΓνοι, 
ους  Ιλαβεν  ή  γυνή  προ  του  γα(Ληθηναι  αύτην,  ου  φέρονται  εις  τόν 
συ|/-ψηφισ(/.ον  των  καρπών  του  τελευταίου  ένιαυτου.» — Έάν  $(Λως  κατά 
την  διανθ[Αην  των  καρπών  άναφυώσι  όυσκολίαι,  τότε  ένεκα  των  άσυγ- 
κθ(Λίστων  καρπών  του  τελευταίου  καρπί(χου  έτους,  η  γυνή  πρέπει  νά 
δώστι  έγγύησιν  τω  ένδρί,  δτι  θέλει  λαβνι  τό  [λέρος  του  (1).  Ή  διχ- 
νο[Λη  αυτή  γίνεται  (χόνον  έπΙ  τ-^ς  άδιατΐ(ΐητου  προικός,  διότι  έπι  τ-ίί; 
διατετΐ(χη(Λένης  6  άνηρ  λογίζεται  ως  αγοραστής,  καΐ  ίσχύουσιν  αί  άρ- 
χαΐ  τνίς  αγοραπωλησίας,  ώστε  οί  καρποί  (χένουσι  παρά  τφ  άνδρι  (2). 
Ώς  προς  τό  ζητη(Λα  τΙς  εϊναι  ύπόχρεως  προς  ίηιστροφίιν  της  προί- 
ΗΟς^    πρέπει  νά  έκθέσω(Λεν  τά  έζ75ς.  Έάν  [λέν  ό  άνηρ  είναι  αυτεξούσιος, 


1)  Ν.  7  Β.  (28.  8).  "ΕσΟ'  δτβ  μηδ€ν    δ  ανήρ  παρακρατών  άσφάλβιαν    λβα- 
βάνει  παρά  της  γυναικός.  Ι..  7   $  15.  Ο.  (21.  3). 

2)  Ν.   119  Β.  (23.  3).  Τών     δέ  διατετιμημένων    και  μετά  τήν  λύσιν    τΛν 
γάμων  τους  καρπούς  6  άνηρ  λαμβάνει  ώς  αγοραστής.  Ι•,  υη.   $  9  0.  (5.   13). 
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οώτάς  τβ  κ,χΐ  οΐ  )ςληρονό(Αθΐ  του  είναι  'τυρδς  έπιστροφην  αύτνίς  ύπό- 
χρ60ΐ(ί).  ΚχΙ  έάν  τά  υπάρχοντα  αύτου  δΎ)(^ίευθώσι,  το  Χ7)(ΛΟσιον  υπο- 
χρεούται να  έπιστρέψγ)  τ-ίί  γυναικί  την  προϊ^ά  της  ώς  άν  έπρίίκειτο 
πβρί  (Λερούς,  δπερ  αυτή  τίίθελβν  άποχτησγι  έχ  των  κτγΐ(Λάτων  του  αν- 
δρός της  ίιά  τ^ς  χληρονο(Αίας  (2).  Έάν  δε  ό  άνηρ  ίτο  υπεξούσιος  έπΙ 
της  (τυστάσεως  της  προικός  καΐ  ό  πατήρ  τφ  παρέδωσεν  αύτην,  τότε 
«ενέχεται  (^έχρις  εύπορίας,  (χη  ύπεξαιρου(χένου  χρέους  έτερου•  δοχεΐ  ίέ 
εύπορεϊν  (λέχρι  του  ποσού  του  πεχουλίου,  είτε  Ιχει  τά  προιχΐ(ΛαΤα, 
είτε  μη•  Ενέχεται  &έ  χαΐ  ό  πατήρ  αύτου  τ^  περί  πεχουλίου  αγωγοί, 
χχΐ  ύπεζαιρεΤ  τά  χεχρεο>στη[/.ένα  αύτα>  χαΐ  το7ς  ύπεζουσίοις  αυτού 
χχίτοι  ει  6  υΐδς  ένηγετο,  ταύτα  ούχ'  ύπεξγιροΟντο  (3).  Ει  5έ  υπεξούσιος 
έστιν  ό  άνηρ,  χαι  ό  πατήρ  αυτοί  υποδέξεται  (την  προΤχα),  τΛ  χατά 
χελευσιν  αύτοΟ  ό  υιός,  ό  πενθερος  χαΐ  ούχ  ό  άνηρ  ενάγεται,  ει  (χη  χλη- 
ρονο{ΐ.ησει  του  πατρός»,  χαι  τότε  χατά  το  (λέρος  τ^ς  χληρονο(/.ίας  του. 
Δύναται  δε  ν'άφαιρέση  ώς  προαφαιρού|χενον  (ρΓδίβοίρϋαΐη)  έχ  της  χλη- 
ρονο[λίας  την  προιχα,  την  οποίαν  ίλαβεν  ό  πατήρ  του,  ^  έχείνην,  την 
οποίαν  Ιλαδην  αυτός,  εξ  ης  ώφεληθη  ό  πχτγιο  ΐ  ηυξησε  τό  χρη(Λάτιον 
του  υΙου   (4). 

Ά(Λφισ6ητεϊται  δ'  έάν,  έχτος  του  υίου,   του  πατρός  του     χαΐ  των 


Ι)  Ν.  22  Β.  (28.  8).  Ό  άνήρ  ένχγεται  πβρί  της  προικός,  βϊτε  αυτός  δ«ο- 
δίξβται,  ειτβ  χατά  γνώμην  αύτοϋ  έτερος  υπεξούσιο;  αύτου  ή  μή*  ει  οε  υπεξού- 
σιος εστίν  δ  άνηρ  καΐ  6  πατήρ  αύτου  ύποίεξεται,  η  χατα  κελευσιν  αύτου  -ό 
υΐίς,  δ  πεν95ρΙ)ς  χαΐ  ούχ"*  δ  άνηρ  ενάγεται,  εΐ  μή  κληρονομήσει  του  πατρίς* 
ε1  δε  υίδς  δποδέξεται  μή  χατα  κελευσιν  τβυ  πατρός,  ενάγεται  δ  πατήρ  τη  περί 
πεχουλίου  αγωγή  η  τη  περί  των  έν  τοΓς  πράγμασι  γενομένων  δαπανών.  Ιι.  22 
$  42  χαΐ  Ι..   46  Ο.   (24.  3),  Ι..   9  χαι  11  Ο.  (5.  13). 

2)  Ν.  31  Βασ.  (28.  8).  Έΐν  δ  άνηρ  επΙ  [Αερει  δημευθη,  άπολογεΓται 
τοΓς  δανβισταΓς  αύτου  δ  δημόσιος,  έν  οις  έστι  χαΐ  ή  γυνή.  Ιι.  31  ρΓ.  Ο.  (24. 
3).  Ι..   2  α  (5.  18). 

3)  Ν.  51  Β.  (28.  8)•  πρβ.  καΐ  Ν.  25  Β.  αυτόθι.  Έαν  παρά  χέλευσιν  του 
πατρδς  δ  υπεξούσιος  υΙος  ύποδέξη^αι  προΓκα,  χώρα  κατά  του  πατρός  τή  περί 
πεχουλίου  άγωγη,  καΐ  εύπορώτερον  εΤναι  δοκεϊ  τ^  πεκούλιον  δια  τά  γενόμενα 
παρά  του  υΙου  δαπανήματα,  η  δωρηΟέντα,  ή  παρά  της  γυναικάς  εκ  του  πεχου- 
λίου χλαπέντα*  πρβ.  χαΐ  τά  σχ.,  τά  όποια  εξηγούν  τδ  χωρίον  καΐ  λέγουν, 
ταύτα   απαιτούμενα  πβρ'  αυτής  τδ  πεκούλιον  αυξουσι,  και  πάλιν  αύτη    δίδονται. 

Ε.  22  §  12,  Ι..  25,  Ι..  53  Β.  [24.  3].  Ι..   35  Ό.  [15.  1]. 

4)  ι..  20  §  1   Β.   [10.  2].  Ν.  20  Β.  [42.  3]. 

ΤΟΜ.   θ'.  19 
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κλήρο ν(>|Α<ι>ν  αύτοΰ,  εϊναι  υπόχρεοι  κχΐ  οι  προ  τ'/|ς  Οιαλύσεως  του  γά- 
μου έγγυηταΐ  προς  έπιστροφην  τ^ς  προικός.  Ή  δίάταξις  δριως  κείενει, 
μήτε  Ιγγυψήν^  μήτε  μανδάτωρα  δΙΛοσ&αι  παρά  του  ανδρός^  ί}τθί  τον 
μέρους  του  ανδρός  υπέρ  της  προικός  (1).  Και  έπισγΐ(ΛΟτεροι  νθ(χοίιΧοέ- 
σκαλοι  παραδέχονται,  δτι  τοιαύτη  έγγύησις,εΓτε  εις  την  γυναίκα  δοθ^, 
είτε  εις  άλλον  τινά,  είναι  άΕκυρος  και  {ΐ,η  ούσα  (2).  Ενταύθα  δ[ΧΛιΐς 
Χέν  πρέπει  να  έννοησω^χεν  και  τους  έγγυητάς,  τους  οποίους  όύναται 
να  ζητησγϊ  ή  γυνή  καΐ  πρέπει  να  δώση  6  άνηρ  (χετά  την  όιάλυσιν 
του  γά(Αου  προς  έπιστοοφην   τ^ς  προικός  (3). 

*0  άνηρ  δύναται,  υποχρεωθείς  προς  έπιστροφην  τγίς  προικός,  νχ 
αίτη'ΐνΐ  τό  της  εύπορίας  εύεργέτη{Λα  (1)βηββθίαΐ11  ΟΟίηρβηΙβΙΐΙίαβ), 
δπερ  προκύπτει  έκ  του  σεβασ(ΛθΟ,  τον  όποΓον  η  γυνή  οφείλει  τω  άνδρί. 
Ό  δέ  νό|χος  λέγει•  και  εάν  δ  άνήρ  ουμφωνήογι  εΙς  όλόπληρον  παταδί— 
κάζεσ&οί,  ούπ  ερρωταί  τό  σύμφωνον  (4)•  Έπειδη  δε  το  εύεργέ— 
τη[Λα  τούτο  {/.όνον  Ινεκα  προσωπικής  σχέσεως  δίδεται,  δια  τούτο 
δεν  χαίρουσιν  αύτδ  οΰτε  οΐ  κληρονό(Λθΐ  αύτου  (5),  οδτε  οΐ  έγγυη- 
ταί  του   (ό).  Και   ο    άπορος    άνήρ   καταβαλών    τήν    προίκα     ουκ  άνα- 


1)  Ν.  3  Β.  [28.  9).  Και  δ  Ν.  2  αυτόβι,  δβτις  βίνχι  διάταξις  του  /ρχτια- 
νου,  λέγει*  μή  παρβχέτω  6  άνήρ  εγγυητήν  επΙ  τω  φυλάξαι  τήν  προΓκα,  καν 
τα  μάλιστα  νόμος  η  ιυνήθχια  τοΰτο  επιτρέπει  γενέσθαι.  Ι^.     1   χαΐ  2  0.   (5.  20). 

2)  ΟυίδΚϊίυδ  γθο.  8ο1.  ίη  Οοά.  &(ίΙ  ΙίΙ.  20  Ιίί).  5,  ηβ  ίΐ(ΐ6)υ880Γβδ  άοΐίυιη 
(ΙβηΙυΓ.  Ι30.  ΟοΙΙιοίΓθίΙυδ  Τ.   Ι.  σ.   351. 

3)  Ν.  24  Β.  (28.  8).  Έάν  χρή  δοθηντι  τη  γυναικι  έγγύας  περί  της  εμ- 
προθέσμου καταβολτίς  της  προιχδς  κχΐ  ου  δύναται  έγγύας  παρασχεΓν  6  άνηρ,  γί- 
νεται ή  χαταδίχη  παραχρήμα  π&ριερχομένου  αυτω  του  χέρδους  του  μέσου  χρό- 
νου, μή  δυναμένης  της  γυναιχ^ς  τοί7το  παραιτεΓσθαί'  ει  δέ  δυνάμενος  μή  παρά- 
σ/η  τάς  εγγύας,  ου  παραχρατεΓ  τΐ)  χέρδος  του  μέσου  /ρό'^ου,  I^.  24  §  2  Ό. 
(24.  8).  Ι..  7  ρΓ.  Ό.  (44.  1).  Ε.  41  Β.  (5.   1). 

4)  Ν.  13  Β.  (28.  8)  σχ.  Τοΰτο  δί  δοχεΓ  κάμοί  αληθές  εΤναι'  ύπεναντίον 
γαρ  των  χαλών  τρύπων  χαΐ  της  αποδειχθείσης  περί  τ6ν  άνδρα  τιμής  γεγονένβ^ 
τ6  τοιούτον  πάχτον  πιστεύεται*  χαΐ  έν  χαίρω  της  άποράσεως  σχοπουμεν,  πόσον 
εύπορεΓ  χαταβαλεΓν  6  αντ,ρ.  I^.  14  §  1  και  Ι..  53  Ο.  (24.  3),  §  37  ί.  (4.  6)» 
ι,.  17  Ο.  (42.  1)•  πρ6.  Ε.  20  Ό.  (41.  1),  όστις  γενικώς  δι'  8λας  τάς  συμβά- 
σεις λέγει*  τ^  παρά  του  συνοιχοΟΓντος  έναγόμενον  πρόσωπον  έκ  η(λ(}ης  αίτίας 
εις  5σον  εύπορεΓ  καταδικάζεται. 

5)  Ν.  12  Β.  (28.  8).  Μέχρις  εύπορίας  δ  ανήο,  ου  μήν  καΐ  6  κληρονόμος 
αύτου    καταδικάζεται.    Ι..  8  Ο.    (5.     18).  Ια.  12   Ο.  (24,    3).  Ι..   24  §  1     Ο 

6)  Ν.  24  Β,  (9.  3).  Ό  εγγυητής  του  εις  8σον  ευπορει  καταδικαζομένου  οδ 
βοηθεΓται.  Ι..  24  ρρ.  Ο.  (42.   1).  Ιι.  7  ρκ.  Β.  (44.  1). 
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λαμβάηι^  ίγίλαίή  Χέν  δύναται  πλέον  να  έπανέλθτ)  κ«1  νά  αίττήστρ 
ίιά  τίς  τοΟ  άχρεωστητου  αγωγές  (οοηάίοΐίο  ίηάβΜΐί)  το  δοβέν 
το  αυτό  ΛαΙ  «όπερ  τις  υττέρ  άπορου  άνΧρδς  καταβάλλη  τίΐ  γχ[Χ6τ•9|, 
ουκ  άναλα(Λβάνει•  χρέος  γαρ  ΐν»  (ι).  αΌ  διοικητής  (ρροοαΓ&ΙΟΓ)  ?Ι  ο 
εκδικητής  (άβΓβη80Γ)τοΟ  άνίρίς,  ζώντος  (χέν,  εις  δσον  βύπορεϊ  6  άνηρ 
καταδικάζεται  περί  προικός*  τευλευτησαντος  δε,  εΙς  ολόχληρον»  (2). 
Το  εύεργέτηαα  τούτο  χαίρει  και  6  πατήρ  αύτοΰ  (3),  χ«1  οί  υΙοΙ  τού- 
του, δταν  έναχθώσιν  ώς  κλήρο νό|Λ0ΐ  του  (4).  «Έν  δβ  τφ  καιρώ  τί|ς 
ψήφου  σκοπεΤται  η  εύπορία  τοΟ  ανδρός  (5).  Τα  δε  έτέροις  χρεωστού- 
ρ,ενα  ουχ  ύπεζαιρουσιν  [χ,όνον  ό  δωρησάμενος  υπεζαιρεΤ  (ΰ).  Εύπορος^ 
ό  άνηρ  είναι  δοκεΐ,  καΐ  εν  οΤς  υπέρ  τ^ΐς  γ.υναικος  έδαπάνησεν,  9^  κατά 
έντολην  αύτΫίς  έδωκεν,  ει  δε  (χηπω  δέδωκε,  τυχόν  υπδ  αΐρεσιν  θ|ΐ.ο- 
λογησας,  ουπω  δοκεΤ  εύπορος  είναι»  (τ).  Κατά  τΟ  προ  τοΟ  Ίουστινια- 
νοΟ  δίκαιον,  το  εύεργέτη[λα  τοΟτο  έδίδετο  ριο'νον  έπΙ  τίίς  περί  προι- 
κός αγωγές  (Γβί  αχΟΓΪδΙβ  ΕΟΐίο),  και  δχι  έπΙ  τ^ς  έκ  τϋς  έπερωτη- 
σεως  πηγαζούσης.  Ό  Αυτοκράτωρ  δ|Αως  οδτος  τό  επέτρεψε  και  εις 
την  τελευταίαν  ταύτην  άγωγην  (8),  έκτος  των  ακολούθων  δύο  εξαι- 
ρέσεων* α)  «Έάν  δια  τό  ζη^Λΐώσαι  την  γυναΤκα  γεγονεν  άπορος•  β) 
εάν  κατά  δόλον  φθείργ)  πρ&γ[λα  προικψαΤον^  κάν  άπορος  εστι,  κατα- 
δικάζεται» (9). 

Αί  άγωγαί,  αΐτινες  δίδονται  τ5)  γυναικι  καΐ  έκείνοις,  οίτινες  δύ- 
νανται (χετά  την  διάλυ<τιν  τοΟ  γά(Λου  νά  ζητησωσι  την  έπιστροφην 
τ'?ις  προικός,  είναι  κατά  τό  άρχαϊον  δίκαιον  τ^  πβρί  προικός  (γθΙ   αΧΟ- 


1)  Ν.  9  χαΐ  8  Β.  (24.  6).  Ι..   9  κχΐ  8  Β.  (22.  6). 

2)  Ν.  23  Β.  (9.  3).  Ι..  23  Ο.  (42.  1). 

3)  Ν.  15  Β.  (28.  8).  Κ*1  ό  πατήρ  του  άνΒρ^ς  {Αβχρις  •ϋπορ(ας  τη  νύ(Λφη 
χαταδιχάζεται.  Ι..  15  §  2  Ο.  (24.  3),  Ι-.,22  ρΓ.  ϋ.  (42•  1).  Ή  γνώι*η  α5τη 
δεν  άντίχειται  τω  Ν.  74  Β.  (28.  8)  [Ι..  10  Ο.  (2.  8)  ]  λέγοντι*  εάν  δ  πατήρ 
του  άνδρος  ύπο5έξηται  Γην  προΓχα,  ούτε  τ%  πβρί  πεχουλίου  8\ίάγεται  άγωγη,  άλλ* 
£•.;  δλόχληρον  διίτι  ενταύθα  ή  λέξις  όλόκληρον  ώς  πρ^ς  τΐ)  χρημάτιον  ύπολαμ- 
^χνεται,  χαι  ύποτίΟησι  το  άξιόχρεων  του  πατρός. 

4)  Ν.  18  Β.  (28.  8).  ΚαΙ  οΐ  «αΓδβς  τγ(ς  γαμέτης  χληρονομουντες  τοΰ  πα- 
τρίς Η'-έχρι^  εύπορίας  χαταοιχάζονται.  ί*.  18  ρΓ.  Ο.   (24.  3). 

5)  Ν.  15  Β.  (28.  8).  Ι..  15  ρι•.  χαι  53  Ο.  (24.  3). 

6)  Ν.  52  Β.   (28.  8).  Ι-   54  Ο.    (24.  3)•  πρβ.  χοτΐ  Ι-.  19  $  1  Ο.  (42.    Ι}. 

7)  Ν.  28  Β  (28.  8),  Ι./?8  Ο.  (23.  3). 

8)  Ι.,  υη.  §  7  α  (5.    13). 

9)  Ν.  18  Β.  (28.  8).  Ι..  18  $  1  Β.  (24.  3). 
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ΓΪαθ)  καΐ  η  ίξ  έηερωχήαεως  (βχ  δϋρ&ΐδΐΐα)  αγωγή.  Παρουσιάζεται 
ίέ  ώς  Λοινοτβρα  άγωγη  η  ττερί  προικός,  ήτις  ε{ς  τους  ΠανΧέκτας 
καΐ  άλλοθι  έ|Λφαίνετ«ι  Χιά  τεχνικών  λεζεων  άβ  άοίβ  ]\ΐάίθη\ΐη^  θβ- 
άοΐβ  α^ΘΓβ,  άθ  άοΙβ  δίοΐίο,  ίΐ  άοΐίδ  &0ΐΐο  (1).  Ή  έζ  ίηεραηήαεακ 
άγωγί}  άττοτελεΤ  έξαίρεσιν  καΐ  στγ)ρίζετκι  έφ'  υποσχέσεως  ^οθείστις. 
προς  έπιστροφην  τ^ς  προικός.  Είναι  5έ  του  αυστηρού  δικαίου  (δΙΡΪ- 
Οΐί  ίυήδ),  αποκλείει  το  εύεργέτγΐ(χα  τνίς  εύπορίας,  καΐ  άπΰίΐτεΤ  τ•ίιν 
ά(Λεσον  έπιστροφην  τί|ς  άπαγγελθείσης  προικός,  άνευ  προθεσ(Λίας  τι- 
νός. "Ωστε  γενικώς  η  οι'  έπερωτησεως  άπαιτου(^ι^νη  προΐζ  παρουσιά- 
ζεται ώς  άπαΐτησις  (ηοπίθη),  τ•?ίς  οποίας  εκβιάζεται  ή  χορηγησις 
καΐ  περιέρχεται  εις  δλους  :ρ.ούς  κληρονόριους,  χωρίς  νά  Ιχη  η  γυνή, 
ίι'  ^ν  έσυστηθη,  προνό|χιόν  τι  πεοιπλέον.  Έζαιρεϊται  δε  κατά  τγιν 
άγωγην  ταύτην  το  θάίοΙΠΓη  άβ  αΙΙθΓϋίΓΟ  (2),  και  δταν  ό  υΙός, 
κλγ)ρονο[χ&ν  τον  πατέρα  του,  προαφαιρεί  την  ώ[Λθλογη(Λένην  τ^  γυ- 
ναικί  αύτου  προΓκα,  πρέπει  νά  ύποσχεθ•^  εις  τους  κληρονό(Λθυς  του 
δτι  δεν  θέλουσιν  έναχθ'?ί  δια  χ'ης  έξ  έπερωτησεως  άγωγνίς  (3).  'ΐδι- 
αίτερον  Χέ  σκοπον  έχει  τ^  άγωγη  αΰτη  παρά  τί|  (ΙοΙβ  ΓβΟβρΙΐΙία, 
δταν  ή  επιστροφή  αύτνίς  έπηγγέλθη  κατ'  έπερώτησιν  (4). 

Διάφορος  αύτ•?ίς  κατά  τάς  αρχάς  της  είναι  η  της  προικός  άγωγτο 
(Γβί  αχοη&β).  Ή  άγωγη  αυτή  άφορ^  άπασαν  την  προΤκα,  τά 
σταθ(Λώ|Λενα  καΐ  άριθ[λθύ(Λενα,  την  προσαύζησιν«  αύτίς  κ. τ. λ.  ΕΓνας 
καλ'?!ς  πίστεως  άγωγη,  καΐ  διακρίνεται  τών  άλλων  τοΟ  είδους  τούτου 
κατά  τον  τύπον  αύτίίς,  δστις  φαίνεται  νά  ίτο  ό  τών  αύτογνω(ΛΟνων 
αγωγών,  (α Γΐ)ίΐΓί38  ΓοΓΠΐυΙδβ)  (δ)•  καθότι  έπΙ  τ^ς  αγωγές  ταύτης 
άνεφέροντο  αι  λεζεις  ςηοά  αβ^ηίηβ  ΥηβΙΐΗΒ^  Ικφρασις,  ίτις  έδιδε  την 
άδειαν  τφ  δικαστεί  νά  κρίνγι  χαΐ  τά  περιστατικά,  καΐ  ν'  άποφασίστ) 
πόσον  πρέπει  νά  δοθ-ίί  τίί  γυναικί  καΐ  πόσον  νά  (ΐείνη  παρά  τίΙ^  άνδρί. 
ΚαΙ  ενταύθα  Γσχυον'αί  ^ αντενστάσεις  του  ανδρός,  αί  παρακατασχέ- 
σεις  2νεκα     παίδων    (ΓβΙθηϋοηθ3    ρΓΟρΙβΓ     ΙίΙ^βΓΟδ),     ένεκα     κακών 


1)  Πρ6.  ΜβγβΓίθΙίΙ  όβ  (|ΐη1>υί5(1θηι,'"'(|υα6  άβ  άοίβ  αοΐίοηβ  τβ^άβηοΐΛ    βίηΐ^ 
1826  σελ.  63. 

2)  Ε,   υη.  $  3  Ο,   (5.   13).  Κατά    το  βάίοΐυηη  άβ  βΙΙβΓυΙΐΌ    ή  γυνή  είχε 
τήν  Εχλογήν  να    προτίμηση  αήν  ληψιν  της  προικός  η  του   χληροδ.οτ*Ι^ματος. 

3)  Ι-.  20  §  2  Ό.  (ΙΟ.'  2).  Ι..  1  §  9, 1,.  7  ρΓ.  §2  χαΐ  4  ϋ.  (33.  4).  Ιι.  ιιη. 
§  10    α   (5.  3). 

4)  ι.,  υη.  §  13  Ο.  (5.    13). 

5)  Οίο.  (Ιβ  οΓί.  ΙΠ   15  Ιη^αν\)ίΙνχο  τβχ  ηχοΗαβ  Ύορ,  οβρ.  17  ίά. 
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τηθών  τ•ίς  γυναικός  9^  τοΟ  άνΧρός  (γθΙ.  ρΓΟρΙθΓ  ΐηΟΓβδ),  ίνεκα  ίαττα- 
Λ^Ύ)|λάτων  (γθΙ.  ρΓΟρΙβΓ  Ιΐηρβη8&8),  ίνβχχ  ίωρεών  των  συζύγων  εν 
διαρχείί^:  του  γ«(Αθο  (ρβΐ.  ρΓΟρΙβΓ  Γβ8  άοη&Ι&β),  ένεκα  υφαιρέσεων 
τ-?ίς  γυναικός  (ΓβΙ.  ρΓΟρΙβΓ  Γβ8  8ΐΠ1θΐ818).  Τάς  παρακατασχέσεις  ταύ- 
τας ηθέλθ{Λεν  άναπτύξγ)  λεπτο(/.ερώς  έάν  εΖχον  πρακτικον  Χιάφορον, 
αλλά  καταργγιθεΤσαι  ύ^δ  του  ΊουστινιανοΟ,  στερούνται  τοΟ  διαφέρον- 
τος τούτου   (Ι). 

Το  σ•ιΠ[Αερον  ισχύον  δίκαιον  έζάγωριεν  εκ    τ•91ς  Οοπδί•  υη.   Ο.     άβ 
ΓΘΙ  υχοΓί&β  ίη  θχ  8ΐίρυ1&1υ    αοΐίοηβιη    ίΓ&ηδίαδα  (5.  13),    καΐ 

έκ  διαφόρων  τε|Λαχίων  των  Πανδεκτών.  Προς  κατάληψιν  τούτου 
κρίνο(Λεν  άναγκαϊον  να  έκθέσω[/.εν  τί  προέθετο  6  Ιουστινιανός  διά 
τίς  προκηρύξεως  του  νέου  νό(Λου.  Κατά  πρώτον  έσκόπει  να  έζα- 
λείψη  την  πάλαιαν  περί  προικός  άγωγην  (τβ!  ΐΙΧΟΓί&β  &0ΐ1θ),  καΐ  άντ* 
αύτϋς  να  εισαγάγτι  την  έζ  έπρρωτησεως  (βχ  δΐίρΐΐΐδΐΐα  αοΐΐο),  δίδων 
εις  αύτην  τάς  αρχάς  εκείνης  [/.ε  διαφοράς  τινας,  τάς  οποίας  παρα- 
κατιόντες  θέλθ[/.εν  έκθεση.  Προσθέτει  δε  δτι  αυτή  η  έξ  έπερωτη- 
σεως  άγωγη  πρέπει  να  είναι  η  (χόνη  καΐ  γενικί)  άγωγη,  την  οποίαν 
η  γυνή  η  οι  κληρονόμ,οι  χυτΫις  δύνανται  νά  κινησωσι  πρδς  έπιστροφην 
τ-ίίς  προικός.  ΈνταΟθα  δε  είναι  άδιάφορον,  έάν  υπ•?ίρξεν  έπερώτησις 
^  δχι>  5^  ί^^  κατά  τους  κανόνας  τ•?1ς  έπερωτησεως  κηρύττεται  αυτή 
άκυρος)  (2)•  αχαΐ  [;.η  επερωτώντος  η  συ(λφωνουντος,  η  γυνή  δοκεΤ 
επερωτών.  Έχν  ούν  ό  έζωτικδς  δοκ^  σιωπηρώς  επερωτών,  βλάπτεται 
η  γ^νη,  του  έζωτικοΟ  δυναιχένου  άπαιτεϊν.  Έζωτικον  δε  νόει  (χοι 
π&ν  πρόσωπον  χωρίς  τών  έζ  άρρενογονίας  ανιόντων,  καΐ  εχόντων  ύπε- 
ξουσίαν  την  προικιζθ(λένην  (3)• .  Έκ  τών  διατάξεων  τούτων  εξάγε- 
ται προδήλως,  ίτι  η  τ•7|ς  έ?^ερωτησεως  άγωγη  έ(ΐεινεν  η  (χόνη  κατά 
το  του  Ιουστινιανού    δίκαιον   Ισχύν  Ιχουσα.    Μετά  τίίς  άγωγ'ΤΙς    ταύ- 


1)  Διά  την  Ιστορικήν  ά^άπτυξι^  Τ5β  Ηϋ^ο  ΚβοΗίδ^βδΟΐιίοΙιΙβ  σ.  548,  928. 
1001,  1123.  (245).  Ή  ιστορία  αυτή  μβτβφράσ^η  χαΐ  εις  το  Γαλλιχόν.  Παρ. 
δια^^ρους  άλλους  ιστοριογράφους    του   Ρ.  Διχαίου. 

2)  Ν,  119.  Β.  (23.  1)  ΝοαοΟ§τβΓ  ή  διάτχξις  οΰτως-  Πάσα  προΐξ  άπαιτεΝ 
σΟω,  βΤτ»  έγίνβΐο  βπβρώτησις,  βΤτβ  πχντβλώς  μ.ή  ίγένβτο,  εΤτβ  ανυπόστατος 
εγβνδτο,  χχΐ  γαρ  χαΐ  πάρα  τοΓς  παλχιοΓς  χανών  ην  δ  λέγων,  δτι  τ^  χρΊ\(ίψο}β 
μετά  του  άχρηστου  μιγνύμενον,  χαΐ  αύτΙ)  χρήσιμον  γίνεται*  ει  γάρ,  ενβα  μη 
γέγονεν  δλως  έπερώτησις  εν  τίί  προιχί,  δοχ•Γ  γεγονέναι»  χαι  ενθχ  άχρήστως  γέ- 
γονε,  δ3χεΓ  \9γ^(Λρΐ&ς  γΐγονενοη.  1^,  υη.  ρΓ.  Ο.  (5,   13). 

3)  Ν.  119  Β.  (29.  1).  Ι.,  υη.  $  13  Ο.   (5.  13). 
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της  χορτ,γεί^,  πρ6ς  περισσοτέρων  άσφάλειαν  τ^ς  γυνκικός,  καΐ  σιωττνι— 
ράς  ύποθηχας  έφ'  δλων  των  χτημιάτων  του  άν&ρός,  αυτή  Χέ  έννοεΤται 
καΐ  έάν  Χέν  συνεφωνηθη  έν  τ^  προικώο}:  συμιβάσει  (3;.  Ενταύθα  5έι 
νίθελεν  ό  Αυτοκράτωρ  νά  έπιφέργ)  την  άσφάλειαν  τ^ς  έπιστροφίίς  ττ,ς 
προικός,  την  οποίαν  πρέπει  νά  περΐ|Αείνω[λεν  έκ  συ(λβάσ6ως  γινομένης 
(Λεταζύ  συνετών  ανδρών.  Προσέτι  Ίι  εξ  έπερωτησεως  άγωγη  κατέστη, 
ως  ί)το  ή  τ^ς  προικός,  καλ•?ίς  πίστεως  άγωγη,  δπερ  βεβαίως  προέρ- 
χεται έκ  τ^ς  αναλογίας  αύτί5ς  (/.έ  την  τ^ς  προικός  άγωγην  (4).  Ό' 
άνηρ  &έ  χαίρει  ενταύθα  ως  παρά  τ•?ί  Γβΐ  υχΟΓίαβ  δΟΐίοηθ  το  εύεργέ- 
τη|Λα  τ^ς  εύπορίας  και  καταΧικοέζεται  καθ*  δσον  εύπορεΤ,  άρκεΤ  (χόνον 
α')  νά  (/.ην  τώ  αποδίδεται  εύλογος  δόλος•  6')  νά  ύποσχεθ^  ττίγυναικί, 
δτι  θέλει  καταβάλτ)  το  έπίλοιπον  τγ)ς  προικός,  άιχα  η  περιουσία  του 
βελτιωθη  (*).  Το  άντικεί[/.ενον  της  νέας  περί  προικός  άγωγ-ίίς  είναι  η 
επιστροφή  τών  προικώων,  άνευ  διακρίσεως  έάν  είναι  αντικαταστατά 
?ΐ  αναντικατάστατα,  διατετ ψημένα  τΛ  άδιατί|Λητα.Ώς  προς  τους  καρ- 
πούς δ[/.ως  τών  προικώων,  καΐ  την  εντός  του  τελευταίου  Ιτους  δια- 
νθ[χην  αυτών,  ισχύει  το  άρχαϊον  δίκαιον  (2).  Ή  άπόδοσις  δε  τ^ς 
προικός  δεν  γίνεται  πλέον    ως  πρότερον    έπΙ    τών    αντικαταστατών  έν 


1)  Ιι.  υη.  §  2  Ο.  (5.  13).  Κατά  τ^ν  περί  ύποΟηχών  νόμιον  μ,χς  ή  γυνή 
Ιχβι  τ(τλον  πρ6ς  άπόκτησιν  υποθήκης,  βρΟ.  11*  πλην  του  τίτλου  μή  άπο- 
τ€λουντος  ύποθτΙ^κην,  ή  εγγραφή  είναι  απαραιτήτως  αναγκαία,  τήν  δπο(αν  το 
αρθρ.  61  λέγει,  δτι  οφείλει  >ά  ζητήση  δ  άνήρ,  η  ή  γυνή,  η  συγγενής  αυτής,  ή 
δ  επίτροπος  ή  ό  α ντεπί τρόπος  κτλ. 

2)  Ν.  119  Β.  (29.  1).  ΚριτεΙτω  δε  κακεΓνο,  ινα,  καν  ή  έπερώττ,σις  αεί 
τών  ήναγκασαένων  εστίν,  δμως  αυτή  ή  επΙ  τη;  προικί>ί  γϊνομ.ένη  έπερώτησις  ή 
δοκουσα  γΣγονεναι  κχλη  πίστει  εστω'  έχβτω  δε  και  πάντα  τα  έκ  της  απαι- 
τούσης τήν  προΓκα  αγωγής   προνόμια,    ί^.  ϋη.  §  2    0.   (5.    13). 

3)  Ν.  ί1)ί(1.  Επειδή  ή  μεν  τήν  προΓκα  απαιτούσα  αγωγή  παραχρήμα  άπαι- 
τεΓ  πασαν  τήν  προϊ'κα,  ή  δε  περί  τήΰ  αναλήψεως  της  προικός  αγωγή  τα  σταθ- 
μώμενα  κχι  άρ^θμούμενα  η  μετρούμενα  δια  τριών  ένιαυτών  άπαιτεΓ,  και  ούδε  •Ίς 
δλόκληρον  εκινεΓτο,  άλλ'  εις  δσον  ηυπόρίΐ'  και  ή  τήν  προΓχα  απαιτούσα  αγωγή 
σήμερον  εις  τοσούτον  κινείσθω,  εις  δσον  δ  άνήρ  βύπορεΓ*  βκτιθέσθω  δε  άσφίλειαν 
τή  γυναικί,  ώς  εάν  έπικτήτηται,  κχταβαλεΓ  αυτή.  ί».  υη.  §  7  0.    (5.  13). 

4)  Αυτόθι.  ΈπΙ  έκατίρας  δε  άγωγ•?5ς  οι  τοκετοί  τών  άδιατιμήτων  δουλίΒων, 
καΐ  οΐ  προσπορισμοί  τών  προικιμαίων  άνδραπόδων,  άνευ  τών  άπ6  Ιδίων  πραγμά- 
των του  ανδρός  ή  τών  άπΙ>  εργασιών,  τή  γυναιχΐ  δυφέρουσίν"  αι  δε  γοναί  τών 
αλόγων  κιι  οι  καρποί  τών  αγρών  τώ  άνδρί,  εως  δτε  συνίσταται  δ  γάμος"  μβτα 
δε  τήν  λύσιν  τη  γυνοηκί'  τών  δε  διατε τιμημένων  και  μετά  τήν  λύσιν  του  γάαο\>- 
τοΰς    καρπούς  δ  άνήρ  λαμβάνει  ώς   αγοραστής.   I^.   υη.  $  9  0.   (5•  13). 
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λαστη(λατι  3  ένιαυσιαίων  προθεσ[λΐών  (Βηηΐ181,  1)ίΐΏ&,  ΙΠΠίεΐ  Οΐβ), 
άλλ'  δλ«  τά  αέν  σταθ(χώ[λεν«,  άριθ(Λθύ|Λενχ,  91  (Αετρού|Λβν«,  άττοΧί- 
2ονται  έντος  ένιαυσιαίας  προθεσ|Λίας  λογιζθ[λένγις  ά,-κΌ  τ^ς  Χιαλύσεως 
του  γά[Λου,  τά  5έ  ακίνητα  ά[Λέ9ως  μ,ετ'  αύτην.  Και  εάν  ως  προς 
αυτά  χατα<τταθ^|  ύ7τεργ)μ.8ρος  ό  άνηρ,  άπαιτοΟνται  τόκοι  κατά  την 
έχτί(/.ησιν  αυτών  προς  4  τοΙς  εκατόν  το  ίτος,  ώς  ό  ιίιος  Αυτοκράτωρ 
ώρισεν  (1).  Ή  αναλογία  ίέ  αΰτη  των  καρπών  επεκτείνεται  καΐ  έπι 
των  κινητών  πραγ^χάτων,  τά  όποΤα  παράγουσι  προσδιωρισμένον  τι 
εΙσόδηΙχα,  π.  χ.  πλοΤα,  φορτηγά  ζ^ι  άτινα  δύνανται  νά  (ΐισθω- 
θώσι  κτλ.  Ένταΰθα  &έν  γίνεται  έκτί^χησίς  τις,  άλλ'  άποοίΧονται  οί 
έχ  των  πραγριάτων  έζαγό^χενοι  καρποί. — Ή  άπαγόρευσις  τ-^Ις  εκποιή- 
σεως τοΟ  προικφου  άγρου,  τίτις  πηγάζει  άπο  του  Ιουλίου  νοαου, 
ισχύει  καΐ  (Λετά  την  είσαγωγην  τ^ΐς  5ι'  έπερωτησεως  άγωγ•?3ς,  τόσον 
έπΙ  τών  Ιταλικών,   δσον   και    έπΙ    τών  Επαρχιακών    αγρών  (2).  —  ΑΙ 


1)  Αυτόθι.  Ή  δε  απαίτησις  μτ^τε  δια  τριών  ένιαυτών  γινέσβω,  ώς  βπΐ  της 
αναλιΙ^ψεως  τ^ς  προιχός,  μιΙ^τ^  ^^Ρ^χρημ^*  <^λλά  δι*  ενιαυτου  χατκ^αλέσΟω  τα 
σταθμώμονχ  η  άριθαούμενχ'  τΐ)  μεν  τοι  γβ  λοιπά  πράγματα  παραχρήμα  κατα- 
βαλλέβθωσαν.  Εί  δλ  αναβάλλεται  δ  άνήρ  χαταβαλειν  παραχρήμα  η  μετά  ενιαυ- 
του παραδρομήν  τά  όρβίλοντα  χαταβληθίΐναι,  χαΐ  ύπβρ  τών  κινητών  τόκους  άπαι- 
τεΓται,  και  τους  καρπούς  τών  ακινήτων  άπο  του  καιρού  της  λύσ€ως  του  γάμου 
χαΐ  τά  ενοίκια^  και  τά  ναυλα,  καΐ  πάντα  έτερον  καρπόν.  Ι^.  υη.  §  7  Ο, 
(5.  12). 

2)  Αυτόθι  σχόλια.  Τόμ.  3  Β.  εκδ.  Ηβίιηΐ).  σελ.  4 52. Θεοδώρου.  — Ρετεντίο)» 
στιμ,ί^ο^»  έπΙ  προικΙ)ς  ουκ  εστιν'  μη  ουν  ενχντιωθη  σοι  ή  κθ'  διάτ.  του  ιβ'  τίτ. 
του  παρόντος  ^ιβ.'  θεσπίζει  γαρ  άπορουντα  τΙ)ν  άνδρα  συνεστώτι  τώ  γάμω  άνά- 
γνωθΓτήν  γ'  διάτ.  του  έξης  ιδ'  τιτ.  άλλως  τε  ή  μεν  παρούσα  διάτα*ις  πβρΊ 
δαπανημάτων  φησίν,  ή  δε  μνημονευθεΓσα  γ'  διάτ.  του  έξης  τίτ.  περί  απαιτήσεως 
•προικός  διαλέγεται"  τά  νεκβσσάριβ  δαπανήματα  μβιουσι  την  προΓκα  δηλονότι 
χατα  τ%  ίρδο  ]αΓβ•  τά  γαρ  ουτίλια  άναλώματα  διά  της  μανδάτης  μεθοδεύονται, 
βάν  γνώμη  τής  γυναικάς  εγένοντο'  έπεί  διά  της  ηθ^^οΐίΟΓϋΐη  ^681θΓυιη 
απαιτούνται*  τά  δε  βολουπτάρια  απαιτούνται  σωζόμενης  τής  πρώτης  δψεως'  τε- 
λευτώσης  της  γυναικός  έν  συνιστώσι  τώ  γάμω  ουδέν  κβρδαίνει  δ  άνήρ,  ειμή  τά 
άπ^  τών  κζσων  (θ&8ί1)α8)•  7σθι  γάρ,  δτι  δύναται  συμφωνεΓν  δ  άνήρ,  ώστε  πα- 
σαν  την  προΓκα  κερδαναι,  ώς  φτ,σιν  ή  ς  διάτ.  του  εξής  ιδ'  τίτ.  ει  δε  σύμφω- 
νον  ουκ  έποίησε,  παντελώς  ούδεν  κερδαίνει  δ  άνήρ,  ειμή  δρα  απροικος  εΤη  ή 
γυνή,  τότε  γάρ  το  δ'  τών  3^ντων  αυτή  πραγμάτων  κερδαίνει,  άνάγνωθι  γάρ  την 
ιδ'  διάτ.  του  ιζ'  τίτ.  του  παρόντος  ^ιβ.  καν  περί  ρεπουδίου  διαλέγηται*  πλην 
Τσθι,  δτι  ουδέ  το  περί  το^  δ'  μέρους  λεχθεν  κρατβΓ,  βσον  έπι  του  μέρους  του  αν- 
δρός* μη  λάθη  δε  σε   γάρ  ή  κβ'  καΐ   ή  ριζ'  Νεαρά,  Σημείωσε  ούν  τ6    λεχθέν  έν- 
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«ύταΐ  άρχαί,  τάς  οποίας  ανωτέρω  έζεθ6σα(Χ6ν,  ϊιέπουσι  την  άπόοοσιν 
τίίς  προικός.  Ήκυρώθησαν  Χε  έπΙ  τίίς  5ι*  έπερωτησεως  άγωγίΐς  αί  έπι 
τΫις  περί  προικός  άγωγίίς  ίσχύουσαι  παρακατασχέσεις  (ΡβίθηΐίοϊΙΘΒ)• 
η  παρακατάσχεσις  ένεκα  ηθών  (ΐ'βίβηΐϊο  ρΐ•ορί8ηηθΓβ8),διότι  έΧόθη 
Χι*  αυτοκρατορικών  διατάζεων  ετερίν  τι  ΙνΧικον  (χέσον  κατά  τών  άθε- 


ταυθ»  δια  τΙ)  εξ  αντιδιαστολής  χείμενον  εν  τη  ε'  διατ.  τοϋ  ιη'  τίτ.  εις  δσον 
μόνον  εύπορεΓ  ο  άνήρ  χχταδιχάζεται  τή  γυναιχί,  ει  μή  άρα  δόλον  εποίηββν. 
Όμοίως  φησίν  ή  χδ'  διάτ.  του  ιβ'  τίτ.  χαΐ  ή  η'  διάτ.  του  ιδ'  τίτ.  του  ιεροχβιμέ- 
νου  βιβ,  δμοία*ς  φησί  καΐ  ή  νεαρά,  δ  άνήρ  τα  μεν  ακίνητα  πράγματα  της  προι- 
κός άμα  τη  λύτει  του  γάμου  απαιτείται,  χαΐ  έάν  όπέρΟηται^  δίδωσι  τους  καρπούς 
αυτών  χαΐ  τάς  προσόδους^  τα  γαρ  χινητά  χαι  αυτοκίνητα  εΤσω  ένιαυτου  μεθο- 
δεύονται. Παρερχομένου  δε  του  ένιαυτου,  εάν  μή  δώση  αυτά,  καταβάλλει  τ6χον 
αύτώ^  άπο  τρίτου  έκατοστνίς.  Όμοίως  φησιν  ή  χ6'  Νεαρά.  Μέμνησο  δε  τϊΐς  λα' 
διατ.  του  προλαβόντος  ιβ'  τίτ.  τοιαύτα  τίνα  διαλεγομένης  καΐ  ύττέρ  του  άνδρας 
μή  πληρωβέντος  τήν  επαγγελθεΓσαν  αύτω  προΓκα.  ΆνάγνωΟι  τάς  περί  προιχών 
διαλεγομένας  νεαράς'  ώσπερ  και  τα  λοιπά  χρέη  'ϊηί  κληρονομίας  ούτω  χαι  ή 
προίς  ύπεξαιρεΓται,  και  τότε     παρακρατείται  δ  φαλκίδιος.   Άνάγνωθι  δε  βιβ.    ς* 

τίτ.  η'  διατ και  μάθηση    τα  περί    Φαλκιδίου.  Ό  τοκετός  χα»,  αί    όπεραι 

τών  άδιατιμήτων  δούλων  καΐ  ■  δουλίδων  τη  γυναικί  αρμόζει*  και  8σα  εΰρωσιν 
αύτη  προσπορίζουσι  '/,ωρΙς  τών  εξ  ρε  το(7  ανδρός.  Πάσα  δε  γονή  θρεμμάτων  χαι 
πάς  καρπός  τα>  άνδρΐ  διαφέρει  καΐ  έπι  τών  άδιατιμήτων,  επΙ  δε  τών*  άλλων  τών 
διατετιμημένων  παν  κέρδος  καΐ  πάσα  ζημία  τδν  άνδρα  δρςί,  επειδή  αγοραστήν 
εν  αύτοΓς  μιμεΓται.  Μεμνησο  της  ε'  καΐ  ι'  καΐ  κα'  διατ.  του  ιβ'  τίτ.  του  προ- 
κείμενου βιβ.  χατ'  έξαίρετον  ό  υΙος  λαμβάν£ΐ  τήν  προΓχα  της  ιδίας  γυναικδς 
κληρονόμων  ει;  μέρος  τ^ν  ύποδεξάμενον  πιτέρα  αυτού,  δμοίως  βιδ.  γ'  τίτ.  λστ' 
δ'.άτ.  β',  ει  δεδωκώς  προΓκα  πατήρ  ύπερ  αύτεςσυσίας  αύτου  Ουγατρ^ς  σύτήν 
εξνερεδχτεύσει  (βχΙιβιβάδίνβΓίΙ),  αύτη  αρμόζει  ή  της  προικί)ς  άνάδοσις,  έάν  έπη- 
ρώτησε  τούτο  κατά  τήν  στ'  διάτ.  του  ιβ'  τίτ.  του  παρ.  βιβ.  Μέμνησο  δε  της 
>α'  διατ.  του  αύτου  είρημένου  ιβ'  τίτ.  έάν  απαίτηση  ή  }θυγάτηρ  τήν  προΓχα, 
ην  έπέδωκεν  υπέρ  αύτίίς  ζών  δ  πατήρ,  καταλογίζεται  αυτή  εις  το  επιλαχόν 
αυτή  εκ  της  εκείνου  κλ/ρονομίας*  αναγκάζεται  γάρ  συνεισφέρειν  ου  μόνον  έζ 
αδιαθέτου,  άλλα  ^ίαι  διαθήκης  γενομένης,  κατά  τήν  ιη'  Νεαράν  Άνάγνωθι  καΐ 
τήν  νεαράν  καΐ  μαθήση  τά  περί  της  απαιτήσεως  της  προικός*  ού  μόνον  ούχ  εκ- 
ποιεΓ  ό  άνήρ  τήν  άδιοττίμητον  ποοΓκα,  άλλ*  ουδέ  υποτίθεται,  χχν  συναίνεση  αύτω 
ή  γυνή*  δηλονότι  εί  μή  άποτάξετβι  ή  γυνϊ)  τω  της  ιντερκεσίονος  (8ςηα1ΐΐ8- 
οοηβυΐΐο  άβ  ίηΐ6Γθ6δ8ίοηίΙ)ΐΐδ),  καΐ  εύρεθή  6  άνήρ  εύπορων^  ώστε  άλλα/όθεν 
ποιήσεται  αυτή  τ<)  ικανόν,  κατά  τήν  νεαράν  παρατήρησιν'  ώς  γάρ  εγνως  ουδέ  ή 
γυνή  δύναται  έκποΐΐΓν  8  έπέδωκεν  εις  προΓκα  κατά  τήν  κγ'  διάτ.  του  ιβ'  τίτ. 
Άνάγνωθι  και  τήν  α'  δάτ.  του  κγ'  του  παρ.  Βιβ.  κρατεΓν  οφείλει  τά  συμφω- 
νούμενα πάκτα  περί  της  άναδόσεως  της  προικός,  ειμή  άρα  νόμι^)  ή  διατάξει  μά- 
χεται. 
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ιχίτων  τ•ίς  γοναιχος  πράξεων  τι  παρακ.  ένεκα  δωρεών  (ΓβΙ.  ρΓ.  Γβ8 
(Ιοηαΐΐαδ),  διότι  6  δωρεοδότης  δύναται  να  ένοέζτ)  την  γυναΤκα  διά  τίΐς 
ώ^ελΙ[Λου  πραγ(Λατικίίς  άγωγίς  (υΐίΐίδ  ίπ  Γβΐη  δ,οίίο)  τ^  δια  τ•2ίς  ΟΟη- 
άίοϋο•  η  παρακ.  ϊνεκα  ύφχιρεθέντων  πραγμιάτων  (ΓβΙ.  ρΓΟρίβΓ  Γβ8 
αΐηοΐ&δ),  έπειδνι  εδόθη  τ<^  άνδρι  η  άγωγη  περί  ύφαιρεθέντων  πραγμά- 
των (ΓβΡυΐη  ΛΐηοΙαΓϋΠΙ  δίοϋο)•  ηπαραχ.  ένεκα  παίδων  (γθΙ.  ρΓΟ- 
ρΙθΓ  ΙΛβΓΟβ),  δια  να  (/.ην  άποδίδωσιν  οι  £νδρες  δολίως  ταϊς  γυναιξί 
των  πλη|/.(Λελη|/.ατα,  καΐ  προ  πάντων  διότι  δι'  έτερων  αυτοκρατορικών 
διατάξεων  ώρίσθη  ο  τρόπος  τίίς  τΐ[λωρησεως  των  πλη|λ[ΐ.ελη(Λάτων 
τούτων  τ•7ίς  γυναικός•  ή  παρακατάσχεσις  ένεκα  δαπανηριάτων,  διότι 
ίέν  έφαίνετο  τόσον  αναγκαία.  Ώς  προς  τα  αναγκαία  δ(Λως  δαπανη- 
αατα  (ηβ0β88&Γδΐίθ  ίπίρβηδδΐθ)  ισχύει  καΐ  κατά  το  τοΟ  Ιουστινια- 
νού δίκαιον  ο  χανών,  τα  αναγκαία  δαπανήματα  αντοδικαίως  μειονοι 
τ^ν  ηρόικα  (ίρ30  ]αΓβ  θοΐβΐη  ΠΐίηυαηΙ).  ΙΙερΙ  των  ώφελί(Αων  δ«- 
πανη(Αάτων  (ηΐίΐίδ  ίΠίρβηδΕθ),  ατινα  κατά  το  άρχαιον  δίκαιον  δεν 
•/,δύναντο  έπΙ  της  Γβί  υΧΟπαβ  8θ1ίθ  νά  κρατηθώσιν  άλλως,  είριη  δταν 
η  γυνή  προδήλως  συγκατένευεν,  ώρίσθη  παρά  τοΟ  'ΙουστινιανοΟ,  δτι 
εάν  γνώ(ΛΥΐ  τ^ς  γυναικός  έγένοντο,  νά  ζητώνται  παρά  του  ανδρός  διά 
της  της  διαχειρίαεωςιτών  αλλότριων  ν πο&έοεων' αγωγής  (&οΐίθ  ηβ^Οΐίο- 
Ραΐη^θδΙΟΓυΐη),  κατά  τάς  αρχάς,  αΐτινες  διέπουσι  την  άγωγην  ταύ- 
την.  Διά  τά  προς  τέρψιν  Ιξοδα  ό  άνηρ  έχει  το  δικαίωρια  ν'  αφαίρεση 
?,τι  δι'  αυτών  παρήχθη  (]α8  ΙοΙΙβΓκΙί),  άν  τοΟτο  δεν  δύναται  νά 
βλάψτι  το  κύριον  πραγ(λα.  ΤελευταΓον  ό  Αυτοκράτωρ  άν^ρεσε  καΐ  το 
ποαιτωρικον  βάίοίαπί  (Ιβ  δΐΗθΓαίΓΟ  καΓώρισεν:  «Έάν  ό  άνηρ  προίκα 
χρεωστών  τ^  γυναικι  ληγάτον  αύτ•?ί  κατέλειψεν,  έπι  (Αεν  τ-^ς  αναλή- 
ψεως τ•?ίς  προικός  ανάγκην  εϊχεν  η  γυνή  την  προίκα  λαβείν  η  το  λη- 
γάτον έπι  δε  τ•?ίς  την  προίκα  απαιτούσης  άγωγ•7ίς  τά  δύο  έδύνατο 
λαβεΤν  ή  γυνή,  ει  (λή  ά(λα  ειδικώς  είπεν  ό  άνηρ,  δτι  άντΙ  τ-^ς  προι- 
κός αύτ•?|  κατέλειψε  το  ληγάτον».  "Ωστε  σή[Αερον  έκάτερα  λα(Αβάνει 
ή  γυνή,  έάν  δέν  εΙπεν  ώρισριένως  ό  άνηρ  νά  λάβνι  το  ληγάτον  ή  τήν 
προίκα   (1) 

ΛΕί>Ν.   ΣΓΟΤΤΑΣ  (1845). 


1)  Αυτόθι.  ΜΕνέτω  β  ν  τή  εχ  στίπουλάτου  άγωγτ^   το  δίκχιον  της  Γθί  τίχοΠΑβ 
βίς  κληρονόμους  χαΐ  άνβυ  {Αορας  κατά  τδν  της   «αραπομπης  άδιάφΟορον*  οιωπάτ» 
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Κίς  τ£ν<χ    π«ρ&ίρχ«τ<χ&  ν^   άπο    πατρός  προΐξ     ^«νο'&σης 
τ^ς  γονα&χ6ς  εν  τφ  γάμ.<ο  ; 

§  1 .  Προ  τίνων  έτο^ν  φίλος  τις  (χοι  διγιγηθη  τό  έζ•7ίς•  ό  11.  ύπάν- 
Χρευσε  την  θυγατέρα  του  θ.  |;.ετά  του  Α.,  καΐ  ΐΧωκεν  εις  προΓκα 
100,000  οραχ(χάς.  Ή  θ.  (χετά  τον  πρώτον  τοκετον  ^πεβ(ωσεν, 
άλλα  χαΐ  τό  τεχθέν  ώρας  [/.όνον  τινάς  έπέζησεν.  Ό  αύτος  φίλος  μ,οΐ 
ίλεγεν,  δτι  χατά  τάς  εν  Ελλάδι  επικρατούσας  ιδέας  ό  άνηρ  Α.  δύ- 
ναται να  κατακρατηστ}  την  προΓκα.  *Ό(Λθΐόν  τι  (Λου  διηγηθ/)  ^οΛ  εΐς 
συγγενής  (χου.  ^Έτερος  μοί  έζητησε  γνω|χοδότησιν  έπΙ  τγίς  έζ^ΐς 
6(λθίας  περιπτώσεως.  Ό  Π.  υπάνδ ρεύσε  την  θυγατέρα  του  θ.  ρ,ετά 
του  Α.  καΐ  εδωκεν  ε^ς  προΓκκ  ελαιώνα  άζίας  70,000  γροσιών.  Ή 
θ.  απεβίωσε  καταλιπουσα  τέσσαρα  τέκνα  και  £νδρα  άπορον.  Έρωτη- 
θην  ο^ν  ό  έλαιών  παρα|Λένγ)  εΙς  τον  Α.  χάριν  των  τέκνων,  9|  δν  άπο- 
δίδητ^αι  είς  τον  πατέρα  τ'?ίς  γυναικός  Π.- Εκάστοτε  ένεθυμιού^ΛΤιν  δτι 
επΙ  τοΟ  θ6|/.ατος  τούτου  πρό  αιώνων  πολλών  έγεννηθη  τό  γνωστόν 
[χεταξύ  των  γλωσσογράφων  Βουλγάρου  καΐ  Μαρτίνου  ζητη{Λα,  του 
(Αεν  φρονουντος  δτι  είς  την  [χνημονευθεΐσαν  περίπτωσιν  η  προΐξ  απο- 
δίδεται είς  τόν  πατέρα,  του  δε  δτι  περιέρχεται  είς  τα  τέκνχ•  δτι 
ίκτοτε  οί  νο(χοδιδάσκαλοι  ίσαν  διγ]ρη|/.ένοι,  οι  (χέν  έπό[/.ενοι  τίί  γνώ|ΧΥ) 
του  Βουλγάρου,  οΐ  δε  τ'?ί  του  Μαρτίνου*  και  δτι  έπΙ  τέλους  εθεω- 
ρείτο υπό  τών  συγγραφέων  ορθότερα  ή  του  πρώτου.  'Τπέθεσα  [χ.ηπως 
εν  Ελλάδι  ένεκα  νέου  τίνος  νό(Αθυ  ίσχύουσιν  άλλαι  «ρχαί*  καΐ  πράγ- 
(Αατι   εδρον     την  ίδέαν  ταύτην     έκπεφ3λσ(Λ£νην  υπό    Καλλιγά     έν  τω 


β  ν  αύτη  τών  ρΕΤβντι^νων  ή  φλυαρία.  Τις  γαρ  χρεία  ίστίν  εισαγαγβΓν  την  οΐ) 
ΐηΟΓβδ  ρετίνπ^να,  άλλης  βοηθείας  βχ  τών  διατάξδαιν  βξενεχΟείσης  ;  η  δια  ποίαν 
αιτία  ν  ή  οΐ)  ηοΓβδ  δονάτα  ρετεντίων  ένβχθήσβται,  οπότε  βστι  της  δωρητα^Αενης 
ευχέρεια,  δια  της  διρέκτας  ίνρέμ,  η  δια  της  ούτιλίας,  η  δια  κονδιχτιχίου  τΙ) 
Τδιον  δίχαιον  Οεραπευσαι  ;  άλλ*  ουδέ  ή  παρακατέσ/εσις  ή  δια  τα  συληΟέντα 
πράγαατα  /ρε ιώδης  έστίν,'δπίτε  ηπλωτβι  πασιν  ανδράσιν  ή  ρερουΐΑ  άμοτάρου^ι 
αγωγή.  Σιγάτω  ή  ο1)  1ί1}θΓ0δ,  τουτέστιν  ή  δκά  τους  «αΓδας  παρακατάσχεσις, 
^ότε  αύτ'ο  τί)  φυσιχον  κέντρο  ν  τους  πατέρας  εις  την  τών  παίδων  τών  Ιδίων  άγω- 
γήν  προτρέπεται*  ινα  μη  διάφορον  γένος  πταισμάτων  ο(  άνδρες  χατά  τών  ίδίω» 
γυναίχών  εννοώσιν,  ινα  δυνηθ(Γσι  τή  αύτη  ρετεντίονι  κατ*  αυτών  χρήσασΟιι, 
οπότε  ήδη  κχΐ  ταΓς  βασιλιχα^ς  διατάξεσιν  ώρισμένον  εστίν,  εάν  παρ*  αΐτίαν  αύ- 
τίίς  διαλυΟη  δ  γάμος,  τ{  γίνεσθαι  χρή. 
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άζιολόγφ  α&του  συστηρίΛΤΐ  τοΟ  ρω(Λκϊκου  διχαίου,  άν  χαΐ  ούτος  ως 
«ρος  το  ρωμ.αϊκόν  δίκαιον  πκρα&εχεται  τνιν  έπιχρατνίσασκν  των  συγ- 
γραφέων γνώ(Ανιν.  ΕίΧον  προσέτι  δτι  6  Άοειος  Πάγος  καΐ  ό  Παπαρ- 
ρηγόπουλος  καΐ  ως  προς  το  ρω(Ααϊκδν  δίκαιον  άπεφηναντο  έναντίαν 
τΫ5ς  έπικρατησάσης  γνώ(Λ7ΐν.  Έπειδ•)!  δ(χω;  οδτε  του  Καλλιγά,  ούτε 
του  Αρείου  Πάγου,  οΰτε  τοΰ  Παπαρρ'/ιγοπούλου  τ?ι  δικαιολόγησις  [ΐε 
έπεισε  περί  τ•?|ς  βρθότητος  τίίς  διδασκαλίας  αυτών,  ίΐρχισα  να  ερευνώ 
το  ζ•ητγ](χα  τούτο,  ΐνα  σχη|/.ατίσω,  ει  δυνατόν,  ιδίαν  πεποίθησιν.  Τό 
άποτέλεσ|ΐ.α  λοιπόν  τί|ς  έρεύννις  ταύτνις  θα  έκτεθ•^)  ενταύθα.  Πριν 
δ(Λως  προδώριεν  εις  το  κύριον  θέ[χα  άνάγκνι  να  προτάζωαεν  σηαειώ- 
σεις  τινας. 

§  2.  Προς  άνάλνιψιν  τ•?ίς  προικός,  λυο(Αένου  του  γά[Αθυ,  ύπ*7|ρχε  προ 
τοΟ  Ιουστινιανού  κυρίως  η  περί  προικός  άγωγη  (Ρβί  υχΟΠ^β  δΟϋο), 
τίτις  ίτο  καλ^ς  πίστεως  καΐ  έγεννατο  (αοΐίο  η&Ιβ.)  {ΐετά  την  λύ- 
σιν  του  γά|Λου.  Έ  άγωγγ)  δ(Λως  αυτή  ε{ς  ολίγας  [Αονον  περιπτώσεις 
έλάμ,δανε  χώραν  δια  τούτο  η  προιξ  λυο|λένου  του  γ(χ[Λου  παρέ(χενε 
πολλάκις  κέρδος  εις  τον  «νδρα.  Δια  να  είνε  δε  δυνατόν  να  άναλα[χ- 
δάνηται  η  πριζ  εις  π«σαν  περίπτωσιν,  έγίνετο  έπερώτησις,  δτε  λυο- 
(ΐ-ένου  του  γά(χου  υπ•?)ρχε  τω  δικαιου|χένφ  ή  εξ  έπερωτησεως  αγωγ-/). 
Αυτή  εδιδεν  άφορρ-ην  εις  αύστηράν  διαδικασίαν  (ίΐτο  δίοΐίο  δίήοϋ 
^αά^^^^),  και  ριετέβαινεν  εΙς•τούς  κλτϊρονό^λους,  ως  καΐ  πάσα  άλλη 
έκ  συ(Λ6ολαίου  πηγάζουσα.  Πολλάκις  δ(/.ως  δεν  έγίνετο  έπερώτησις, 
άλλ'  άπλαΤ  συι^φωνίαι,  ρίΐοΐα,  ραο1ίθηθ8,  δτε  εν  τω  προς  άνάληψιν 
της  προικός  εγγράφω  της  άγωγ•?!ς  (ΓθΓηηα1&)'  έγίνετο  ρεία  των 
συιχφωνιών  αυτών  και  κατά  ταύτας  6  δικαστής  ώφειλε  να  δικάσνν 
(αοϋο  ρΡ&β80ηρϋ8  νΘΓΐ)Ϊ8).  ΈπΙ  τέλους  δ|Λως  6  Ιουστινιανός  διά 
τίνος  διατάξεως  εν  ετει  530  έθέσπισεν,  δπως  πάντοτε  ή  προιξ  (χετά 
την  λύσιν  τοΟ  γά(Αου  αιτείται  διά  τ•7|ς  ές  έπερωτησεω;  άγωγ-Τίς,  είτε 
έγένετο  έπερώτησις  είτε    χι 

Κατά  τό  ρω[χαϊκόν  δίκαιον  ύπάρχουσι  δύο  είδη  προικός,  η  άπα 
πατρός  και  ή  από  εξωτικού. Άπό  πατρός  προΐξ  ΐρΓόΓθοϋοίδΙ  (1θ8)  κα- 
λείται η  ύπο  πατρός  ί  προς  πατρός  πάππου  διδθ[Λ£νη.  Ίδί:^:  απαι- 
τείται νά  προέρχηται  πράγ[Λατι  η  προιξ  έκ  τί|ς  περιουσίας  του  πα. 
τρός  ^  του  πάππου,  έποριένως  νά  έλαττώντρ  αύτην(Ι).  Είναι  δε  δλως. 


1)  Γγ.   3  ρρ.  §§    ί,  2,  1,  Η.    Γγ.  6  $   1  ίίθ  ]ϋΓ.  άοΐ.  2  3.  3. 

ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


^ 


ι 
300  ΙΙροΙξ  (2)  _  Ι 

άίιάφορον  άν  ό  πατήρ  Εδί^  χειρί  είωκεν  η  ένετείλατο  άλλον  νά 
^ώση,  ?ί  ενώ  ό  διαχειριστή;  των  υποθέσεων  του  έ^ωχεν,  ό  π«τί|ρ  ενέ- 
κρινε την  προικοίότησιν  (*)'  έπίσνι;  έάν  ό  επίτροπος  τοΟ  {λχινο(ΐένου 
71  άσωτου  πατρός  έ*  τ>5ς  πατρικ•?ίς  περιουσίας  έπροιχοοότησεν  (2),  ί^ 
το  δικασαηριον  διέταξεν,  εύρισκο[λένου  του  πατρός  εις  «ίχ(λαλωσίαν 
πολεμίων  ^  λτιστών,  νά  προιχισθί)  η  θυγάτηρ  έχ  τ>5ς  πατριχ-^ς  πτερι- 
ουσίας  (^).  Τουναντίον  δεν  υπάρχει  άπο  πατρός  προίξ,  οσάκις  δια 
της  προικοδοτησεως  δεν  έλαττονεται  η  πατρική  περιουσία,  ώς  λ.  χ. 
όταν  ό  πατήρ  παραλείπη  νά  άποχτησ-/)  χληρονο(Λίαν  ?1  χληροδότταρια, 
ίνα  άποχτησγ)  άντ'  αύτου  ό  γα[Λ6ρός  (4),  η  δταν  δίδ-ρ  εις  προΤχα 
τ^ς  αυτεξούσιας  θυγΛτρός  του  δ, τι  χρεωστεϊ  εις  αύτην  (5).  —  Προς 
δε  άπαιτεΤται  νά  προιχίζγι  ό  πατήρ  έχπληρών  το  πατριχόν  αύτου 
καθ^χον  (ραΙβΓΙίαηΐ  οΓΓίοΐαπη),  είναι  δε  άδιάφορον  άν  η  προικοδοτου- 
|ί.ένη  είναι  αυτεξούσια  ?|  υπεξούσια,  φυσική  η  θετή  θυγάτηρ  αύ- 
του (6).  Τουναντίον  δέν  υπάρχει  άπό  πατρός  προίξ,  οσάκις  υποσχε- 
θέντος  εξωτικού  την  προΓκα  ό  πατήρ  ηγγυηθη,  καΐ  ούχΙ  ώ;  πατήρ 
κατά  πατρικόν  καθίίκον,  άλλ'  ώς  εγγυητής  ήναγκάσθη  νά  άποτίση 
αυτήν  (7)•  ωσαύτως  δέν  υπάρχει  άπό  πατρός  προίξ,  δταν  εξωτικός 
δωρίΐ  εΙς  τόν  πάτερα  χρή(Λατα  υπό  τον  ορον  νά  δώστ)  ταύτα  είς 
προίκα•  καΐ  ένταϋθα  προικοδοτεί  ο  πατήρ  ούχΙ  σκοπεύων  νά  έκπλη- 
ρώσγ}  τό  πατρικόν  αύτου  καθγ^κον,  άλλ'  άναγκαζό(Λενος  ύπό  του  δρου, 
θΐ()τι  έάν  δέν  προικοδοτήσγ»  θά  αναγκασθεί  νά  έπιστρέψγι  εις  τον  έξω- 
τικόν  τά  δωρηθέντα  χρήματα  (οοηάίοΐίοηθ  ίθΠβΙαΓ)  (8). — ΙΙροΙξ  δε 
εξωτικού,  δκίνθηϋοία  άθ8,  είναι  πάσα  μή  άπό  πατρός  κατά  τήν  ανω- 
τέρω διατρανωθεΐσαν  £ννοιαν  (9). 

Ενταύθα  γενήσεται  λόγος  περί  προικός  άπό  πατρός,  ίδια  περί  τίς 
τύχης  αύτ^ς  δταν  ό  γάμος  λύηται  διά  του  θανάτου  τίίς  γυναικός- 
Είς  τήν  περίπτωσιν   ταύτην  δύο  τινά  δύνανται  νά  συμβώσι*  α'    ό  δούς 


1)  Γγ.  5  §  1  Θοά. 

2)  Ργ.  5§  3  θθ(1. 

3)  Γγ.  5  §  3  θοά. 

4)  Εγ.  5  §  5  βοοΙ. 

5)  Ργ.  5  §  11  θοοΙ.  (γ.  51  βοά. 

6)  Ργ.  3  ^  11-13  θο<1.  Γγ.  6  άβ   οοΐΐ.  37/6. 

7)  Γγ.   5  §  6. 

8)  Γγ.  5  §  9. 

5)  υΐρΪΛηί  ίΓ.  6  $  3~Βί&   ίΓ.  5  §  Ι  5,  6,  9,  11.  14,  βοοΙ. 
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την  προΪ3^χ  πχτνιρ   άτέθχνε    προ  τ'ϊίς  θυγχτρός•  κχΐ  6'  επιζεί  τί|ς   διο^ 
του  θανάτου  αύτίίς  λύσεο»ς  τοΟ  γαριου. 

§3.  Α'.  Έάν  δ  προιχο&οτη<τας  πατηο  άπβθνησχε  προ  τ•?ίς  γυναι- 
κός, -ίι  προΐξ  κατά  το  παλαιοτβρον  δίκαιον  παρέ|/.εν8ν  είς  τον  άνίρα(Ι). 
Κατά  το  Ίου<ττιάνειον  δ(ΐ.ως  δίκαιον  δέν  κερ^αίνει  πλέον  ό  άνηρ  την 
προίκα,  άλλα  αετά  τον  θάνατον  τ'ίς  γυναικός  (λεταβαίνει  είς  τους 
κλΥϊρονό{λους  αύτης  η  υιτο  του  Ιουστινιανού  εισαχθείσα  έζ  έπερωτη- 
σεως  άγωγη,  εν  άλλαις  λέξεσιν  η  ι^ροΐζ  αιτείται  ύπο  των  κληρονό(χων 
αύτ•7ίς  (2).  Ταΰτα  δε  ισχύουσι  καΐ  κατά  το  παλαιότερον  καΐ  κατά  το 
Ίουστινιάνειον  δίκαιον  οσάκις  κατά  την  προικοδότησιν  δεν  έγένετο 
εναντία  τις  έπερώτησις  τΐ  συ[/.φωνία•  διότι  είς  την  περίπτωσιν  ταύ- 
την  ισχύουσι  τά  εν  τ'ΤΙ  επερωτήσει  ?!  συ(Λφωνία. 

§  4.  Β'.  Έάν  6  πατήρ  έπιζ||  τ•?ίς  διά  του  θανάτου  τ•/ίς  θυγατρος 
λύσεως  του  γά[Λου,  η  παρ'  αύτου  ΟοθεΤσα  προΐζ  αποδίδεται  είς  αυτόν 
αλλά  κατά  το  παλαιότερον  δίκαιον  παρέ(Λενεν  είς  τον  άνδρα  υπέρ 
έκαστου  τέκνου  Ιν  πέ(Λπτον  τ•^ς    προικός    [ΐέχρις  εξαντλήσεως    αύτης. 

Εγ.  ΥλΙ.  §,108.  ΡααΙαβ  ΡΘδροικϋί,  ραίπθπι  (Ιοίβιη  α  8θ 
ρΓοίβοΐΛπι,  ιηοΓέυα  ίη  ιηίΐίπιηοηίο  ίίΐία,  άβάαοίίδ  δίη^α- 
ΙοΓαιη  ηοτηίηβ,  ΡΘρβίΘΓβ  ροδββ. 

ϋΐρ.  Ερα^ιπ.  τίτλ.  6^4,  ΜοΚαΛ  ίη  πίΛίΓίπιοηίο  ηαΐί- 
ΘΓΘ,  άοδ  &  ρο,ίΓθ  ρροΓβοίΛ  8,(1  ραίΓθπι  ΓθνβρίίίαΓ,  (ΐαίηίίδ 
ίη  δίη^αΐοδ  1ί1:)ΘΡ05  ίη   ίηΓίηίίαηι  τβΐίοίίδ  ρβηββ  ιηΛΓίίυπι. 

Κατά  το  Ίουστινιάνειον  δ(χως.  δίκαιον  ή  προΐζ  αποδίδεται  άκε- 
οαία  εις  τον  πατέρα*  τίνι  δε  τρόπω  επαυσεν  ή  ύποχρέωσις  αύτου  νά 
καταλίπγι  εκ  της  προικός  εν  πε(χπτηαόριον  υπέρ  έκαστου  τέκνου,  θά 
ιδω(λεν  κατωτέρω.  Ό  λόγος  τ-ίίς  είς  τον  πατέρα  αποδόσεως  τ-^ς 
προικός  είναι  λόγος  επιεικείας  καΐ  ούχΙ  συνέπεια  αυστηρά  τοϋ  δι- 
καίου. Λα(Λβάνεται  ύπ'  δψιν  δτι  ό  πατήρ,  έάν  δέν  ανελάμβανε 
την  προίκα,  θά  ύπέκειτο  είς  δύο  άπωλείας,  είς  την  τίίς    θυγατρδς  καΐ 


4)  υΐρ.  ΐν.  τίτλ.  6  §  4  βν  τέλβι, 

2)  αοη8ΐ.  υηίοΛ  §  6  άβ  Γβί  υχ.  βοΐ.  5.  13. Το  χωρίον  τούτο  βΰρηται  •ίς  τα 
Βασιλικά  ώς  χβφ.  119  θβίΛ.  5  ^ιβλ.  29  τ.  1,  κατά  λέξιν  δβ  μβτάφρασιν  «ύτοδ 
πβριέχβι  τί)  ύπ2)  το  θέμα  τούτο  σχίλίον  ίν  σελ.  454  τίμ.  3  της  βχδ<5σεως 
Ή6ίπι1)α€ΐι. 
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εΙς  .  την  των  εις  προΤχα  δοθέντων  πρίχγ(Λάτων•  έφχνη  δθεν  έπιειχές 
νκ  τω   έπιστρέφηται   τη  προΐζ  χάριν  παρηγορίχς. 

Ρι\  6  ρΓ.  άβ  ^αΓθ  (Ιοί.  23.  3  Ροιηροηίϋδ  1ίΙ)Ρ.  14  βίά 
88,1)ίηυιη. 

^ϋ^θ  δαοοαρδϋΐη  (ι)  Θ8<:  ραίπ,  υί  ΠΗλ  αιηίββΛ  βοΐαίϋ  Ιοοβ 
οβθβΡθί,  81  ΓθίΙάβΓβίαι*  βί  (Ιοδ  αό  ίρδο  ρτοίβοΐα,  πθ  θί 
ίίΐίαβ  δΐΓηηιίδ38-θ,  βί  ρβουπίΛΘ  άαΐϊΐηαηι  δβηίίΓθί. 

Το  αύτο  έν  Βχσ.  κεφ.  2   βιβλ.  29  τ.  1  ευρηται  ως  έξης• 
αΤελευτώσης    τ^ς  θυγατρός,   άποοίίοτκι  τω   πατρι  τί)    παρ'  αύτοΟ 
«ΧοθεΤσα  ποοίξΐ). 

Έν  γένει  οι  ρω(ΛχΤοι  νθ(/.οίι5άσκαλοι,  ό(ΛΐλθΟντες  περί  προικός  άπο 
πατρός,  έννοουσι  πάντοτε  προίκα  άναλα(Αβανο{χένην  ύπο  του  πατρός 
|;.ετά  τον  έν  τφ  γ«[/•ω  θάνατον  ιγ,ς  θυγατρός  αύτου.  Ούτως  ό  Ούλ- 
πιανος  άναπτύσσων  έν  Γγ.  5  άθ  ]αΓ6  άοΙίαΐΏ  την  Ιννοιαν  της  από 
πατρός  προικός,  άφ'  ου  διέρχεται  πολλά  θέρ.ατα  έν  §  §  1-12  καΐ 
14  του  χωρίου  τούτου,  έν  §  13  άντΙ  να  εΓπγ)  οτι  και  η  υπέρ  θετϋς 
θυγατρός  δοθείσα  προΐζ  είναι  επίσης  από  πατρός,  ρΡοΓβΟΐίοίβ  όοδ, 
λέγει  δτι  και  ό  θετός  πατήρ  άναλα[/.βάνει  την  παρ*  αύτου  δοθεισαν 
προίκα. Έκτος  τούτων  άναφέρουσι  γενικώς  την  άρχην,  δτι  η  από  πα- 
τρός προίς,  θανούσης  τ'λ^ς  γυναικός  έν  τω  γά(Λω,  αποδίδεται  είς  τόν 
πάτερα,  και  τα  έζ'?1ς  χωρία. 

Εγ.  78  §  1  3αρ  άοί  23.  Τπρίιοηίηϋδ— Γι\  7  άβ  ρ^οί. 
ίΐοί.  23.  4  Ροιηροηία8.  — ίΓ.  17  II.  Μαοβά.  14.  6  Ρ^αΐαδ. 
— ίΓ.  6  άβ  οοΐ.  37  βΟβΙδυδ.  — ίι\  81  ρρο  8θθίο  17.  1  Ρ^ρί- 
1118,008. — ΟοΠδΙ;.    3    3αΡ.    5.   12     ΑΙθχΛΙκΙθΓ    (Μάρκος   Αυρήλιος 

Άλ.).— Οοη8ΐ;.  4  8θ1.  ιπΒ,ί.  ό  αυτός.— Οοηδί.  6  (1θ  ρ&οί.  5.  14. 

ΡίθθΐΘ(;ίαηα8  βί  Μ&χίΐηίβ,Πϋδ  — Έν  τοις  ΒασιλικοΤς  ευρηνται  τα 
χωρία  ταύτα  έν  κεφ.  1  θέρι.  8,  κεφ.  74  πρ.,  Κεφ.  90  βιδλ.  29 
τιτ.  1,  Κεφ.  16  βιβλ.  12  τ.  1,  Κεφ.  36  βιβλ.  29  τ.  5.  Κεφ.  68 
βιβ.   28  τ.    8. 

Νθ(Λθ(ΛαθεΤς  δ(Λ.ως  τινβ'ς,  και  ιδίως  παλαιότεροι,  ηθέλησαν  νά  έρ- 
(Ληνεύσωσι  τα  ανωτέρω  χωρία  περιοριστικώς,  φρονουντες  βτι  οί  συγ- 
γράψαντες  αυτά  είχον  ύπ'  όψιν  [χόνον  την  περίπτωσιν  καθ'  ^ν  η  άπο- 
θανουσα  ητο  υπεξούσια,  καΐ  δτι    έκ  του  εναντίου   η    προΐζ   τίς  αύτε- 


4)  ΗβδΙθ  δυοοιίΓδυΐΏ    υ(  ίηΐβΐΐί^&ηιαδ  Ηοο  ^υ8    6θη$ΙΐΙιιΙιιιη     δΐηο^υΓαΙβ. 
ΟοηηβΙΙαδ  Ιί1)Γ.  14  οπρ    6  $  5. 
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ξουσίας  5έν  επανέρχεται  εις  τον  πατέρα  (ί).  "Αλλοι  υπεστήριζαν  δτι 
'Α  άπο  πατρός  προιξ  περιέρχεται  εις  τα  τέκνα  τ^ς  άποθανούσγις  καΐ 
ουχί  εις  τον  πατέρα  (2|.  Των  νεωτέρων  5έ  τίνες  φρονουσιν  δτι  τοΟτο 
'ΐυμι.δαίνει  κατά  το  Ίουστινιάνειον  δίκαιον  ένεκα  τνίς  ΟοΠδΙ.  ΙΐαίοΑ  άβ 
Γβί  ΙΙΧ.  30ΐ.  5  13  καΐ  ούχΙ  κατά  τό  παλαιότερον  δίκαιον  (3).'Ίδω- 
α,εν  8θεν  πρώτον  πώς  εχουσι  τα  περί  τούτου  κατά  τό  προ.  ^9^ς  δη- 
{χοσιεύσεως  τϋς  ΟοπδΙ.  Ιΐη  οίΐ.  δίκαιον  καΐ  έπειτα  άν  διά  τίίς  δια- 
τάξεως ταύτγις  έπίίλθε  πράγ^Λατι  [ΐεταβολη  τις  ^  οχι. 

§  5.  Οι  φρονουντες  δτι  τά  ανωτέρω  (Λνγ)ρ.ονευθέντα  χωρία  αναφέ- 
ρονται (χονον  εις  την  περίπτωσιν,  καθ*  ην  η  αποθνήσκουσα  γυνή  είναι 
ύπεζουσία  καΐ  άτεκνος,  κα*  δτι  τουναντίον  οσάκις  εΓνε  αυτεξούσια  91 
καταλείπει  τέκνα  η  προΙξ  δεν  αποδίδεται  εις  τον  πατέρα  αλλά  παρα- 
[^.ένει  είζ  τον  δνδρα,  στηρίζουσι  την  γνώ{λην  των  κυρίως  εις  τά  έξ^ίς 
χωρία. 

Α'.  Οοηδί.  4.  δοΐ.   ηι&ίΓ.  5.  18. 

Όθ8  8.     ραίΓΘ   ρΓΟίβοίδΙ,     81     ίπ    ΙΠΛίΠΙΏΟΠίο    (ΙβΟΘδδΘηΙ; 

ιηαΙίβΓ  βΐία  (ατηιίχα  8.(1  ραίρβιη  ΓβάΐΓβ  άβ!)©!. 

Ή   διάταξις  δ|χως  αίίτη  είναι    αντιγραφή,   ΓββΟΓίρΙυπί,  δηλ.  λύ- 

σις  ένος  προταθέντος  [χερικου  ζητηριατος.  Ερωτηθείς  ό  αυτοκράτωρ 
Μάρκος  Αυρήλιος  δν  ί  υπό  πατρός  προΐξ  τνίς  έν  τω  γά(χφ  θανούσης 
υπεξούσιας  γυναικός  άποδίδηται  εις  τον  πατέρα,  άπηντησεν  δτι 
αποδίδεται.  Έπειδη  δε  εις  τό  λυθέν  τούτο  ζητη(/.α  ι?)  γυνή  ητο  υπε- 
ξούσια, δεν  έπεται  κατ*  ανάγκην,  δτι  τό  έν  ίσχύϊ  δίκαιον  περιωρί- 
ζετο     εις  [χονην  την  περίπτωσιν     ταύτην    ουδέ  είνε  Ορθόν,  συλλογιζό- 


1)  Ρ&εΗίηαβυβ  ΟοηίΓονβΓδ.  ΙίΙ).  ϊ  ο&ρ  71,  Υοβϋαδ  ΟοΐΏπιβηΙ.  »(1  Ρλπ- 
<1βοΙ.  Ιοιη.  2  οοΙ.  ιώλΙγ.  §   6,  Ε.  νοη  άβ  Ηϋ88ο1ι  ΕχθγοϊΙ.  Αο&(1.  §  11—18. 

2)  ΜβΓίίηυδ  έν  Οίοδδα  ΡϋίαίβΐΏίΙίαδ  ύπο  ΟοηδΙ.  4  δοΐ.  ηπαΐρ.  5  18^ 
χρβ.  Η&βτιβΐ  Οίδδβηδίοηβδ  Οοιη.  σελ.  40.  83.  441^  δαϋοβίαδ  δυρΓΑ  ΟοπδΙ. 
4  οί(.,  Ραο1ιίη&6ϋδ  ΟοοΙγ.  εϋ.  οβρ.  71,  Ε.  νοη  ά.  ΗϋδδοΙι  £χ6Γαΐ&ΐ6  οϋ. 
ΡΓ2ίηε1ι  ΑΓοΙιίν  ΓΒγ  ά.  οίνίΐ.  ΡΓ&χίβ  τόμ.  26  σβλ.  410  βξ.  καΐ  ή  νοαολογία 
των  δικαστηρίων  περί  ης  Τδι  ΡϋίβηάΟΓί  01:)δβΓν»ΐίοηβ8  Τοιη.  4  01)8.  137, 
?5€ΐιίίβΓΐ  ΑΓΟίιίν  τόμ.  1.  350,  τ.  5.  182,  183α,  183β,  τ.  ρ.  214. -Άρ  Πά- 
γου.  254  τβαΐ850. 

3)  ΖίιηηιβΓη  ΚβοΗίδ^ββοΚίοίιΙβ  II  §  170,  ΓΓίΐηοΙςβ  ΑΓοΙιίν  Γ.  ά.  οίν. 
ΡΓίΐχίδ  τόμ.  26  σιλ.  433,  ές.  ΜΛδδοί  ΑΓοΙιίν  ί.  ά.  ΡγλοΙ.  ΗβοΗίδ.  Ν.  Ρ. 
τόμ.  5  σιλ.  62,  ^νίηάβοΚιβίά  Ρ&ηά.  $  4  99  η.  4,  Υ&η^θΓον  §  220  Ληιη.  1 
άρ.  2  αα  (6)Λ.    7)- 
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(χενοι  έζ  άντιδιαστολ-ίίς,  να  (τυ(Λπερ«νωαεν,  δτι,  οσάκις  ή  γυνγ)  ίεν  ιΐ- 
ν«ι  υπεξούσια,  η  ττροΐξ  δεν  άποΧίίετας  εις  τον  πάτερα•  καθώς  ίέν 
θά  ίιτο  δρθον  εκ  τ^ς  έζ•?ίς  άιραντησεως  αΤά  εις  προϊκα  δοθέντα  χι- 
νητά  χρησιδεσπόζονται  υπό  τοΟ  καλ•?ί  τ^ί  πίστει  λαβίίντος  αυτά»  (!) 
νά  συ(Λπεράνω|Λεν  βτι  είς  τα  ακίνητα  δεν  λα(χβανει  χώραν  χρησικτη- 
σία (υδϋοβρίίο  ρρο  άοΐβ). 

Β'.  Ρρ.2  ρρ.  §  1  8θ1.  ιηαΐρ.  24.  3  υΐρί&ηαβ  1.  35  δά 
δαΜηυιη. 

Ό  Ούλπιανςς  εις  το  χωρίον  τούτο  πραγ(Λατεύεται  την  περίπτω- 
σιν, καθ'  ην  το  γυνή  έπιζ•?ί  ττίς  λύσεως  τοΟ  γά(Αθυ,  καΐ  διακρίνει  5ν 
είναι  αυτεξούσια  (ρΓ.)  ^  υπεξούσια  (§  1).  Κατά  την  πρώτην  πε- 
ρίπτωσιν δεν  υποχρεούται  ό  άνηρ  να  υποσχεθεί  την  άπόδοσιν  τ'7,ς 
προικός  (λετά  την  λύσιν  του  γάριου  εις  τρίτον,  όταν  τούτο  εινζι 
άσύ[/.φορον  είς  αύτον  κατά  τη/  δευτέραν  περίπτωσιν  δεν  δύναται 
ούτε  ό  πατήρ  άνευ  τ-ίίς  συνκαταθέσεως  τγ^ς  υπεξούσιας  ούτε  αυτ'/; 
άνευ  τ"?ίς  του  πατρός  νά  συριφώνησ•/),  όπως  λυθέντος  του  γά|Αου,  άπο- 
δο9•?ί  η  άπο  πατρός  προΐξ  εις  τρίτον  ωσαύτως  δεν  δύναται  ό  π«τ•/ΐ|> 
άνευ  τ^ς  συγκαταθέσεως  τνίς  υπεξούσιας  νά  άναλάβν)  την  προίκα  λυ- 
θεντος  του  γά(Λου•  δλα  δε  ταύτα  είναι  συνέπειαι  τνίς  άρχης,  δτι  τ, 
άπό  πατρός  προΐξ  ανήκει  καΐ  είς  τον  πατέρα  και  εΙς  την  υπεξουσίαν, 
καΐ  έπο[ΐ.ένως  ουδείς  αυτών  δύναται  νά  καταστησγ)  χειροτέραν  την  θε- 
σιν  του  έτερου*  Γγ.    3  8θ1.   ΠΙ&ΪΓ.  .  .  .  ,    ΠΘΟ     &1ΐΘΓ   αΙΐΘΓίϋδ    (ΙβΙθ- 

ηοΓθΐη  οοηάίΐίοηβίη  ί&οβΠΘ  ροΐβδί. 

Δεν  υπάρχει  λοιπόν  ούδεριία  σχέσις  των  εν  τω  χωρίω  τούτω 
πραγ(Λατευο|Λένων  θεριάτων  προς  το  ηαέτερον  ζητη(/.α.  Έν  τώ  εν  λόγω 
χωρίω  πρόκειται  περί  λύσεως  του  γά|Λου  ζώσης  τ-ίίς  γυναικός,  έν  ω  εν 
τφ  η(Λετέρω  ζητη(Λατι  πρόκειται  περί  λύσεως  του  γάμου  διά  του  θανά- 
του «ύτ'ΤΙς'  ως  δε  αύτδς  6  Ούλπιανός  [Αοίς  διδάσκει  έν  ϋΐρ.  Γγ3^.  τίτλ. 
6  §  4  —  6   δι'  έκατέραν  των  περιπτώσεων  ίσχύουσι  διάφοροι   άρχαι. 

Γ'.  Οοηδί.  ΤΙίΘοά  5  άβ  \βξ.  ΙιβΓβάίΙ.  5.  1  Αροδκϋυδ  βΐ  Ηοηο- 
ηυδ  ("έν  ΟοΓραδ  ίαπδ  Κοιη.  Αη1β]αδ1ίη.  εκδ.  Βόννης    τόμι.   2  σελ. 


1^  ΟοοδΙ.  υη.  άβ  υδυο.  ρΓΟ  άοΐ.  7.  28.— Κατά  του  βξ  αντιδιαστολής  συλ- 
λογισμού (&Γ^ιΐίη6ηΙυιη  &  οοηΐΓ»πο)^•Λροχειμ5νου  περί  ΓβδοπρΙα,  άββΓβία  κ*ϊ 
ΓθδροπδΒ,  Τδβ  Νοο(1ΐ  ίη  ΙαΙίο  ΡαυΙο  οβρ  7,  ίη  ΌοοΙβί.  βί  Μλχιπι.  οβρ.  2 
Οΐϋθοίί  1  §  37  σελ.  265,  266,  πρί^ς  δε  χαΐ  πάντα  τα  νεώτβρβ  συστήματα  του 
ρωμαΐ'χου  δικαίου  ιν  τοΓς  περί  ερμηνείας   κατ*  άναλογίαν  κεφαλαίοις. 
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448-449)  και  η  ταύττιν  επεκτείνουσα  τοΰ  'ΙουστινιανοΟ  ΟοΠδΙ. 
19  άβ  ΟοΙΙ.  6.  ?0.  Έκ  τ•ίς  δευτέρας  7υαραθ8το(Αεν  (χίνον  το  σχετι- 
χόν  (λέρος  (Ι). 

....  Ρραβοίρίιηα»  ίαιη  £ί1ΐθ8  νβΐ  ΓίΙΪΛδ  άοΓοηοΐΛβ  ρβΓ- 
8οηβΘ  (ΙοίΘΐη  νβΐ  αηίθ  ηαρίίδΐδ  άοηαϋοηβηι  &  ρδΐΓΘη(;ί1)υ8 
δαίβ  δίόί  ά3,1;αιη  οοηίβιτβ  ηΘροέίΙ)α8  νβΐ  ηθρ1;ίΙ)α8  τηονίηΒ,^ 
ρθΡ8οηΛθ,  ο^αΛίη  θο8(1θιϊι  ηβρίοίβδ  νβΐ  ηβρ1;Θ8  ρ&ίΓϋίδ  8ΐιί8 
νβΐ  Λναηοαϋδ,  Λΐηίίίδ  θίΐΛΐη  βί  ιηΛίβΓίβπδ  άοίβηι  βί  αηίβ 
ααρϋ8,=ι  (Ιοη&ίίοηβιη  ρΛίπΐδ  8ϋί  νβΐ  ιη&ίπδ,  ^ααιη  ρρο  60 
νθΐ  βΒ.  ιηοΓίαα  ρθΡδοη»  άθάίί,  δίιηίΙίΐΘΓ  οοηίβιτβ... 

Έν  χ9ΐ  διατάξει  ταύτη  ό  Ιουστινιανός  σχετικώς  προς  το  ηρ.έτεοον 
θεριά  λέγει,  δτι  οί  £γγονοι  ώς  αντιπρόσωποι  των  προαποθανόντων  γο- 
νέων των,  συντρέ/τοντβς  (χ,ετά  των  θείων  των  εις  την  κληνονο(/.ίαν  του 
πάππου,  όφείλουσι  να  συνεισφέρωσι  την  προϊλα  ^  την  προγαα,ιαίαν 
δωρεάν,  Ί^ν  ό  προαποθανών  γονεύς  των  παρά  τοΟ  νυν  κληρονο}Λουι/.έ- 
νου  πάππου  Ιλαβεν.  'ΕΙκ  τούτου  συνεπερανάν  τίνες,  ίτι  εις  τα  τέκνα 
τίίς  γυναικός  καΐ  ούχι  εΙς  τον  πατέρα 'αύτ•?ίς  περιέρχεται  η  παρ'  αύτου 
δοθβΤσα  προίζ,  *λυθ[Λένου  τοΟ  γά[ΐ.ου  διά  του  θανάτου  τ'^ς  γυναικός• 
καθότι  προσερχό(Λενα  ώς  κληρονόαοι  αναγκάζονται  να  συνεισφέρωσιν 
αύτην*  ουδείς  δε  αναγκάζεται  να   συνεισφέρτρ  δ, τι  δεν  Ιλαβε, 

Τό  συ(λπέρασ[Λα  δριως  τούτο  είναι  δλως  άδικαιολόγητον.  Αναν- 
τιρρήτως ό  Ιουστινιανός  σκοπεύει  δια  τ•2ίς  διατάξεως  ταύτης  να  ρυθ- 
|λίσγ)  [χόνον  τά  περί  συνεισφοροίς  τ'ΤΙς  προικός  κχΐ  προγα|Λΐαίας  δωρεο^ς 
καΐ  ούχΙ  να  (Αεταβάλτ)  τα  περί  αναλήψεως  τ*7ίς  προικός  προς  αύτου 
ισχύοντα.  Ό  αυτοκράτωρ  κυρίως  έννοεϊ,  δτι  οί  εγγονοί  συνεισφέρουσι 
την  προΤκα  ττ5ς  άποθανούσης  [χητρός  των,  οσάκις  αυτή  περιέρχεται 
εις  αυτούς.  Κατά  δε  το  τότε  ίσχΟον  δίκαιον  περιηρχετο  η  άπό  πατρός 
προΐζ  εί;  τους  εγγονούς  καΐ  έποξλένως  συνεισεφέρετο  όπ'  αυτών  κατά 
την  έν  λόγφ  διάταζιν,  α')  δταν  τούτο  ρητώς  συνεφωνεΤτο  (2),  β') 
δταν  ή  γυνή  άπέθνησκεν  ολίγον  χρόνον  [χετά  τον  πατέρα  αύτ-ίίς  και 
πρΙν  καταληφθεί  η  κληρονο(Αία  αύτοΟ  (3),  γ')  δταν  τίίς  αυτεξούσιας 
ζώσης  έλύετο  6  γάριος,  αυτή  δέ  άνελάυιβανε  την  προίκα  καΐ     άπέθνη- 


1)  ΙΙαραβ.  ΡβίηϊΙβοΙιΙ  άβΓ  ΟοΙΙαϋοη  σβλ.  347  έξ.   ΟΙαβοΙι    τόμ.     27    σβλ. 
200  βξ.  ΒβΰΙιιηαηα  ΟοΙ&ΐΓβοΙιΙ  τομ.  2  σελ.  433,  444. 

2)  Ργ.  25  ρΓ.  §  2  ^β  ρΛΟΙ.  άοί.  23.  6. 

3)  Αΐ'ρ.    υΐρ.  ίΓ.  τ(τ.  6  §  4. 

ΤΟΜ.  θ'.  20 
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σκε  προ  τοΟ  πατρός  αύτ•9ίς  (ΐ),  χαΐ  ό']  όταν  ή  γυνή  άπέθνησκεν  εν 
τώ  γά(χ.ω,  περιτόρ/ετο  εις  εκαστον  τέκνον  εν  πε|Απτ7)|/.όριον  τ9ίς  προι- 
^ός  (2). 

Λ'.  Ργ.  18  §  1  αΐ  1β^.  δβα  Πά.  86Ρν.  36.  3  δο&βνοΐβ  1ί1). 
29  Βί^βδΙ. 

Το  χωρίον  τούτο  πραγ[χατεύεται  το  έξνίς  θέ(Λα.  Ή  Τντία  έκα|/£ 
ίιαθηχην  καΐ  εισήγαγε  κληρονό[/.ον  τόν  πατέρα  της*  άνέθηκε  δε  εις 
αυτόν  [χετά  ώρισ[Λ.ένον  χρόνον  να  άποκαταστησγ»  την  κληρονθ|χίαν  εις 
υίον  τΥΐς.  ΠρΙν  δ(Λω;  άποθανη  είχε  παρχκαθέσνι  παρά  τω  άνΧρΙ  πράγ- 
(/.ατά  τίνα  χωρίς  να  λάβτ)  άπόΧειξιν  τ'/5ς  καταθέσεως  (3)  (ο^ΐαΐίο 
άβρΟδίϋοπίδ Ι. Ερωτηθείς  λοιπόν  ό  Σκαιβόλας,άν  τά  παρακατατεθέντα 
πράγίχατα  πρέπει  να  παραριείνωσιν  εις  τον  άνδρα,  εΙς  τ6ν  όποιον  ηα- 
ρέμεινε  και  ή  ττροίξ^  καθότι  έπι  τέλους  δλγις  της  κλ7ΐρονορ[.Ιας  η  ωφέ- 
λεια θα  κατάληξη  εις  τόν  υίόν,  ?1  να  δοθ&σιν  εις  τόν  κληρονό|Αθν 
(πάτερα),  άπηντησεν,  δτι  τά  πράγριατα  της  γυναικός  τά  |/.η  αποτε- 
λούντα [λέρος   τϋς  προικός  πρέπει  νά  άποδοθώσιν  εις    τόν     κληρονό^χον. 

Έκ  τ^ς  περικοπής  «είς  τόν  άνόρα,  εις  τον  όποΓον  παρ€(Αεινε  και  η 
προΐξ»  βραά  ΓΠδίΓϋυΓη...  δίραό  (|υθΐη  όοδ  ΡβιηδίηδίδδΘΐ)  συ|χπεραΙ- 
νουσί  τίνες  δτι  η  προΐζ  τ^ς  έν  τω  γά[Αω  άποθνησκούσης  γυναικός  πα- 
ραμένει χάρ^ν  των  τέκνων  εις  τόν  £νδρα  καΐ  δεν  αποδίδεται  εΙς  τόν 
πατέρα  (4).  Ό  ίσχυρισ|χός  δριως  ούτος  είναι  δλως  άβάσΐ(Αθς.  Διότι 
ποώτον  δέν  γνωρίζο[Αεν  άν  εΙς  το  προταθέν  τω  Σκαιβόλα  ζητη(Λα 
προυκειτο  περί  προικός  άπο  πατρός  ^  από  εξωτικού•  δυνά|χ.εθα  δε 
(χδίλλον  νά  πιστεύσω(Λεν  δτι  προυκειτο  περί  της  δευτέρας  ήτις 
παρέ(Λενεν  εΙς  τόν  άνδρα,  ^  περί  τ•?ίς  πρώτης  ήτις  έπανηρχετο  εις 
τόν  προικοδοτησαντα  πατέρα  δφείλοντα,  έν  τ^  προκεΐ(Λένγι  περι- 
πτώσει νά  κχταλείψγ)  υπέρ  του  υίοΟ  (λόνον  εν  πε(Λπτημόριον  (^). 
"Επειτα  καΐ  άν  υποτεθεί,  δτι  περί  προικός  από  πατρός  πρδκειτο, 
πάλιν  δέν  εξάγεται  άναγκαίως,  δτι  τ^  άπό  πατρός  προΐξ  περιέρχεται 
πάντοτε  εις  τό  τέκνον  [χετά  την  διά  τοΟ  θανάτου  τ'?|ς  γυναικός  λύσιν 
του  γά(Αου.  Κυρίως  ό  Σκαιβόλας  ερωτάται,  άν    τά    παρακατατεθέντα 


1)υΐρ.    Γγ.  τιτ.    6§  6.  7. 

2)  υΐρ.  Γγ.  τιτ.   6  $  Α,  Υ&ΐίο.  ίΓ.  $  108. 

3)  ΟηθίδΙ :  ΕοΓππθΙΙβ  ΥβΓίΓβθ^ο  σβλ.  236—238. 

4)  θ1θδδ&:  Γβηι&ΟδίδδβΙ  ύπΙ>  τΙ>   €ν  λόγω   χωρίον.   Ο&υ^βΙ  Μ&Πίουδ    (|ΐιο(1 
Κίο  βχ  ΐΑη(ί1)υ8  ίίΐϋδ  ΓβιηΛηβΙ  άοδ  νϊΓΟ  . 

5)  υΐρ.  Γγ.  τιτ.  6  §  4.  5. 
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πράγ[/.«τ«  πρέπτρ  νά  ιτχρα^λείνωσιν  εις  τον  άνδρα  ^  |χη.  ηχρεριπιχτόν- 
τως  δε  |/.νη[Αονεύετ«ι,  οτι  ή  ττροΐξ  π«ρέ(Λ8ΐνεν  εις  τον  άνδρα•  άλλ'  ή 
-ΐϊροΐζ  ηδύνατο  νά  τ:αρα[Λείν7ΐ  ε(ς  τον  άνδρα  χάριν  τών  τέκνων  ?!  διά 
τίνα  τών  έν  §  5  Γ'  εκτεθέντων  λόγων,  ?1  διότι  έκληροδοτηθη•  την 
τελευτα.Ιαν  (χζλιστκ  περί  κληροδοτησεως  ύπόθεσι.ν  κο^θιστ^  πιθανην 
καΐ  το  νρά(Χ(χα  του  χωρίου  τούτου,  παριστών  τγιν  προίκα  ώς  (λέρος 
ττίς  ωφελείας  τις  δλ'/)ς  κλ7ΐρονο{λΙας. 

Ε'.  Ρρ.  26  §  ?  άβ  ρ&οΐ.  άοί.  23.  4  Ραρΐηίαηϋδ  Ιϋ)Γο  4 
Κββροηδ. 

Τδ  χωρίον  τούτο  έχει  ύπ'  δψιν  την  περίπτωσιν,  καθ*  ην  ή  προιξ 
παραμένει  εΙς  τον  άνδρα  χ«?ιν  τών  τέκνων  δυνα|χει  ιδιαιτέρας  συ(Α- 
φωνίας.  Έποριένως  ου  (Αονον  δέν  ώφελεΐ  του;  έπικαλου(Αένους  αότό, 
αλλ*  αποδεικνύει  το  εναντίον  του  ίσχυρισμ,οΟ  των,  ώς  θα  Γδω(λεν 
κατωτέρω. 

ς'.  ΝονβΙΙ»  να1βηϋηί»ηί  III  §  8-10  (τόρι.  1  σελ  249,  250 
του  ΟθΓρα8  ]αη3  ΚΟΓΪΙ.  Αη1θ]α8ΐ.  εκδ.  Βόννης).  ΕΙνε  παράξενον  δτι 
ό  ΡΓδίηοΙίβ  (σελ.  424.  425)  ευρεν  εις  την  διάταζιν  ταύτην  στηριγμι•*  ' 
τ^ς  θεωρίας  του.  Ή  §  8  πραγιχατεύεται  τ-ίίν  περίπτωσιν  καθ'  -^ν  6 
γά(λος  λύεται  διά  του  θανάτου  του  ανδρός.  Έν  §  9  γίνεται  λόγος 
περί  προικός  άπό  εξωτικού,  περί  προικός  ήτις  θανούσης  τ9ίς  γυναικός 
έν  χϋ^  γάαφ  παρέ[χενε  πάντοτε  εις  τον  άνδρα  (ςη^Ιβ  ΙαΟΓ&Ιίνδΐ  6386 
ρθΐ6δΙ).  Και  έπΙ  τέλους  έν  §  10  δέν  γίνεται  λόγος  περί  προικός,  αλλά 
περί  τίΐς  λοιπ•7ίς  περιουσίας  τ•?ίς  γυναικός  (1). 

§€.  Πλην  τών  χωρίων  τούτων  προσεπιφερουσιν  οΐ  (Λνη(χονευθέντες 
νο(^οδιδάσκαλοι  προς  δικαιολόγησιν  τοΟ  ισχυρισρ[.οΟ  των  κ«1  τά  έζίίς* 
Ή  άπο  πατρός  προιζ  αποδίδεται  είς  τον  πάτερα  ένεκα  τ9ίς  πατρικ^ίς 
έζουσίας•  έποαένως  οσάκις  δέν  υφίσταται  η  πατρική  έζουσία,  ουδέ 
λόγος  αποδόσεως  υπάρχει  Επίσης  ώς  Ιδιοκτησία^τίίς  γυναικός  η  προΐξ 
κληρονο|ΑεΤται  ύπο  τών  τέκνων  αύτ'?|ς.  —  Οΐ  συλλογισ[Αθΐ  δμ,ως  ούτοι 
βασίζονται  έπΙ  έσφαλιχένων  προτάσεων.  Διότι  πρώτον  ούδα(χου  έν 
ταΤς  πηγαΤς  ευρηται  δτι  ]αΓ6  ρ&ΙΠΛβ  ροΐβδίαΐίδ  αποδίδεται  εις  τον 
πατέρα  η  προίξ.  Έπειτα  δέν  είναι  όρθον  δτι  Ά  προιζ  είναι  ιδιοκτη- 
σία τ•?ίς  γυναικός  ύφιστα(Λένου    τοΟ  γά(χ.ου•   τουναντίον    τά    είς  προΤκα 


1)  Παφάβ.   ΒθοΙιηα&ηη  ΟοΙ&ΙγθοΙιΙ  τ^μ.     2  σβλ.  434. 
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1)  Δύναται  την  σήμβρον  νχ  Οβωρηθη  ως  χοινώς  παραδ3$<γαένον  οτι  ^  ^νήρ 
βιναι  χύριος  της  προιχός.  Ούτω  Καλλιγάς  τόμ.  4^  82^  Παικαρρηγόχουλος  τ6μ. 
3  $  130,  ΐΛβΙΐΓ  Μ»^.  τόμ.  4  <Γΐλ.  57  εξ.,  ^νβηίη^-ΐη^βηΐιβίιη  $  376,  Μυ- 
6ΐιΐ6η1)Γυ6ΐι  Οοο1πη&  Ρ&ηά.  $  525,  ΡυοΙιΙα  §  414  η.  ^,,  ΑηκΙΙδ  §  404  Αηιη 
1,  \ν&η^6Γθ\ν  $  218  Αώϊϊϊ.  \,  δ&νί^ηγ  δγδίβηι  τόμ.  2  σ:λ.  13  εξ.  ΒθοΗιη&ηη 
ΒοΙαίΓ.  τόμ,  1  σ•λ.  127  έζ.,  ΑΥίηάδοΙιβίά  $  496. 

2)  Ργ.  3  ρΓ.  άβ  ]ΐΐΓ.  άοΐ.  23.  3,  ΐ.  52  άβ  ηΐ.  ηαρί.  23,  2.  ίΓ.  4  §  2  (ίβ 
ρ&ε(.  2.   14. 


£ι&(!(ΐ.εν«  &ι«     του     γάμου   περιέχονται  έίς  τν)ν     κυριότητα  του   άνίρός  Ι 

υπό  Φΐωπγιράν  ίιαλυτικην  «Ιρεσιν  (1). 

Ρρ.  13  §  2  (Ιβ  ίυηά.  άοί.  23.  5— Οοί&ΐβ  ρρδίβάιυιη  βίο  αο- 
οίρίιηυδ,  ςυαιη  άοτηίηίηγη  πιανίίο  φιαβΒχΙηηι  ββί,  υΐ  Ιυηο  άβ- 
Π111Π1  αϋβηαΐίο  ρρο1ιί1)βδΐΙυΓ.  Κεφ.    13    θε(Λ.  2  Βχσιλ.   βι6λ.  29 

τι  τ.  6.  ΠροικιριαΤον  έστΙ  τό  τϋς  δεσποτείας  του  άνίρός  γινόριενον 
χαΐ  τότε  κωλύεται  έκποιεΐσθαι. 

'Ιίε  προσέτι  Οαί  2  §  62.  63,  ΙηδΙ.  ρΓ  ςαΛ.  αϊ.  3.  8.  Γγ.  9 
$  1,  75(1θ  ίαΓ.  23.  3,  Γγ  47  §6  άβ  ρβοαί.  15.  1,  ΙπδΙ.  §  40  ΐ. 
Γ.  άβ  ΓβΓ.  (ϋνίδ.  2.  1. 

Άποτελέσ(Λατα  ίέ  τ^ς  χυριότητίις  του  άνίρδς  είναι  τα  θέματα 
τών  εξ^ς  χωρίων.  — Γγ.  1  ρΓ.  §  2—4  ρΓΟ  άοΐ.  41.  9.  Γγ  7  §  3  άβ 
]αΓ.  άοΐ.  23.  3.  Γγ.  1  ρΓ:  7,  13  §  3  άβ  ίυηά.  άοΐ.  23.  5.  Γγ.  4. 
42  άβ  ]ΐΐΓ.  θοΐ.  23.  3.  Γγ.  61,  64  8θ1.  ιώβΙγ.  24.  3.  Γγ  49  |  1  όβ 
ΓιΐΓΐ.  47.  2.  Γγ.  24  γθγ.  »ιη.  25.  2.  ΟοηβΙ.  11  άβ  3υΓ.  άοΐ.  5. 
12.  Οοη8ΐ.  9  άβ  Γθί  νίηά.  3.  32  κλ. 

Άλλα  χαΐ  αϊ  λέξεις  άδίΓΘ  καΐ  άδΐΐίο  (ένταΟθα  άδΙΓΘ  (ΙοΙβΙΏ,  (Ι&Ιϊο 
άθΙί8)  δηλουσι  μεταδίβασιν  {ίιοκτγισίας•  βε  Οαί  3  §  99.  4  §  4,  Ιηδί. 
§  14  άβ  δοΐ.  4,  6,  Γγ.  75  §  10  V.  Ο.  45.  1,  Γγ.  167  ρρ.  γθ^. 
]αΓ.  50.  17.  παραβ.  Ρϋοΐιία  ΙηβΙίΙ.  Ιοιη.  2  §  165,  δανί^ηγ  8γ- 
βίβιη  τομ.   5  σελ.  516. 

Σιωπηρά  δε  Χιαλυτιχγ)  αίρεσις  είναι  ύ\  άφ'  έαυτίίς  νοούμενη  πρου- 
πόθεσις  5 τι  υπάρχει  προΐξ  έάν  ύπάρχγϊ  >ίαΙ  γάμος,  μη  ύφισταμδ- 
νου  επομένως  τοΟ  γάμου,  ουδέ  προΐξ  ού&έ  Ιδιοκτησία  του  ανδρός  έπ' 
αύτίς  δύναται  νά  ύπάρχν).  (2)  Το  ρωμαϊκόν  δίκαιον  λαμβάνει  πολλτίιν 
πρόνοιαν  προς  διατηρησιν  τών  προικών  υπέρ  τών  γυναικών  δια  νά  δύ- 
νανται νά  ύπαδρεύωνται  εκ  νέου'  δια  τούτο  η  γυνή,  οσάκις  έπιζίΙ  ττίς 
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λύσεως  του  γά(Λου,  ίχει  πάντοτε  άγωγην  προς  άνάληψνν  τϋς  προικίς. 
ΔιαρκοΟντος  δθεν  τοΟ  γά(Αου  υφίσταται  έλπιζό(ΛΕν<5ν  τι  $ικαίω[ΐα  τ•?1ς 
γυναικός,  δρβδ  ςηδίπάοςαβ  ΓΘθίρίβη(1δΐΘ  άοΐίδ.  Διά  τοΟτο  οσάκις  ίι- 
αρκοΟντος  τοΟ  γά(Λθυ  είναι  γνωστόν,  δτι  η  προΐξ  μιετά  την  λύσιν  αυ- 
τού ίέν  θα  περιέλθν)  είς  την  γυναίκα,  ούΧέ  έλπιζόαενον  ^ικαίωρια 
υπάρχει  (2).  Τό  5ικαίω(Αα  τούτο  έκΧηλοΟται  προσέτι  εν  τ-ϊί  έζουσί(^ 
τ•3ίς  γυναικός  προς  έξασφαλισιν  αύτου  να  άναλα(Αβάνγ)  την  προϊκα  καΐ 
διαρκουντος  του  γάμου^  οσάκις  αυτή  κινδυνεύει  να  κατασπαταληθεί 
ύπο  του  ανδρός  (3).  Την  ίδέαν  λοιπόν  ταύτην  του  έλπιζθ(Χ6νου  δικαι- 
ώματος, τοΟ  νο[Λΐ(Αθυ  τούτου  ενδιαφέροντος  τγ|ς  γυναικός,  έκφέρουσιν  ο^ 
Ρω{ΑαΤοι   λέγοντες•  ΟϋΛΙΠνίδ  ίπ   1)01118  ΙΏΛΓίίί  (1θ8  δίί,  Πΐυΐίβηδ 

ίαηίθη  θδί  {(γ.  75  άβ  ^υρ.  άοί.  23.  3)  τ^  άλλαχοο  (ΐαοπίαιη  (Ιοδ 
ίρδίαδ  ίίΙί&Θ  ρρορπυιη  ραίηιηοηΐυιη  βδί  {ίι\  3  §  5  άθ  ιηίη. 

4.  4)  (1).  Δεν  έννοουσι  δέ,  ως  προσπαθεί  να  άποδείξτϊ  ο  ΟοπβΙΙπδ 
(Ιίΐ).  14  οαρ.  §  10 — 12),  δτι  κυρία  της  προικός  είναι  η  γυνή» 
ουδέ  ως  ισχυρίζονται  ό  ΟΙυβοΙ^  κζι  οι  τούτον  άκολουθοΟντες,  δτι  έπί 
τίνων  αέν  πραγριατων  ό  άνηρ  έχει  πλήρη  κυριότητα,  έπί  τίνων  δε 
</.όνον  πολιτικην  (άΟΓπίηίαΐΏ  ουΓΏ  δάίηίηίδίΓδΙίοηβ)  ένω  η  γυνή 
έχει  την  φυσικην  κυριύτητα  ((ΙΟΓηίηίαΓη  ηαΙϋΓ&Ιβ.  ΟΐϋβοΙί  τθ[Λ.  25 
σελ.  129— 148)•  άλλ'  ουδέ  πάλιν,  ως  ισχυρίζεται  ό  ΓΓ&ηΟΐίβ  (Αγ- 
οΐιίνοίΐ.  το(Λ.  26  σελ.  407,  415—416,  420),  δτι  η  προΐζ  εϊνα^ 
περιουσία  τ'?5ς  γυναικός  ούσα  ιδιοκτησία  του  ανδρός.  Διά  νά  άνηκτρ  είς 
την  περιουσίαν  τ•?|ς  γυναικός,  πρέπει  νά  2χγ)  η  γυνή  δικαίωριά  τι  έπΙ 
τγίς  προικός,  αλλ*  ό  ΓΓ&ϊίοΙίβ  δέν  μ,δίς  λέγει  όποιον  είναι  τό  δικαίω[Λα 
τούτο•  ωττε.  άναγκχζό|χεθα,  έζ  όσων  περί  κληρονο|χίας  τ•?|ς  προικός 
ώς  περιουσίας  της  γυναικός  αυτόθι  λέγει,  νά  πιστεύσω[Λεν  οτι  περι- 
ουσία (ΓαοαΙΙαΙβδ,  δαύδίαηΐία)  καΐ  ιδιοκτησίχ  (άοΓηίηίαιη)  είναι  δροι 
ταύτότηυ-οι.  *Αλλά  τότε  δέν  έννοοΟίχεν  πώς  είναι  δυνατόν  ή  προΐζ  νά 
εινοςι  ιδιο'^τησία  τ•/!ς  γυναικός,  ένω  είναι  ιδιοκτησία  του  ανδρός  — (1θ- 
ίηίηίαηη  άυοραπι  ίη  δοΐίάαπι  Ι 


1)  Αγοτ    ίΓ.  3   §  ι,  17  ίΐβ  ΓπΓκΙο  (Ιοί.  23,  5. 

2)  Ργ.  22  §  8,  24  ρρ.  8θ1.  ίπδΐΐ.  24.  3.  ΟοηδΙ.  29.  30  άβ  ίατ.  άοΐ..  5.  12. 

3)  *Ιδβ  χαΐ  ίΓ.  71  άβ  θνίοΐ.  21.  2.  Και  6  Ίου5τίνιαν}>ς  εν  ΟοηδΙ.  30  ρΓ.  άβ 
ίιΐΓ.  άοΐ.  5.  12  αναγνωρίζει  δτι  χατα  νοαιχήν  άχριβολογίαν  κύριος  της  προιχος 
χιναι  Ό  άνήρ,  2ν  χαι  λίαν    νυγχβχυμιέναι  βιναι  αί    πβρί  τούτου  ίοέαι  του. 
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§  7.  Ε?6θ[Λεν  (χέχρι  τοΟίε  .  ?τι  ύπάρχουσι  χωρία  έκφεροντα  γενι- 
κώς την  άρχην  δτι  ίί  άπο  πχτρος  προίξ,  θανούσης  τ^ς  γυναικός  εν  τω- 
γά[Λ(|),  άπο^ί^εται  εις  τον  πατέρα  {§  4),  και  οτι  νο[Λθ^ι^ά9καλοί  τινε; 
φρονοΟσιν  δτι  τά  χωρία  ταύτα  Ιχουσιν  ύπ'  βψιν  |χ<5νον  την  τίβρίπτω- 
σιν  καθ'  ην  ή  γυνή  θνησκει  υπεξούσια  και  άτεκνος,  στηριζόριενοι  ιίς 
χωρία  ριη  άποίεικνύοντα  τον  {σχυρισ|ΑΟν  των  και  εις  δικαιολογίας 
έσφαλ[Λένας  (§  §  5 — 6).  Τπολείπεται  νά  άποοειχθ•?|  δτι  τά  χωρία 
έκεΤνα  πρέπει  νά  νοηθώσιν  ώς  έκφεροντα  γενικώς  καΐ  αδιακρίτως  ττ,ν 
άρχην,  δτι  η  άπό  πατρός  προίζ,  θανούσης  τ 'ίίς  γυναικός  εν  τω  γάΐΑω, 
άποίί&εται  εις  τον  πατέρα,  είτε  αύτεξουσία  ί)το  ή  γυνή  εΡτβ  ύπεξου- 
<τία,    είτε  κατέλιπε  τέκνα  εΓτε  •δχι. 

Ότι  αποδίδεται  εις  τον  πατέρα  η  παρ'  αύτοΟ  προελθουσα  προιξ, 
θανούσης  τίίς  αύτεζουσ'ας  γυναικός  εν  τω  γα(Λ€ι),  έκφέρουσι  σαφώς  κχι 
άναρ.φιλό|ως  τά  έζ'?!ς  χωρία. 

α'.  Ρι\  δ  άθ  οΙίνοΗ.  24.  2.  ϋΙρίΑηηβ  1ίΙ)Ρο  34  Λ(1  Εάί- 
οίιη.  8ί  Πϋδΐ  βπιαηοιραΐα  ΐάοίΓΟΟ  (ΙίνΘΓίΛί  αί  ΓΩΛΡίίαπι 
ΙϋΟΓΟ  άοίίδ  ίΐίΠοί&ί,ρ&ίΓβιη  ίΓ&υάθί,  ({χχϊ  ρτοβοΗοίαΐίη  άοίενη 
ροίΐίϋ  ρβίβνβ,  81  οοηβί&ηίΘ  ηΐδΐΐΓίιηοηίο  (Ιβοββδί^δβί,  Ίάβο 
ρΛίπ  8υοουΓθη(1αιη  ββί,  ηβ  (ΙοΙβιη   ρβΓάδΐί;. 

Τό  αυτό  εν  κεφ.  12  Βχσιλ.  βιβλ.  28  τ.  7  (σελ.  232  τουι.  3 
2κδ.  Ηβίϊη1)2ΐο1ι). 

αΈάν  αύτΒξονοΙα  διαζυγίί,  ώστε  τόν  άνδρα  κερδ{9^ναι  και  τον  πα- 
τέρα ζη(λΐωθ•7ίναι,  δστις  Ιν  τφ  γάμφ  τελεντώοης  αυτής  ήδύνατο  την 
παρ'  αύτοΟ  δοθεϊσαν  προίκα  άναλαβεϊν,  βοηθείται  6  πατήρ  και  ούτως 
άπαιτεΤ  την  προίκα,  ώσανεΐ  έν  τφ   γά(/.ω  ή  παϊς   έτελεύτησε». 

β'.  Ρρ.  10  ρρ.  8θ1.  ιη&ίρ.  24,  3.  Ροηιροηίαβ  1ίΙ)Ρ0  15 
ΑΐΙ  δ^Μπαιη. 

Τό  αυτό  έν  ΒασιλικοΤς   κεφ.    10  πρ.  βιβλ.    28  τ.  8. 
«Εί  έν  αίχριαλωσία  Ά  γυνή   τελευτηση,     λα(ΐ.6άνει  6  πατήρ  αύτ-Τίς 
την  ύπ'  αύτοΟ  δεδοαένην  προΤκα,   κδν  αυτεξουσία  τελευτησγι». 

γ'.  Ρρ.  71  άβ  θνίοΐ.  21,  2.  Ρβ,ιιΐϋδ  1ί1)Ρ0  14  ^αβδ1;^οηυπ^ 

δ'.  Γγ.  59  80).  πι&Ιγ.  24,3  — τό  χωρίον  τοϋτο  άντιγραφησεται 
κατωτέρω. 

Ότι  καΐ  τέκνων  ύπολειποριένων  επανέρχεται  η  άπό  πατρός  προί; 
εί;  τόν   πατέρα,   έκφέρουσι  τά  έξίίς  χωρία. 

α'.  Τά  ανωτέρω  έν  §  4  άντιγραφέντα  ϋΐρ.  Γγ.  6  §  4  κχι  ν^Ι. 
Γγ.   §   108. 
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β'.  Γρ.  59  8θ1.  ιη&ίρ.  24,3.  ^αι^διπα8  β,ά  ϋΡδβΓϋΐη  Ρθ- 
Γοοθΐη. 

ΡΠΪΛΘ  ΙΪΙΘ&Θ  Θηΐ8,ηθίρ8.ίδΙΘ  βί  αβ^ΡΛΘ  ΥΙΓ  ίπ     Ιιοο  Ρθρα- 

(Ιίυιη  ιηίδίΐ,  αί  ιηορίυα  βα  (Ιοίβιτι  ροίίυβ  ΙΐΘΡΘ(1ί1:)αδ  β]υ8 
(ΐααιη  ιηίΐιί  ρβάίίβρβί ;  δδΐΙ)ίηα8  (ϋοθΙ)&1;  ϋίίΐβ  ιπϋη  β^αβ 
(Ιοϋδ  ΡβουρΘΡδίηά&Θ  ^α^1^^^α^η  άβ,ηάαιη  βδββ  ;  βΛ]ϋ8  ίάβιη. 

<«Ό  άνΎ)ρ  τ•?|ς  αυτεξουσίας  καΐ  άσθενούσγι;  θυγατρος  [Αου  επεμ,ψε 
Χιαζύγιον,  ΐνα  θανούσης  αύτ^ς,  δώστι  ττίιν  προΓχα  ει;  τους  χληρονο- 
|Λθυς  αύτ•?ίς  [χ,δίλλον  ^  εις  εμ,ί,  Ό  ΣοζβΤνος  φρονεΤ  δτι  πρέπει  νά  δοθή 
εΙς  έμέ  ώφέλΐ[ΐος  άγωγη  προς  άνάληψιν  τ-^ς  προικός*  τά  αυτά  φρονεΤ 
ΛαΙ  ό  Γάϊος  Κάσσιος  Λογγινος». — ΟύΧεαία  υπάρχει  ά[Αφι6ολί«,  δτι  δια 
των  λέξεων  «ΗβΡβάί1)α8  β]α8»  έννοοΰντίχι  τά  τέκνα  τ•7ίς  γυναικός" 
διότι  λυομένου  τοΟ  γάμου  δια  διαζυγίου,  '^  προιζ  άποαίοεται  εΙς  την 
κύτεξουσίαν,  και  επομένως  μετά  τον  θάνατον  αύτ•?|ς  κλνιρονομεϊται  η 
προΐξ  υπό  των  τέκνων  καλουμένων  πρώτων  εις  την  κχτάληψιν  τ•?5ς  μη- 
τρικίίς  των  περιουσίας  Οΰτως  έζηγεΤται  καΐ  το  ενδιαφέρον  του  ανδρός 
τοΟ  πέμψαντος  διαζύγιον,  έπειδη  τά  τέκνα  τ•75ς  γυναικός  του,  εις  τά 
όποΤα  θα  περιηρχετο  Ά  προίξ,  είναι  καΐ  ίδικά  του  τέκνα. 

γ'.  ίρ.  26  ρρ.  άβ  ρ&οΐ.  άοΐ.  23,  4.  Ρδΐρίηίδΐηα8  1ϋ}Ρ0  4  Κβδ- 
ροηδΟΡΠίΌ. 

Έν  Βασιλικοις  το  αυτό  κεφ.  24  ρΡ.    βιβλ.  29  τιτ.    5. 

Ενταύθα  πρόκειται  το  έζί)ς•  ο  πενθερος  καΐ  ό  γαμβρός  συνεφώντ- 
σαν  δπως  ό  γαμβρός  κατακρατ•?ί  δλην  την  προίκα  έάν  η  γυνή  θανούσα 
έν  τω  γάμω  καταλίπη  ένος  έτους  τέκνον,  κατακρατεΤ  δε  μόνον  μέ- 
ρος τ•?ίς  προικός  έάν  άποθάνη  πρώτον  το  τέκνον  καΐ  έπειτα  ή  γυνή. 
Έκ  τούτου  συμπεραίνεται,  δτι  κατά  νόμον  η  προΐξ  αποδίδεται  εις 
τον  πατέρα  καΐ  τέκνων  έκ  του  γάμου  υπαρχόντων  διά  νά  παραμείντ^ 
δε  εις  τον  άνδρα  χάριν  των  τέκνων,  πρέπει  νά  γείνγ)  ιδιαιτέρα  περί 
τούτου  συμφωνία.  Άλ*λ'  έτι  σαφέστερον  εκφέρεται  ή  ιδέα  αυτή  υπό 
του   αύτου  Παπινιανοΰ  έν   §  2   του  αύτου  χωρίου. 

Οιιιιιη  ίηίθΡ  ρΑίΡβτη  βί  ^^βηβραπι  οοηνβηίί,  αί  ίη  ηΐΛ- 
ίρίιηοηίο  δίηβ  Ιίϊ^βρίδ  (Ιβίαποίβ.  ΠΗλ  άοδ  ρ&ίρί  ρβδίίίαΛ- 
ίαρ,  ίά  αοίηιη  ιηίβν  οοηίναΗβηΙβΒ  χηίβΙΗςί  άβύβΐ,  ηί  Ηϋβνί^ 
8ηρβνΒΗίιΙ)η8  βΐία  άβ^ηηοΐα    άθ8  νβΐΐηβαίην  ; . . . 

Βασιλ.  θέμα  2  αύτ.  «Έάν  συμφωνηθεί  την  προίκα  εζ  άπκιδίας 
άποδουναι  τον  άνδρα,  δοχέΐ  ανμφωνεΐσ&αί  παίδων  νττόντων  αντην  πα— 
ραχρατη&ήναίν, 

Ό  Παπινιανός     ενταύθα  λέγει,  ίτι  ή  συμφωνία     «την     προΤκα  εξ 
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άπαι&ίας  άποΧοΟναι  τον  άνΧρχ»  αονον  τότε  έχει  ση|Λχσί«ν,  δταν  έρ- 
(ληνευθ^ί  έτΗ  το  εναντίον  α  την  προΓχα  έξ  ουκ  άπχιΧίχς  [χγι  άποΧουναι 
τον  άνδρα»,  δηλ.  απκίίων  ύτυόντων  αύτην  παρακρατηθίίναΐΛ.Έν  άλ- 
λαις  λέξεσιν,  δτι  η  άπό  πχτρος  προίξ,  θανούσης  έν  τω  γά(χ.ω  τί5ς 
γυναικός,  άποΧί&εται  εις  τον  πατέρα,  είτε  ύπάρχουσι  τέκνα  εΓτε  οχι, 
θεωρεί  ό  Παπινιανός  ως  κατά  νό(λον  συ|χβαΓνον,  και  έπο|λενως  περιτ- 
την  την  συ|Λφωνίχν  τής  εις  τον  πατέρα  άπο&όσεως  τ-ίΐς  προικός•  ένω 
έχει  σηριασίαν  το  άντίθετον  τ•?|ς  συ[χφωνίας  ταύτης,  Οηλ.  τέκνων 
ύπόντων,  η  προις  νχ  [χη  έπιστρεφηται  εις  τον  πατέρα,  άλλα  νά  πα- 
ρα(Λέν7)  βίς  τόν  άνΧρα,  όπερ  Χέν  συνέβαινε  κατά  νό|Λον•  διότι  εάν  κατά 
νόαον  παρέαενεν  η  προΐξ  ε•!ς  τον  άνδρα,  η  συμιφωνία  θα  ί^νο  και  εν- 
ταύθα περιττή. 

Παραβάλλοντες  τό  ίι*.  6  ρΓ.  (§  4)  προς  τό  Γρ.  10  ρΓ.  (§  7) 
βλέπο(χεν  δτι  ό  Πθ(Λπόνιος  έν  |Λέν  τω  ιδ'  βιβλίφ  τ•7|ς  έρ(χηνε(ας  του 
περί  πολιτικοΟ  δικαίου  συγγρά(Λ(Λατος  τοΟ  Σαβίνου  εκφέρει  γενικ,ως 
την  άρχην  τ-ίΐς  εις  τόν  πατέρα  αποδόσεως  τνίς  άπο  πατρός  προικός 
θανούσης  της  γυναικός  έν  τω  γάμ,ω,  έν  δε  τφ  ιε'  βιβλίφ  έφχρριόζει 
την  άρχην  ταύτην  είς  την  περίπτωσιν  καθ*  Ί]ν  η  γυνή  θνησκει  αύτε- 
ξουσία.  Προς  ταύτα  παραβάλλοντες  το  ίΓ.  59  (§  7)  του  Ιουλιανού 
πειθό|λεθα  οτι  ό  Πθ[Λπόνιος  έπαναλα(χβχνει  έν  τοις  |λνη(Λονευθεισι  χω- 
ριοις  άρχην  έκπεφρασ[Λένην  -/[δη  έν  τώ  συγγρά(Λ(χατι  τοΰ  Σαβίνου  δπερ 
ερ|Ληνεύει.  Άλλ'  η  άρχη  της  εΙς  τον  πατέρα  αποδόσεως  τ*7!ς  προικός, 
εΓτε  ύπεςουσία  άπε'θνησκεν  ή  γυνή  είτε  αυτεξούσια,  εΓτε  καταλιπουσχ 
τέκνα  εΓτε  δχι,  ίτο  κοινώς  άνεγνωρισ(Λένη.  Πλην  των  ανωτέρω  εΓδο- 
(χεν  δτι  κχΐ  6  Παπινιανός  έπΙ  ττ]  βάσει  αύτνίς  λύει  τά  έν  Γγ.  26  $  2 
(οϋ.)  ζητη[Λατα  και  δτι  την  άρχην  ταύτην  έκφέρουσιν  6  ΟύλπιΑνός 
(§  4)  κχΐ  ο  Πκυλος  (§  4,  7).  Προς  δε  έπειδη  δεν  ύπ'/ίρχε  λόγος  δια- 
κρίσεως τίνος,  έκφέρουσιν  οί  Ρω|χαϊοι  νο[Λθδιδάσκαλοι  καΐ  αύτοκράτο— 
ρες  έν  γένει  κχι  άνευ  τίνος  διακρίσεως  την  άρχην  τγ|ς  είς  τόν  πατέρχ 
άποόόσεως  τ-^ίς  παρ*  αύτου   προερχο[λένης   προικός. 

Είναι  λοιπόν  δλως  αδικαιολόγητος  ή  γνώαη  του  ΡΓαηοΙ(β  (Αροΐΐίν 
σελ.  409  —  413)  καθ*  ην  η  προιξ  υπαρχόντων  τε'κ,νων  δεν  έπανηρ— 
χετο  είς  τον  πατέρα,  λυο[Λένου  του  γάι/,ου  δια  του  θανάτου  τ-ίΐς  γυ- 
ναικός, και  καθ*  ην  βοί  Ρω|χαΓοι  νοαοδι δάσκαλοι  (Λονον  ύπο  τον  πε- 
ριορισιχον  τούτον  (δηλ.  ατη  ύπόντων  τέκνων)  επάγονται  την  γνωστην 
δικαιολογίαν,  ηβ  ίιϋ8Θ  3Γηί88&θ  βί  ρθουηί&Θ  άαιηηυηη  δβηΐίΐ'βΐ^ 
δικαιολογίαν,  ήτις  υπό  τόν  περιορισ(ΛΟν  τούτον  είναι  κατάλληλος  χαΐ 
λογική». 
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Ι  8.  Έρευνησω(ΐ.6ν  ηίη  άν  διά  τνίς  ΟοΠδΙ.  1ΐη.  (1β  Γθί  υχ  3ΐθΙ. 
5.    13  τοΟ   Ιουστινιανού  [Λετεβληθησαν  τά    ρ-έχρι  τοΟΧε  εκτεθέντα. 

ΕΓ^ομεν  ανωτέρω  {§  4)  δτι  κατά  το  παλαιότερον  δίκαιον  η  άπό 
πατρός  προΐζ  άπε^ί^ετο  είς  τον  πατέρα  (/.ετά  τέν  εν  τφ  γάριφ  θάνα- 
τον τ-ίΐς  γυναικ(5ς,  άφαιρου(χ.ένων  άπο  τ•?ί;  προικός  τόσων  πε(ΐ.πτγ)[χ.ο- 
ρίων  δσα  τέκνα  εκ  τοΟ  γά[Αθυ  ύπ'ίρχον.  Την  παρακράτησιν  Χέ  ταύτην 
των  πε(Απτ7)(Λορίων  κατά  την  έπικρατησασαν  των  συγγραφέων  γνώ- 
ιχην  (ι)  κατηργησεν  ό  Ιουστινιανός  Χιά  τ•?!ς  §  5  τ•?|ς  έν  λόγίι)  ΟοΏδΙ. 
υπίοα*  έπο[Λένως  τ^  άπο  πατρός  προΐξ  κατά  το  Ίουστινιάνειον  δίκαιον 
άποίίίεται  άκεραία  εΙς  τον  πατέρα  της  έν  τω  γά[χω  θανούσης  γυ- 
ναικός. 

^ 

Ή  γνώ(λη  δ|Λως  αυτή  είναι  έσφχλ(Λένη,  καθότι  ό  Ιουστινιανός 
δια  ττ^ς  §  5  καταργεί  (/-όνον  τάς  παρακρατήσεις  τάς  λαριβανούσας  χω- 
ράν, οσάκις  ένεκα  πταίσματος  τίΐς  γυναικός  δια  διαζυγίου  έλύετο  ό 
γάμος,  περί  των  όποιων  γίνεται  λόγος  έν  §§  9-12  του  6  τ.  ϋΐρ 
ίΓ&^.  Κατά  τάς  §§  10  12  παρεκρατεΤτο  εκ  τ-ΤΙς  προικός  έν  έκτον 
δ'-'  εκαστον  τέκνον,  ούχΙ  όμως  περισσότερα  των  τριών,  όταν  ένεκα 
πταίσματος  της  γυναικός  η  του  έχοντος  αύτην  ύπεζουσίαν  έλύετο  ό 
γάμος  (ΓΘίβηΙίοΠθδ  ρΓΟρΙβΓ  1ί1)ΘΓ0δ).  Ωσαύτως  παρεκρατεΓτο  δι* 
εκαστον  τέκνον  έν  έκτον,  έάν  η  διάζευξις  έγένετο  διά  μοιχείαν  τ•?ίς 
γυναικός,  ^  εν  μόνον  δγδοον  έάν  έγένετο  η  διάζευξις,  δι'  ελαφρότερα 
πταίσματα  αύτ-Τίς  (Γβίβηΐίοηβδ  θ1)  ΓηΟΡβδ).  Αί  παρακρατήσεις  όμως 
ζυται,  άν  και  ένεκα  των  έν  τγ|  υποσημειώσει  ['^)  αυτοκρατορικών 
διατάζεων  οέν  ήδύναντο  πλέον  να  λαβωσι  χώραν,  ούχ  ήττον  ρητώς 
κατηργηθησαν  ^ύπό  του  Ιουστινιανού  διά  τ'Ζς  έν  λόγω  §  5,  δι*  ίς 
καταργούνται  και    αΐ  χάριν  τών  τέκνων  παρακρατήσεις  διά  τών  έξ•/1ς. 

=δί1θαί  οΐ)  ϋ5ΘΓ08  ΡβΐΘπΙίο,  ί{αϋΐη  ίρδβ  ηβ,ίαΐ'δΐΐίδ  δίίιτια- 
Ιϋδ  ρβ,Γθηίθδ  8,(1  1ίΐ3θΓ0Γΐιηι  δϋοταιη  βάαοβιίίοηθηι    ΙιοΓίβ- 


1)  *Αναφ£ροντχι  βντχύθχ  μόνον  οι  διχση;χότεροι.  ΟϋίΗοίυδ  ΚθοίΙβιΙίοηθβ  δθ1. 
ίιι  00(1.  ύπ6  $  5  της  ΟοηδΙ.  πη.  δ,  4  3  τομ  9  σελ.  465,  Τ1ιΐΙ>3υΙ  §  353, 
ΜαθΗΙβηΒΓϋοΗ  ΟοοίΓίηίΐ  Ρβηιΐ.  ^  53^,  ΥΥίίηίημ-Ιη^^βηΚθίίη  $  377,  ΡυοΗΙδί  $ 
419,  ΑΓΠίΙΙδ  §  405,  ΑΛΓ8η-βΓο\ν  §  22)  Αηιη  1  άρ.  2  1)1),  ΟΙυθοΙί  το;χ.  27 
σελ.  208,  Ηβΐηη1)2ΐο1ι  ΐη  Κθοίιΐδίθχίοοη  τομ.  2  σελ.  442,  Καλλιγάς  τομ.  4  $ 
97,   ίΐχπαρρηγόπουλος  τομ..    3   §    151. 

2)  ΟοηδΙ.  1,  2  οοεΙ.  Ύ\ϊβοά.  άβ  ιβρυά.  8.  16,  ΟοηδΙ.  8,  11  Οοά.  ΙιΐδΙ. 
60(1.   5.  17.  Τα  καθ*  εχχστι  πάρα  ΚΓ&ηοΙίβ  σελ.   425—442. 
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ίϋΓ.  Νβ  νβ,Γίαιη  §•6ηυ8  οαΐρδίθ  ιηαΓϋί  οοηίΓδί  ιιχοΓθβ  βχοο- 
^ίΐβηι  υί  ροδδίηΐ  βα^βΐΏ  ΓΘίβηίίοηβ  οοηίΓβ,  θλ8  υίί,  (|ϋυιη 
^3ιIη  ίιηρθΠδΐ1ίΙ)α8  οοηδίίίυΐίοηί^υδ  δίαίυίαια  δίί,  δί  ουί- 
ρπβ  ηιυΐίβπδ  (Ιίδδοΐιιίυηι  ιη&ίπιηοηίυηι  ΓυβΓίί,  (][υίο1  ίίοπ 
οροΓέβί. 

Έλ  τ•^ς  τελευταίας  περιόδου  (ηβ  ναπαπί  ^βηϋδ  βΙΟ.)  πειθο- 
μεθα  δτι  αΐ  υπέρ  των  τέκνων  παραχρατησβις,  αί  γιν(5{ΐ.εναι  όσακις  ό 
γά(Αθς  ένεκα  πταίσ[Λατος  τ•?|ς  γυναικός  έλύετο  Χιά  δικζυγίου,  καταρ- 
γούνται. ΟύΧ(5λως  όθεν  τ^  §  5  όρ&  τα  υπέρ  των  τέκνων  καταλίξχπα- 
νό|λενα  πεμ-πτημιόρια  τ-ίΐς  προικός,  οσάκις  ό  γά[Λθς  έλύετο  όιά  του 
θανάτου  τ•^ς  γυναικός.  Πλην  Χέ  τούτου  ύπο  τον  τεχνικον  ορον  αΓβΙβη- 
ϋοηβδ  βχ  άοΐβί  Χέν  υπάγονται  και  τα  κ%ταλΐ{Λπανό(χεν3(:  πεμ-πτηριό- 
ρια,  ως  ορθώς  παρατηρεί  ό  ΓΓδίΠΟΐίβ  έν  σελίΧι  425  εξ.  τίίς  ίιατρι- 
β'ίς  του  (1).  Δυσκολευόριεθα  δμ,ως  να  πχραΧεχθώριεν  την  έν  σελίίι 
432  αύτ.  του  αύτου  Ρραποΐςβ  είκασίαν,  κατά  την  οποίαν  ^ιά  τίνος 
νό[χου  προ  του  Ιουστινιανού  κατηργηθη  ηΧη  ή  υπέρ  των  τέκνων  εκ  της 
προικός  άφαίρεσις  των  πε(Λπτη(Αοριων,  έπε'.δη  ό  'Ιουστινιανός  ούίχριου 
τ^ί;  έν  λόγω  διατάξεως  |Λνη|χονεύει  αυτών.  Πιθανώτερον  φαίνεται  δτι 
άν  και  έν  §  5  δεν  γίνεται  λόγος  τ•^ς  αφαιρέσεως  των  πε(Λπτη(χ.ορίων, 
προς  κατάργησιν  δ(Λως  αύτ'ίς  ε^ωκεν  ουχ  ίίττον  άφορ(χ.ην  η  έν  λόγφ 
§  5.  Ή  ΟοηδΙ.  Ιΐηίοδί  είχε  Χηιχοσιευθνί  ετη  τινά  προ  τ'?ίς  συντάξεως 
τών  Πανδεκτών  και  του  Κώοικος*  (Λη  λησ|Αονώαεν  Χέ  δτι  συντάκττς 
τ•?ίς  (/-έν  ΟοΠδΙ.  υπίοΕ  ΐτο  ό  Ιουστινιανός,  τών  &έ  ΠανΧεκτών  καΐ 
Κωδικός  νοριοθετικη  επιτροπή '  είναι  λοιπόν  πολύ  πιθανόν,  δτι  η  επι- 
τροπή αίτη  έπλανηθη  περί  την  Ιννοιαν  τ•?ίς  §  5,  ως  έπλανηθησαν 
καΐ  πολλοί  νεώτεροι  αναντιρρήτως  έριβρίθέστεροι  νο[λοόι^άσκαλοι  τών 
ρ,ελών  τ'?!ς  έπιτροπ•?|ς.  Άλλα  πολύ  πιθανώτερον  είναι,  δτι  ή  επιτροπή 
καλώς  έννοησασα  την  έν  λόγο)  διάταξιν  έπεζέτεινε  5ι'  έρ(ληνείας, 
φρονούσα  δτι  ό  λόγος  της  καταργήσεως  τών  παρακρατήσεων  έν  περι- 
πτώσει Οιαζυγίου,  υπάρχει  ισχυρότερος  δτε  6  γά|/.ος  λύεται  &ιά  του 
θανάτου  τί|ς  γυναικός,  ως  προς  την  έκ  προικός  άφαίρεσιν  τών  πε[χ- 
πτη[Λορίων.  Ό  σπουόαιότερος  'ίέ  λόγος  δι*  δν  6  Ιουστινιανός  κατήρ- 
γησε τάς  χάριν  τών  τέκνων  παρακρατήσεις  ίτο,  ω;  ε?&θ|Λεν,  ίιότι 
σαύτό   το  φυσικον  κέντρον  τους  πατέρας  εις  την  τών  παίδων    άγωγην 


1)   Ί5ε  χαΐ  ϋΐρ.  {γ.  τίτ.  6  §  4    χαΐ  §  9-17.  πχραβ    χχΐ  ΒθοΚηοβηιΙ  Όο- 
ΐΑΐΓβοΙιΙ  τ<5μ.  2  βελ.  340  έξ. 
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προτρέ-τρεται».  Άφου  είς  το  "πατρικον  φίλτρον  ανατίθεται  η  άνα- 
τροφτ)  των  τεχνών,  κχΐ  ίέν  επιτρέπεται  παρακράτησις,  ίταν  ό  γάμος 
λύεται  ένεκα  πταίσ|λατος  τί5ς  γυναικός  (Ι),  ή  ίέ  προΐξ  αποδίδεται 
εις  τγ)ν  γυναΤκα,  κατά  πο>ύ  ίσχυρότερον  λΓ)γον  πρέπει  να  άνατίθτιται 
ΤΙ  ανατροφή  αυτών  και  να  {λυϊ  έπιτρέπηται  παρακράτησις,  δταν  6  γά- 
[ΐος  "λύηται  δια  του  θανάτου  και  ούχι  ένεκα  πται<Τ(Λατος  τ•?ίς  γυναικός 
και  η  προΐξ  άποΧίδτ,ται  χάριν  παργίγορίας  εις  τόν  πατέρα  Δια  τους 
λόγους  τούτους  πιστεύομι,εν,  δτι  η  νομιοθετικγ)  επιτροπή  δεν  συρ.περι- 
έλαβεν  εις  τους  Πανδέκτας  καΐ  εις  τον  Κώδικα  χωρία  ποιού[χενα  λό- 
γον  τ•75;  έκ  τ-ίίς  προικός  αφαιρέσεως  των  πε(Λπτν]|Λορίων  ^  δτι  διέγρα- 
ψεν  έκ  των  τοιούτων  χωρίων  τάς  λέξεις  αάβάυοίίδ  ηΐΐίηΐίδ  δίπβΙΙ- 
Ιοπιπι  1ί1)βΡοι•απι  ηοηηίηΘ»,  ςυίηΐίδ  ίη  δίη^ηίοδ  ΙΛθγοβ  Γβΐίοϋδ» 
καΐ  τάς  ό(χοίας  τούτων. 

§  9.  [Ιρωτος  των  νεωτέρων  άποτελεσματικω;  καταπολε[ΛΥ)σας  ττην 
έπικρχττόσασαν  των  συγγραφέων  γνώανιν,  κατά  την  οποίαν,  ως  ειβο- 
[χ,εν,  V)  άπδ  πατρός  προιξ  θανούσης  τίίς  γυναικός  και  τέκνων  υπόντων 
αποδίδεται  εις  τον  πατέρα,  είναι  6  πολλάκις  '/ΐδη  (Λν-ψονευθεις  ΡΓδη- 
Οΐίβ  (?).  Τούτον  ηκολούθησεν  ό  Μ&δδΟί  (3),  ό  ^ίπάδοΐΐβίά  (4)  καΐ 
εν  [ΐ,έρει  ό  ΥαΠ^βΓΟνν  (5),  καΐ  ό(λοΙχν  τινά  ίδέαν  εξέφρασε  προ  αύτοΰ 
ό  ΖίΐΏΠΙβΓη  (ϋ).  Κατά  κανόνα,  φρονεί  ό  ΡΓδίηοΙίθ  (σελ.  433  εξ.),  η 
προιξ  κληρονθ[χεΤται  κατά  το  *Ιουστιάνειον  δίκαιον.  Μετά  το  8.  Ο. 
ΟηρΙΐϋίδηυΐη  καΐ  αύτοκρατορικάς  τινας  διατάξεις  τά  τέκνα  ηδύ- 
ναντο  να  κλ•/ιρονο[ΛΥ)σωσι  την  περιουσίαν  τ'7|ς  (χητρός  των,  τά  δε  κλη- 
ρονθ|ΐ.ούαενα  πράγματα  ειχον  ως  από  εξωτικών  χρη|Λάτων  (ρβοΐΐΐίΐΐΐη 
αίΙνβηϋαΐίΓη).  Ό  Ιουστινιανός  διά  τ•^ς  ΟοΠδΙ.  ϋπίοδί  5.  13  εισή- 
γαγε την  'άρχην,  δτι  πάντοτε  η  προΙξ  (/.ετά  την  λύσιν  του  γά[χου 
πρέπει  να  άπαιτ•?1ται  διά  τ•?|ς  εξ  έπερωτησεως  άγωγΤΙς  (θΧ  δΐίρϋΐ&ΐΐΐ 
ΗΟΐίο),  και  ούχι  διά  της  περί  προικός  (ΡθΊ  ϋΧΟΠίΙβ  δίοΐίο).  Ή  εξ 
έπερωτησεως  άγωγη  ως     και  π&σα  άλλη    έκ  συαβολαίου    πηγάζουσχ. 

οί  κχΐ 


1)  Έχτί>ς  τών  εν'ΟοΠδΙ.  8  §  Π  άβ  Γβρϋίΐ  5.  17  μνηαο -'^Κ'^^^^  ^®Ρ^  '^'^^ 
των  δι6τι  ενβχα  ιών  πτχισμ,άτων  ίχδίνων  ή  γυνή  ίχανί'^ου  υπέρ  τ•9ίς  προι- 
τήν  προγαμιαίαν  δωριάν.  τών  απείρων,    καθότι 

2)  ΑΓϋΗιν  {.  (1.  οϊνιΊ.  ΡΓΛχίβ  τόμ..  26.  σελ.    401  ^^^  ύποτίθενται  ύπάρ- 

3)  ΑΡοίν  Γ.    ΡγηοΙ    ΚβοΜδΛν.  Ν.  Ε.  σ.λ.   62-7 ',ζ^^   ^.^  ^^^^  ^. 

4)  ΡαηάθοΙ.  §  499.  ^  «  ^  '  ^  χ 
δ)  ΡβηάβοΙ.  ί  220  Αηιη  Ι  άριΟ.  2  αα.  (τό^χ.  1  σελΛ^^'^^^  ^""^  **«  *''* 
6)  Ββοΐιΐβ^βδοΐιίοΐιΐβ  2.  σβλ.  622, 
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(Λεταβχίνεν  εις  τους  κληρονΰ[/.ους  (σελ.  435  436)•  ίιά  τούτο  η  έννοικ 
ττίς  §  6  τ-ίίς  έν  λόγω  διχτάζεως  είναν  ή  έζίΐς.  Τόρα  ή  γυνΥϊ  υποτί- 
θεται δτ;  έπηρώτησε  την  άνάληψιν  της  προικός,  χαΐ  οσάκις  θνησχει 
έν  τω  γά[Λω  (μεταβιβάζει  το  εκ  τ•Ζς  ύποτιθε(λέν7}ς  ταύτης  Ιπερωτη- 
σεως  0ικαίω[Λα,  εις  τους  κληρονό(λθυς  αυτ•?1ς.  Έπο(χένως  η  λύσις  του 
ιή|χετέρου  ζητη(Λκτος  περιορίζεται  εΙς  το  έζ^ς'  εις  τίνας  περιπτώσεις 
ύ  Ιουστινιανός  ε^ωκεν  εις  την  γυναΤκα  την  ίξ  έπερωτη^εως  άγω- 
γην  ;  καθόαι  εις  τάς  περιπτώσεις  ταύτας  η  άγωγη  αυτή  ρ.ετα6αίνει 
εις  τους  κληρονόμους  αύτ^ΐς,  η  προΐξ  κληρονθ|Λεϊται.  Προς  τούτο 
διακρίνει  (λεταξύ  προικός  άπο  έζωτικοΟ  και  προικός  άπο  πατρός. 
Προκειριένου  περί  τ^ς  πρώτης,  η  γυνή  υποτίθεται  δτι  έπηρώτησεν, 
έπο|Λένως  (χ,εταβιβάζει  εις  τους  κληρονό(χους  αύτίίς  την  εκ  τ^ς  ύποτι- 
♦εριένης  έπερωτησεως  άγωγην  (σελ.  437).  ΙΙροκειμιένου  περί  τ'ίς  δευ- 
τέρας διακρίνει  άν  ^ι  γυνή  είναι  υπεξούσια •  και  έάν  μεν  εΤναι  ύπεξου- 
χτία,  δεν  δύναται  η  γυνή  ένεκα  τ^ς  πατρικ-Ρίς  εξουσίας  να  υποτεθεί 
δτι  έπηρώτησεν,  εάν  δε  είναι  αυτεξούσια  δύναται,  καΐ  δια  τούτο  υπο- 
τίθεται δτι  έπερώτησεν*  επομένως  μετά  την  λύσιν  του  γάμου  εχ^ει 
την  εξ  έπηρωτησεως  άγωγην,  τ^ν  μεταβιβάζει  κατά  την  §  6  εις  τους 
κληρονόμους  αύτ^ς  (σελ.   438). 

Άλλα  και  ρητώς  εκφέρει  6  Ιουστινιανός  τό  άναγκαΤον  τούτο 
συμπέρασμα*  έν  §  16  τνίς  έν  λόγω  διατάξεως  λέγει  δτι,  οσάκις  ό 
χροικοδοτών  .εξωτικός  δεν  επηρώτησε  ρητώς  την  άνάληψιν  της  προικός, 
υποτίθεται  δτι  η  γυνή  επηρώτησε.  Τις  δε  είναι  εξωτικός  προσεπιφέ- 
ρει  ό  αυτός  Ιουστινιανός   έν   τέλει  τ•/)ς  §  13  διά  τών  έξ^Ις* 

Εχίραηθϋΐη  αυίΘΐη  ίηΐβΐΐι^ΐιηυδ  οιηηοη  οίίΓβ,  ρδίΓβη- 
Ιβιη  ρθΓ  νίπίβιη  δβχυπι  Λδοβηάβηίβιη  βί  ίη  ροίβδίΛΐβ  άο• 
ίίΐίαιη  ρθΓδοη&ιη  1ΐδΐΙ)Θη1;Θηι  ;  ροΓβηίί  βηίιη  ί&οίίΕπι  βχ 
^ίίίραΐαίυ  Εοίίοηθίη  (Ιοηδίιηαβ. 

^^^^^^Υ'πομένως  6  πατήρ  ί  μη  Ιχων  υπεξουσίαν  την  θυγατέρα  είναει 
θανάτου  τ^ς ''?  ^  αυτεξούσια  υποτίθεται  δτι  έπηρώτησεν^  εΓτε  ό  π«— 
πτημορίων.  Ό  σπ5^  ^^^  ^  προικοδοτη'ϊας•  η  αυτεξούσια  άρα  Ιχει  ττιν 
γησε  τάς  χάριν  τών'"*Τ^^'  "^^^  οποίαν  μεταβιβάζει  εις  τους  κληρονό- 
ααύτό  το  φυσικον  κέν-"*^  (5'ψζ?ον  διά  του  γάμου  γίνεται  αυτεξούσια 
οιξ  κληρονομείται  ύπο   τών  τέκνων  της. 

?^'η  είναι  εσφαλμένη.    Πρώτον  δεν   είναι  άληβάς 

. .  „Ρ        ,  ττ.      -^.^ουσία   θνησκουσχ  υποτίθεται   δτι  επηρώτησε  ττίιν 

Ι&ΐΓβοΗΙ  χ6μ.  2  βελ'-'^^^^•    '^  έπερώτησις  υποτίθεται  γενομένη  κατά  ττιν 

οικός•   αλλά  τότε  συνήθως  αΐ  θυγατέρες    είναι  υπεξοό- 
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σιαι,  χαΐ  ακολούθως  (χετά  τον  γά(χον  και  δια  του  γάαου  χειραφετούν- 
ται* £πο(χ.ένως  6  πατήρ  υποτίθεται  δτι  έπηρώτνιτε  καΐ  ούχΙ  τ^  γυνή. 
*Επειτα  ^σίζεται  εις  έσφαλιχίνην  έρ|/.*Γ]νείαν  των  §§  6  χαΐ  13  τϋς  ίψ 
λόγω  διατάξεως•  Ό  ΡΓ3η1(β  αποχωρίζει  τάς  §§  ταύτας  παντελώς 
τ•?!ς  συνεχείας  εις  ίΐν  εν  τίί  διατάξει  ευρίσκονται,  καΐ  έρ(χηνεύει  αύ- 
τάς  μτ,δόλως  λα(χβάνων  υπ*  δψιν  το  δίκαιον  δπερ  6  Ιουστινιανός  σκο- 
πεύει νά  ρυθ(ΑίσΎ)•  (χάλιστα  δε  τγ)ν  άντιγραφεΐσαν  περίοδον  αποχωρί- 
ζει τ^ίς  συνεχείας  καΐ  αυτί!;  τ^ίς  §  13.  Διά  νά  Γδωριεν  όποΤον  πράγ- 
(Λατι  είναι  το  νο'τ,|Λα  των  §§  6  καΐ  13,  διέλθω(χ.εν  ρ  ν  συντό|χ(ι>  δλτιν 
τιίΐν  διαταξιν,  ένδιατρίβοντες  |ΛΟνςν  είς  τα  χωρία  τα  οποΤα  είναι  σχε- 
τικά προς  το  ζητγ)|Λχ  καΐ  τα  όποΓα  περιέχουσι  τον  σκοπον  τοΟ  νθ(ΐ.ο- 
θέτου   (ραϋο  Ιβ^ϊβ). 

§  10.  ΟοηβΙ.  υηίο&  άβ  Γβί  ιιχ.  3οΙ.  ίη  θχ  βϋρυΐ.  5,    13. 

ΠροοΙμίον.  Προς  άπαΐτησιν  τίΐς  προικός  υπ•?ίρχον  δύο  άγωγαί,  η 
εξ  έπερωτησεως  και  τι  περί  προικός  άγωγη.  Ό  Ιουστινιανός  8(ΐ.ως  [με- 
ταγγίζει είς  το  ίΐκαιον  τ•71ς  πρώτης  δσον  εκ  του  τ-^ς  δευτέρας  φαί- 
νεται είς  αύτον  άξιον  νά  ίσχύγ).  Πάντοτε  λοιπόν  η  προιξ  θά  απαιτεί- 
ται διά  τί5ς  εξ  έπερωτησεω;  άγωγ-^ς,  εΓτε  πράγ[χ.ατι  έγένετο  έπερώ- 
ττϊσις,  εΓτε  υποτίθεται  γενο[Λένη  κατά  τεκριηριον  του  ν()[/.ου  τούτου. 
Ό  Ιουστινιανός  έπαναλα|χβάνει  έν  §§  2  καΐ  3,  οτι  είδικώς  καΐ  ρη- 
τώς θά  |Λεταγγίσγ)  είς  το  δίκαιον  τ-7ίς  εξ  έπερωτησεως  άγωγίΐς,  δσον 
εκ  του  δικαίου  τΫ5ς  περί  προικός  άγωγϋς  θά  φαν>5  είς  αυτόν  άξιον  νά 
ίσχύ-ρ•  δρ.ως  δεν  έκράτησε  την  τριπλ•?|ν  ταύτην  ύπόσχεσιν  ιίίτις  άνα[/.- 
φιβόλως  τω  έξέφυγε  κατά  την  πρώτην.  νο(Λθθετικην  του  όρ|χην.  Διότι 
άφοΟ  λεπτο[Αερώς  έπραγ(/.ατεύθη  θέαατά  τίνα  και  Ιγραψε  πολλάς  σε- 
λίδας, 'ίρχισε  νά  έννο-ϊ)  δτι  δέν  τω  ίτο  εΰκολον  νά  έκτελέσν)  τά  υπο- 
σχεθεντα*  διά  τούτο  έν  τ"?|  τελευτκί^  παραγράφω,  οΙονει  ακροθιγώς 
άπτόμενος  διαφόρων  θεριάτων,  επιλέγει*  ακαι  γενικώς  ει  τι  ταϊς  θείαις 
διατάξεσιν  ^  τοΤς  βιβλίοις  τών  σοφών  (δηλ.  νθ(λθδιδασκάλων)  διηγό- 
ρευται,  δπερ  (λυ)  εναντίον  ευρίσκεται  τούτφ  τφ  νό|λω,  και  τοΟτο  τ9ι 
ίδια  (χενδ'τω  ίσχύϊ  καΐ  τ^  εξ  στιπουλάτου  άγωγ^  προστιθέσθω  εί  καΐ 
έν    τ9ί  Γβ  αχΟΠδΙ   έτρακταίσθη». 

^  1.  Έγκωριιάζει  την  σοφίαν  του,  λόγον  ποιού(Αενος  περί  τ'ος 
κατά  νόμιον  γενικ'ίς  υποθήκης,  είσαγομιενη;  υπ*  αύτου  υπέρ  τ^ς  προι- 
κός• διά  τϋς  προνοίας  του.Ιρχεται  είς  βοηθειαν  τών  άπειρων,  καθότι, 
είς  τό  (χέλλον  καΐ  ύποθ^και  καΐ  επερωτήσεις  θά  ύποτίθενται  ύπάρ- 
χουσαι  υπέρ  τί|ς  προικός.  Ώς  έν  παρόδω  δε  αναγνωρίζει  την  κατά  τό 
κλασικον  δίκαιον  διάκρισιν  τ^ς  προικός  εΙς  άπό  έξωτικοΟ    καΐ  εΙς  άπ&> 
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πατΰος  προΤ'Λκ•  βΐ  (1θ8  δίνβ  21(1  νβηΐί 0181  δίνβ  ρΓοΓβοΙίοίδΐ    δίΐ  «βουη 
ίΐϋπι  νβ1βη8  3πη8  ηοΓηίηαΙίοηβηη. 

^  2.   Ή   έζ  έπερωτησεως  άγωγη'είνκι  τοΟ     αύστνιρου   όιχαίον-  όί- 
ίει   0}Λως    εις  κύτην  τα  εύεργετ•ί[Λατα  αγωγές  κχλ-^ς  πίστεως. 

^  3.  Πρώτον  θά  έκθεση  β,τι  είναι  αφυσικον  Γ9[ς  έζ  έπερωτγ,σεως 
αγωγής»  και  έττεττα  θά  προσθέσγ)  είς  τούτο  ο, τι  τυερισσότερον  ττεριε 
χει  Υ)  περί  προικός  άγωγη*  εν  άλλαις  λέξεσιν  ό  Ιουστινιανός  δεν  θά 
είσάξγ)  ίιά  τγ3ς  εν  λόγω  διατάξεως  νέας  αρχάς,  άλλα  θά  όρίσγι  ριόνον 
τίνες  κανόνες  ες  εκάστης  πηγνίς  (εκ  του  δικαίου  της  ές  έπερωτησεως 
η  τ'?;ς  περί  προικός  άγωγ-^ς)  θά  έξακολουΟησο>σι  νά  ίσχύωσι  και  τίνες 
δχι.  *Υποθέσω[Λεν  λοιπόν  δ  τι  ό  Ιουστινιανός  έχει  κατά  την  σύνταζ'.ν 
εν  νοιχικόν  σύγγρααρια  ενώπιον  του,  έκ  του  οποίου  [Λεταφέρει  τεμάχια 
εις  την  διάταξίν  του,  ποιών  εκάστοτε  τάς  αναγκαίας  διορθώσεις. 
Άναγινώσκοντες  λοιπόν  την  έν  λόγω  διάταζιν,  βλέποαεν  δτι  εν  άρ/η 
(Λεταφέρει  τά  Οέ[Λατα  τν^ς  έξ  έπερωτησεως  άγωγ•?;ς  έν  ταΤς  §§  3  —  8, 
ετειτα  τά  κοινά  της  έξ  έπερωτησεως  και  περί  προικός  άγωγγ^ς  έν 
'^^^ς  §§  9-10  καΐ  τελευταιον  δ, τι  έκ  της  περί  προικός  αγωγής 
έφάνη  είς  αύτον  άξιον  νά  ίσχύη  §  1  1  έξ.  ΈνταΟθα  (§  3  ^  καθιεροΤ  ο, τι 
πρότερον  ως  προς  το  βάίοίπΓη  (1θ  δΐΙΙβΓΙΐίΓΟ  έν  περιπτώσει  έπερωτη- 
σεως Γσχυε. 

^  4.  "Ότοεν  η  γυνή  άπέθνησκε  {/.ετά  την  λύσιν  του  γάμου  χωρίς 
νά  καταστησνι  ύπερημερον  τόν  όφείλοντα  την  άπόδοσιν  τ*?1ς  προικός, 
οί  κληρονόμοι  της  γυναικός  δεν  ήδύναντο  νά  άναλάβωσι  την  προΤκα,  η 
πεοι  ποοικός  άγωγη  δεν  μετέβαινεν  εις  αυτούς*  οσάκις  δμως  κατχ 
την  σύστασιν  της  προικός,  έπηρωτ&το  η  άνάληψις  αύτης,  "ίι  έξ  έπε- 
ρωτησεως άγωγη  μετέβαινεν  εις  τους  κληρονόμους.  Το  δεύτερον  λοι- 
πόν καθιεροΤ  έν  τω  προκειμί^νω  θέματι,  καΐ  καταργεί  τό  πρώτον, 
επειδή  υποτίθεται  πάντοτε    γενομένη  έπερώτησις. 

^  5.  Καταργεί  τάς  έκ  τνίς  προικός  παρακρατήσεις  (ΓβΙβηϋοηβδ 
οΐ)  ϊΏΟΓβδ,  ο1)  ΓΘ8  (Ιοη&Ια,  ο1)  τβδ  αιιιοΐ&δ,  ο1)  Ιί1)θΓ08,  ο1)  ίπι- 
ρΘηδΕ8),   αΐτινες   έν  περιπτώσει  έπερωτησεως     δέν    έλάμβανον  χώραν. 

5  6.  «Εκείνου  αναμφιβόλως  έν  τ^  έκ  στιπουλάτου  άγωγίΙ  φυ- 
λαττομενου,  ίνα  έάν  τελευτηστρ  ή  γυνή  συνιστάμενου  του  γάμου,  η 
προΐξ  μη  εις  κέρδος  του  ανδρός  προχώρηση,  ει  μη  £κ  τίνων  συμφω- 
νών   αλλά     εις    τους    κληρονόμους    τ^ς    γυναικός    ή    έξ  στιπουλάτου 
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άγωγτίι  κοετά  την  ίΧίαν  φύσιν  πχραπε[Λπέ9θω,   εΓτε    έξεφωνηθη    η  έπε- 
ρώτησις  ειτβ   έχ  τούτου   του  νόιχου  νοεΤται  είναι  (*)». 

Έξακολουθών  ό  Ίουττινικνος  να  έχθέτγ)  το  ^ίχχιον  τ^ς  έζ  έπεοωτη- 
<τεως  άγωγϋς  χαι  να  καταργώ  έπΙ  των  αυτών  θε[λάτων  το  δίκαιον  τί|ς 
χερί  προίκα;  άγωγίΐς  λέγει  εν  ^  6:  καθώ;  (Λ.έχρι  τουίε,  οσάκις  ή  γυνή 
έτττπρώτα  την  άνάληψιν  τ•?1ς  προικός  και  άπέθνησκεν  εν  τω  γά(Λ<ι),  η 
εξ  έπερωτη<τεως  άγωγη  [χετέβαινεν  εις  τους  κλ•/ιρον6[Λθυς  αύτνίς,  οΰτω 
καΐ  τώρα  άναρ,φΰβόλως  πρέττει  νά  γίνηται,  είτε  έττηρωτηθη  η  ανάλη- 
ψης τν|ς  προκος  εΓτε  δχι*  έπο|Λένως  να  |χη  κερδαίνη  ό  άνηρ  την  προίκα, 
ώς  πολλάκις  συνέβαινε  κατά  τό  δίκαιον  τ^ς  περί  προικός  άγωγτίς. — 
Ό  Γρ&ηο1(θ  δριως  έν  σελίΧι  437  της  διατρ•.6γ}ς  του  οίίτε  τον  σκοπον 
του  Ιουστινιανού,  σαφώς  έκπεφρασ|Λένον  έν  προοΐ|/.ίω  και  εν  §  3  ττίς 
έν  λ^γφ  διατάξεως,  οΰτε  το  γρά(Λ(λα  ττίς  §  6  λα[χ6άνεΓ  ύπ'  δψιν,  έριχη- 
νεύει  δε  αύτην  ώς  εάν  προυκειτο  περί  νό|Λθυ,  δι'  ου  ό  Ίουστινανός 
οιζηίον  ανατρέπει  τά  πρ()τερον  ισχύοντα  εισάγων  παντελώς  νέας  άρ- 
νάς•  ένω  τουναντίον,  εΓδο(χεν  δτι  εκ  τών  δύο  πηγών  (του  δι- 
καίου τ•7ίς  έξ  έπερωτησεως  και  του  της  περί  προικός  άγωγ-^ς)  σκο- 
πεύει νά  διαφυλάξ•/ϊ  οσα  θέιχα-^α  αρέσκουν  αυτώ  καταργών  τά  αντί- 
θετα τούτων,  έπο[χένως  νά  καθιερώσ•/)  υπάρχουσας  αρχάς  και  ούχΙ  νά 
εισαγάγγ)  νέας•  ούτω  δε  έν  §  §  3,  4,  5  και  6,  διε^χο'(χ.£νος  έν  προς  έν 
δ'.άφορα  θέιχατα,  καθιεροϊ  δ, τι  προ  αύτου  Γσχυεν,  οσάκις  έγένετο  έπε- 
οώτησις,  και  καταργεί  τά  αντίστοιχα  θέ(Λατα  τοΟ  δικαίου  της  περί 
προικός  άγωγ•?ίς•  ιδίως  ώ;  προς  τό  θέ(χα  τ'?,ς  §  6  καταργεί  τό  δίκαιον 
της  περί  προικός  άγωγ•?ίς   δια  τών  έξίίς* 

«Όοδ  ηοη  ΐη  ΙυοΓαιη  πΐίΐηΐί  οβ(1αΙ,  πίβί  βχ  €[αί1)α8(ΐ£ΐιη  ρα- 
€ΐίοηίΙ)α3,  8βά  βΙΟ.»,  αή  προΐξ  (χηείς  κέρδος  του  ανδρός  προχωρη^'/Ι, 
εΐ[λη  Ικ  τίνων  συ'.φώνων  άλλα   κτλ.». 

Τό  θέ(Λα  λοιπόν  τούτο  περιλαρ^βάνει  τάς  περιπτώσεις,  καθ'  άς  ό 
άνηρ  έκέρδαινε  την  προϊκα  θανούσης  έν  τω  γάριω  τϋς  γυναικός.  Ώς 
δέ  |ΑίΖς  διδάσκει  ο  ΟύλπιανΓίς  (2),  θανούσης  της  γυναικός  έν  τζ> 
γά[Λφ  ό  άνηρ  έκέρδαινε,  α')  πασαν  από  εξωτικού  προίκα,  6')  την 
άπό  πατρός  οσάκις  ούτος   προαπέθνησκε    τ^ίς    γυναικός*    εννοείται   εΙς 


1)  *Η  χατοΕ  λέςιν  αΰτη  βυζαντιαχή  μβτάφρασις  τής  §  6  •ΰρηται  έν  Βασιλι- 
χοΓς  ώς  σχόλιον  δπ^  χιφ.  119,  β^μ.  5,  βιβλ.  21,  τιτ.  1  (τ6(Α.  3,  σελ.  454 
£χ8    ΗβίιηΙ)&ε1ι). 

2)  υΐρ.  ίΓ.  τιτ.   6  §  4—5. 
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έκατέραν  ττερίπτωσιν  Ιάν  ίέν  έγίνετο  έναντίχ  τις  συ(χ.φωνίχ.  Εις  τάς 
ττεριπτώσεις  λοιχδν  ταύτας,  λέγει  ό  Ιουστινιανός,  θα  υποτίθηται  οτι 
ή  γυνή  έττηρώτησε  τγιν  άνάλγιψιν  τίίς  ττροικός,  και  έ770(λένως  θα  {Αετα- 
διβάζγ)  εις  τους  κλνιρονό(ΐ.ους  της,  όσοέκις  θνησχει  εν  τω  γαμώ,  την 
έξ  έπερωτη<7εως  άγωγην.  Εις  αάτην  άρα  δ  Ρΐ'ΛΠΟΐίβ  έζτίττοσεν  εν- 
ταΟθα  την  λύσιν  τοΟ  η|Λετέρου  ζητη(Λατος,  έττειδη  ή  έν  λόγω  §  ^ 
Ιχεκ  ύπ'  δψιν  περιπτώσεις,  καθ*  άς  ό  άνηρ  κατά  τό  δίκαιον  ττίς  περί 
προικός  άγωγίΐς  έκέροαινε  την  προίκα,  ένω  εις  την  περίπτωσιν  του 
ι^ριετέρου  ζητηριατος  ό  άνηρ  δέν  έκέρδαινε  την  προΤκα,  άλλ*  άπέδι- 
οεν    αύτην   εις  τόν  πατέρα  τ•?ίς  γυναικός. 

^  7.  Όσάκις  έγίνετο  έπερώτησις,  λυο(λένου  του  γά|Λου,  η  προί; 
άπεδίδετο  άριέσως  καΐ  άκεραία,  ένω  άλλως  εΓχον  τα  περί  τούτου  κατά 
τό  δίκαιον  τ•?|ς  περί  προικός  αγωγές.  ΚαΙ  ένταΟθα  6  Ιουστινιανός  κχ- 
θιεροΤ  το  δίκαιον  τ^ς  έξ  έπερωτησεως  άγωγ'ίς  καΐ  καταργεί  τό  της 
περί  προικός  άγωγϋς.  Έκ  του  δευτέρου  ούχ  ^ττον  (ΛεταγγΙζει  εις  το 
πρώτον  τό  εύεργέτη(λα  τ^ς  εύπορίας  (ίη  Ι&ηΐϋίη  ΙϊΙΕΓΪίυδ  ΟΟηάβΠΙ- 
ηβΙϋΓ  ίη  ςυ&ηΐυΐη  ΓαοβΓΘ  ροΐβδί)  καΐ  ένιαύσιαον  προθεσμιίαν  προς 
άπόοοσιν   των  κινητών  της  προικός   πραγ(λάτων. 

§  8.  Και  έν  τούτω  τφ  κεφχλαίω  ατίί  «ύτ•?ίς  φύσει  χρ•7ίται  η  έ; 
έπερωτη'τεως  άγωγη»•  ώστε  δεν  συνυπολογίζει  ή  γυνή  εις  τό  Φαλκί- 
οιον  τέταρτον  την  προίκα  της,  καθισταμένη  έν  τί|  διαθήκη  του  αν- 
δρός κληρονό|Λθς•  διότι  ή  προΐξ  θεωρείται,  ένεκα  τ-ίΐς  ύποτιθε|Αέν•/:ς 
έπερωτήσεως,  ως  χρέος  του  ανδρός. 

^  9.  Άρχεται  έκθετων  τά  κοινά  των  δύο  αγωγών*  κοινόν  ά|Αφο- 
τέρων  είναι  ότι  ό  άνήρ  δεν  κερδαίνει  τά  τέκνα  τών  δούλων,  διότι 
δεν  θεωρούνται  ως  καρποί,  άλλα  ως  προσαυζή[Αατα  τ^ς  προικός*  ένω 
κερδαίνει  τάς  γονάς  τών  ζώων  και  παν  ο, τι  ως  καρπός  θεωρείται. 

<^  10.  Ό  υιός  άναλααβάνει  ως  προεζαίρετον  την  προΤκα  τίίς  γυ- 
ναικός του,  ήν  6  κληρονο(χού(χενος  πατήρ  του  λόγω  πατρικ"?ίς  εξου- 
σίας κατεΤχε. 

^'  ϋ.  "Αρχεται  (χεταγγίζων  εις  τό  δίκαιον  τγ)ς  έξ  έπερωτήσεως 
άγωγ^5ς  θέ(λατα  έκ  τοΟ  δικαίου  τ-^ς  περί  προικός  άγωγ-ίίς,  δηλ.  καθιε- 
ροΤ  τό  κατ*  ούσίαν  ήδη  Ισχύον  δίκαιον  καΐ  περιβάλλει  την  άγωγήν, 
δι'  ής  έποαγ(χ.ατοποιε?το,  (χέ  τόν  τύπον  τ'^ς  έζ  έπερωτήσεως  άγωγί;. 
Επειδή  άνα(Λφιβόλως  κατά  τό  δίκαιον  τ•?|ς  περί  προικός  άγωγίς  ή 
αύτεξουσία  γυνή  άπαιτεΤ  τήν  από  πατρός  προΤκα  ριετά  τήν  λύσιν 
του  γάμ,ου,  φαίνεται  είς  τόν  'Ιουστινιανόν  δικαιότατον  νά  γίνηται  τό 
αυτό  δια  της  ύπ'    αύτου   είσαγο|Λένης  εξ     έπερωτήσεως     άγωγίς•  νά 
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άναλαριβάν/ι  ίβ  ώς  ττροεζαίρετον  την  προΓ^κ  αύτν^ς,  είτε  είχεν  η&η 
χειραφετγιΟί),  είτε  άποκλτ,ρωθίί,  εΓτε  έγγραφα  (Λετ'  άλλων  κληρονόΐΑος 
εν  τ-Τί  5ιαθη3^νΐ   του   πατρός  (ΐ). 

^*  12.  Προσθέτει  και  άλλα  θέριατα  έκ  του  δικαίου  τνίς  πεοί  προι- 
κός άγωγ'ίς  εις  το  τ7ς  εξ  έπερωτησεως*  &ηλ.  ή  προιξ  αποκλείει  την 
(ΐεαψιν  τ-ίίς  άστοργου  διαθήκης  και  συνεισφέρεται. 

^  13,  «Προστίθεται  αύτ^  (δηλ.  τ^ί  έζ  έπερωτησεως  άγωγ•?ί)  και 
άλλο  θέμια  εκ  τνίς  Γβί  ΠΧΟΠδΙβ  άγωγης.  ΕΓ  ποτέ  γαρ  εξωτικός  έ^ί- 
δου  προΤκα  (Αη5ε(λΐας  έπερωτησεως  ?|  συ(χ.φώνου  περί  αποκαταστάσεως 
αύτ'ίς  εις  ίδιον  πρόσωπον  γενοιζ-ένης,  ήτις  τοιαύτη  ίν  (2),  η  γυνή 
είχε  την  Γβί  υχοπαβ  άγωγην  όπερ  τό  παλαιον  ουκ  ίν  έν  τη  έξ 
στιπουλάτου  άγωγ-Τί,  έπερωτησεως  δε  γενο[Λένης  ?|  πάκτου  παρεντε- 
θέντος  6  έπερωτησας  ^  ούτος,  βστις  έπάκτωσεν,  εϊχε  την  έξ  στι- 
πουλάτου  η  την  πραεσκρίπτοις  βέρβοις  πολιτικην  άγωγην  έν  δε  τω 
παρόν  τι  ούχ  οίίτω  βουλόαεθα,  άλλ'  εάν  [Λη  ειδικώς  ό  εξωτικός  έν  τω 
διδόναι  την  προίκα  εις  ίδιον  πρόσωπον  την  προΤκα  έπεοωτηση  η 
πάκτον  ποιησ•/),  τότε  προειληφθω  ή  γυνή  αύτη  την  έπερώτησιν  ποι- 
εισθαι,  ΐνα  αυτί)  ή  προιξ  έκ  του  αύτου  θέαατος  (βχ  1ΐΐΐ3υδηί)0(ϋ  ΓΗ8υ) 
προστεθη.  Ουδέ  γάρ  έν  τούτω  τω  θέ(Λατι  (ίη  ΙΐδΙΟ  δρβοίβ)  βουλό- 
|Λεθα  δοκεϊν  τον  έξωτικον  σιωπηράν  έπερώτησιν  ποιησασθχι•  ΐνα  ΐΛη 
όπερ  υπέρ  των  γυναικών  είσηγάγουιεν,  τοΟτο  κατ*  αυτών  στραφγ)• 
ααλλον  δε  έν  ταΤς  τοιαύταις  προιξίν,  αίτινες  παρά  εξωτικών  δίδον- 
ται ^  ό(Αθλογουνται  αύτη,  η  γυνή  δόξνι  πεποιηκεναι  την  σιωπηράν 
έπερώτησιν  εί  ριη  άρα  ρητώς  6  εξωτικές  έαυτώ  την  προίκα  έπιδο- 
θ•7ίναι  συνεφώνησεν  γ^  έπηρώτησεν  επειδή  δωρεΐσθαι  [Λ^λλον  τ^  γυ- 
ναικί,  ηπερ  έαυτώ  δίκαιον  τίποτε  φυλάξαι  ό  εξωτικός  έν  τω  [/.η  επε- 
ρωτείσαι δοκεϊ'  έξωτικον  δε  νοοΰ(χεν  πάντα  χωρίς  του  δι*  άρρενικ•?ίς 
φύσεως  ανιόντος,  καΐ  υπεξούσιον  τό  προικιζό(Λενον  πρόσωπον  έχοντος* 
τω  γάρ  πατρί  την  σιωπηράν  έξ  στιπουλάτου   άγωγην  δωρού[λεθα  (ίί)». 


ί)  Ό  ΒβοΗϊϊΐ&ηη  παρερμιηνεύει  τήν  §  ταύτην  έν  ΌοΙλΙγθοΙιΙ  σελ.  375, 
376. 

2)  Έν  τω  Κώδιχι  είναι  γβγρχααένον  (:[υί8Γ|ϋί8  18  ΓϋβΓίΐ*  όρθώ;  λοιπΙ>ν  διορ- 
θώνει ό  Φαβρώτοΰ,  ιβστις  τοιούτος»,  δηλ.  δ  εξωτικός,  ώς  λ.χ.  θεΓος,  μήτηρ  χλ. 
ΙΙλήν  δε  τούτου  ή  •χρ^^ί\  βητις  τοιαύτη  ην»  ούδβμίαν  εχβι  εννοιχν  χαΟιίτϊ  πρό- 
κειται ώρι^μένως  πβρι  προιχος  άπ^  έξωτιχοίΤ. 

3)  **£!  κατά    λβξιν    αΰτη  βυζαντιαχή  μετά^ρχσις    τίίς    13  $  εΰρηται  έν  τοΓς 
ΤΟΜ.   θ'.  21 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^005ΐ€ 


322  Προίξ  12) 

Ό    Ιουστινιανός  έπ<χναλα[^.β3ενει    και    ενταύθα,     οτι    θα  ριεταγγίση 
εις   το  δίκαιον   τ^ς  εξ  έπερωτησεως  ακαΐ  άλλο  θέρια  τ-ίΐς  Γβί  υχΟΠΟβ  ; 

άγωγ-7ίςη•    κατά  τό  δίκαιον  τ-^ς  τελευταίας  ταύττις,    γ)    γυνγι    άπητει  Ι 

λυομένου   του  γά{Λθυ   την   άττο  έζωτικου  προίκα•    τούτο  δε  συνέβαινεν,  | 

δτε  ή  γυνή  έπέζη  τ•^ς  λύσεως  του  γά|χου  κζΐ  ί|το  αυτεξούσια  β).  Το 
αύτδ  λοιτΓ^ν  θα  συ^λβαίνγ)  καΐ  εΙς  το  έζης,  αλλά  θα  εχγ)  η  γυνή  την 
έξ  έπερωτησεως  άντΙ  τ^ς  περί  προικός  άγωγην.  Ό  Ιουστινιανός  άνα- 
κνιρύττει  ρητώς,  βτι  εις  την  περίπτωσιν  ταύτην  η  γυνή  υποτίθεται 
έπερωτησζσζ,  ίνα  {Λη  νθ|ΛίσΥΐ  τις,  οτι  η  υπ*  αύτου  εισαγοριένγ)  έπερώ- 
τησις  έγένετο  υπέρ  του  εξωτικού  και  έπο[Λένως  ό  υπέρ  των  γυναικών 
γενόίχενος  νεωτερισαός  στραφ•?|  κατ*  αυτών.  Λα|λβάνει  λοιπόν  πρόνοιαν 
υπέρ  των  γυναικών  προικισθεισών  παρ*  εξωτικού,  και  ούχΙ  υπέρ  των 
παίδων  αυτών  προκεψένου  περί  προικός  άπο  πατρός.* Αλλ*  ώς  ειδθ[Λεν, 
δια  να  δύνηται  η  γυνή  να  άναλάβγ)  την  προΓκα  κατά  το  δίκαιον  της 
περί  προικός  αγωγής,  έπρεπε  να  είναι  αυτεξούσια,  δηλ.  6  πατήρ  να  εί- 
ναι ξένος  προς  αύτην  εν  ί)  περιπτώσει  ή  γυνή  άπητει  ού  [χόνον  την  άπό 
έξωτικοΟ,άλλά  καΐ  την  άπό  πατρός  προΤκα.Τά  αυτά  πρέπει  νά  Ισχύωσιν 
εις  τόέξ^ς  άναλα|xβανο|^^νης  της  προικός  δια  τ'?1ς  υπό  του  *ΙουστινανοΟ 
εισαχθείσης  έξ  έπερωτήσεως  άγωγ'?|ς.  Την  ίδέαν  ταύτην  θέλων  νά  έκ- 
φρασνι  ό  Ιουστινιανός  προσέθηκε  την  περίοδον  «ΕχίΓΕηβυπί  ααίβηΐ 
βία>  «έξωτικόν  δέ  νοουμιεν  κτλ.»,  ητ^ς  αναφέρεται  εις  το  θέ[λα,  όπερ 
δια     τ^ς  §  13   προατί&εται     αύτη  (δηλ.     τ^  έξ  έπερωτησεως    άγωγη)  Ι 

ίκ  της  Τβ8  ΙΙΧοΗαβ  ά/ωγής'  δηλ.  εις  την  περίπτωσιν,  καθ*  ίϊν  η 
γυνή  έπιζ^  τ91ς  λύσεως  του  γάιχου  και  η  προιξ  είναι  άπό  εξωτικού 
κατά  την  εννο'.αν  του  παλαιοΟ  δικαίου,  η  άπό  πατρός,  άλλ*  η  γυνή 
είναι  αυτεξούσια.  *Εν  τ^  παραγράφφ  "λοιπόν  ταύττ)  γίνεται  λόγος 
(χόνον  περί  αναλήψεως  τ-ίΐς  προικός,  καθ'  ην  περίπτωσιν  ΐ  γνψίι  Ιηίζ^ 
της  λύαεως  τον  γάμου^  ονχΐ  δί  κα&*  ^ν  άπο&νήσχει  έν  τω  γάμ€ρ(^). 


ΒασιλιχοΓς  ώς  σχΑιον  ύπο  Κεφ.  419  θεμ.  12  βιβλ.  *29  τ.  1  (τόμ.  3  σελ.  456, 
457).  Τ6  δε  χύριον  χβίμενον  των  Βασιλικών,  τ6  καθ'  ήμας -ώς  νόμος  θιωρούμβ- 
νον  χαΐ  αντιστοιχούν  πρ^ς  την  $  13  τουΚώδιχος,  εινχι  το  θέμα  11  του  αύτου 
χεραλχίου  1 19  χαι  π^ρ'-έχει  εν  περίλήψει  την  ϊννοιαν  τοΰ  άντιγραφέντος  χωρίου, 

1)  ϋΐρ  Γγ.  τιτ.  6  §  6.  Δια  να  αποχλεισθή  πίτα  άλλη  ύπόθεσις  ι:•ρι  της 
εννοίας  της  §  13  παραβλ.  χαι  την  επομένη  ν  $  14*τί5ί  έν*|λϊγω  διατάξεως. 

2)  Παραβλ.  ΟοηβΙΙυ8  ΟοηηηιβηΙ.  ΙίΙ).  14  οαρ.  6  §  25,  Ου3&€ίυδ  ΒβοίΐΑ- 
Ιίοηββ  δοΐ.  ίη  Οοά  υπΙ)  την  §  13*  τούτου  την  έρμηνείαν  αχολουθεΓ  χαΐ  6 
Β6θΗπ)&ηη  Πο(&1γθο1ι(  τ^μ.  2,  σελ.  373  εξ. 
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Είναι  δθεν  λίαν  παράζενον  δτι  ό  ΓΓ&ηοΐ£β  χαΐ  οι  τούτον  άκολου- 
θουντες  (ίΧίως  Χέ  6  δξυνούστατος  κ«1  σοφός  ίιϊάσκαλός  [χου  ΑΥΐη- 
ίΐδοΐΐβίά),  εδρον  εις  την  (Λνη(/.ονευθεΤσ«ν  περικοπην  τ91ς  §  13  το  ^ιχαιο- 
/όγνΐ|χα  τ•ϊίς  γνώ(ΑΥϊς  των,  ήτις  βασίζετίκι  εΙς  λέξεις  τινάς  αποσπά- 
σ(ίείσας  τ^ς  έννοιας  τοΟ  δλου,  ούτινος  (^έρος  άποτελοΰσι,  καΐ  έρ(Ληνευ- 
θείσας  αυθαιρέτως,  εναντίον  χαΐ  του  σαφώς  έχπεφρασ[ΐ.ένου  σχοποΟ  του 
"Ιουστινιανού  καΐ  της  ιστορίας  του  Θεσ(χ.ο0  τούτου.  Δια  τούτο  συριβαί- 
νουσι  κατά  την  θεωρίαν  αυτών  πολλά  παράδοξα  καΙ[ αντιφάσεις.  Δηλ.  : 

α' .  Ό  Ιουστινιανός  (χεταβάλλει  τά  προ  αύτου  ισ/ύοντα  ως 
προς  την  άπόδοσιν  τγ|ς  άπο  πατρός  προικός  [χετά  τον  θάνατον  τ•?ίς  γυ- 
ναικός, εισάγει  δέ  τον  νεωτερισ|Λθν  τούτον  υπέρ  των  παίδων  (Γ&νΟΓβ 
1ϊ1)βΓ0Γαΐη)  οίονεΐ  ίεροκρυφίως,  χωρίς  κατά  την  ϊσυνηθειάν  του  νά 
έπιστηση  την  προσοχην  του  άναγνώστου  διά  τ•?|ς  δχληρδές  περιαυτο- 
λογίας   του  εις  την  εύσεβειαν  και  πρόνοιαν  τον. 

β'.  Ένω  υπόσχεται  εν  «ρχ'ίΙ  τίίς  εν  λόγω  παραγράφου  νά  (/.εταγ- 
γίστ)  εις  το  δίκαιον  τ^ς  εξ  έπερωτησεως  άγωγ-ίΐς  εν  (λόνον  θέ^χα  εκ 
του  τ-^ς  περί  προικός  αγωγής,  προσθέτει  και  άλλα  δύο,  έν  διά  της 
περικοπνίς  αβχΐΓ&ηβαίη  δίαΐβΐη»  και  έν  διά  της  αραΓβηΙί  βηίΓη». 
Έν  άλλαις  λέξεσιν  ένώ  υπόσχεται  νά  [χη  (χ,εταβάλγ)  κατ*  ούσίαν  το 
δίκαιον  τ^ς  περί  προικός  άγωγης,  αλλ*  εξ  αύτου  νά  συ(Λπεριλάβ7|  είς 
την  νο(λθθεσΙαν  του  εν  θέ[Λ^,  όπερ  εστί,  ως  έν  άρχ-ίΙ  τ^ς  έν  λόγφ  πα- 
ραγράφου λέγει,  δτε  η  γυνή  έπιζώσα  τ9\ς  λύσεως  του  γά|Λου  άνελάρι- 
δανέ  την  προίκα  αύτγ|ς,  κάαει  δύο  (χεταοολάς  σχετικάς,  (χάλιστα  εις 
θέμ,ατα  δλως  ξένα  του  τγ|ς  §  13,  έκ  των  οποίων  η  δευτέρα  (η  γενο- 
^Λένη  διά  τ•7ίς  περικοπές  ρδίΓβηΙί  βηίίη  βΙΟ.)  αντιφάσκει  εις  τά  έν  τίί 
ά^λέσως  έποιχένγ)  §    14   θεσπιθέντα  ύπ'  αύτοΟ  του  'ΙουστινιανοΟ  (1). 

γ'.  Μεταβάλλει  τάς  εννοίας  τνΊς  άπο  πατρός  και  άπδ  εξωτικού 
προικός,  καθότι  θά  εθεωρείτο  νυν  ως  προιξ  άπο  έξωτικοΟ  και  ούχΙ  από 
ιατρός  η  υπέρ  αυτεξούσιας  θυγατρός  υπό  πατρός  διδοριένη*  ενώ  αυ- 
τός ό  Ιουστινιανός  έν    §   1    της  έν     λόγω  διατάξεως  αναγνωρίζει,   ως 


1)  Διότι  κχτά  τήν  Θ•ωρ1αν  αυτών  ύποτίΟβται  δτι  δ  έχων  ύπεξουσίατν  την 
Ίΐροιχιζομ,ένην  πχτήρ  έπίρωρ^  τήν  άνχληψιν  της  προκχός*  συνβπβιχ  δε  τούτου 
είναι  οτι  μετά  τήν  λύσιν  του  γχιΑΟ»  κχί  ζώσης  ετι^καΐ  θανούσης  της  γυναικίκ 
Ό  «ατήρ  μόνος,  ανεξαρτήτως  παντός  άλλου,  αναλαμβάνει  τήν^  προΓχα^  ένοί  χατά 
τήν  $  14  άπαιτεΓται  ή  συναΐνεσις  της  αύτεξουσίας  πρ6ς  άνάληψιν  της  προιχίϊς 
ύπο  του  πατρίς  αυτής. 
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εΓ&θ[Αεν,  την  κατά  το  ιτκλαιον  $(κ.αιον  Χιάκρισιν  της  προικός  είς  άττο 
πατρός  καΐ  άπο  έξωτικοΟ  προίκα. — ^  14.  Προσθέτει  καΐ  άλλο  θέαχ 
εκ  τοΟ  δικαίου  τ'ίς  περί  προικός  άγωγϋς*  ό  πατήρ  τ•7ί  συναινέσει  αύ- 
ττίς  άνελάριβανε  την  προΤκα•  ό  Ιουστινιανός  λοιπόν  λέγει  δτι  είναι 
«πάνυ  φιλάνθρωπον,  πάνυ  λυσιτελές  τοΓς  γά|/.οις»  νά  {/.εταγγίση  το 
δίκαιον  τούτο  εΙς  το  τ-Τίς  έζ  έπερωτησεως  άγωγης•  δηλ.  νά  άναλα|/.- 
βάνηται  είς  την  περίπτωσιν  ταύτην  η  προΐξ  δια  της  έξ  έπερωτησεω;. 
άγωγ^ς  ώς  πρότερον  δια  τίίς  περί    προικός. 

Έν  ^^  13^  14  βλ6πο(^ιεν  δτι  πραγ(χ.ατεύεται  ό  Ιουστινιανός  άκοι- 
6ώς  τα  θέ(χ.ατα  τ'ίς  §  6  τιτλ.  6  των  ϋΐρ.  ΐν.  Είναι  λοιπόν  πολύ  πι- 
θανόν δτι  κατά  την  σύνταξιν  της  έν  λόγφ  διατάξεως  είχε  πρό  δφθαλ- 
(χών  νθ(χικόν  τι  σύγγρα[Λ(Λχ,  ένθα  τά  δύο  ταΟτα  θέμιατα  ένεκα  τγ,ς 
στενίΐς  των  συγγενείας  εύρίσκοντο  είς  την  αύτην  άλληλουχίαν  είς  ην 
καΐ  έν  τφ  |Ανη(/.ονευθέντι  χωρίφ  του  ΟύλπιανοΟ,  και  ένθα  έγίνετο  λό- 
γος περί  αναλήψεως  τίίς  προικός  δταν  η  γυνή  έπιζ•})  της  λύσεως  του 
γά(ΐ.ου  καΐ  είναι    α'  αυτεξούσια  και  β'    υπεξούσια. 

^  15.  Επεκτείνει  την  Ι,βχ  Ιυϋα  άβ  Γαηάο  άοΐαϋ*  και  η  παρά- 
γραφος αυτή  βρίθει  βυζαντιακ^   περιαυτολογίο»:. 

^  Ιί.ι  ΚαθιεροΤ  ώς  προς  τά  γινό(Λενα  σύ(Λφωνα  κατά  την  σύστασιν 
τ-ίίς  προικός  δ, τι  και  πρότερον  Γσχυε.  Προσθέτει  δτι  ώς  προς  την  διά- 
ζευξιν  θά  έξακολουθώσι  νά  ίσχύωσι  τά  θεσπισθέντα  υπό  Θεοδοσίου 
(Οοπδΐ.  8  άβ  Ρβρυά.  5.  17),  ύπό'Αναστασίου  (Οοη8ΐ.  9  60(1.)  καΐ 
ύπ'  αύτου  του  Ιδίου  (ΟοΠδΙ.  10  βοά.)  και  έπι  τέλους  προσεπιφέρει' 
«και  γενικώς  εΓ  τι  ταϊς  θείαις  διατάξεσιν  ?!  τοϊς  βιβλίοις  των  σοφών 
διηγόρευται,  δπερ  (/.η  εναντίον  ευρίσκεται  τούτω  τ£|^  ν(ί(ΐφ,  και  τούτο 
τ-ϊί  ιδία  αενέτω  ίσχύϊ  και  τ^  έξ  στιπουλάτου  άγωγ•^  προστιθέσθω  ει 
καΐ  έν  τ^  Γβ  αχοπα  έτρακταίσθη». 

§  11.  Ειδο(χεν  ανωτέρω  δτι  έσφαλαέναι  είναι  αί"  θεωρίαι  των  ευ - 
ρισκόντων  την  λύσιν  τοΟ  ήμ^-ετέρου  ζητηαατος  έν  §  5  (§  8)  καΐ  των 
εύρισκοντων  αύτην  εν  §  §  6  κχι  13  της  έν  λόγφ  διατάξεως  (§  9). 
Διελθόντες  δε  δλην  την  διάταξιν  ταύτην  έπείσθη(Αεν  δτι  ούδαιχοΰ  γί- 
νεται λόγος  περί  τί|ς  περιπτώσεως,  καθ*  ην  η  [χέν  γυνή  αποθνήσκει  έν 
τ<^  γά(χφ,  ό  δε  πατήρ  ό  προικοδοτη<ιας  αύτην  έπιζη.  'ΕΙξακολουθεΓ 
έπο|/.ένως  κατ'  ούσίαν  νά  Ισχύγ)  είς  την  περίπτωσιν  ταύτην  κατά  την 
§  16  τ-ΤΙς  έν  λόγ<ι>  διατάξεως  το  δίκαιον  τ•95ς  περί  προικός  αγωγές,  ο 
δε  πατήρ  θά  άναλαριβάνγ)  την  παρ*  αύ^τοΟ  δοθε7σαν  προΤκα  διά  της 
έξ  έπερωτη<χεως  άγωγ'ίς  καΐ  δχι  ώς  πρότερον  διά  τ^ίς  περΙτ.προΐΛος. 
(Γβί  υχοπαβ  αοΐίο).  Διά  τοΟτο  λοιπόν  η  νο(λθθετικη  επιτροπή  (ΟΟΠΙ- 
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ρίΐΗίΟΓβδ)  εις  τους  Πανδέχτας  χαΐ  τον  Κώδικα  περιέλαβε  ττολλά  χω- 
ρία χατά  τά  όποϊα,  ώς  ανωτέρω  εΓίοριεν,  '^ό  άπδ  πατρός  προΐξ  απο- 
δίδεται εέ;  τόν  πατέρα  χαΐ  αύτεζουσία  έάν  ^το  η  άποθανοΰσα  χαΐ 
τέκνα  έάν  χατέλιπε.  Δεν  δύναται  δέ  τις  να  παραδεχθεί  τον  ίσχυρι- 
Φχον  τοΟ  Γραηοΐίβ  (σελ.  438)  χαΐ  του  Υνίηάδοΐιβίά  (§  499  η.  1) 
ΟΤΙ  Χατά  λάθος  παρεισέφρυσαν  τά  άπηρχαιω^ιένα  ταύτα  χωρία  εις  την 
νο{Λθθε<τίαν  του  Ιουστινιανού,  διότι  τά  πλείστα  αυτών  εδρηνται  εις 
τους  οίχείους  τίτλους  (1),  χαι  εις  τοιαύτΥ)ν  θέσιν  ώστε  εΖναι  δλως 
αύθαίρετον  νά  δποθέστ)  τις  δτι  η  επιτροπή  ίτο  τόσον  άπρόσεχτος. — 
*Άρα  χαι  χατά  το  'Ιουστινιάνειον  δίχαιον,  λυομιένου  του  γίκ|/.ου  δια 
του  θανάτου  τίίς  γυναικός,  η  άπο  πατρός  προΐζ  αποδίδεται  εΙς  τον 
πατέρα,  εΓτε  αυτεξούσια  ητο  η  γυνή  είτε  ύπεζουσία,  είτε  χατέλιπε 
τέχνα  εΓτε  οχι. 

§  12.  Άλλα  χαι  χατά  το  (χετέπειτα  βυζαντιαχον  δίχαιον  ούδε(ΐ.ία 
αεταβολγ)  ώς  προς  το  η(χέτερον  θέ[Λα  έπ-^λθεν.  Έν  τοις  ανωτέρω  πα- 
ρετέθ•/)σαν  έπίτνιδες  εις  τά  έχ  τνίς  νοριοθεσίας  του  Ιουστινιανού  χωρία 
τά  αντίστοιχα  έχ  των  Βχσιλιχων  ΐνα  μη  γείντ)  χρεία  νά  έπαναληφθώ- 
σιν  ενταύθα  τά  έχεϊ  έχτεθέντα.  Έν  ταΓς  |/.ετά  τά  Βασιλικά  πηγαϊς 
ευρ•/;νται  (λόνον  τ^ίχ  χωρία  σχετικά  προς  το'  ^(χέτερον  ζητη(Αα•  το 
αέν  είναι  κεφ.  χε'  τνίς  Πείρας  χαΐ  εκφέρει  δ, τι  καΐ  το  [Λν•/ΐ(Λονευ- 
θέν  Γρ.  26  §  2  άβ  ραοΐ.  άοΐ.  23.  4  ΐ  κεφ.  24  Βασιλ.  θε[χ.  2  βι- 
6λ,  29  τίτλ.  5,  το  δέ  είναι  κεφ.  ΟΓ'  του  αύτου  τίτλου  της  Πεί- 
ρκς  έκφέρον  δτι  αοτε  μ.η  επερωτηθεί  ή  άνάδοσις  τ-ίΐς  προικός  σιωπηρώς 
ό  νόαος  τω  πατρί  δίδωσι  την  άναλαβην  φησί  βιβλ.  κθ'  τιτ.  [α']  κεφ. 
[ριθ']»•  η  παραπο[/.πη  αυτή  γίνεται  εις  τά  Βασιλικά•  το  δέ  είναι  §  48 
(^ιβλ.  4  τιτ.  10  τ•/5ς  έξαβίβλου  του  Άρυ-ενοπούλου  έκφέρον  :  «Τίΐς 
θυγατρος  άποθανούσης  άποδίδοται  τω  πατρι  η  παρ*  αύτοΟ  δοθείσα 
προιξ»  και  π:οερχό(Λενον  ες  αντιγραφής  του  κεφ.  2  βιβ.  29  τιτ.  1  τών 
Βασιλικών  Βλέπθ|Αεν  λοιπόν  δτι  και  τά  χωρία  ταύτα  ουδέν  νεώτε- 
ρων έκφέρουσιν,  αλλά  έπαναλα|Λβάνουσιν  ο, τι  έν  τ-ίΙ  νο|χοθεσίο}:  του 
Ιουστινιανού  καΐ  έν  τοις  ΒασιλικοΓς  είναι  γεγραυ.[χένον.  Μόνον  έν  σχό- 
λιον  του  Θεοδώρου,  άντιφάσκον  προς  τά  ανωτέρω,  είναι  ανάγκη  νά 
έ;ετασθ•?ί  ενταύθα,   δχι  διότι  αύτο    καθ'  έαυτο  είναι     άζιον  ιδιαιτέρας 


1)  Ώ  π.  χ.  Γγ  10,  59  ί^οΐυΐο  ιΐΊ3ΐΓϊιηοηΐο  ϋο8  (ϊϋθΐηβάΐΏΟίΙαηι  ρθ!3ΐιΐΓ, 
ίι•.  5  §  11,  ίΓ,  6  ρΓ.  άβ  ,ϊυΓθ  (Ιοίίϋηι,  Γγ.  5  (1β  (ΙίνοΓίϋβ  θΐ  Γβρυίΐϋδ, 
Γι*.  .26  ρΓ.  $  2  <1θ  ρβοΐίδ  (1οΙ«ϋΐ3υδ. 
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προ<τοχίς,    άλλα  διότι  Χιάτγ)(Α0ΐ     νθ(Αθ(χαθεΤς     (ι 
στΓουοαιότητα.  Τό     σχόλιον  τούτο  ευρτηται    ύπο 
28  τιτ.  8  χαΐ  Ιχει  ως   έζνίς. 

αΈάν  υπεξούσια  κόρη  τελευτησγι  έν  συνεστδ 
βάνει  ό  πατγιρ  αύτης  ίιν  έπιδέδωχεν  6πέρ  αύτ-^ς 
έπΙ  αύτεζουσίκς  έστι  δηλονότι  εάν  τέκνα  ού  και 

Έζ  άντιδιαστολ'/ίς  λοιπόν  συνεπέραναν  δτι  ^ 
τέλειψε  τέκνα,  δεν  επανέρχεται  εις  τον  πατέρα 
προίξ.  Άλλ'  6  Θεόδωρος,  ως  καΐ  άλλαχοΟ  (ί 
ταυθα,  διότι  απεδείχθη  άνωτέοω  δτι  κατά  τό 
δπερ  αυτός  σχολιάζει,  η  από  πατρός  προΐξ,  καΐ 
έν  τώ  γά(ΐ.ω  τ^ς  γυναικός  και  τέκνων  ύπολβιφθε 
τον  πατέρα.  Ό  "Αρειος  Πάγος  λοιπόν  ώφειλε  ν 
σίν  του  (254  του  έτους  ΐ85θ)  εις  τά  έν  τη  ε! 
πούλου,  έν  τοΤς  Βασιλικοΐς  και  έν  τώ  Συντάγρι 
σχετικά  χωρία,  άτινα  υπό  βυζαντινών  αύτοκρι 
(λοσιεύθησαν.  Ή  άπόφασις  άρα  αυτή  είναι  έσφα" 
κείται  εις  τους  κει^λένους  νό|Αθυς,  και  διότι  βασ 
νευθέν  σχόλιον,  το  όποιον  δεν  δύναται  νά  θεωργ 
νών  αυτοκρατόρων   κατά  τό  διάταγμια  τ9^ς   23  Φ 

§  13.  Ό  Καλλιγάς  έν  τό[Λ.  4  §  97  παραδέχ 
Ρω|χαϊκόν  δίκαιον  η  από  πατρός  προΐζ  και  τέκνι 
ται  εις  τον  πατέρα  θανούσης  της  γυναικός  έν  τ< 
δτι  κατά  το  νυν  έν  Ελλάδι  {σχύον  δίκαιον  ίχ 
τούτου*  διότι  κατά  τό  άρθρον  98  του  άπς  7  Αι 
κοΟ  νόρ.ου,  6  γάριος  συνεπάγεται  αυτοδικαίως  τ* 
δεν  υπάρχει  την  ση[/.ερον  προιξ  από  πατρός  κατ 
νοιο^ν,  αλλ*  άπασαι  αί  προίκες  θεωρούνται  ως  άη 
τοτρόπως  (λεταβαίνουσιν  εις  τους  κληρονόμους  τ•?1 
λογισ[Λος  ούτος  δέν  βασίζεται  εις  αληθείς  προτο 


1)  ΡρβηοΚβ  σελ.  445/Αο6ΐος  ΙΙάγος  άποφ.  254  το 
γόπουλος  τοα    3  §  151   έπιΒοχιμάζων  τήν  άποφ.  του  *Αρ 

2)  Ώς  παράδειγμα  αναφέρω  ένταυθχ  τ6  σχόλιον  αϊ 
Ρι€.  23  τ:τ.  1,  ϊνθα  παντελώς  διαστρέφει  τό  νόημα 
πϋΐΒ.  ρβο.  4.  30.  Παραβ.  ΟηβίδΙ  7θΓϊηβ11θ  νβΓίΓ» 
ΡΓαΚΙ.   ΑυδΓϋοΗΓυη^θη  τόμ.  2,  σελ.  153,    154. 
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ναι  αληθές  ίτι  ίπειίτ;  Χιά  του  γά(Αθυ  χβιραφετεΤται  -ίι  γυνή,  δεν 
ύΐΓχρ]^ει  την  σηριερον  προιζ  άπο  πατρός  κατά  την  ρωμαϊκην  Ιννοιαν 
διότι,  ως  ειθ0(ΐ.εν  ανωτέρω,  χχ'ίά  τήν  ρωμαΐχην  έννοιαν  κάΙ  η  υπέρ  χει- 
ραφέτου  θυγατρος  Χιδθ|ΐ.ένη  προιζ  είναι  άπό  πατρός  προΐξ,  ρΓοΓβΟΐΐοίδΐ 
€ΐθ8,  έπειοη  ούχΙ  το  δίχαιον  τ•7ίς  πατρικ•?1ς  εξουσίας,  άλλα  το  δνο(Λα 
τ-ου  πατρός  χαρακτηρίζει   την  άπο  πατρός  προίκα. 

Γγ.  δ  §  11  άβ  )ιΐΓβ  άο!;.  23.   3. 

8ί  ρΛίθΡ  ρρο  ΓϋΐΛ  βΓηΛηοίρΛία  (ΙοίοΐΏ  άθάβπί,  ρΐ'οίβ- 
οΐίοίίΐηι  ηίΙιϋοηίΐίηυ8  (Ιοίβιη  Θ88Θ  ηβιηίηΐ  (1υ1)ΐυπι  θ8<:,  (^υία 
ηοη  ^α8  ροίθδίλίΐβ,  8Θ(1  ρΛΓβηΙίδ  ηοιηβη  άοίβιη  ρροίβοϋ- 
οΪΛΐη  ίαοίΐ;. 

Τό  αύτο  εν  Βασιλικοϊς  κεφ.   1  θε(Λ.  6  βιβ.   29  τιτ.     1. 

ΚαΙ  οεύτερον  διότι  ο(ατά  την  σύστασιν  τ-ίίς  προικός  αϊ  θυγατέρες 
είναι  συνήθως  υπεξούσιαι,  χειραφετούνται  δε  αυτοδικαίως  μετά  την 
'^έλεσιν  του  γά(Λου  έξερχόμιεναι  τ•?|ς  πατρικίας  οικίας.  Ώς  εκ  του  ίτι 
δε  η  θυγάτηρ  Ιπαυσε  νά  είναι  ύπεζουσία,  η  άπο  πατρός  προιζ  δεν 
(ΐεταβάλλεται  εις  προΤκα  άπο  εξωτικού. 

Άλλα  πλην  των  αρνητικών  τούτων  λόγων,  εΓδο(/.εν  ανωτέρω  δτι 
το  δίκαιον  του  πατρός  τοΰ  άναλαμ,βάνειν  την  παρ*  αύτου  δοθεΤσαν 
προίκα  (χετά  τον  έν  τω  γά(ΐ.φ  θάνατον  τ•?ίς  θυγατρός  του  δέν  είναι  συ- 
νέπεια του  δικαίου  τ75ς  πατρικ•7ίς  εξουσίας,  άλλ*  δτι  τουναντίον  άνα- 
λαρ,βάνει  και  την  προΤκα  -^ν  υπέρ  τ'?ίς  αυτεξούσιας  θυγατρδς  εδωκεν 
έπομιένως  η  διάταξις  του  |Λνη|χονευ9έντος  άρθρου  98  ουδόλως  επηρεά- 
ζει τά  περί  αναλήψεως  τί5ς  άπό  πατρός  προικός  [χετά  τον  θάνατον 
τ9)ς  γυναικός  έν  τω  γά(λ({).  Έφαρ(ΛΟζεται  άρα  την  ση(Αερον  έπΙ  του 
η(χετέρου  θέ[χατος  πληρέστατα   το  'Ιουστινιάνειον    δίκαιον. 

Α.  ΖΟΙΙΩΤΟΣ  (1878). 


Ώζρ\  τΙ^ς    (Ιννε<Ιτ<οτος    τοϋ   γά{4ον     διατΐ(ΐή(Ιε<ος     τοΟ 
ά5ιατΐ|ΐήτον  προικιμαΐον  ακινήτον. 

Ι^.  26  (Ιο  ^α^^  άοί  (23.  ;)).  ΜοιΙβδΜηαδ,  ϋΙ)Γο  Ι.  Κβο^υ- 
Ιβ,ΓαΓί). 

-  ΙΙβ.  οοηδίίΐηΐΘ  ιηαίπιηοηίο  ρβητιαίαρί  ιΐοΐβιη  ρο88Θ 
(ϋοίιηαδ,  «ί  Ιιοο  ιηαΙίθΓί  αίίΐβ  8ί(;,  βί  βχ  ρβοαηία  ίη  νβτη, 
2ί\ιί  οχ  ν6  ίη  ρβοηηίαηι^  ί(ί(|αΘ  ρΓθΙ)8•(;αηίΐ  βδί. 
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Ια.  27  άβ  ^ϋι•Θ  (Ιοί.  (23.  3;.  ϋΐρί&ηυδ,  ίΐΙ)Γ0  XXXVI  Β,ά 

—  Οαοά  81  Γαβρϋ  ίδίοίαιη,  (ηηάιι$  νβΐ  ^βδ  άοΐαΐίβ  βίίϊ- 
οίίαρ. 

Ιί.  αα.  §  15  Οο(1.  άβ  ΐ'βί  αχοΐ'   αοΙίοπΘ....  (5.  13). 

δοά  ηθ  Θχ  οοπδβηδίι  ηιαίίθρίδ  1ι^ροϋΐθο&Θ  Θ^α3  ιηΐ- 

ηυαηίαΓ,  ηθοθδδΛΓΪαηι  βδί  βί  ΐη  Ιιαο  ρΕΡίβ  ιηυ1ίΘηΙ)α8 
8αΙ)νθηίι•θ  1)00  ίβ,ηίαιηηιοάο  αάάίίο,  αΙ  ϊηηάηϊη  άοίαίβηι 
ηοη  δοΐαιη  Ιι^ρο11ΐθθ&β  ίίίαίο  ά&Γθ  ηοο  οοηδΘπίΐβηΙβ  ιηα- 
ΙίοΓΘ  ιη&Κίαδ  ροδδίί,  δβοί  ηβο  αΐί^ηαγβ,  ηο  [τα^ίΐϋαίβ  ηαΙητ€ 
βηαβ  ίη  τβρβηΗηαηι  άβάηααίατ  χηορίαιη.  ί,ίοοί  οηίιη  Αηδίδία- 
ϊ^ίδί,ηΛ  Ιθχ  (1θ  οοηδΘϊΐίίβηίί^ιΐδ  πιαίίβηΐ^αδ  νβΐ  δαο  ^υπ  γθ- 
ηυη1;ίδΐηίί1)υ8  Ιοο^αϋπρ,  ίΛΐιιβη  οαιη  ίηίοΠί^ΐ  οροΐ'ίβί  ίη 
ΓΘΐ)αδ  ιηαΐ'ίίί  νβΐ  θοϋδ  ^αίάοιη  αβδίίιη8.1;ίδ,  ία  ςαί1}υ3  άο- 
ηιίηίυιη  θί  ρβηουίαιη  ιη&Γίί.ί  βδί.  Γη  (ηηάο  αηίοηι  ίηαββΗ' 
υιαίο^  φιΐ  βί  άοΙαΙί8  ρί^ρνίβ  ηηηαιραίην,  ηιαηβαί  ρι:^  ίηίααίιιηι, 
οχ  ι^^ρ  ηαίάοτη  ΆιΙϊα  ίτηρβΓ^βοίΗτη,  βχ  ηο8ΐνα  αηΐβνι  αηοΙοΗ- 
Ιαίο  ρίβηαηι  ίΐίί^αβ  ίη  οιηηί1)αδ  ίοΓΠδ  οίΓαδαιη 

Περί  του  άντικεΐ[Αένου  τίίς  εναλλαγής  κρατεΓ  ό  κανών,  δτι  και 
χρ•/;(;.α  άντΙ  πράγ|Λατος  και  τανάπαλιν,  ως  και  πρδίγ|Λα  προς  Ιτερον 
τοιοΟτον  εναλλάσσεται. 

Άλλ'  ένταυΟα,  ώς  εκ  τ•7|ς  ρησεως  του  ΜοΧεστίνου,  διδάσκοντος, 
δτι  (( καταλλάσσεται  η  προίζ,  έάν  συ[/.φέρη  τ'Τ)  γυναικί,  και  άπδ  χργι- 
(χάτων  εις  πρ&γ(Αα  και  άπο  πράγι^ατος  εις  χρηαατα»,  σπουόαΓον  ανα- 
φαίνεται ζηττ,[Λα,  δν  συνεστώτος  του  γά[/.ου  έπιτρέπηται  συναινούν- 
των  των  συζύγων  η  (χετατροπγ)  του  άΧιατ^ητου  ακίνητου  είς  Χια- 
τετιίΛνΐϋΐένον,  ίς  ένεκεν  τ•?ίς  προικός  άντικείριενον  αποκαθίσταται  ί 
δ!.ατί|^//)σις,  το  Χέ  άκίνητον,  άποβάλλον  ώς  έκ  ταύτγις  την  του  προι- 
κΐ[/.αίου  1όιότ•/ιτα,    όιαφεύγει  την     της  απαλλοτριώσεως    άπαγόρευσιν. 

Δύο  οί  θε(χελιώΧεις  όρισ(Αθί,  οι  διέποντες  τάς  έπΙ  τΫ}ς  προικός 
σχέσεις  συνεστώτος  τοΟ  γάΐΑου  και  άαοιέαίως  συ(Λπληρού(χενοι•  άφ'  ε- 
νός |χέν  6  κανών,  δτι  6  άνηρ  .τ•^ς  προικός  κύριος,  όστις  ώς  τοιούτος 
έχει  και  το  Οικαίω^λα  τ'ΤΙς  απαλλοτριώσεως,  αφ*  έτερου  Χέ  η  επίσης 
σπουδαία  ώς  και  ό  κανών  έςαίρεσις,  καθ*  ην  το  άδιατία'/ϊτον  άκίνη- 
τον  δέν  άπαλλοτριοΰται  δι*  είδικ'^ς  διαδοχ*/;ς  κατά  συναίνεσιν  του  άν- 
όρός.  Την  έξαίρεσιν  ταύτην,  δια  του  *  Ιουλίου  νόαου  το  πρώτον  είσα- 
χθεισαν,  ετι  υ.αλλον  επέτεινε  δια  της  νεωτάτης  εν  Κώδικι  διατάξεως 
ό  *Ιουστινιαν(5ς,     όστις  καταργησας     |ν   τούτω     τον     του    Αναστασίου 
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νό[Λον  (ί),  κκθ'  δν  η  γανη,  παρχιτουμιένη  τ^ς  υποθήκης  αύτίίς  χάριν 
έτερων  δανειστών,  Χέν  προσεκρουεν  εις  το  Βελλειάνειον  δ(ίγ|ΐ.α,  έθέσ- 
χισεν,  δτι  ούΧέ  συναινούσης  ττίς  γυναικός  άπαλλοτριοΟται  τό  προι- 
Λωον  άκίνητον,  ένω  άφ'  έτερου  ίέν  ά^ώκνησε,  κατχΧεικνύων  την  αν- 
τίθεσιν [Λεταξύ  οιατετΐ(/.η|Λένου  καΐ  άδιατιρ-ητου,  νά  Χηλώσγι,  οτι 
ώς  προς  τό  ά^ιατίρ,ητον,  το  και  κατ*  ίξοχην  προικΐ[Ααϊον,  κρατουσιν 
άτταρααείωτα  τά  πρότερον  νινο{Αθθετη[Λί'νχ  περί  τοΟ  αναπαλλοτρίω- 
του, τα  5έ  κατά  τόν  'Ιούλιον  νό(Αον  άτελ•?)  συνεπληρωσε  &ιά  της  νέας 
αύτοΰ  διατάξεως,  άπαγορεύσας  την  άπαλλοτρέωσιν  καΐ  συναινούσης 
της  γυναικός. 

Ή  έν  συνεστώτι  τω  γάαω  άποτί|χησις  του  προικιααίου  είναι 
αύτόχρηρια  έκποίησις,  ήτις  κατ'  εύφηο-ΐσμόν  ανταλλαγή  αποκαλεί- 
ται, διότι  ό  άνηρ,  ως  εκ  τγίς  «ρχ"ίίς,  δτι  αυτός  τ•75ς  προικός  6  κύ- 
ριος, δεν  δύναται  ν'  άγοράσ*/}  τό  ίδιον  (2),  άν  έπο(Λένως  κατά  την 
^ησιν  του  Μοδεστίνου  έπιτρέπηται  η  συνεστώτος  του  γά(χου  άποτι- 
υινίσις  του  ακίνητου,  προφανής  καΐ  αδιάλλακτος  πρόκειται  η  άντίφα- 
σις  προς  την  νεωτε'ραν  του  Ιουστινιανού  διάταξιν.  01  την  τοιαύτην 
άποτίαησιν  (3)  άποδ6χό[χενοι  παρακάαπτουσι  την  άντίφασιν,  έπιχεί- 
ρ7;|Λα  προβάλλοντες,  οτι  6  νοαοδιδάσκαλος  επιτρέπει  την  έναλλαγην 
άνευ  διακρίσεως,  παρορώντες  δε  την  νο|Λΐκην  ανάγκην,  ΐς  ένεκεν  η 
έκποίησις  αναβαπτίζεται  εις  άνταλλαγην,  διάφορον  ταύτης  ύπολα(Λ- 
βάνουσιν  έκείνην. 

*Η  τοιαύτη  διατί[Αησις,  οπωσδήποτε  άποκαλέσω|Λεν  αύτην,  έκ- 
ποίησιν  η  άνταλλαγην,  δεν  δύναται  νά  συ|>.βαδίσ7ΐ  (χετά  του  προικοίου 
συστήματος,  ώς  τοΟτο   διετυπώθη  έν  τώ  νεωτέρω   του  Ιουστινιανού  δι- 


1)  Γ..   21    α.  (4.    29). 

2)  0ζγ1ιΐ3ΓΖ,  ϋοΙβίΓθοΙιΙ  σ.    161. 

3)  Ό  ΟζγΙιΙβΓΖ,  Ζθίΐ8θΙΐΓ.  Γ.  Ο  υ.  Ρ.  Ν.  Ε.  22  σ.  440,  φρονεΓ,  οτι  και 
ίυν£(ττι]5τος  του  γάαου  αργ•Γ  ή  άπαγόρβυιις  της  απαλλοτριώσεως,  εάν  το  ακί- 
νητον  διατιμηθεί  πωλήσεως  ενεχϊν.  Έν  Ιι.  12  ρΓ.  (23-  3),  ην  έπιχαλεΓται,  δ 
ΟύλπίανΌ;  αποφαίνεται  άνίσ/υρον  χαΐ  την  προ  του  γάαου  καΐ  την  μετ**  αύτον 
οωρεας  αΙτία  διχτίαησιν,  άλλ'  6χ  τούτου  δέν  έπεται,  οτ'  ισχυρά  ή  μετά  τ6ν  γά- 
αον  άπί)  μη  τοιαύτης  αίτ(ας  διχτίμησίς  του  ακίνητου,  Έν  τί)  νεωτέρ(?ι  όμως  αύ- 
τοΰ μονογραφία  ΟοΙ&ΙγθοΙιΙ  σ.  200,  έν  7|  πολλά  των  έν  τή  πρότερα  άπεχήρυξεν 
ώ;  ήμαρτημένα,  δεν  χχτχτχσσει  την  πϊρίπτωσιν  τ^ύτην  μβτχξύ  των  λόγων,  ών 
εν3Χίν  αίρεται  ή  του  π:οικω:>υ  Ιδιότης  χαΐ  άργεΓ  ή /τη;  απαλλοτριώσεως  άπα- 
γόρευσις. 
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χχίω,  ίκχτάράττουσκ  όλόκληρον  την  άρ(Λονιαν  του  θεσ(Αου.  Άφ*  ης  τ» 
προΐξ  έντελέστερον  προσελάβετο  τύπον  κκί  ή  νο[ΑΟθεσία  επελήφθη  νά 
χανονίστ)  τά  χατ'  ικύτήν,  η  τ-Τίς  προικός  συντηρησις,  Ε&ίως  δ*  η  τοΟ 
άΛίνητι,υ,  ώς  υπέρ  πδν  έτερον  έζασφζλίζοντος  την  γυναίκα,  άνεβιβά- 
οθη  εις  ζητη|Λα  δη|Λοσί«ς  τάξεως  και  εντεύθεν  ^  του  Ιουλίου  νίριοι/ 
άπαγόρευσις,  ην  άτελ^  άνευρίσκων  ό  Αυτοκράτωρ,  ώς  έπιτρεποράνης 
τ•7ίς  απαλλοτριώσεως  συναίνεσε!  τ'Τίς  γυναικός,  άπηγόρευσεν^  αύτην 
κχι  ταύτης  συναινούσης,  τούτο  Χέ  ίνα  [χη,  ώς  αύτδς  [Μαρτυρεί,  ενεχεν 
τ•?|ς  του  φύλου  ασθενείας  έξαίφνη;  εις  πενίαν  παριστ-ίί.  Τις  λοιπόν  η 
προστασία  της  γυναικός  και  τις  ή  έννοια  κχι  η  άζία  τ•7ίς  Οιζτάξεως, 
έν  7)  εί^ικ&ς  του  άόιίτψητου  ακίνητου  ρι,νηΐΛονεύων  ανακηρύττει,  οτι 
έπΙ  τούτου  κρατεί  ο, τι  κχΐ  πρότερον,  ατελές  ρ-έν  κατά  τον  Ίούλιον, 
πλ'ίρες  δέ  κατά  τον  εαυτού  νόμ,ον,  εάν  κατά  την  ρ^σιν  του  Μοίεστί- 
νου  έπιτρίπηται  η  ΧιατΙρι,ησις  καΐ  πάντα  τά  ταύτην  έπακολουθουντα; 
Τφανε  τάχ«  τον  Ιστον  τ'?ίς  Πηνελόπης,  η  υπ^ρξεν  άπλη  παιδιά  ολό- 
κληρος η  Οιάταζις  τοδ  Ιουστινιανού  άκαοει  άνατοέψχντος  δ, τι  τοσού- 
τον επιμελώς  έζεπόνησεν  έν  Κώδικι,  δπως  τελειότερον  κατάρτιση  τον 
νό(Λθν  ; 

Ή  άπαγόρευσις  τ;?|ς  απαλλοτριώσεως  του  ακίνητου,  καΐ  δι*  δν 
ένθ(Λθθετηθη  σκοπον  και  ώς  διετυπώθη  έν  τφ  νεωτέρφ  δικαίω,  είναι 
θεμιελιώδης  όρισ(ΛΟς  οιέπων  τάς  έπΙ  τ'?|ς  προικός  σχ^έσεις  συνεστώτο; 
του  γάμου,  ώς  έξαίρεσις  δέ  του  κανόνος,  οτι  ό  άνηρ  ώς  ό  τ^ς  προικός 
κύριος  έχει  καΐ  το  δικαίωμα  τ^ς  απαλλοτριώσεως,  οι'  £τι  μείζονα  λό- 
γον  δέν  δύναται  νά  θεωρηθ^  σιωπηρώς  9ί  εμμέσως  οίίτε  τροποποΓ/;- 
θεΤσα  ούτε  καταργηθείσα,  διότι  ούδεΙς  ερμηνευτικός  κανών  επιτρέπει 
τοΟτο. 

Άλλα  παραμένει  τδ  ζήτημα,  τί  έννοεΤ  ό  ΜοδεστΤνος  λέγων  δτι 
καταλλάσσεται  η  προιζ  άπό  χρημάτων  εις  πρδέγμα  καΐ  από  πράγμα- 
τος εις   χρήματα  ; 

Το  κείμενον  είναι  υποπτον,  καθό  προερχόμενον  εκ  νομοδιδασκάλου 
άκμάσχντος  έν  έποχ^,  καθ*  ην  συναινούσης  τ9)ς  γυναικός  άπηλλοτρι- 
ουτο  το  προικιμχΓον  (ί),  ένω  έν  Κώδικι  διατυποΟται  η  νεωτέρα  του 
θεσμού  διάπλασι;  κχι  άρχεται  συστηματική  επεξεργασία,  διότι  τά 
μεν  απηρχαιωμένα  καΐ'άσύμβκτα  κάταδικάζοντα  ώς  άχρηστα,  τά 
δ'άτελ•^  συμπληρουνται.Έν  τούτοις  αμφότερα  τά  κείμενα  συμπαρατί- 


4)  Ώς  ορθώς    παρατηριΓ/χαι  ΒβοΙίΓηαηη    Π    γ.   450  Αηιη.   4  πίοΐ  τ9[ς    Ι. 
32  (23.  4). 
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θενται,  έπο[ΐ6νως  κχΐ  συιχ,πολιτεύονται,  Χιο  και  σ66ό(χενοι  την  τοΟ 
Αύτοχράτορος  έπαγγελίαν,  κκθ'  ην  πδίν  το  εν  ταΐς  συλλογαΓς  ώς  άπο 
στόμιχτος  αύτου  έζεφωνηθη,  ίέν  ίυνά|Λεθ{χ  ν'  άπονεΙ{Λωμ.εν  την  προτί- 
|Α.ησιν  εις  την  έν  Κώίικι  διάταζιν  ώς  νεωτέραν  κχΐ  πάσης  άλλης  έπι- 
κρχτεστέραν. 

"Οθεν  άν  ουδεμία  ύπα'ρχη  άντίφασις,  άλλ'  ά|ΐ.φότερα  άρριονιχως 
συ|Λβαδ!'ζω<τι,  κατ*  ανάγκην  Ιπεται,  ίτι  η  των  προικώων  έν  γένει 
ανταλλαγή  κατά  τοσούτον  επιτρέπεται,  έφ'  δσον  δεν  προσκρούει  εις 
την  έζαίρεσιν  τ'ίς  ριη  απαλλοτριώσεως  του  ακινήτου,  δι'  &ν  δε  λόγον 
κωλύεται  ή  έκποίησις,  δια  τον  αύτον  απαγορεύεται  και  ή  άντΙ  χρη- 
|ΐ.άτων  εναλλαγή,  ήτις  είναι  αύτόχρη|χα  έκποίησις,  άλλ'  ένεκεν  νομ,ι- 
κου  λογού  προσονο(Λάζεται  δλλως.  Ουδέν  δ*  άλογώτερον,  ή  δτι  ό  Ιου- 
στινιανός, ίστις  τοσοΟτον  έσπούδασε  να  συντηρήστϊ  το  άδιατί|Λητον 
άκίνητον,  ώς  το  κατ'  έζοχήν  προικψ,αϊον,  καΐ  τοσαυτα  (χεγαλαυχών 
έπηγγείλατο  έν  Κώδικι,  άπέβλεψε  (/.δίλλον  εις  τάς  λέξεις  ?ϊ  εΙς  τα 
πρ£γ|/.α  καΐ  ήνέχθη  να  Γδτ)  |Λαταιού(/.ενον  κατ*  άλλον  τρόπον  δ, τι 
τοσούτον  απολύτως  και  αυστηρώς  άπηγόρευσεν.  Αληθές,  δτι  το  κύ- 
ρος τ^ς  έναλλαγ-^ς  ήρτηται  έκ  τ'?ίς  ώρελείας  τ•^ς  γυναικός  (1),  άλλ* 
ακριβώς  τούτου  ένεκεν  άπηγορεύθη  ή  άπαλλοτρίωσις  τοΟ  άδιατΐ(Λήτου 
ακινήτου,  διότι  ουδέν  λυσιτελέστε-ον  5^  ή  τούτου  συντήρησις,  &'  ίς 
καΐ  |ΑΟνης  εξασφαλίζεται  το  (Λετά  την  λύσιν  τοΟ  γά|ΐ.ου  δικαίω|Αα  τϋς 
γυναικός  έπΙ  άναλήψει  τ-^ς  προικός,  (χή  (Λετατρεπό[Λ.ενον  εις  άπλουν 
ζήτηακ  φερεγγυότητος   του  ανδρός  (2). 


1 )  Δώ  καΐ  πλχναται  έν  τούτω  δ  Καλλιγάς  3  §  89,  διδχσχων,.  οτι  ανίσχυρος 
ή  βίς  δ(ατ€Τ(μημ&νον  εναλλαγή,  εάν  έγένβτο  επΙ  σχοπω  απαλλοτριώσεως  χαΐ 
ούχΙ  προς  το  συμφέρον  της  γυναικός.  Άλλ'  αύτη  ή  μετατροπή  εις  διατετιμη- 
μένόν  ιΐναι  απαλλοτρίωσις,  το  δε  συμφέρον  της  γυναικός,  ου  ενεχεν  ή  άπαγόρευ- 
σις,  ενυπάρχει  έν  τη  μή  μετατροπή  του  ακινήτου,  δπερ  δέον  ες  άεΐ  να  παρα- 
μονή αναλλοίωτον  της  προ(χ6ς  άντιχείμενον,  ^ιότι  ούτω  χαΐ  μόνον  ασφαλίζεται 
τί)  μβτά  τήν  λύσιν  του  γάμου  δικαίωμα  της  γυναικός.  Έκ  της  αυτί|ς  προχατα- 
λήψεως  κατεχόμενος  και  ό  Παπαρρηγόπουλος  3  $  144  χαι  τήν  ώφέλειαν  έπι-> 
χρατεστέραν  της  εξαιρέσεως  ύπολαμβάνων^  ένφ  αφ*  ένος  μεν  τήν  μετά  τον  γά 
μον  άποτίμησιν  ορθώς  χαρακτηρίζει  ώς  έχποίησιν  ύποχειμένην  εις  τους  νομί• 
μους  πιρτορισμούς,  ά^*  ετέρου  προστίθησιν,  οιι  ή  σύμβασις  υπόκειται  εις  ακυ- 
ρότητα, αν  δεν  ώφελήβη  ή   γυνή. 

2)  Ό^Τ^^βΓ8ι^δα1  1  σ.  299  δεν  αποφαίνεται     ρητώς,     παρατηρεί  όμως,  στι 
τ^  τν|ς  ανταλλαγείς  και    απαλλοτριώσεως    δικαίωμα  του  ανδρός  διατελεΓ    ύπ&  τόν 
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Άλλ*  ούΧ'  (χύτός  ό  Μο&εστϊνος  είττβν,  δτι  άίι«τί(/.'/)τον  προικι- 
ΙΑίΧϊον  εναλλάσσεται  άντι  χρημιάτων,  ως  καταΧείχνυται  έζ  αυτ•/5ς  τνίς 
διατάξεως  ει;  άκοιβεστέραν  ύποβαλλοΐλέν•/);  άνάλυσιν.  Ό  νοαοδιοα- 
σ/.αλος  δεν  άρκεΤται  εις  αόνον  τον  άφορισ[Α()ν,  δτι  συνεστώτος  τοΟ  γά- 
{χου  χχταλλάσσεται  ί  χροίζ,  έάν  συ[/.φέργ)  τη  γυναικι,  άλλα  περαιτέρω 
ιτροβαίνων  εις  την  άνάπτυξιν  αύτοΰ,  προστίΟησιν  δτι  αυτή  γίνεται 
άττό  χρη[Αάτων  εις  πρ&γυια  και  άπδ  πράγ|Αατος  εις  χ^οηρ'ατα.  Άλλα 
«7Ρραγ(/.αϊ)  και  «προικιααϊον  άκίνητονί)  είναι  Χύο  όλως  διάφορα,  ^ιότι 
10  λέζις  <(7Τρδζγ(Ααι>  (ΡβδΙ  κατά  πόίσαν  άλλην  αντίθεσιν  περιλαι^βάνει 
και  το  άκίνητον,  ουδέποτε  δ^χως  ενταύθα  καΐ  το  προικΐ|/.ζϊον,  διότι 
<'7:ροικΐ|χαΤον  άκίνητον»  (ΓππάΐΙΒ  (Ιοίδΐΐίδ)  είναι  Γδιος  τεχνικός  δρος(ί), 
δν  ουδείς  ρω[/.,αΓος  νο|λθδιδασκαλος  ήδύνατο  να  παρίδτ),  πολλω  δε  ρ.αλ- 
λον  ό  τοσούτον  περί  τους  ορισμούς  και  την  κυριολεζίαν  ακριβολόγων 
ΜοδεστΤνος,  και  τούτου  άπόδειξις  η  αμέσως  ώς  συμπλήρωμα  επομένη 
ρτ^σις  του  Ούλπιανου,  έν  •/)  αντιτίθενται  «πράγμα»  και  απροικιμαϊον 
άκίνητον»   (2). 

Έκ  τνΐ;  συμπαραβολ'75ς  των  δύο  τούτων  διατάξεων,  ίκτος  τ•?1ς  αν- 
τιθέσεως ταύτης,  ποριζόαεθκ  και  έτερον  ετι  σπουδχιότερον  επιχεί- 
ρημα δτι  τουτέστιν,  ένω  έν  «ύταΐς  απαριθμούνται  πάντες  οί  όυνατοι 
συνδυασμοί  ένναλλαγ•?;ς  του  προικώου  αντικειμένου,  δεν  συμπαρατίθε- 
ται  έν  τούτοις  και  τό    άντίστροφον  (3),    ούδαμου  δέ     του     οικείου  τί- 


1 


^•ριορισμόν,    οτι   το  προικιμχιΌν    άκίνητον     ουδέποτε   άπιλλοτριουτχι   άνευ    διχ- 
χρίσβως,  αν  ώ^εληται   έκ  τούτου  ή  γυνή. 

1)  *Ως  δηλουται  κχΐ  εξ  ολοκλήρου  του  τίτλου  και  έκ  της  επιγραφής.  Ο.  (1θ 
Ιυαϋο  ϋοΐαΐί  (23,  5)  καΐ  Οοά,  (5,  23),  ώς  καΐ  ΡβαΙ.  Ηβο.  ί^βηΐ.  II  22  $  1 
«προικιμαΓος  άγρος»  κατά  Βυζανιΐνούς,  επίσης  άπαντςί  και  δ  δρΟς  αάοΙ&Ιβ  ρΓβθ- 
(Ιίυηιΐ),  ώς  εν  Ρβαΐ.  αύτ,  Π  21  Β.  §  2,  Ι.  13  ρρ.  §  11  (23,  5).  •Γπ6  την 
λέςιν  •ίαη(1α8»  πίριλαμβάνεται  παν  άκίνητον  κτίσμα  ή  αγρός"  Ιι.  60,  115, 
211  (50,16).  Μόνον  ύπο  τον  περιληπτικον  ορον  ((ΓΘ8  (ΙοΙαΙβδ»  πίριλαμβχνον- 
ται  και  τα  ακίνητα,  ώς  ίν  Ιι.  30  0.  |δ.  12).  Την  αύτην  αντίθεσιν  μδτχζύ 
«Γβί?))  και  •ίϋη(1ϋ•>»  άνβυρίσκομεν  και  εν  Ι.,  υη.  §  15  0.  (5.  13)....  ίη  Γθϋαδ 
ιη3ΓίΙϊ  νβΐ    (1οΙΪ8....  Ια  ίϋη(1ο  3ΐιΐ6Γη  ίη8β:)Ιϊιη&Ιο.... 

2)  ι,  (27  (23,  3)— (ΐαοίΙ  81  ίαβπΐ  ΐ'άαηω,  ΙΉηάα8  νβΙ  κββ  (Ιοίδΐΐίδ  βίίί- 
οΙΙϋΓ.  Τοιαυτχι  και  αΐ  σκέψεις  της  ύπ*  αριθμόν  1337  (1878)  άποφίσϊω;  τών 
έν    Άρήναις  'Κφβτών,   άνίσχ^υρον  ^π^φηνxμΕνης  τήν   τοιαύτην  έναλλαγήν. 

3)  Ούτω  σκίπτ-ται  ή  ύπ*  άρ•.^.  5  (1866|  άπόρχσις  Α.  II.,  αν  χαι  ή  νομο- 
λογία του  δικαστηρίου  τούτου  άπο/.λίνβ'.  μάλλον  εις  τήν  άντίθΐτον  λύσιν,  ουδέν 
ετ«ρον  έπικϋΐλουμέ^η,   ?,    τήν    οιάταξιν     έν  Ι,.  26  (23.  3),  καθ'  ην  επιτρέπεται  τ. 
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τΧου  Ί\  άλλαχοΰ    άπαντΧ   (1)   εναλλαγή     άΧιατΐ[Λ'^του    άχιντίτου  άντι. 
5^ρ•ϊΐμ.άτων,    ενω  καΐ  αύτη  •/)  τοΟ  άχινητου  προς  έτερον    τοιούτον   ριννι- 
α.ονεύεται  (2), 

Α.  ΚΡΑΣΣΑΣ  (1887). 


ΈκχώοηΛς  απαιτη<1εως  λόγον  ποοικός, 

Έκχωρηθεί(ίηζ  άπαιτνιΟεως  λόγφ  προικός,  δύναται  Λ  προικοδότις 
{ί^ζνγος,μβτά  τΛν  δια  του  θανάτου  του  Ουζύγου  έηελθοΰόαν  λύΰιν  τοΟ 
γΛμου,  νά  έγείρτι  τΛν  περί  (1ναλνΐι|[ε6>ς  της  προικός  διεκδικητική  ν 
ΛγωγΛν  κατά  του  οφειλέτου,  παίτοι  έγνω<?τοποιΛθη  αύτφ  Α  έκχώρηΰι^ 
<ίτί6  τοϋ  προικολΛπτου  όυζύγου,  καίτοι  ούτος  έπλΛρωόεν  είς  τοι/ς 
κληρονόμους  του  ΰυζύγου  μετά  τόν  θάνατον  αύτου; 

Ή  Α.  έξεχ^ώρνισε  λόγω  προικός  είς  τον  σύζυγόν  τνις  Κ.  α  ην  κατά 
του  Π.  άπαίτησιν  αύτνίς,  χωρίς  οδτος  νά  λάβ•/)  [Λέρος  είς  το  συστα- 
τικόν  τ^ς  προικ'ς  «τυνάλλαγ(Λα•  6  έκίοχεύς  σύζυγος  Κ.  -ϋγειρε,  διαρ- 
κουντος  του  γά[Λου,  άγωγην  κατά  του  Π.,  γνωστοποιών  αύτ&  την 
γενομένην  έκχώρηιιν  και  αίτού|χενος"  την  πληρωι^ην  ταύτης,  άλλ'  ήτις 
άγωγη  Χέν  έζεοικάσθη,  έπελθόντος  του  θανάτου  του  ενάγοντος  <τυζύ- 
γου•  (Λετά  την  λύσιν  του  γάαου  η  σύζυγος  Α.  εγείρει  έτέραν  άγω- 
γην  κατά  του  οφειλέτου  Π.,  προς  διεκδίχηοιν  τοί3  παρά  τούτω 
αύτουσίως  σωζο(Λένου  προικώου,  της  εΗχωρη&είσης  άηαιτήσεως.  Ή 
άγωγη  αΰτη  ηγέρΟη  ύπο  τΫ^ς  συζύγου  ίΧίω  δνόιχατι  καΐ  ^ικαίω  καΐ 
βάσιν  είχε  το  έπΙ  τ^ς  έκχωρηθείσης  απαιτήσεως  άναζίΐσαν  αυτο- 
δικαίως (χετά  την  λύσιν  του  γάαου  ^ικαίωαα  κυριότητος  τ'?ίς  γυ- 
ναικός. Κατά  τνίς  άγωγ•?)ς  άντετάχθη  τό  νό|χω  άβοέσιαον  κα.1  άπαροέ- 
δεκτον  ταύτης  καΐ  οτι  η  επίδικος  άπαίτησις  (Λετά  την  λύσιν  του  γά- 
μ,ου  έζωφληθη  προς  τους  κληρονόα,ους  του  αποθανόντος  συζύγου,  άλλα 
το  πρωτοδικεϊον  Μεσολογγίου  (χετά  τρεΤς  αποφάσεις  άπέροιψε  τάς  εν- 
στάσεις   ταύτας    καΐ  έθεώρησε   βάσΐ|ΐ.ον    την  άγωγν^*. 


εναλλαγή,  ής  εντελώς  παρενόησε  την  πρ^ς   το  δλον  σύστημα  χαΐ  τήν  νομιχήν  του 
θβσμβυ  διασκευήν  σχέσιν. 

1)    Καθ*  όσον  ήμεΓς  δυνάαβθα  να  βεβαιώσωμεν. 

2)1.    85  (23,    3).  Κατκ  τ6  έν  Ι..   32     (23,  4)  θέμα,     τ^  άκίνητον     έδ<ίθη  . 
διατβτιμημενον  προ  του  γάμου. 
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Ή  ώς  άνω  δοθεΤσα  λύσις  νο(Λίζο(Λεν,  δτι  5έν  έχει  λογούς  νά  ζητ^ 
ύττέο  έκυτης  το  άνχΐί,άρτγιτον  κζι  οτι  προσκρούει  και  εις  τάς  στοι- 
χειωδεστέρας του  οιχ,αίου  αρχάς.  Κχτά  τον  νόαον  η|^ών,  βτκν  τρίτος 
5έν  συνθ(ΐ.ολογ•^πσνι  την  εις  αυτόν  άπόδοσιν  τ'^ς  προικός,  δύο  άγωγάς 
έχει  η  γυνή  προς  άνάληψιν  ταύτης.  Την  ΧιεκΧικητικην,  δι'  ί\ς  δύ- 
ναται αυτή  νά  διεκδικησ•/)  τα  προικώα,  εφ*  ών  [/.ετά  την  διάλυσιν 
τοΟ  γα[Λου  αυτοδικαίως  άναζ-Τί  ή  κυριότης  της  και  άτινά  είσιν  έκ  των 
αναντικατάστατων  πραγ[χάτων  τ-^ΐς  προικός,  πάντοτε  (Λεν  τα  κινητά 
— είτε  διατετιμηαένα  λόγω  πωλήσεως  είσΐ  ταΰτα  είτε  |Αη»  του  περί 
μεταγραφής  νόαου  περί  ακίνητων  [λόνον  προνοησαντος — τά  δε  ακίνητα 
ρ,όνον  έφ'  δσον  δεν  διετιαηθησαν,  και  την  προσωπικην  άγωγην  (αοΐίο 
Γβί  υχΟΓί&βΙ,  δι'  ί)ς  ζητεΤ  την  άζιΛν  τ•?ϊς  έζ  άντικαταστών  πραγι/,άτων 
προικός  η  της  διατετιμη^χένης  ακίνητου  τοιαύτης  την  άποτί^χησιν 
(ΙΙαπαρρ.  τό(Λ.  Γ',  §  167).  ΚαΙ  η  [λέν  διεκδικητική  άγωγη  κινείται 
κατά  παντός  νο(Αέως  τοΰ  διεκδικου[Λένου,  εκτός  έάν  ό  άνηρ  ήδύνατο  νά 
έκποιησγ)  εγκύρως  τούτο,  οπότε  κατ*  αύτοΰ  [/.όνου  δύναται  νά  εγερθί) 
καΐ  έάν  το  ποοικωον  σώζηται  παρά  τω  άνδρι  αύτούσιον,  η  δέ  προ<ϊω- 
πικη  απευθύνεται  κατά  του  λαβόντος  την  προίκα  άνδοός,  ^  κατά  του 
ειδικώς  ύποσχεθέντος  την  άπόδοσιν  αύτνίς,  των  προσώπων  δηλαδή, 
ατινα  συνηλλάχθησαν  [Αετά  της  γυναικός  9ΐ  (Λετά  του  υπέο  αύτ-^ς  συ- 
στησαντος  την  προϊκα  ?)  απευθύνεται  κατά  των  κληρονόμων  αυτών. 
.  Έπι  τ^ς  προκειμένης  υποθέσεως  ή  περί  προικός  προσωπική  άγωγη 
δεν  χωρεΤ  αναμφιβόλως  κατά  όφζίλοντος  την  λόγφ  προικός  έκχωρη- 
θεΤσαν  άπαίτησιν,  διότι  ούτος,  τρίτος  ων,  ούτε  συνεπραζεν  ε'ις  την  κχ- 
τάρτισιν  του  προικώου  συμβολαίου,  ουδέ  ύπεσχέθη  εΓς  τίνα  την  άπό- 
δοσιν ταύτης,  συνεπώς  δέ  ουδεμία  ενοχική  σχέσις  συνδέει  αυτόν  μετά 
της  έναγούσης,  ουδέ  τοιαύτην  βάσιν  είχεν  η  άγωγη,  κατά  κακήν  δε 
εκφρασιν  ^  πλημμελ•?ί  άντίληψιν  φέρεται  εν  τ•?ί  2α  τ^ς  αποφάσεως 
σκέψει,  δτι  πρόκειται  περί  προικός  μηπω  καταβληθείσης  είς  τον  σύ- 
ζυγον  νττό  ζον  ϋηοαχε&έντος  αΰϋ^ν,  ένφ  ό  εναγόμενος  ούτε  προΓκχ 
ύπεσχέθη  ε?ς  τίνα,  ουδέ  μέρος  ΐΪΛίνί  είς  την  γενομένην  έκχώρησιν, 
ώς  εξελέγχεται  τούτο  έκ  τ^ς  πρώτης  τ•7ίς  αποφάσεως  σκέψεως,  ήτις 
ποιείται  μνείαν  του  τρόπου,  καθ*  δν  το  προΐξ  συνέστη,  δηλ.  διά  τί5ς 
έκ  μέρους  τ*71ς  γυναικός  εκχωρήσεως  τ•7)ς  απαιτήσεως.  Άλλ*  ουδέ  χ«ι 
έτέραν  τινά  προσωπικην  άγωγην  ηδύνατο  αυτή  νά  ίχη  κατά  του 
δφειλε'του,  μεθ'  ου  δι*  ουδεμιάς  έννομου  σχέσεως  συνεδέετο  πλέον, 
τίς   μεταξύ  των    προϋπαρχούσης  τοιαύτης    άποκοπείσης  εντελώς    διά 
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τ'73ς  έκχωρ-ησεως  κκι  τ^ς  γνωστοποι•ό<τεως  τχύτνις.  Κατά  του  τρίτου 
μ,όνον  ή  ΧιεκΧιχητικτ)  άγωγη  ΧίΧετχι,  ώς  τοκκύττ)  οέ  ηγέρθη  καΐ  ιπ 
ύπο  Χίχγιν  χαΐ  ίιότι  οίΐίτως  ήγέρθη,  έθεωρηθη  βάσιριος  υτυο  του  Πρω- 
τοίνχείου.  Άλλ'  έττι  'του  προκεψένου  ύπάρ3^ου<ιι  •  τα  στοιχεία  τ•?ίς 
ττρός  άνάλγ)ψ•.ν  της  ιτροικος  ΧιεκΧικητιχ•?!ς   άγωγ-Τίς; 

Ή  άγωγγι  αυτή,  φέρουσα  ίί πάντα  τγ,ς  Γθί  νίηάίοΕίίοη'Β  τά    προ- 
σόντα (Παπαρ.  αύτόθ.  §  169)  απαιτείται  ούσιωΧώς  ίνα    τιάνχοτβ  εχη 
ώς  άντικεί[Λενον  αύτ'?[ς   χρ&γ(Λα  ένσώ|ΐ.ατον,  καθότι     ταΟτα  ρ.όνον     δύ- 
νανται να  ώσιν   άντικεψενα  τγ;ς  κυριότητος  [Παπαρ.    τό(Λ.  Ζ'  §   150). 
Βάσις   τ-^ς  άγωγης     ταύτης    είναι     η  ΙπΙ     του  προικώου     αυτοδικαίως 
άναζώσα  κυριότης  τίΐς  γυναικός  [χετά  την  λύσιν]*του  γά(χου,     κυριότης 
δέ  δεν  δύναται    να    υπάρζη    έπι     απαιτήσεως,     ήτις  ουδέν  δτερον    το 
σωαατικον   £χει  η     τον  ενσηαον  χάρτην,  έφ'  ου  το  έκχωρητηριον    συμ- 
βόλαιον  έγενετο    Δύναται  δε  να  διεκδικηΟ-ΤΙ  άπαίτησις,     ήτοι     κτηαα 
ΐΑΤ)  υποπΤπτον  τ^   άφ•?;,  άλλα  δια  του  νοος    [χόνον     καταλα{^.βανό(Λενον; 
Λιά   τ•71ς  εκχωρήσεως  και   της  γνωστοποιόσεως  ταύτης  6    έκδοχεύς     γί- 
νεται ά[Λετάκλητος  κύριος,  άαετάκλητος  δέ  σχέσις  συνάπτεται  [^εταξΰ 
αύτου  και    του   οφειλέτου. —     Ή    διεκδικητΓκη     άγωγη  δεν   δίδεται 
απολύτως,  άλλ'  εφ*  όσον  τα  διεκδικητέα  προικωκ  πράγ(ΐ.χτα  σώζονται 
αυτούσια  ^δΐ  ΙδΙΓηβΠ    βχδίδίηΐ;).   *Αλλ'  υφίσταται  κάν  άπαίτησις,  προς 
πληρωμιην   της  όποιας    ό   αποθανών   σύζυγος  είχεν  έγείργ)  άγωγην    και 
ήτις  αετά  το^    θάνατον  τούτου  έκπληρωθη  προς  τόν  κληρονό(/.ον  αύτου; 
Λέν  έγενετο  δέ  εγκύρως  καταβολή,   άφου  αϋτη    έγενετο  προς   το  πρό- 
σωπον, δπερ  διεδέχθη  τον  ενάγοντα  και  συνεπώς  ηδύνατο  να   ενάσκηση 
ολα  τούτου  τά  όικαιώ;^ιατα;  Δια  τ•?ίς  εξοφλήσεως  έπν)λθε  βεβαίως  η  κα- 
τανάλωσις    της    έκχωρηθείσης  απαιτήσεως  κχΐ   συνεπώς  ουδέν    ταύτης 
έσώζετο.    Ή   περί  η;  πρόκειται  αγωγή  δεν  δίδεται  προς     διεκδίκησιν 
δλων  εν  γένει  των  προικώων  πραγ(Λάτων,    παρ*  ώς  ει4θ[/.εν,     τινών   εκ 
των  αναντικατάστατων     (Παπαρ.     τό{Λ.   Γ',     §   167),   ώστε    ουσιώδες 
ταύτης  στοιχεΓον  είναι,     όπως  (/.ή     το  διεκδικούμενον  γ  άντικαταστα- 
τόν.  Άλλ'  άπαίτησις  δύναται  νά  θεωρηθ^  ώς  πραγι^α  άναντικατάστα- 
τον;  Τούτο  θα  [χετέβαλλε  τήν  φύσιν  τίΐς  έζ  αντικαταστατών  πραγ[Λά- 
τον  προικός,  τον  δέ  προικολήπτην  σύζυγον   θά  χαθίστα  οίονεΐ  θε[χατο- 
φύλακα,  όφείλοντα  νά  τηρ^  άνέπαφον  ταύτην.     Ή    σύστασις     προικός 
δι'  έχωρήσεως  απαιτήσεως,     είναι     προιξ     αντικαταστατών,     δίδεται 
αυτή  άντί  ριετρητών,   ό  δέ  έκδοχεύς    σύζυγος  γίνεται    τέλειος    κύριος 
αύτ•?ί€,   άναλ«|Αβάνων  τον  κίνδυνον  τ^ς  εισπράξεως   καΐ  υποχρεούμενος, 
ώς  π&ς  οφειλέτης  γένους,  νά  άποδώστ)  (Λετά  τήν    λύσιν  τοΟ     γά(Λου  9^ 
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το  ί<τ()τΐ(/.ον  τ•?ίς  άπαιτ'^σεως  ^  αύτγ)^  ταύτην  ττ^ν  άπαίτησιν  δια  νέχς 
παραχωρήσεως  καΐ  ήτις  άπαίτησις  Ιπαυσεν  ά[Λα  τίί  εκχωρήσει  εχουσχ 
τγιν  ίΧιότΥίτα    προικώου. 

Την  διεχδικγιτιχην  ταύτην  άγωγην,  εχουσαν  άντικεΙ|Αενον  κτχαα 
άσώ|Αχτον  καΐ  άφ'  ίίς  έλλείττουσιν  ίτταντες  οΐ  ύπο  του  νόμιου  άττα•.- 
τού(Αενοι  ουσιώδεις  δροι,  έσφαλ[λένως,  φρονου|Λεν,  το  ΠρωτοδικεΤον  έθε- 
ώρ'/)σε  ράσΐ|Λον•  η  ενάγουσα  έν  τοιαύτη  περιπτώσει  [Λονην  την  πρόσω - 
πικην  άγωγην  ηδύνατο  να  έγείργ)  κατά  των  κληρονό{Λων  του  συζύγο•> 
αύτϋς,  η  ηδύνατο  να  ένάζγ)  τον  όφειλε  τ  ην,  ούχΙ  ίδίω  δν()ρ.ατι  %χ\ 
δικαίφ,  αλλ*  ώς  ενασκούσα  τα  δικαιώματα  των  κληρονόιχων  του  συ- 
ζύγου της— και  εις  ους  6  οφειλέτης  καλώς  κατέβαλεν.  Ό  Μακελίέΰ 
(Βιβλ.  Γ',  §  324  Δ')  επάγεται  αέάν  δοθη  ώς  προιζ  άπαίτησίς  τις, 
πρέπει  (/.ετά  την  διάλυσιν  του  γάαου,  ο^ν  εισέτι  σώζηται,  νχ  έπι- 
στραφ-ί)  αυτή  δια  νέας  άλλης  παρχχωρησεως,  άλλως  αποδίδεται  ί 
αξία  της»•  ό  δε  Καλλιγάς  (τ(5α.  Λ',  §  100  Ιχδ.  Β  ),  προκειμένου 
περί  αποδόσεως  προικός  υπό  τρίτου  έν  γένει  οφειλομένης  λέγει  ακαΟ* 
ην  περίπτωσιν  ό  άνηρ  ^  παρέλειψεν  η  δεν  ηδύνχτο  να  ένάζη  ::ε:1 
προικός,  [/.έχρι  ττίς  λύσεως  του  γά|Λθυ,  οφείλει  να  εκχωρησγ)  την  άρ- 
[λόζουσαν   άγωγην  είς  τους  δικαιου^χένους  προς  άνάληψιν». 

Κ.  Λ.  ΣΤΑΣΙΝΟΠΟΥΛΟΣ    (1887). 


ΙΙβοΙ     άποδόίίεωο    τΛς    «ροικόι;    έν    θανάτα>     τΛς    γ^^- 
ναικός. 

Έπι  λύσεως  του  γάμΐ-ου  θανάτω  της  γυναικός,  ώς  κανών  τίθεται, 
δτι  ^  προΐξ  άναλαμβοένεται   υπό  των  κλη?ονό[Αων   αύτ•?ίς. 

ι.,  ιιη.  ^  6  Ο.  (1θ  ρ.  αχ.  αοί  5,  13  αδί  (ΙβοβδβθΡίί  ιηαϋβΓ 
οοηδίαηίβ  πίΛίππιοηίο...  Λά  ΗοΓβάβδ  ηιαϋθπδ  οχ  δίίρυ- 
Ιαία  Λοίίο,  8θοαη(1αιη  δυί  ηα^αρ&ηι,  ίΡΛηδίηίίί&ίπΓΐ^. 

Ουδέν  ίΐττον  εκ  τ•7|ς  §  13  Ο.  βοά.,  συνδυαζθ|χένης  καΐ  προς  τά  εν 
ΙΙανδέκτη  κε((ΐενα,  συνάγεται  δτι  διατηρείται  η  υπέρ  του  προικοίο- 
του  πατρός  έζαίρεσις.   Διό  διακριτέα  αύθις  τά  δύο     είδη  τ-^ς  προιχοζ. 

1)  ΈπΙ  εξωτικού  προικοδότου,  πλην  τ•?ίς  §  6  2χοαεν  καΐ  την  $ 
1321  τ'?;ς  αύτ^ς  διατάξεως,  καθ'  ίιν 

«εκείνου  γάρ  (χη  επερωτώντος  η  συμφωνούντος,  η  γυνή  δοκεϊέι:ε- 
ρωτΑν]». 

Ή  δ'  έκ  τ^ς  τοιαύτης  (σιωπηρές)  έπερωτη<τεως    άξίωσις  ύφίστα- 
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ι  γησε  την     ΓβΙβηΙίο  ρΓ.  1ΐΙ)βΓ08,    έπΙ     τφ  λόγω  δτι  τί)  ανατροφή  των 

>  τέκνων  είναι  καθνίκον  τοΟ  πατρός. 

ι  «Οαπι  ΐρ8Θ  η8ΐ<;υΡ8,1ί8  δίίηιυΐυδ  ρΕΓβηΐΘβ   Λά  1ίΙ)θΡ0Γϋΐη 

δαοΓίιιη  βόαο&ίίοηβιη  ΙιοΓί&ίαπ». 

Ή  αιτιολογία  αυτγι  -  ήτις,  [Λ.ε0'  δσα  δν  λέγν)  6  Υτ^ΏΟίβ  (Γ),  κυ- 
ρίως εις  το  προκεΐμ,ενον  εϊοος  της  παρακρατήσεως  άρ{Λόζεΐ— :.όριολο- 
γου^Αενωί,  δζει  τχολαστικότητος.  Πλην  (ΙυΓδΙ  Ιβχ  Ι&Πίβη  1βχ•  τ6  τε 
γρά{/.αα  και  η  πρόθεσις  του  αύτοκράτορος  είσι  σαφέστατα"  εάν  εν  § 
13ο  χορηγείται  τω  πατρι  Χικαίω[Αα,  τούτο  εσται  άνευ  τίνος  υπέρ  του 
άν^ρος  παρακρατήσεως.  Άλλα,  και  αν  ήθέλομεν  να  στηριχθώ{Λεν 
αποκλειστικώς  εΙς  τα  εν  ααϊς  ΣυλλογαΙς  κεί^χενα  τοΟ  παλαιοτέρου 
δικαίου  (1.  6  ρΓ.  θϋ.,  1.  4  Ο.  οϋ  και  δσα  άλλα)  (2),  ούΧε|/.Ια  εν 
αύτοΐς  νύζις  γίνεται  περί   [χειώσεως  λόγω  παίόων. 

Και  οι  άντι&οςουντες  δέν  Ισχυρίζονται  έξακολούΟησιν  τίς  πα- 
λαιάς παρακρατήσεως  (3^.  Δοξάζουσιν  δ[/.ως,  δτι  η  έζαίρεσις  προκύ- 
πτει αλλοθεν  εκ  του  εν  τφ  νέω  δικαίω  κληρονο{Λΐκου  $ικαιώ|Λατος  των 
τέκνων  έπΙ  τνίς  περιουσίας  της  (χητρός.  Άλλ',  ως  προ  πολλοΟ  έίεί- 
γθη,  η  προιζ  εισέρχεται  εν  τ9ϊ  περιουσία  καΐ  ιδιοκτησία  τοΟ  ανδρός, 
η  δέ  υποστροφή  αύτ?ίς,  εΓτε  προς  την  γυναίκα  εΓτε  '  εΙς  τον  γονέχ 
ταύτης,  επιτελείται  δι'  ιδίων  εξωτερικών  δικαιω|λάτων  (άπερ  κχλεΤ 
6  Ιουστινιανός  επερωτήσεις  σιωπηράς)  "Οθεν  κληρονοαία  αύτ^;  τ•?ίς 
προικός  δεν  δύναται  να  ύπάρξγι,  [χη  διατελούσης  έν  τ^  περιουσία  τ9,ς 
[Λητρός.  Καθ*  δν  χρόνον  εγραφεν  6  Ούλπιανός  τά  Κθ^.  VI.  4  (4),  το 
'Ορφιτιανόν  δόγαα,  ου  δυνάιχει  τά  τέκνα  έκληρο^'όιχουν  την  (ΑητέΛ«, 
ητο  προ  100  περίπου  ετών  έν  ισχύϊ  (5)•  καΐ  δ(χως  άπονέ|ΐ.ει  την  προΓκχ 


4)  ΑΓοΗίν  ίΰΓ  ά\β  οίνίΙί8ΐ.  ΡΓβχίδ  τ6ρ-.   26  σελ.  429  έ. 

2)  Οίον  1.  4  7  0.  άβ  δΟΐο  Μ306(1.  14,  6.  Βασ.  ΙΗ'  δ'  17,-1.  74  0.  άβ 
βνΐοΐ.  24,  2. 

3)  Οΰτω  και  ο  ΓΓβηοΙβ  ΑγοΗ.  26  σ£λ.  423,  4  32  ςρρονεΓ,  δτι  -ξν  κατηργη- 
μένη  ηδη  πρ^  του  Ίουστινιχνου,  δι6  ούδχμου  μνημον-ύβτχι  τοΟΓ  θεοδοι.  Κωδ. 
και  2τι  όλιγώτβρον  εν  τω  Ίουσηνιχνείω.  Άλλ'  δ  πρώτος  δεν  διβσώΟη  άκέρχιος' 
απδ  δε  του  δουτέρου  εξηλείφθη  συνεπ<ι(ι;ι  τνίς  Ι.  υη.  $  5θ  Ο.  άβ  γ.  υχ.  Μόνον 
αν  δεχΟώμεν  εκλιπόν  αύτ^  το  δικαίωμα  του  8ξου<ιιαστου,  αναγκαίως  συνηφανΙ- 
σθη  κοίΐ    ή  ΓβΙβηΙίο. 

4)  ΈπΙ  Καρακάλλα,  πρβλ.  αύτ.    XVII  2. 

5)  ΈπΙ  Μχρκοϋ  Αυρηλίου  το  178  μ.  Χ.  εκδοθέν*  δοΗΪΓηαβΓ  ΕγΒγθοΗΙ  Ι§ 
40,  2  σημ.    113   (σ.  462). 
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ναιχόζ  ^είοριένη),  ήτις  κ«τ«  το  χλχσικον  δίκαιον  έν  θχνάτω  τϋς  γυ- 
ναιχ,ός  άνϋκεν  εις  τον  δνδρα,  χχΐ  'τουτο  είχεν  υπ*  δψιν  ό  νθ|Αθ5ιίά- 
σχαλος•  διότι  επι  πο^τριχ^ς  δ  άνηρ,  ενός  υίου  υπόντος,  θα  πβκρεκρά- 
τει  75  (Λονον,  χκΐ  δεν  ήδύνκτο  νά  γείνρ  παντάπασιν  ο  έν  τφ  χωρίον 
συλλογισ(/.ός.  ΈπΙ  τοΟ  *Ιουστ.  διχαίου,  χατά  λίαν  (τυνηθη  μεταβολην, 
θά  νοΎΐθ^  προΐξ  χερδαινθ|ΐ.ένη   δυνά(Λει  συριφώνου   (ι). 

Ό  Ιουστινιανός,  συμιπληρών  διάταξιν  ΆρχαδΙου  χαΐ  '0νωρίου(2), 
έχ-ήρυξεν  έν  1.  19  Ο.  άβ  Οοΐΐ.  6,  20,  υπόχρεους  τους  εγγονούς  νάτ 
συνεισφέρωσι  τάς  παρά  τοΟ  χληρονομτιτέου  πάππου  δοθείσας  εις  τους 
προαποβιώσαντας  γονείς  αυτών  προΐχας  χχΐ  πρό  γά{ΐ.ου  δωρεάς.  Άρχ, 
λέγουσιν,  ιδού  δτι,  άποβιούντων  των  γονέων,  την  προϊχα  δεν  ίλαβεν 
ό  προιχοδόττις  αυτών  ανιών,  άλλα  τα  τέχνα,  τά  νΟν  συνεισφέροντα. 
Άλλ'  άντιπαρατηρητέον  :  α)  ούδα[ΐώ;  υποτίθεται  έν  1.  19  οίΐ.  οτι 
ό  γοέ[χος  έλύθη  θανάτω  τών  προιχισθέντων  δυνατόν  νά  έλύθη  θα- 
νάτω  του  έτερου  συζύγου  ^  διαζυγίω,  γι  δε  προιχισθεΤσα,  αύτεζουσία 
ούσα,  νά  έλαβε  την  προίκα  και  έχ  ταύτης  τά  τέκνα•  β')  δέν  απο- 
κλείεται η  ύπόθεσις  κέρδους  δυνάμιει  συ|Λφώνου•  γ')  οι  έν  λόγφ  όρι- 
σ(ΑθΙ  αναγράφονται  χαΐ  ώς   προς  ανιούσας,  έφ'    ών    δέν   υφίσταται  (Ιοδ^ 

ρΓοίβοϋοία. 

Ή  Νον.  ν&ίβηΐ  III  ο.  XXXIV  §  8,  9  δέν  άποτελεΤ  δίκαιον 
ισχύον  κατ'  Ίουστινιανόν.  "Αλλως  δε  εισάγει  δικαίωρια  υπέρ  τών  γο- 
νέων (πατρός  τε  καΐ  μιητρός)  έν  θέριατι,  καθ'  δ  η  προιξ  θά  ^αρέ|χε- 
νεν    υπέρ  του  ανδρός,  άρα  δέν  ητο    πατρική.  \ 

Έν  1.  αη.  0.  δί  άοβ  οοηδΙ;.  5,  19.  Βκσ.  ΚΗ'  θ'  1,  οί^εί; 
περί  υπεροχές  τών  τέκνων  απέναντι  του  προικοδότου.  ανιόντος  λό^^Χ• 
Απλώς  διά  τ•?ίς  διατάξεως  ταύτης  καΐ  τών  σχετικών  αύτ^ί  έπιβά" 
λεται  εις  τον  άνδρα  νά  διαφυλάττγ)  υπέρ  τών  τέκνων  την  προϊκα,  ύ, 
αύτδς  έκέρδανεν,  οσάκις  λα(Λ6άνει  χώραν  το  τοιούτον,  δπερ  κατ' 
'Ιουστινιανον  προαπαιτεΤ  συ(Λφων{αν,  καθά  ρητώς  αποφαίνεται  η  Νεαο. 
22  κεφ.  λθ',  έπαναλαβουσα  την   ιδίαν  δκκταξιν. 

Τέλος  καΐ  αύτο   το  σχόλ.    Θεοδώρου   έν  Βασ.  ΚΗ'  η'    68,  έφ"  ου 


1)  "Αλλως  τε  και  παλακ^τερον  σύμφωνα  κέρδους,  παρά  τοΟ  πατρίς  ύπό  δρον 
παίδων  χαΐ  προτελβυτης  τής  βυγατρΌς  παραχωρούμενα,  δέν  ήσαν  ασυνήθη.  Πρβ. 
1.  12  ρΓ.,  Ι.  23,  Ι.  26  ρΓ.  §  2  Ο.  άβ  ρ»οΙ.  άοΐ.  23,  4.  Βασ.  ΚΘ'  β'  Ι2„ 
21.  24  θβμ.  α    γ. 

2)  Την  Ι    5  α.   ΤΗ.  (Ιθΐβ^ϋ.  ΙιβΓβά.  5,  1. 
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έσττορί)^θη  ή  τήρ^ε^απη  νο{ΑθλογΙα  (ΐ),  δύνκται  κάλλιον  νά  έρ(Ληνευθί1 
^ερί  πατρός,  ώς  χλΎ)ρον(>|ΐου  τ^ς  γυναικός  άπαιτοΟντος,  και  συνεπώς 
«ποκλειθ(Λένου  υπο  τών  τέκνων.  Διότι  περί  (χέν  έζουσιαστου  γονέως 
λέγει  απολύτως  :  αΈάν  υπεξούσια  κόριπ  τελευτηστι  έν  συνεστώτι  τφ 
γά{Μ{>,  άναλα(Αβάνει  ό  πατήρ  αύτ•?ίς,  ^  έπιδέδωκεν  υπέρ  αύτ-Ρίς 
προίκα»,  δνευ  ούδε[χιδίς  επιφυλάξεως.  Μεθ'  6  ριόνον  περί  (/.η  έζουσια- 
«στοΟ  προστίθεται  : 

«Τούτο  ίέ  καΐ  έπΙ  αυτεξούσιας  εστίν,  Ιάν  δηλον  δτι  τέκνα  ον  κα- 
χέλειψεν^  ουίέ  πάκτον  προέβη,  ώστε  κερδ&ναί  τι  το  περιον  πρόσωπον, 
θα-άρου  τελευτησαντος». 

ΚαΙ  η  περί  συ(Λφώνου  (Λνεία  έπικυροΤ  •  την  έρ|ΐγ)νείαν  η(λών,  ίιότι, 
ώς  μαίνεται  έκ  τνίς  διατυπώσεως  (κερΧ&ναι  το  περιόν,  θατέρου 
τελευτησαντος),  έννοεΓται  συνο[Λθλογία  των  συζύγων  προς  άλλτί- 
λους'  άλλ'  οσάκις  6  προικοΧότης  πατήρ  ΧικαιοΟται  εξ  ίοίου  προ- 
σώπου, τοιαΟτα  σύριφωνχ  δεν  ίσχύουσιν  ίνα  βλάψωσιν  αύτον  (5). 
Τοιαύτην  εννοιαν  δ*  άπαντώμεν  και  έν  κεΐ[Αέν(ρ  τοΟ  Πανϊέκτου  1. 
40  8θ1.  ΐη.,  Βχσ.  ΚΗ'  η'  38.  Ωσαύτως  η  Ηύξημι.  Έπαναγωγη  Κ' 
68     άποδί&ωσι  την   1.  5  Ο.  8θ1.  ΓΠ.   ούτως* 

«Έάν  δε  έτελεύτησε,  καλώς  ό  Αδελφός^  ώς  χΐηρονόμος  Ιξ  4παί- 
Αας    ταύτην  (την   προίκα)     λαι^βάνει»   (3). 

Ή  [χόνη  νό|Χΐ[Αθς  άρα  κατά  το  Ίουστινιάνειον  δίκαιον,  έστΙν  ή 
αποκρούουσα  πασαν  υπέρ  παίδων  εξαίρεσιν  γνώμιη  τοΟ  Βα1^€ΐΓ118,  •?ιν 
κχΐ  δια  θυσίας  ιδίας  έπεσφράγισεν,  ώς  γνωστόν  (4),  την  σηριερον  δ' 
αποδέχονται   πάντες  (5),  ένώ    υπέρ  τ•?|ς  εναντίας  γνώ(Λης   εξακολουθεί 


1)  Άρ    Π.  άπορ.  254   του    1850. 

2)  ία,  Ί  Ώ.  άΒ  ρ»οΙ.  άοϊ,  23,  4. 


Γ  ί' 


V        3)  Ίδ£  και  Συνοδ.    άπο^.  του  ϊτους  1400    έν  ΜιΚΙοδίΙΖ  και    ΜΟΙΙβΓ  ΑοΐΛ 
'     ΒΙ    Οίρ1θΐη&1&  Ογλθολ  πιβοϋΐί  »βνί  τό».  Β'  σ•λ.  333  «τών  παίδων  γάρ  «Ισι  τα 
μητρικά  πράγ{χατα». 

4)  ΪΙερΙ  του  γβγονίτος  τούτου  δρα   δΑνί^ηγ     ΟβδΟΐι.    (1,   ΓΟΐη   Η,     ίΐϊΐ  ΜίΙ- 

ΙβΙβΙΙβΓ  IV  ίχδ.  β'  (1850)  σίλ.  90—91.  χαΐ  ΟίΟοΙί  27  σβλ.  205—6. 

".   '       5)  ΟίδοΙι    27    σελ.  205-213.  ΡυοΗΐ»     Ρ»η(1.  §     419  ση|Λ.    6.  ΑπιάΙδ    $ 

,  405,    Αηπι.  4.  ν»ησθΓο^  <  $  220,  Αηπι.  1,  βν  τβλ.  Καλλιγάς  Δ'    $  99.  Πα- 

ιταρρηγ.  §  168.  \νίη(ΐ3θ1ιθΐ(1  II   §  419  σηυι.  4.    ΒβοΗιη»ηα   II  σελ.    432—6. 
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αποκλίνουσα  η  πραξις  των  δΐ}(αστηρνων  (ΐ).  ΤροποποΙησιν  δ(λως  του 
συστ7)|Χ«τος  τούτου  ένδεικνύει  η  Νεαρά  κε'  Λέοντος,  περί  ίΐς  χα- 
τωτέρω. 

ΤνΙς  ανωτέρω  εξαιρέσεως  έκποίών  τεθε1σ•/ϊς,  (λένει  το  κύρνον  ζτ- 
τγ}(χ.α,  υπό  ποίας  συνθηκας  παρέχεται  '^φ  πατρί  οικαίω[/.α  αναλήψεως. 

Πολυτρόπως  έρ[/.ηνεύεται  η  εν  Ι.  ΙΙΠ.  §  13θ.  Ο.  5.  13  περι- 
κοπή περί  πατρός,  φρονοΟ(/.εν  δε,  δτι  προς  δρθην  αύτ-ίΐς  άντίλν,ψιν 
οδηγουσι  σκέψεις  τινές  έπΙ  τοΟ  κεψένου.  Ή  §  αυτή  άρχεται  άζΌ 
τών  δικαιω[χάτων  έζωτικου  επΙ  τ'Τίς  παρ*  αύτου  δι^θ[χένης  προικός, 
και  αποφαίνεται  άΧιαστίκτως,  βτι  έζωτικου  προικίζοντος  καΐ  μιη  συνο- 
(ΛολογοΟντός  τι  υπέρ  έαυτοΟ,  εικάζεται  έπερώτησις  υπέρ  τίίς  γυναικός, 
ιητις  έχει  την  άπαίτησιν.  *Έπεται  άρα,  δτι  υπο  όρ.οίαν  εποψιν  φέρε- 
ται καΐ  ό  πατήρ  εν  σχέσει  προς  προίκα  παρ*  αύτου  έπιΧοθεΤσαν.  Έν 
τούτοις  των  συγγραφέων  οι  [χέν  (2)  περιορίζουσι  την  διάταζιν  εΙς  (χό- 
νην  την  διαζεύζει  λύσιν,  έτεροι  &έ(3)  εις  &  θέ(/.ατα,  έπιβιούσης  τ'?;ς 
γυναικός,  Χίίοται  τφ  πχτρί  Εοΐίϋηοΐα  ίΐΐίθβ  ρ6Γ80η£1  άγωγη.  Άα- 
φότερα  σαφώς  (χάχονται  προς  το  κεί|χενον  του  νόμιου,  δστις  κκΐ  π&:1 
πατρός  γενικώς  αποφαίνεται,  και  άν  άλλως  είχεν,  |5ει  καΐ  τα  προ•/)- 
γού[Λενα,  έπι  προικός  παρ*  έζωτικου  θεσπιζό[Λενα,  ν*  άφορώσι  [χόνχ  τά 
θ6(/.ατα  θανάτου  του  άνΧρος  και  διαζεύξεως  και  έν  αύτοις  |ΑΟνον  νά 
υφίσταται  το  τ•?ίς  σιωπηρας  έπερωτησεως  τεκ(Ληριον  υπέρ  τ•/ίς  γυναι- 
κός, τοΟθ*  δπερ  ούοεις  δέχεται*  καθότι  τό  αύτο  τεκ[ληριον  κρατεί  κλί 
έν  τελευτ•?ί  αύτ•?|ς,  καΐ  ουνάμει  τούτου  λα[/.βάνουσι  την  προΤκα  οι 
κληρονό[Λθΐ,   άποκλειθ[Λενου    επίσης  του  προιν.οδότου  (4). 


ΟζγίιΐΛΓΖ  σελ.  392  —  5,  Ι^οηί^ο  σελ.  20  -21.  Βογόπ  Ρ»ηά.   $  338.     ΡίαίπθΙΙΐ 
σελ.  52   ($    ΣΙΙ). 

1 1  Ούτως  ή  Γερμ.  νομολογία*  ■  πλην  παλαιοτέρων  αποδράσεων  (δβυίί.  Ι. 
350^  II  61,  IV  214  έν  τβλ.  XVII  60)  υπάρχει  χαΐ  μία  άπΙ>  28  Μάρτ.  1878 
του  Άνωτ.  Δικαστ.  Βερολίνου  (8βυίί  XXXIV  54)  Αντίθετος  ή  απί)  18 
Δεχεμβ.  1880  άπό^.  Άνωτ.  Δικαστ.  Ηοδίοοίί  παρά  δβυίΓ.  ΧΧΧνΠΙ  33.  ητι; 
δμως  δεν  λύει  &(!  Ιιοο  τό  ζήτημα,  άλλ*  εν  παρόδω  αποφαίνεται  (ετι  δβυίΙΓ.  IV 
214  απόφ.  1η,  V  182,  ως  προς  τ^  Άννόβερον,  καΐ  V  18321  έν  παρ<ίδω).  Πιρ' 
ήμΓν  Άρ.   ΙΙάγ.  254  (1850). 

2)  Οιΐ3αοία8  Ορ.  IX  526,  V  1126,  χαΐ  ΒβοΙίΓηβηη  ϊΐ  σελ.  373—4  χϊΐ 
423-4. 

3)  δοΙιβαΓί  ΚπΙ.  ν-Ι  δοΙίΓ.     XI  σ^λ.  329,  ΟζγΗίαπζ  σελ,  377,    391-^2. 

4)  Ίδε  ΡΓΛηοΙςβ  ΑΓΟίιίν  XXVI  σελ.  140-41  χαΐ  1.  αη.  §  6  0.  άβ  Γ.  αχ. 
5.   13. 
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Άνυπόστατον  5έ  χαΐ  το  άλλο  έπιχβίργ,(χα,  δτι  'ί  δλη  διάτ.  Ιΐη. 
Ο.  ορίζει  περί  τών  διχαιωμάτων  τ^ς  γυναικός  [χόνον  πρώτον,  ίιότι 
ί  §  14  Λυτ.  λα[/.6άνει  καΐ  τα  δικαιώ[λατα  του  πατρός,  Β(1]1ΐη6ΐ&  ίί- 
ΙίδΒ  ρβΓ80η&  ενάγοντος•  καΐ  δεύτερον,  Χιότι  εν  §  6  προνοείται  "ί)  πε- 
ρίπτωσις  λύσεως  τοΟ  γαμ,ου  &ιά  θανάτου  τ•?ίς  γυναικός,  οτε  καλούνται 
οΙ  κληρονόμιοι  έζ  ίΧίου  προσώπου,  δεν  βλέπο(Λεν  5έ  τόν  λόγον,  ίι'  δν 
ί5θελον  όρίζεσθαι  (χέν  ενταύθα  τά  $ικαιώ[χατα  των  κλΥΐρονό(ΐ.ων,  ούχΙ 
οί   και  τά  του  εν    τ-ίί  αυτ^   περιπτώσει   δικαιουμένου  πατρός   (1). 

Τουναντίον,  οίν  η  περί  πατρός  [λνεία  τν!ς  §  13θ  δεν  γ|θελε  θεω- 
ρηθ'Τΐ  περιλαμβάνουσα  το  θέμα  τοΰτο  του  θανάτου,  κατ*  άνάγκ•/ιν 
εφαρμοστέα  μένει  τι  §  6  μόνη,  καΐ  δικαιούμενοι  έσονται  άύηοτε  οί 
κλνιρο νόμοι  τϋς  γυναικός. 

ΣυμπεραΙνομεν  λοιπόν,  δτι  -^  §  13θ  θεσπίζει  εν  γένει  δτι,  παρά 
την  γυναΥκα,  δικαιούχος  νόμιμος  είναι  ό  πατήρ  αύτ^ς.  Έκ  τνίς  συμ- 
παραδολ-ίίς  δέ  προς  την  έπομένην  §  14  τ•?ίς  διατ.  προκύπτει,  δτι 
περί  μεν  του  κοινού  δικαιώματος  πατρός  καΐ  θυγατρός  έπιβιούσης 
πραγματεύεται  η  §  14,  εν  δέ  τ^  §  13  ακριβώς  ό  λόγος  είναι  περί 
του   θέματος,  καθ*  δ  δικαιούται   αυτοτελώς  ό  πατήρ. 

Ό  μόνος  αρα  σκοπός  τίίς  όλιγοστίχου  ταύτης  διατάξεως  ίτο  νά 
κυρώσγ)  ρητώς  το  προκείμενον  δικαίωμα  του  πατρός,  νά  τό  συμπερι- 
λάδγΐ  και  τύ  αφομοίωση  προς  τό  λοιπόν   σύστημα. 

Άνευ  τοιαύτης  κυρώσεως, — πλην  της  έγιιρομένης  απορίας  περί 
«υτίς  τ•?ίς  υπάρξεως  του  δικαιώματος  —  πώς  τίθελον  συμβιβασθ^  και  έν 
τοΤς  καθ'  έκαστα  αί  1.  Γ»  ρρ.  Β.  ίΐβ  ].  άοΐ.,  Ι.  4  Ο.  8θΙ.  ΠΐαΐΓ.   κλ.; 

*Ολ«ς  άνακόλουθον  τό  του  ΟζγΙΐΙ&ΡΖ  (σελ.  396,  397),  δτι  δεν 
απενεμήθη  μέν  η  νεα  εξ  έπερωτησεως  άγωγη  τφ  πατρι  δια  τ^ς  1. 
υη.  Ο.  έπειδη  δμως  άλλαχοΰ  κατεγράφη  η  παλαιά  αύτου  άξίωσις 
έπ'  άναληψει,  δε'ον  νά  έφαρμοσθώσι  κκτ'  άναλογίαν  αί  αύται  διατά- 
ζεις. Πώς  τοΟτο,  άφου  ό  Ιουστινιανός  εις  τάς  καινοτομίας  αύτου  δεν 
ίνόησε  νά  περιλάβη  την,    περί   ίς  πρόκειται,  περίπτωσιν; 


1)  ΤΙ)  ίπιχείρημχ  τ>υτο  πχρβςτ,γηιαν  οι  Κριται  του  Σγουτείου  (σελ.  16 
τί[ς  Εχ6.;.  Διν  σώζβι  δέ  βεβαίως  αυτούς  ουτβ  άπ'  αύτου,  ουτβ  άπο  του  επομένου, 
ή  αύθαίρβτος  άπόφανσις,  δτι  αεν  τη  διατάξει  κανονίζεται  μόνον  το  δικαίωμα  της 
γιιναικος  κα\  τώ ν  κληρονόμων  αύτης β •  τούτο  θα  ητό  πως  εύπρόσωπον,  εάν 
«ν  ττ|  1.  υη.  εκείτο  μόνον  ή  ^  4,  ή  άναγρά^υσα  τήν  ει:  τους  κληρονόμους  της 
-γυναικά:  πβραπομπήν  του  Οπερ  αύτη;  δικαιώματος,  ουχ^ι  δ'  ύπαρχ^ούσης  καΐ 
της  $  6,  ήτις  προσθέτως  κανονίζει  τό  θέμα  τοΟ  ϋανάτφ  της  γυιαικος  λυο- 
ν^νου  γάμου. 
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Συνεπέστερος  6  Ββοΐΐηίΐαηη  σελ.  431  ε.  φρονεϊ  διαττ,ρ'/ιββΤσχν  ττιν 
πάλαιαν  αοΐίο  Γβί  υχοΠΘΒ  (χεθ'  8λων  των  «ύτ^  ιδιαζόντων.  Πλίιν 
τοΰτο  αντίκειται  τ^  'Ιουστινιανείφ  διατάζει,  κελευούσγι  άπΐ  τίς 
ίπιγραφΐς  παντ«νλγϊ  κατάργησιν  τ•?ίς  βοΐίο  Γβί  υΧΟΓίδβ•  Γδε  και  ρΓ. 
60(1.  αρβι  υχ.  αοϋο  δυϋΐαΐα»-  §  1  βοά.  αίη  ροδΙβΓϋΠ)  οβδδ&ηΐβ». 
"Αλλως  τε  γνωστόν  εϊναι  δτι  η  έπερώτησις  απέκλειε  την  αΟΐίο  Γβί 
υχΟΓίαβ.  Άλλ'  έν  1.  υη.  §  6  ορίζεται  ίτι,  άποθνησκούσης  εν  γά(^ΐ{> 
τ•?ίς  γυναικός,  α&ά  ΙιβΓβάβδ  βχ  δΐίραΐ&ΐα  Εοϋο  ΙΡ&ηδΠοίΙΙ&ΙϋΓ»  (Ι). 
"Ωστε  ούδα(Λώς  ήδύνατο  να  υφίσταται  το  δικαίω|Λα  του  πατρός,  δν 
[λ-ίΐ  έπεκυρουτο  παραλλήλως  καΐ   τοΰτο,  ως    Γσον  τοΤς  λοιποϊς  (*2). 

Την  διάταξιν  λοιπόν  τοΟ  Ιουστινιανού  τιθέ[ΐενοι  ως  βάσιν  και  έν 
συνδυασριφ  προς  τα  λοιπά  κεί(Λενα  έρμηνεύοντες,  δ•.αστέλλθ(Αεν  τάς 
έςνίς  υποθέσεις,  προς  Οιαλεύκανσιν  των  έτερων  έπΐ[Λάχων    ση[/.είων: 

α')  "Αν  6  την  προίκα  συστησας  εϊνάι  εξουσιαστής  εν'τε  τω  χρόνω 
τ•?ίς  προικοδοσίας  και  τω  του  θανάτου  τ^^ίς  γυναικός,  άναντίλεκτον,  δτι 
άναλα[λ6άνει  την  προΤκα,  κατά  τε  την  1.  αη.  §  13θ  καΐ  το  άρνακί- 
τερον   δίκαιον,   ου  (Λνη[/.εΐον  αποτελεί  η 

1.  4.  Ο.  δοΐ    ιηαΐΓ.  5,  18.  Πασ.  ΚΗ'  η'  68  α...  δί  ίη  πιαίΓί- 

Γποηίο  (ΙθοβδδβπΙ  ιηυΙίβΓ   /ϊϋα/αηιι7ίαδ...ΐ)  (3). 

β')  '*Αν  6  επιζήσας  πατήρ  ω;  εξουσιαστής  (λέν  έπροίκισε  την  θυ- 
γατέρα, είτα  δέ,  διαρκοΟντος  του  γά[/.ου,  έχειραφέτησεν,  -ή  προίζ, 
κατά  το  δίκαιον  του  Πανδέκτου,  υποστρέφει  τψ  πατρί.  Το  αύτο 
όμως  δφείλο(Λεν  να  δεχθώ(Λεν   και     επΙ  τ^ς   νέας  νορ,οθεσίας.  Ή  διάτ. 


1)  ΚΙς  ΐίΣριεργοτάτα;  άνχ^Λίξβις  πχλαιών  χχΐ  νέων  θίσμών  προβα(νιΐ  έν  τϊ^ 
^εωρίτ.  τχϋΓη  δ  ΒβοΗηίδαη•  λ.  χ.  αν  ο  πχτήρ  άποβχνγ^  υ.ετα  τη*  χίίρην  ούοεν 
ένϊργήσχς,  χβρδχίνίΐ  δ  άνήρ  την  προΓχχ  (!),  €νω,  αν  προαπεβίου  δ  πατήρ  καΐ 
είτα  ή  γυνή,  καλούνται  οΐ  κληρονδ|χοι  τχύχης  (σδλ.  432  καΐ  αύτ.  (τημ.  2). 

2)  Ούτω  και  ή  Πεΐ3.  ΚΕ'  ογ'  συνχγει  το  δικαίωμα  του  γονέως  εκ  τής  .  υη. 
§    13  Ο.  ως  χεΓται   έν  Βαβιλ.     Κβ'  α'  119. — Τα    άτοπα  των  αντιθέτων  εκδοχών 

τι  μάλλον  κατάδηλα  γίνονται,  αν  λη;ρθή  ή  1.  ιΐη.  αυτοτελώς,  οι  α  ήτο  προ 
της  εν  Κωδ.  καταχωρίσεως*  άφ'  έν^ς  μεν  νά  καταργηί  την  βοΐίο  Γβί  υχοη'αβ 
και  αφ'  έτερου  να  καταλείπει  εν  σιγή  ?ν  6ίμα  αυτής  η  να  εξομοιοΓ  ΰιωπηρώς, 
είναι  πράγματα  ούχΙ  πολύ  συμβιβαζόμενα  ΐίρος  την  λογικήν.  Ούτε  υποστήριζε 
τις  8τι  περιελάμβανεν  αρχικώς  κχ\  αλλάς  διχτχξεις  περί  πατρός,  διαγραφείσας, 
διότι  δίν  ησχν  καΐ  τόσω  περιτταί,  κα'ι  δ  νόμος  φχίνεται   άρτιος. 

3)  *Ίδε  κχί  τό  σχόλιον  Ηίοδώρου  εις  Βχσιλ.  αυτόθι  κχι  σχόλιον  Στεφίνοα 
έν  Βχσίλ    Κθ'  α'  75  σχ.  2. 
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υη.  §  13ο  6ρνζει    τον  έξωτιχόν.    λχριβάνουσχ   ύπ'  δψιν  τον  χρόνον  τϋς 

προιχο&οσίας. 

Βχσ.  Κθ'  α'  119  θέα..  ι6'.  «Έξωτιχόν  5έ  νόει  |αοι  π&ν  9^ρόσωπον 
χωρίς  των  έζ  άρρενογονίας  ανιόντων  καΐ  εχόντων  ύπεζουσ(αν  την 
ηροίχιζομένψι^  (έξ  ου  ΐ  όρθη  γρχφη  εν  ΚώΧικι   εϊναι   •άθΙαηάαίη 

ρβΡδοη&ϊΐΐΛ) 

Και  ί  φυσιχγ)  των  πραγ|λάτων  άντίληψις  την  λύσιν  ταύτην  ένδει- 
χνύει•  οιότι,  λβγοντες  προΤκα  παρά  πατρός  τ^  έζωτιχοΟ,  άποδλέπο- 
^/.εν  χυρίως  εις  την  στιγ(Λην  τ^Ις  συστάσεως.  Ό  ίτερος  δρ.ως  συλλο- 
γισρ,ός  του  Υαη^βΓΟν^  (*),  δτι  άπο  τ•9ίς  Χόσεως  τίίς  προιχος  χατηρ- 
τΐσθη  χατά  νό|Λον  η  σιωπηρά  έπερώτησις,  ίν  (χεταγενέστερα  γεγο- 
νότα δεν  τροποποιουσιν,  ού&ε|/.Ιαν  έχει  άςίαν,  ίιότι  το  τ•?ίς  έπερω- 
τησεως  τεμιηριον  έπενοηθη  ρ.όνον  προς  ίιχαιολογίαν  τ•?ίς  αγωγές, 
έν<^  το  όιχαίωρια  άρχεται  χατά  την  λύσιν  του  γά|/.ου•  άρχει  τω- 
όντι  νά  έπιζησγ)  η  χειραφετηθεϊσα,  ίνα  [χαταιωθ^Ι  πάσα  υποτιθε- 
μένη τοΟ  πατρός  έπερώτησις  ^  άξίωσις•  η  αύτη  οέ  παρατηρη- 
σις  καταρρίπτει  και  την  του  ΡΓ&ηοΙίβ  έκίοχην,  δτι  ό  πατήρ  έχει 
δ•^θεν  τίτλφ  πατρικές  εξουσίας  το  έκ  τίς  έπερωτησεως  τ9ις  κόρης  5ι- 
καίω[Α,α  (?)  (έφ*  δσον  πρόκειται  περί  πχτρικ-ίίς  μόνον  προικός).  Άλλα 
καΐ  άνευ  τούτων  το  ορθόν  τ-ίΐς  λύσεως  ί(χών  έπιβεβαιοΟται  έκ  της  εν 
Ιΐανόέκττ)  καταστρώσεως  κειμένων  προϋποτιθέντων  τοιοΟτο  δικαίωμα 
χειραφετησαντος  γονέως,  οΐαί  είσιν  αί  διατάζεις  περί  μη  περιγραφ•91ς 
αύτου  δια  δόλιας  διαζεύζεως  τ^ς  αυτεξούσιας  θυγατρός  (3),  ό  υηυβ 
οαβαδ  τηςί.  71  Ο.  ίΐβ  βνίοΐ.  21,  2  (Βχσ.  έλλείπ.),  καθ*  δν  και 
έπΙ  χειραφέτου  κόρης  αναλαμβάνει  την  προΤκχ  ό  πατήρ  κλπ.  ΚαΙ 
έπΙ   πασιν  η  του    Πομπονίου 

1.   10  ρΡ.  Ο.   8θ1.   ΐη.   Βασ.     ΚΗ'  η'   10  θέμ.  α'     αΕί   έν  αίχμα- 
λωσι<^  το  γυνή  τελευτησει,    λχμδάνει  ό  πχτήρ  αύτ^ς     την  ύπ'  αυ- 
τού δεδομένην  προΓκχ,  κθν  αντεξονσία  τελεντήαιΐ}> . 
Περί  τ•?ίς  φαινόμενης    δ'  αντιθέσεως  1.    4   Ο.  8θΙ.   ΙΏδΐΐΡ.  έρρέθη, 


1)  Ρ&ηϋ.  Ι  §  220  Αηιη.  1   η.  2  1).    μ. 

2)  Αίοΐιίν  XXVI  σίλ.  446—3.  Τότε  έδει  δ  «ατήρ  νά  ίχη  εκ  της  σιωπη- 
ρΐς  επ€ρωτί|σ«ως  άμετάκλητον  δικαίωμα,  πχραπεμπ^ίμΐνον  τοΓς  κληρον6{Αοις  αυ- 
τού και  εις  τχς  πιριστάσεις,  καθ*  1ς  έΐϊίζη  ή  γυνή  (ένω  το  εναντίον  ρητώς 
ορίζεται  (Ι.  πη.  $  11   καΐ    14). 

3)  ι..  5  Ό.  άβ  (ΙίνοΓί.  2  4,  2.  Βα(ΐ.  ΚΗ'  ζ'  12  καΐ  σχ.  2,-1.  56  Ό. 
§οΙ.   ιη.  24,  3  (ελλείπ.  εν  Βασ.),   περί  ών  ^Αετ'  ολίγον. 
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?τι  το  τ•?|ς  άντιγραφ-Τίς  απλώς  θ6(χα  ίτο  περί  υπεξούσιας,  ένφ  αλλω; 
έπΙ  Σεδτόρου  βέβαιον  εϊναι,  οτι  και  ο  χειραφετησας  πατήρ  ίσον 
είχε  δικαίω[Λα    (ΐ). 

Οί  Βυζαντινοί  έρ(ΛΥ)νεις  φαίνονται  αποκρούοντες  τνιν  περίπτωσιν 
ταύττιν  και  λα(Αβάνοντες  την  1.  4  0.  οϋ.  περιοριστικώς.  Πλην  του 
ανωτέρω  παρατεθέντος  σχολίου  του  Θεοδώρου  εις  Βκσιλ.  ΚΗ'  η'  68, 
εύρίσκο|Αεν  και  τον  Στέφανον  εν  Βασ.  Κθ'  α'  7δ  σχόλ.  2,  άποφαινό- 
ρ^νον  δτι. 

«προφεκτιτζίας     ούσης     τψ,ς  προικός,     6  πατήρ     έχει  ταύτης  τγιν 

άπαΐτησιν,     νπεξοναίας     τελευτώσης  εν     τώ  γά(Λω    τν^ς  κόρης,  ώς 

κεΤται  βιβ.    ε'  κωδικός  τιτ.   ιη' διάτ.  δ' •  (2). 

Άλλ'  δ|/.ως  τό  κεί|/.ενον  των  Βασ.  ΚΗ'  η'  68  αποδίδει  την  1.  4 
Ο.  ΟίΙ.   έν  παστ)   ευρύτητι. 

«η  παρά  πατρός  δεδθ(χένη  προίξ,  τελευτησάσης  Ιν  τω  γά^Αω  τ/ίς 
βυγατρός,    τω  πατρί  αποκαθίσταται.» 

Έχο[χεν  δ*  έπΙ  πλέον  καΐ  την  Νεαράν  κε'  Λέοντος,  θεσπίσασαν 
δπως  δ  πατήρ  άνακτ&  την  προΤκα,  και  μετά  την  καθιε&ωθεΓσαν  νό- 
[/.ιμον  διά  του  γάαου  χειραφεσίαν,  περί  ίς  κατωτέρω. 

γ')  Τ'ι  ισχύει  ομω;  διά  την  προϊκα  την  άρχ-Τίθεν  υπέρ  χειραφέτου 
συστασαν   ; 

Ώς  προς  το  άρχαΤον  δίκαιον,  ιό  καταφατική  λύσις  προκύπτει  έα- 
μέσως  εκ  τοΟ  συνδυασμού  τ-Τίς  1.  6  ρΓ.  Β.  (Ιβ  ].  άοΐ.  προς  τους  ορι- 
σμούς τ^ς  1.   5  §  11  Ο.  βοά. 

Άλλ'  ό  'Ιουστινιανόζ  έν  Κώδικι  ηθέλησε  νά  διαλάβν]  ειδικώς,  κχι 
Ιθετο  διάταξιν  διαφέρουσαν.  Διότι  ούτως  ορίζει  τον  έζωτικόν,  τον 
μηδέν  έχοντα  εκ  τοΰ  νόμου  δικαίωμα  : 

1.  αη.  ^  13ο  Ο.  'βΘχΐΓβ,ηβαπι  θ,αίβιη  ίηίθΠί^ίιηϋδ  οιη- 
ηθΐη,  οίίΓΛ  ραΡθηίθΐΏ  ρβρ  νίπίβιη  δθχυιη  δίβοθΐκίΘηίβηι 
βΐ  ίη  ροίβδί&ίΘ  (Ιοίίΐηάαιη  ρθΓ8οηδΐιη1ΐΛΐ)θη<;Θηι.)) 

Ώς  δηλοΓ  ό  ενικός,  έν  μόνον  πρόσωπον    έζαιρεΤται,    ό  γονεύς  οστι; 


1 )  Τουναντίον  ό  ΡΡβηοΙίβ  σελ,  433-4  υπολαμβάνει  πάντα  τα  του  Ιΐινδέ- 
χτου  ώς  εκ  παραδρομής  είσφρύσαντα,  την  Βε  Ι,  4  0.  θΊ\,  εκουσίως  ζιορθωΟεΓσι^ 
καΐ  ΐΓβρισταλεΓσαν  εις  την  Γι ϋβίβΠΊ  11)38.  "Ετι  αντιδοξπ  Αρρθίίυ»  έν  λτο^- 
ΐ  ρραοΝ  ΒθθΗΐ8\νί88.  Ν.  Ρ.  τ<$μ.  ΧΠ  σ.  58.  Και  δ  \ν]η(ΐ8€Ηθί(1  ΤΙ  §499 
σημ.   4  '^αίνετα'.  άπαιτων  την  ύπεξουσιότητα   έν  τη  λύσει   τοΰ  γάμου. 

2)  "Ετι  ?ν  παρέμβλημα  εις  Βασ.  ΚΕ'   η   30    θέμ.  β'. 
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εΤναι  εξ  άρρενογονίας  ανιών  <και  συνά|Αα  εξουσιαστής  τγ5ς  προικιζθ[χ.ε- 
νγ)ς•  οί  παλαιοί  ελεγον  «είτε  έξουσιχστης  είτε  χειραφέτησες»,  αλλ*  ο 
Ιουστινιανός  έίέζατο  αόνον  τον  πρώτον  άρα  απέκλεισε  τον  οεύ- 
τερον,  περιλνιφθέντα  πλέον  εν  τ-ϊί  γενικ-Τ)  κατνιγορΙίΛ  του  εξωτικού.  Τα 
<η>|Λπέρασ(λα  είναι  λογικώς  άναπό^ραστον,  όσον  ασυνεπής  και  δν  φαί- 
ντιται  ό  περιορισριος  οζτος'  δτι  ό  Αυτοκράτωρ  5έν  εξαγγέλλει  (Αετά 
του  συνήθους  στό[Λφου  τον  νεωτερισ|λόν,  δεν  εΖναι  λόγος  ΐν*  άποροι- 
ψωρ,ιν  αυτόν,  αφ*  ου  τόσον  ευκρινώς  όιατυπουται  εν  τ<^  νό(Λω  (Ι). 

Παρατηρητέον  δ*  οτι  και  εν  Ιΐανδέκτγ),  εν  ω  πολλαΐ  διετ'/ιρηθ'/ΐ- 
σαν  ρήσεις  υποτιθεΤσαι  αύτεξουσίαν  την  θυγατέρα  κατά  την  λύσιν• 
του  γά[Λου  καΐ  άπονέμ,ουσαι  δικαίω[)ί.α  τω  πατρί,  ουδεμία  δ(χως  ευρη- 
ται  είοικώς  φέρουσα,  δτι  ούτος  δεν  ιητο  εξουσιαστής  ούτε  κατά  τον^ 
χρόνον  τνίς  προ'.κοοοσίας*  ώστε  άντινοριία  δεν  υπάρχει,  των  κειριένων 
κατ*  Ίουστινιανον  περιοριζθ(Λένων  εΙς  την  (Αετά  την  προικοδοσίαν  χει- 
ραφετηθεΓσαν. 

Έν  γένει  λοιπόν  αναζητεί  την  προΤκα,  θανούσης  της  γυναικός,  ό 
ά>ιών  ό  ώς  εξουσιαστής    προικίσας. 

ΈντεΟθεν  αφ*  εαυτού  λύεται  και  το  ζητη|Αα,  περί  ου  διεφώνουν 
6  Λαβέων  και  ό  Κέλσος,  άν  τουτέστι,  πάππου  έξουσιαστοΟ  έπιδόντος 
τρροϊκα  καΐ  έν  συνεστώτι  τω  γά|^.ω  αποθανόντος,  δύναται  είτα  ό  υιός 
ν*  άξιώσγι  έπι  τ^ς•  προικός  τά  αυτά  δικαιώ|^.ατα.  Άφ'  ου,  κατά  τά 
ανωτέρω,  την  άνάληψιν  έχει  ό  κατά  την  δόσιν  τ^ς  προικός  εξουσια- 
στή:, βεβαίως  ό  [χη  τοιούτος  αποκλείεται,  καΐ  άν  ήθελε  θεωρηθτί 
άληθευον  το  του  Κέλσου,  οτι  6  πάππος  λογίζεται  δίδων  άντι  του 
υΙοΟ.  Διά  τοΟτο  ή  του  Λαβέωνος  λύσις  έγένετο  δέκτη  έν  τω  ο{κεί€ι>• 
τίτλω 

1.  79  ρΓ.  Ό.    (1β  3-  άοί.  Βασ.  Κθ'   α'  75.  «Ή  άπο   του  προς  πα- 


Ι)  ΈϋΙ  της  δλης  λύσεως  <τύ[χφωνοΙ  βίσι  Υηη^βΓΟ^ν  Ι  §  220  Αηπίΐ•  !, 
ΜΓίΐβοΙίίθΓΡβηοΙ.  II  $  239  σημ.  2,  Καλλιγάς  $  99,  Ββϊοη  Ρβηά.  §  338.  Άν- 
τιλέγοί-σ'.,  δβ/όμιενοι  βν  γένβι  διχαίωαα  ύπερ  του  μ.ή  εςουσιαστοΟ  τροιχοδότου, 
«λήν  των  ΒβεΙιπιαηη  II  σελ.  373,  423,  431  καΐ  ΟζγΚΙαιζ  σελ.  390  έπ.,  κα6' 
ους  ή  διάταςις  του  Ιουστινιανού  ούδβ  θίγει  τ^  θεμια  τοΰτο,  οΐ  ΑηκΙΙδ  Ρ&ηά.  § 
405  ΑηΓπ.  4.  ΡυοΚΙδί  νοΓίθδυη^βη  §  419,  ΌθΓηΙ)υΓ«Γ  Ραηιΐ.  III  §  21  σημ.  5, 
ΡίοίηβΙΙι  σ3λ.  5«,  άπόφ.  Άν.  Λικαστ.  Κθ8ΐοοΙί  18  Δεκ.  1880  (δβϋίί  XXXVIII 
33)  καΐ  ΒβυίΓ.  V  182.  ϋερί  του  \νίη(1δθΙιθΐ(1  Τδε  σημ.  1  προηγ.  σελ.  Κ»ϊ  & 
Πχπαρρηγόπ.   δεν  εκφράζεται   ιτερι  της  ύπο  στοιχ.  β'    πΐμπτώσεως. 
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τρός  πάππου  $εδθ|)ίένη  προιξ  ούκ  2ττιν  ώς  άπο  [του]  πατρός  δο- 
θείσα, κχΐ  ούχ  υποστρέφει  προ;  αυτόν  (αά  ρ&ΐΓβΠΐ)»  (ι). 
Το  ίικαίω{Λα  του  πχτρος  δέον  να  θεωρηθ^  προσωπικώς  υπέρ  αύ 
του  άναγραφ(5|Αενον.  ΟύΧε^Λία  εν  1.  υη.  Ο.  ιχνεία  γίνεται  τών  κλη- 
ρονόμων αύτο5•  το  δλως  προσωπιχον  οέ  τοΟ  δικαιώματος  τεκμ'οριοι  η 
έπίσνΐ|/.ος>  αποδοχή  τ^ς  εξαιρετικές  επόψεως  παραμυθίας  εν  1.  6  ρΓ. 
Ό.  άβ'],  άοί.  καΐ  ή  διάταξις  τϋς  1.  8  §  4  Ό.  (1β  1)θη.  (ΙδίΏΠ.  48, 
50,  Βασ.  Ξ'  νβ'  8  θίμ.  ε',  άποκλειούσης  το  διαδεζάαενον  τον  πα- 
τέρα οτομόσιον. 

Έν  γένει,  έφ*  δσον  δεν  συντρέχουσιν  οι  εκτεθέντες  οροί,  οί  δη- 
μιουργουντες  το  δικαίωρ.α  του  πατρός,  κανών  απομένει  η  κλ-^σις  των 
κληρονόμων  τ-^ίς  γυναικός  κατά  την  διάτ.  υη.  §  6,  οϊον  εάν,  συνε- 
στώτος  του  γάμου,  άπεβίωσεν  6  προικοδότης  πκτηο  και  είτα  η  θυ- 
γάτηρ   (2). 

Διαφέρει  το  θέμα,  καθ'  δ  ό  πατήρ  τελευτ^  μετά  την  γένεσιν  τϋς 
υπέρ  αύτου  άζιώσεως,  νίτοι  λελυμένου  ηδη  δντος  του  γάμου  θανάτω 
τ•7,ς  θυγατρός. 

Έάν  κατηρζατο  δίκης,  δεν  υπάρχει  λόγος  τις  ΐν'  άρνηθώμεν  την 
έφαρμογην  των  αξιωμάτων,  καθ'  ά  ααί  χρόνω  ^  θανάτω  άπολλύμε- 
ναι  άγωγαί,    μένουσι  προκαταρχθεΤσαι»   (3). 

Άλλα  καΐ  άνευ  κατάρξεως,  άφου  καθ'  ημάς  το  δικαίωμα  του 
ιατρός  έλκει  την  ίσχύν  άπο  τίίς  1.  υη.  Ο.  και  εδόθη  αύτω  η  νέα 
τ•7|ς  έπερωτησεω:  άγωγη,  Ιπεται  δτι  κρατεΤ  συνάμα  και  ό  περί  αύτης 
γενικός  κανών  τ•?ίς1.  αη.  §  4,  καθ'  δν  η  άγωγη,  άπαξ  παραχθεΤσα, 
είναι  κληρονομητη.  Τοσούτω  μΧλλον  οσω  και  το  πάλαι,  παρεπέμπετο 
τί)  άξίωσις  τοΟ  πατρός  άπο  ύπερθέσεως,  την  ΓηΟΓΛΓη  δ'  ακριβώς  έκη- 
ρυξε  περιττην  καΐ  ουδέν  άλλο  6  Ιουστινιανός  έν  §  4  οίί.  Αληθώς 
καθιερουνται  παρεκκλίσεις,  ώς  προς  την  κοινην  πατρός  και  θυγατοος 
άξίωσιν  (Ι.  υη.  §  14).  Άλλ'  έκεΤ,  ένθα  δεν  αναγράφεται  έξαίρετις, 
ισχύει  προφανώς  6  κανών. 


1)  •Οαοδοξθϋ<τιν,  (ίλλως  σκεπτόμενοι,  ΟζγΗΐ»ΓΖ  §  89,  81βΓηΙ>θΓ^  σβλ.  52- 
3.  ΟοηΐΓίΐ  ΒβοΗπη&ηη  II  σελ.  47-28.  Έν  τούτοις  χάΐ  ή  του  Κίλσου  αντίθετος 
ργίσιςί.  6  Ο.  (1β  οοΐΐ.    37,  6,  ετέθη  έν  Βασ.  ΜΑ'  ζ'  6. 

2)  Διότι  πρ6  τίΐς  λύσβως  ούδβν  παρήχθη  ϊτι  δικχίωμα.  ΣυμφωνβΓ  λΥίηίΙδ- 
οΗβίά  §  499  εν  τέλει. 

3}  Ι,.  136  ρρ.  Ο.  (1β.  Κ.  ^.  Βασ.  Β'  γ'  139  θεμ.  α'— Ι.  87  βοά.,  Βχ 
αύτ.  87. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


Προίξ  (5)  349 

Έν  τ^  νεφ  ^ιχαίω  έπιχείρη(Λα  παρέχει  καΙ  η  1.    25  Β.  (Ιβ  ρΕΟΐ. 
άοΐ.  Βχσ.  Κθ'   ε'  23,  ένθα  πρόκειται  (λέν     περί  συ(Λφωνου     τοΟ  πα- 
τρός έν  περιπτώσει  βανάτου   τ^ς  κόρνις,     ορίζεται    δε  δτι  «2χει  γάρ  6 
πατ^ϊρ  καΐ    ό  χληρονόριος     αύτρΟ  παραγραφών•  —  «ρ&ΐΓβΠΙ,-   ραοϋ 
ϋοηνβηϋ  βχοβρΗοηβτη    ηαηοίηηι,  ^ά   ίιβΓβάβιη  βυαιη  ίναη^ 

171181886. 1> 
Διότι,  κατ*     Ίουστινιανόν  1.  υη.   §   1   (ρΓ.),  εΓτε    γένηται    σύμιβασις 
εΓτε  [Αη,   είναι  το   αυτό  (1). 

Τό  προκείρ.ενον  δικαίω(χα  του  γονέως  προστατεύεται  άπο  περιγρα* 
φϋς  ίιά  ίολίων  διαζεύξεων  ύπο  1.  5  Ό.  άβ  άΊ\ΟΤί.  24,  2,  Βχσ.  ΚΗ' 

ζ'    12  αΈάν    αυτεξούσια  διαζυγ^,    ώστε  τόν  άνδρα     κερδ£ναι  χαΐ 

χόν  πατέρα  ζημιω&ήναι^      δστις,  έν  τίρ  γα(Αφ    τελευτώσης  αύτης, 

ηδύνατο   την  παρ*  αύτοΰ  δοθεΐσαν  προίκα  άναλαβεΤν,     βοηθεΤται  ό 

παττόρ?  καΐ  ούτως    άπαιτεΤ  την    προΤχα,  ώσανεΐ    έν  τφ    γάριφ    η 

παΤς   έτελεύττισεν»    (2). 

Έχ  του  αναπτυχθέντος  συστη(Χ«τος  αναλήψεως  τίΐς  προικός, 
προϊόντος  του  χρόνου,  παράλλαξε  [χία  Ιποψις,  έπενεγκουσα  έν  τοΤς 
καθέκαστα  σ'/ΐ[Λαντικάς  |Λεταβολάς, 

Ήδη  οι  [Λετά  τον  Ίουστινιανόν  Βυζαντινοί  έδυσχέραινον  ν'  άπο- 
δεγθώσι  την  υιετά  τέλεσιν  γά(Χου  παράτασιν  τίΐς  του  γονέως  εξουσίας. 
Έν  ΒασιλίΛοϊς  η  (χέν  ^  1 1  της  διατάξεως  υη.  Ο.  άβ  Γ.  υχ.,  τϋ  άπο- 
νέ[χουσα  δικαίω(Λα  τ'7|  θυγατρι  ^υπό  ρητδν  ορον  αύτεξουσιότητος  (Τδί 
ρδΙβΓ  βΓη&ηοίρανβπΙ  βαπί,  νβΐ  ίρδβ  άβοββδβηΐ,  (χετηνέχθη  πάνυ 
γενικώς. 

Βασιλ.  Κθ'.  α'  1Ί9  ?ε|/..  ια'.  αΠατρος  ί^  πάππου  προικιζόντων 
θυγατέρα    ?1  έγγόνην,  η'θυγάτηρ   έχει  την  άπαίτησιν». 

Ή  δε  §  14  τ'?!ς  διατάξεως  υη.  οίΐ.,  ένθ'  αναγράφεται  η  του 
πατρός  σύ|λπραξις  τελείως  διεστράφη.  α  Πάλιν  έάν  ζώσης  τ^ς  γυναι- 
κός ό  γάαος  διαλυθ-ΤΙ,^αυτη  Ιχει  την  περί  απαιτήσεως  τ^ς  προικός 
άγωγηνΐ).  Βασιλ.  αυτόθι  θέ(/..   ιγ'  (3). 


Ι;  ΆντιδοζβΓ,  συνωδά  τη  θεωρία  αύτου,  ΒθΟίιπΠΕηη  II  σελ.  431  —  2,  άνα- 
χολούΟως  δέ  πρ^ς  εαυτόν  όμο^ρονεΓ  ΟζγΜΒΓΖ  σελ.  396 — 7. 

2)  Εΰρηται  χαΐ  έν  Έπιτ.  ΚΔ'  χς-'.  Τ^  αυτί)  1.  59  0.  8θ1.  ιηαΐΓ.  ήτις,  ώς 
'κιρΐχχΊ\,  δβν  ειτανελτ^φθη  έν  Βασ.  ^ΚΗ'  η').  Γβνικωτέρα  ετι  είναι  ή  διάτ.  ί2 
0.  (Ιβ  Γβριιά.  5,   17,  χαι^Νεαρ.  22^χβφ.  ίΟ'. 

3)  ΚαΙ  Σύνοψις  XXIX  51  β£[χ.   γ  . 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^005ΐ€ 


3ό0  Ιΐρο^ξ  (5) 


Αϊ  αλλοιώσεις  αύται  δεν  έγένοντο  βεβαίως  Χι'  άγνοιαν  τ^ς  λκ- 
τινιχ•9ίς,  άλλα  συνεπεία  νθ(λθθετικ•?5ς  καινοτο|Λίας  καθ'  ην  η  γυνή  ί 
υπανδρος  ην  άείποτε  αυτεξούσια.  Δεν  εϊναι  ίέ  άπίθανον  δτι  άλλ«- 
χου  που  των  Βασιλικών  εκείτο  διάταξις  λύουσα  την  πατρικιην 
έζουσίαν  διά  του  γάρ,ου.  Τοιαύτην  προϋποτίθησιν  άκριδώς  ό  Λέων  εν 
Νεαροί  ΚΕ',  θεσπίζων  δη  χειραφαιτεΤται  γ,τΧ  ό  παις,  αεί  προς  ίια- 
γωγην  ίΧίογνωριονουσαν  δφθείη  καταστάς  (συναινουντος  καΐ  του  πχ- 
τρός).  •  .  κδν  ^  γα^Αΐκης  ό|Αΐλίας  εςω»  (ΐ).  Έκ  του  τρόπου  τίΐς  εκφρά- 
σεως περί  του  γά|Λου,  παρίσταται  ώς  πρότερον  νίΧη  γνωστόν,  οτι 
οδτος  έχει  το  τοιούτον  άποτέλεσ(Λα.  Ή  Χέ  ιδιωτική  συλλογή  η  παρά 
Ζαχαρίου  βαπτισθεισα  Εθ1θ§21  £1(1  ρΓΟοΗίΓΟΩ  ΠίαΙαΙδ  (τιθεριένη  περί 
τους  χρόνους  Κωνσταντίνου  του  Μονομάχου  1042—  1054)  (2)  έν  τι- 
τλω  ΚΒ'  §  1   ρητότατα  αποφαίνεται  δτι, 

«λύεται  η  ύπεζουσιότης  των      παίδων     τω   στεφάνφ». 

Ό  τελευταίος  ορός  οηλοϊ  τον  γά(Λθν,  έν  χρήσει  άπαντώ|Λενος  άκοι- 
6ώ:  €{ς  τα  νομοθετηο-ατα    Βασιλείου(3).  Κατά  Χέ   την  ΙΙεΓραν  Μβ'  β' 

«άλογόν  έστι  το  συ[ΑφωνεΤν  εχειν  (Λετά  τον  γά(/.ον  υπεξουσίαν  την 
θυγατέρα*  ούοα|/.ου   γαρ  τοΰτο  προέβη»   (4)• 

Παρ*  η|ΛΪν  την  αυτήν  αρχήν  έκύρωσεν  ό  Νό(χος  ΧΙΙΘ'  τ•7)ς  17  Αύ- 
γουστου 1861  περί  ανηλίκων,  επιτροπείας  κλπ.  έν  άρθρω  98  αύτου 
([Αεταφρ.  έκ  του  Γαλλ.  κώί.  &^^ο.  476). 

«Ό  Γά[Λθς  συνεπάγεται  αυτοδικαίως  την  χειραφεσίαν»,  νοητέον 
«[Λφοτέρων  των  συζύγων.  Δια  τ•75ς  λακωνικής  δε  ταύτης  διατάζεως 
ριζικαι  έπνίλθον  (Αεταρρυθ[Αίσεις,  άλλαχου  τε  και  έν  τω  ήριετέρφ  ζη- 
τηα,ατι. 

Έν  πρώτοις  ή  γυνή  ουδέποτε     δύναται  να  ?ί  κατά  τήν  λύσι^    τοΟ 


Ι)  Ίί  διάιαξις  χεΓται  χχΐ  εν  Άοα.  Α'   ^X^  §    7. 

2)  Ζαοΐιβπβθ  ΟθδοΗίοΙιΙβ    |εκΒ.   ρ')  σελ.  19. 

3)  Οίον  Προ/^.  Δ'  κζ'.  Έπαν.  ΐς'  α'  και  σχόλ.  αύτ.  "Ετι  ΡοπαΙ  ΧΧΧΙΧΙ 
σ.  215  (πβρί  ένιαυτών).  Ηύξ.  Έπαν.  ΙΔ'  29.  ϋροχ,  Γ'  14.  Δ'  43  καΐ  Άρμ. 
Δ'.  δ.  26. 

4)  Άλλαχου  αύτβξουσία  άποχχλεΓται,  εν  σ/έσβι  πρίς  τ6ν  άνδρα,  ή  άναλαβοίΤνα 
τήν  διοίκησιν  τίξ:  προικός.  Πειρ.  ΚΕ'  θ',  ΛΗ'  ζ",  πρβ.  και  Ζ'  «θ',  τιΙ(>εΓσβ 
πιθανώς  άνηλικότητα*  πρζ.  Πειρ.  Α'  α',  ΚΔ'  β',  *Αρμ.  ιγ'  21,  ένθα  ύπ^ζου- 
σιότης  κείται  εν  σηιχασία  άνηλιχότητος  ή  άνιχανότητος.  "Ετι  ΙΙειρ.  Μθ'  δ  ,  ι'^ 
Πρχ.  Δ'  ιβ',  13.  — "Ιδε  προιέτι  Μχλαξου  Νομοκάνονα  κεφ.  250  και  ΖβεΙι&ηββ 
ΟβδοΙιιοΙιΙβ  άβδ  ϋΓ.  ΗοΓη.  ΗβοΙβ  (ίχδ.  ψ)  σελ.  9Ϊ    ίχιΐ  §  27). 


οί9ίίίζθό  ΐ3ν  ν^ΟΟίΙ^ 


ι 


ΠρίΛξ  (5)  3δ1 

γάίΛου  υπεξούσια.  *Αρχ  όσάχις  έπιβιοΤ,  έπΙ  θανάτου  του  άνδαος  η  δια- 
ζυγίου, άναλα(Αβ«νει  πασαν  προ,Τκα  (παραπέμιπουσα  την  άγωγην  εις 
τοϊς  ιδίοις  χ.λγιρον(5(/.ους). 

Άλλα  προσέτι  δυνα(Λεθα  είπεΤν,  οτι  απέβη  ανέφικτος  η  υπαρξις 
κχι  πχτρικ,•?|ς  προικός  εν  γένει  κατά  την  έξηγηθεΤσαν  εννοιαν  τ^ς 
1.  πη.  §  13ο,  οΐαν  άναλαι^βάνει  6  προικοΧότης,  θανούσης  τ-^ς  γυ- 
ναικός; 

Βεβαίως  η  ρ.ετά  την  τέλεσιν  τοΟ  γάρ,ου  διδθ(;.ένη  Ισται  υπέρ  αυ- 
τεξούσιας. Άλλ'    Χν  συστ•7)  παρ*  έζουσιαστου  προ  του  γάιχου; 

01  η[Αέτεροι  νοριθ(ΛαθεΤς  σκέπτονται  ούτω*   έπειίη   η  προίς    ενέχει 
τόν  δρον  γά(/.ου,  έπεται  δτι  π&σα  προΐζ  έστΙν  υπέρ  αυτεξούσιας,     ίΐ(>τΐ 
κ.αΙ  η  υπεξούσια  ίιά    του  γά|Λθυ  χειραφετηθησεται     (ι)    Έπιτραπητω  • 
αοι  να  διαφωνήσω  προς  τους  σεβαστούς  καθηγητάς. 

Κατά  νό[Αον  και  άκρίβειαν  η  της  προικός  σύστασίς  συντελείται 
άο'  ης  έγένετο  ή  σχετική  όικαιοπραξία.  ΚαΙ  άν  ύποτεθ•?)  ύπο  αΐρεσιν, 
ττάλιν  το  κύρος  και  η  ενέργεια  των  αιρετικών  συ[ΛβολαΙων  κρίνονται 
κατά  την  έποχην  τ'^ς  καταρτίσεως*  ^ιόπερ  αναντιρρήτως  ισχυρά  ρ,ε- 
νει  η  προικοδοσία,  αν  ό  υποσχεθείς  άποθάντ)  πρό  της  τελέσεως  τοΟ 
γά(Λθυ.  (^)  Επίσης  οσάκις  υπεξούσιος  συνάπττ)  σύ(Λβασιν  υπό  αΐρεσιν, 
το  ίικαίω(Λα  αποκτιέται  ά[χετακλητως  τω  πατρι,  καΐ  δν  προ  τ•?1ς 
εξόδου  τΥ5ς  αίρέσεως  ό  συ[/.βληθεις  άποβ•7|  αυτεξούσιος.  (3)  Έπι  πλέον 
δ'  6  γάι^ος  είναι  [χέν  η  άφορ(χη  τ*75ς  δικαιοπραξίας,  και,  δν  |Ααταιωθ•?|, 
Χίίοται  χώρα  τ•?|  απαιτήσει  (οοπάίοϋο  ΟαΐΐΒδΙ  άδΐΐδΐ  ΟίΙϋδΒ  ηοη 
δβοαία),  άλλα  5έν  άποτελεΤ  άναγκαίως  αΐρεσιν  Ιδίως  έπι  δόσεως 
πραγριάτων  έφ'  δσον  δεν  γίνεται  ρητή  έπιφύλαξις,  [/.εταβιβάζεται  καΐ 
προ  τοΟ  γοε|ΐ.ου  η  κυριότης  άνευ  αίρέσεως  (^).  Και  έπι  του  ρητώς 
δ*  ύπο  αΐρεσιν  δοθέντος  προικώου,  6  ηαέτερος  Άρειος  Πάγος  έδέξατο 
εν  άποφάσει  69  του  1876,  δτι  ταύτης  πληρου[Αε'νης,  η  κυριότης  ανα- 
τρέχει,    υπερισχύουσα   τών    [χεταξύ  έκποιη^ιεων. 

Εντεύθεν  έάν  κατ'  Ίουστινιανον  1.  υη.   §  13ο  σκοπεϊται  ή   πατρική 


1)  Ιίαπαρρ.  $  168,  Καλλιγ.  §  99. 

2)  ι..  44  ρΓ    ϋ.  άβ  },  ά.,  Βασ.  Κθ'.    α'  40. 

3)  ι..  78  ρΓ.  Ο.  (1θ  V.  Ο.,    Ββσ.  ΜΓ  α   75.  Ι•.   18.  1,  144  §  1  Ό.  άβ  Κ. 
Βασ.  Β'   γ'  18.  144  6βμ.   ^'. 

4)  Ε.   7   $  3.  18  Ο.  €ΐ.   ).  άοί.    23,  3,   Βασ.  Κθ'   α'  3  θβμ.  τ•λ•,  4. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


852  ΠροΙξ  (5) 

εξουσία  χχτά  την  προικοΧοσίκν,  ούΧέ  παραβλάπτεται  το  τοΟ  πατρός 
}ιχαίω[Λα  έζ  έπιγενο^ιένης  χειραφεσίας  (^),  άχ(ίλουθον  φαίνεται  χαι 
η  τοΟ  Ν^μ-ου  ΧΠΘ'  χειραφεσία  να  (αύ)  ίί  επιβλαβεστέρα. 

Προς  τοις  ανωτέρω  ο(Αως  ^εσρι.ευό[λεθα  χαΐ  παρά  ρητού  όρισ(χ.οΟ 
Βυζαντινού  αύτοκράτορος,  άναφερο(Λένου  καΐ  έν  Άρμ.ενοπούλω,  καΐ 
η  ίιάταξις  αυτή  Χέον  να  θεωρηθ^  ισχύουσα,  διότι  έζηνέχθη  ύπο 
δ[Αθΐον  πλέον  νοριοθετικον  σύστη(Λ.α.  Ό  Λέων  δηλ.  ακριβώς  εν  τ^  προ- 
ρνησθείστ)  Νεαρ^  ΚΕ',  δι'  ^ς  κυροΤ  εύρυτάτην  χειραφεσίαν  δια  γά- 
(χου  καΐ  αυτεξουσίου  αποκαταστάσεως,   προτάσσει  τά  έξ^)ς. 

αΆνανεούμενοι  ουν  την  πάλαι  κυριότητα  των  Νόριων,  ούδένα 
θεσπΙζθ|Λεν  των  περί  προικός  άναδόσεως  διαλα(χβανόντων  (νόριων)  άθε- 
τούμενον  άπρακτον  εϊναι.  Τι  ουν  έκεΤνοι  φασίν  ;  Άπαιδίας  πεοιστοι- 
χιζούσης  τόν  παΤδα,  την  (Λεν  εκ  του  πατρός  ηκουσαν  αύτφ  δωρεάν 
άναστρέφεσθαι  προς  τόν  δεδωκότα,  μιηκέτι  δε  κάκείνην  η  τ<5  παίδι 
πρόσεστιν  η  παρά  τ-Τίς .  (λητρος  δεδθ[Αένη  ?ί  παρά  τίνος  των  εξω,  εί 
(Αη  άρα  ούτω  παρά  των  διδόντων  συ^χπεφώνηται,  ώστε  αύτην  άνα- 
στρέφεσθαι» (2). 

.  Ση[χειωτέον,  δτι  ενταύθα  6  λόγος  είναι  περί  παιδός  προαποθνη- 
σκοντος  καΐ  τνίς  πε^Ι  το  διατιθέναι  εξουσίας  αύτου,  ης  εξαιρείται 
η  παρά  του  πατρός  προΐξ  καΐ  δωρεά,  6ποστρεφουσα  άρα  προς  τόν 
δεδωκότα  έξ  ιδίου  δικαίου  (ούχΙ  λόγω  κληρονθ(/.ίας).  "Ωστε  κατ*  αρ- 
χήν, τό  δικαίω[Λα  του  προικοδότου  ανιόντος  δεν  νΐ.-θη  διά  τ•?5ς  επελ- 
θούσης νθ(Αίρ.ου  χειραφεσίας  του  παιδός.  ΟΓκοθεν  δ'  έπεται  η  λύ- 
σις  αυτή  κατά  τους  δεχο(Λένους,  οτι  καΐ  ό  χειράφετον  προικίσας  έχει 
το  δικαίωρια  εκ  τ•?ίς  1.  6  ρΓ.  ϋ.  άβ.  ].  (1. 

Σπουδαιότατος  δ[Λως  είναι  ό  προστιθέ(χενος  δρος  άπαιδίας,  ύπερ.- 
φαίνων  νο(ΐοθετικην  λύσιν  του  πολυθρύλητου  ζητη[χατος  του  Βουλγά- 
ρου, και  δη  κατά   την  γνώίΛην  του  αντιπάλου   αύτου. 

Αληθώς  ό  αυτοκράτωρ  αναφέρεται  εις  προϋπάρχοντας  Νό(ΐους, 
ους  δέν  ευρίσκο[χεν.  Άλλ'  οπωσδήποτε  η  ανωτέρω  διάταξις  αύτου  δύ- 
ναται νά  θεωρηθ-ϊί  ως  έπίση(χ.ος    άναγνώρισις    κρατούσης  συνήθειας    καΐ 


1)  Θέαιοος  αριθ.    Π  σελ.   259. 

2)  Ό  *Αρμ(ν.  Α,  ιγ',  8  εχκ   μβρος  έπόμβνον  έχ  της  οιατάξεως. 
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νο(ΐ.ολογί«ς,  ώς  αυθεντική  τρόπον  τινκ  έρίληνείχ,  "ίτις,  κατά  τάς  γε^• 
νιχάς  αρχάς,  ίχει  χυρος  χαΐ  άν  έκ^ολίνη  του  έρ[ΑΥΐνευο(χένου  Νό- 
{4ου  (1). 

Κ.    Δ.  ΡΑΚΤΙΒΑΝ  (1892). 


*ν^9νροο9ν6ρ(οτον  χρημ.ά.τ&ον  βύνΛτ»6  νά  δοθίΐ  ώς  προ\ξ 
8&ατ•τημ.ημ.ένΐί2. 

Ή  δικαιοπραξία  τ^ς  προικός,  κατά  το  ισχύον  Ρω(Ααΐκον  Δίκαιον, 
ενέχει  τελείαν  άπαλλοτρίωσιν,  εϊναι  πραςις  [Αεταβιβαστικη  τ"?ίς  κυριό- 
τγιτος  των  προικοΧοτου[Αένων  πραγρίάτων,  ριετερχοριένων  άτυο  του 
ποοικοΧότου  εις  την  δεσποτείαν  του  ανδρός.  "Οτι  ό  άνηρ  καθίσταται 
εν  γένει  κύριος  τ^ς  προικός,  αναγνωρίζεται  την  ση|ϋ.ερον  παρά  πάντων. 
Έν  τ-ίί  έπόψει  δε  ταύτγ)  δεν  καθιεροΰται  διάκρισις  |ϋ.εταξύ  διατετΐ|Λνι- 
[ΐένης  καΐ  άδιατΐ(ΐ.ητου  προικός,  άλλα  τουναντίον  ευρίσκοριεν  ρητώς 
περί  των  άδιατΐ[/.ητων  ακίνητων  δτι     (ΐάθίΒ»\β     ρΓΑθάίαπί   ίρδίαβ 

ηΐΒ,ηϋ  Θ8ΐ;,  (Ιοίίβ  οααβΑ  θί  άαΐαιη»  ρτ.  ι  2.  8  θεοφ.  ΒΗ'  πρ. 

«καΐ  ταυτχ  δεσπότου  δντος  του  ανδρός».  Το  (Ιλρθ  δε  ση(Λαίνει  |χε- 
τάθεσιν  κυριότητος,  α(ΐΛΡβ  γαρ  έστΙ  το  ποινίσαι  δεσπότην»  (θεοφ.  Γ' 
ιζ'  §  3).  Ώτζύτως  κατά  τον  νό(χον    13  §  2  Π.  23,  5  «άοί^ΐβ  ρΡδΙΘ- 

άιαιη  δίο  Λοοίρίιηαδ  οαιη  άοιηίιιίϋΐη  Γηαηίΐ  (ΐαΛβδίίυπι  βδί» 
Βχσ.  Κθ'  ε'  13,  νό|ΐ.  23    Κωδ.  3.  12.    Βασ.  Κθ'  α'  110    «ό  γάρ 


1)  ο  συναγωνιστής  Κ.  ΡοιλΙκ  (τύχαι  της  προικός  σβλ.  72  χαΐ  έπ.), 
χΑΐ  6  αύτΙ>ν  βπιχρίνας  χ.  Βύχλείδης  (ιν  Θβμ.  Δ  σ.  411  —  2)  χατ*  αυ- 
τούς Βέ  χαΐ  1>  μακαρίτης  ΙΙαπαρρηγόπουλος  ('Ε>ρ•  Μπαλ.  τόμ.  Γ'  σελ. 
146)  βνόμισαν  οτι  βύρίσχουν  λύσιν  γβνιχωτέραν  έν  ταΓς  ΝβαραΓς  20  χαΐ 
22  Λέοντος,  ών  ή  πρώτη  ορίζει  οτι  έποθνησχούσης  της  γυναικάς  άτέ- 
χνου,  λαμβανουσι  την  προΓχα  οΐ  "κληρονόμοι  αύτης.  Ι1εριττΙ)ν  να  μακρυγο- 
ριΙ^σωμβν  εΙς  άιιόδειξιν  του  οτι  ή  εκδοχή  αυτή  διαψεύδεται  ύπο  της  προι- 
χβιμένης  25  Νεαρας  νομοθετούσης  &ά  Ιιοβ  έπι  του  ζητήματος  ημών,  ενώ  α{ 
νεαραΐ  20  και  22,  ώς  και  ή  παρ'  ούδενος  μνημονευομένης  85,  άφορώσι  τ6  σύ- 
στημα του  ύποβόλου. 

ΤΟΜ.  θ'.  23 
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άνηρ  έστΙ  δεσπίτης  του  άγρου»  Βχσ.  αυτ.  65  σχ.  18  κλττ.  Ή  χυ- 
ρι(5της  έτΛ  τούτων  πά(ΐχει  (/.όνον  τον  πβριορισ(ΐ.όν,  δτι  δ  άνηρ  ίβν  δύ- 
ναται ν'  άπαλλοτριώττι  το  προικφον,  άλλ'  είναν  ούΧέν  ίττον  ίίιοχτιά- 
της,  καΙ  την  αντίθεσιν  άιςριβώς  τχύτην  σηρ-ειοΤ  το  άνω  πχρκτεθέν 
χωρίον  των  Εισηγήσεων  («(^αί  άοίπίαϋδ  δϋ,  α1ΪΘηβ.ΓΘ  ΠΟΠ  ρο- 
ίβδί))),  εν  τ^  τοιαύτη  δε  ίίιοτητι  ενασκεί  πάντα  τ'  άλλα  διχχιώ- 
μιατα  και  άγωγάς  τοΟ  δεσπδτου. 

Δοθέντος  άρχ,  δτι  επιτρέπεται  κατά  νό(/.ον  η  εκ  του  άπροσπορί- 
ίττου  χρη(χχτίθΊ  προΐκισις,  έπεται  δτι  θεαιτη  έστιν  η  έκποίησις  αύτου 
έπΙ  τ(;>  σκοπφ  τούτφ  και  Ιβ^θ  ΠΟΠ  (Ιίδίίηβ^αθηίθ,  ου5α(Λώς  δύνα- 
ται νά  περισταλ^  η  άδεια  εις  τάς  άδιατΐ|λητους  |Λ,όνον  προΤκχς.  Τό 
άτοπον  τ•7|ς  τοιαύτη;  έκδοχίς  καταδε'ικνυται  καΐ  εκ  τ^ς  υποθέσεως 
καθ*  ίιν  προικοδοτούνται  κι^^ητά'  εάν  ταύτα  δοθώσιν  άδιχτΙ|χητα,  δ 
άνηρ,  γενόριενος  κύριος  και  1[Λη  ύπαρχο ύσης  τ^ς  έπΙ  ακίνητων  απαγο- 
ρεύσεως, δύναται  καΐ  νά  [ΐεταθέση  ταύτα  εγκύρως  προς  τρίτους*  θά 
είπωυιεν  και  τότε  άκδμιη,  δτι  η  σύστασις  άδιατΐ[χητου  προικός  ίέν 
είναι  έκποίησις  ; 

Ση[Λειωτέον  δτι  καΐ  οί  περί  άπροσπορίστου  νό(Α0ΐ  6  καΐ  8  Κώδ. 
6,  6 1  είσΐ  γενικοί,  άπαγορεύοντες  κατά  κανόνα  την  έκποίησιν  πάν- 
των των  τοΟ  άπροσπορίστου  χρη|ΛατΙου  πραγριάτων,  κινητών  τε  καΐ 
ακίνητων,  πλην  προς  πληρω(χην  χρεών  τ^  κληροδοτηριάτων  (νο(χ.  6,  2 
Βΐίθηαϋοηβ  (Ιβηβ^δΐΙα  νόρ..  8  §  4,  5  Κωδ.  αύτ.  Βασ.  ΜΕ'  δ'  9  11). 

Δυοΐν  θάτερον  άρα,  9ί  δυνά(/.ει  αυτών  κωλύεται  και  πδσχ  προίκισις 
του  υπεξουσίου  έκ  τ•95ς  περιουσίας  αύτου,  γ^  έάν  υφίσταται  έξαίρεσις 
έπι  τη  βάσει  τν5ς  διατάξεως  4  Κωδ.  5  11  καΐ  τ^ς  έπακο\ουθησάσης 
νεαρ&ς  21  Λέοντος  (αΐτινες  ουδέ  δύνανται  νά  έρμηνευθώσιν  άλλως 
πως),  υ)  έξαίρεσις  αυτή  2χει  παράλληλον  Ικτασιν,  περιλα|λβάνουσα 
άναγκχίως   καΐ  τη*•   σύστασιν  διχτετΐ(χη(/.ένης    προικός. 

Κ.    ΡΑΚΤΙΒΑΝ  (1894). 


Δύναται  το  8η|ΐό(Ιιον  8ιά  κο0ο<1τεροιτ(ΐένο>>ς  ^όρον^ 
οίκοδο^ιών  νά.  κατάόχη  και  ίκηΧζχότηρχάό  η 
προικώαν  άδιατ((ΐητον  οΐκίαν  ; 

Τό  δημόϋιον,  δχον  λαμβάνειν  φόρον  οΙκοδομών  έξ  οΙκίας  προχκφας 
άδιατχμΛτου,  κατέϋχε  ταύτην,  κατόπιν  νομίμου  πράς  πληρωμών  ηρο- 
Οκλνιόεως  ιών  Ουζύγων,  καΐ  τΛν  έξέθεϋεν  εΙς    ηλεΐ()τηριαΰμόν.  Έρω- 
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τάχαι:  Δύναται  τ6  ΔημόΟιον  διά  καθυοτερονμένους  4ιόρους  οίκοδομών 
νά  κατάίίχι^  καΐ  έχπλβκίτηριάϋχι  προικφαν  άδιατ<μητον   οΐκίαν  ; 

Κατά  τόν  παρ*  ημ-Τν  ισχύοντα  αστικό  ν  νόριον,  απαγορεύεται  ή 
απαλλοτρίωσες  τοΟ  άΧιατιμητου  προικώου  ακίνητου  (Ι,,  υη.  §  15 
<:.  5,  13,  ρΓ.  Ιη8ΐ.   2,  8.). 

Ή  άπαγ^ίρευσις  αδτη  οέν  εφαρμόζεται  έπΙ  απαλλοτριώσεως,  γι- 
νοιχέν/ι;  ενεχεν  υποθηκ'/ι;,  κεκτ•/]α.ένης  πρΙν  ?ί  το  άκίνητον  καταστη 
τυροικωον  (Ε.  1  §  2  Ό.  27,  9,  Βασ.  ΛΗ',  θ',  1,  Ε.  11  Ο.  29,  6) 
*  Ωσαύτως  έπΙ  διανοα•?ίς,  "^ν  προκαλεΤ  6  συγκοινωνος  προικ<^ου  κτηαα- 
τος,  ίνα  (Λ7Ϊ  (Αενγι  άκων  έν  τ9ί  κοινωνίι^    (1,.  78  §  4   Ο.    ^3    3). 

Έν  Ε.  7  ργ'.  Ό.  (23,  2),  Βασ.  Κθ'  ί'  7,  Ι..  1  ρΓ.  Ο.  (23.  5). 
,Βασ.  Κθ',  ς'  1,  Ι..  7  ρπ.  15,  16  Ό.  (39,  2),  αναγράφονται  καΐ 
ετεραι  περιπτώσεις  απαλλοτριώσεως,  κατά  Χιάταξιν  τοΟ  νό(χου  ^  Χι- 
καστικην  άπόφασιν,  επίσης  άσχετοι  προς  το  ύπ'  έξέτασιν     θέ(χα. 

Έν  τούτοις,  αί  εξαιρέσεις  αδται  προϋπόθεσιν  Ιχουσι  την  έπιβαλ- 
λομένην  προς  άπαλλοτρίωσιν  ανάγκην  :  «η  γάρ  τοιαύτη  έκποίησις  τ(5ν 
αναγκαίων  εστί»  (Ε.  1  ρΓ.  Ό.  23,  5,  Βασ.   Κθ',  ί',  1). 

Προς  έφαρμογην  τ•?|ς  άρχ•7|ς  ταύτης,  έν  Γαλλί€}ε,  υπό  το  κράτος 
παραπλήσιας  διατάξεως,  άπαγορευούσης  την  έν  συνεστώτι  τί^  γάμω 
άπαλλοτρίωσιν  του  μη  Χιατετιμημένου  προικώου  ακίνητου,  έπεξε- 
τάθησαν  αΐ  εξαιρέσεις  εις  διαφόρους  περιπτώσεις,  καθ'  άς  λόγοι  ανω- 
τέρας ανάγκης  καΐ  δημοσίας  τάξεως  έπιβάλλουσι  την  άπαλλοτρίωσιν 
του  προικώου  ακίνητου  (Αυΐ3Γγ  βΐ  Κ&α  τόμ.  5  §  538  σελ.  614  καΐ 
ύποσημ.    32). 

'Ώς  μία  των  περιπτώσεων  τούτων  φέρεται  και  ή  αναγκαστική 
άπχλλοτρίωσις  προς  πληρωμην  φόρων,  οφειλομένων  εΙς  το  Δημόσιον 
καΐ  άφορώντων  εις  τό  άδιατίμητον  προικφον   κτγίμα. 

Αυ1)Γγ  βΐ  Κ.ια  αυτόθι  σελ.  615. 

αΟ'αη  αυίΡΘ  οοίβ  1θ  ρΛίβιηΘηί  άβ  Ια  οοηίρί1)υΙϊοη  ίοη- 
ι>οίΘΓθ,  (Ιαβ  ροαί'  (1θ8  ίιηιηΘαΙ)ΐΘ8  άοίΑαχ,  βί  Γ  βχθουίίοη 
»(1θ8  οΙ)1ί§9,ίίοη8  1θ§^8;1θ8  ίιηρο8Θθ8  έ.  1λ  ΓθΐηηΐΘ  οοιηπιβ 
ΐί)ρρορηθ1;α.ίΓβ  άβ  ρ&ΡβίΐΒ  ίπιπίθαΜΘδ,  ρθυνβηί  βίνβ  ροαρ- 
τ)3αίνί8  δϋΡ  Ιλ  ρΙβίηΘ  ρρορρίθίθ  άβ  οθ8  1)ίΘη8))   ; 

*Ό?.  και  Άπόφ.  Εφετείου  Ι,ίπίΟ^βδ  28  Μ&ί  1863  έν  δΪΓβγ 
1863,  2,    140. 

Ή  αύτη  λύσις,  κατά  μείζονα  λόγον,  δύναται  νά  ύποστηριχθί} 
παρ*  ήμϊν  δυνάμει     του   Νόμου  ΑΤΙΓ'    τ•?}ς    2  Απριλίου  1887    <ΐ:περΙ 
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τροποποιήσεως    τΰν  νό|χων  περί    είσπράζεως  των  δγ}[λοσίων    εσόδων  ι»  ^ 
χατά  τό  £ρθρ.  1  τοΟ  οποίου     ((οΐ  ίυνά(λει  τ(5ν     χεΐ[Λένων    ν(ί(χων  έπι- 
»β«λλ()(λενοι  φόροι  έπΙ     ακίνητων  χτη|^άτων     βαρύνουσιν    τους  τελευ- 
ΐταΐους    ώιοκτητας,   εΓτε    οδτοι  τυγχάνουσιν  έγγεγραμίλένοι     εν  τί|^- 
:»φορολογιχφ     καταλόγφ,  εΓτε  οι     ττρφην  Ιίϊοκτϋται»•     ίηλονότι  Κιά- 
του νό(Λου  τούτου  καθιεροΰται  η    άρχη,   δτι  ό  φόρος    ποφακολουθεΤ  τα 
άχίνητον  παρ'  οίφδη^οτε  χυρίφ  καΐ  άν  εύρίσκηται    τούτο,  «αι  χορνι-τ 
γεΤται  τ(|^  Δη[Αθσίφ  τό    $ιχ«ίω|Α«,  βπως    πληρωθ^    τους  όφειλομ,ένους. 
«ύτφ  φόρους  έζ  «ύτοΟ  τοΟ  χτημιατος    (δρ.  καΐ    Αρείου  Πάγου  άπόφ.. 
394  τοΟ  1895).   Έποριενως  δια  του    νόριου  τούτου     χαθιερώθη  οίονεν 
έαπράγ(Α«τον  $ιχαίω[Λ«  υπέρ  τοΟ  Δγ][ΐ.οσίου,  σχοποΟν  την  έζασφάλισιν- 
τίίς  έγχαίρου    άποτίσεως  τών    έπιβαλλοριένων  φόρων    (δρ.   ΕΙσηγητι- 
χην     Ιχθεσιν  τοΟ    'Τπουργου  τών    01χονο[ΐιχών    έν  παρ«ρτηρ•«τι     τ-ίίς. 
Έφη(Λ.  τ'?|ς  Βουλ•/|ς  αριθ.    16     σελ.   49  χαΐ  έπ.)  χάριν    αύτ^ς  τ^ς  συν- 
τηρήσεως χαΐ  τ•9|ς  υπάρξεως   του  Κράτους,  καΐ     συνεπώς  ό  χανών  του• 
αναπαλλοτρίωτου  τ•7ίς     άδιατΐ(Αητου  προιχός,  ως  εκ     τοΟ  σπουίαιοτέ* 
ρου     σκοπού,  δν    έπι&ιώκουσιν  οι   υπό  τ^ς     πολιτείας     έπιβαλλό(ΐ.ενοι 
φόροι,  υφίσταται  έζαίρεσιν,  είσαγο(/.ένης    νέας     περιπτώσεως     θε|λΐτϋς 
καΐ     αναγκαίας    απαλλοτριώσεως  τοΰ     [Αη    διατετΐ(ϋ.η[;ί.ένου    προικώου - 
ακίνητου,  τίτις  δύναται  νά  επιδιωχθεί  άναγκαστικώς  ύπο     τοΟ  Δη(Α0- 
σίου,  προς  άπόληψιν  του     καθυστερου[/.ένου    φόρου,  του  βαρύνοντος  το- 

αύτδ   άκίνητον. 

ΞΕΝ.  ΨΑΡΑΣ 

Σ.   Λ.    ΓΚΙΝΗΣ  (βίσηγητής)  (1897), 


Προιξ  διατετιμημίνη  νπο  τον  ο^ον  δπα>ς  ^ρος  άπαλ— 
λοτβίοχίιν  ίγκνρον  ζητΛταν  καΐ  η  όνναέν€<1ΐς  τΛς 
ύνζύγου. 

Διά  όυ]χ6ολαίον  έδόβηΰαν  εΙς  τόν  Β;  Α.  τά  δύο  τρίτα  τΛς  έν  αύτω- 
περιγραφόμενης  οΙκίας  λόγφ  προικός,  δχατιμηθείϋης  ούχ\  §νεκα  τβν- 
τε3ΐων  του  χαρτοόΛμου,  άλλ'  όπως  ό  προτκολνιπτης  δχΐίΐ  τό  δικαίωμα 
τίίς  απαλλοτριώσεως,  μέ  μόνην  τ^ιν  διαφοράν  δη  έπ^  τούτφ  έδει  νά 
<5υντρέξι>  κα\  Λ  (ίυνα(νε<3ις  τΛς  όυζύγον.  Δια  τοϋ  αύτοΌ  (5υμ6ολα<ον 
μετεδιδάϋθη  τφ  Β.  Α.  τό  δτερον  τρίτον  της  οικίας.  Μετά  παρέλενύιν 
ετών  οί  Ούζυγοι  Α.  έπροίκιοαν  τφ  Χ.  Δ•  τά  δύο  τρίτα  της  οίκίας  καΙ 
Λ  (ίύζνγος  Α.  τό  δν  τρίτον,  ώς  άνηκον  αύτη,  διό  του  αύτοΟ  Ουμόο- 
λαίου,   παρΐ(5ταμένουτού  Ουζύγου  Α.,  καΐ  έγγυηθέντος    τω  προικολιϋ•» 
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.^πτΐ(|ΐ  χ.  Δ.  ιην  ακεραιότητα  της  τΐΛ^αόχζΒείβης    αύτφ  προικός.  Έρω• 
'τδται  . 

Ι. — Θεωρείται  προ\ξ  διατετιμη^ιένη  λόγφ  ηωλύόεως  Λ  ύπό  τ6ν  όρον 
της  Ουνεπινεύόεως  τίΐς  όυζύγου  δυναμένη  έκποιηθηναι  τοιαύτη  τών 
'5ύο  τρίτων  ; 

II— Είναι  Ιόχυρά  έπ\  τούτοις  Λ  ύπό  τών  Ουζύγων  Α.  γενομένη 
-^Iροικι<^ις  τών  */3  τΐίίς  οίκ<<ις  ταύτης  τφ  Χ.  Δ.  κα\  είναι  ΙΟχυρΔ  Λ  ύπό 
τ-Λς  (ίυζύγον  τον  Α.  προίκκΗς  του  τφ  συζύγφ  αύτΛς  καΐ  ούχΙ  αύτ^ 
ΛνΛκοντος  έτερου  τρίτου  ; 

Ι.  —  Άνενίοιάστως  προκύπτει  ίκ  τοΟ  πρώτου  προιχοσυρ,βολαίου, 
οτι  τάδύο  τρίτα  τ•7ίς  εΙργ)(Λένης  οΐχίας  άπετέλουν  προΤχα  ούχΙ  άίια- 
τίμητον,  άλλα  λόγφ  πωλήσεως  δι«τετΐ(Αη(χένΥΐν,  Υΐν  έίικαιοΟτο  συνε-  , 
-πώς  ^  διαθέσγ)  κατά  τό  δοχοΟν  6  προικολτήπτης  Β.  Α.  τίί  συναινέ- 
σει απλώς  τ-^Ις  συζύγου  του,  τοΰθ'  δπερ  ήδύνατο  ισχυρώς  να  περιλη- 
φθεί έν  τω  προικοσυμιφώνω  κοΤτά  νό(χον  7   Πανδ.  (23,  4), 

II.  —  Τούτων  ούτως  εχόντων,  έχει  πληρέστατον  κΰρος  η  προικο- 
ίοσία  τ^ς  οΙκΙας  ^ταύτης  προς  τον  Χ.  Δ.  παρά  τών  συζύγων  Α.,  δλως 
ίέ  άϊιάφορον  άν  έν  αύτφ  παρίσταται  ώς  προικοδότης  του  ένος  τρίτου 
εξ  αδιαιρέτου  η  σύζυγος  του  Α.,  ένω  τούτο  άνγ|κεν  επίσης  ε£ς  τοΰ- 
τον,  &υνά[ΐ.£ΐ  τοΟ  ίδιου  προικοσυ(χφώνου,  διότι  άφου  6  Α.  συ(/.|χετεΤνε 
τοΟ  νέου  προικοσυ(/.φώνου  καΐ  ου  (/.όνον  ούδε[λ{αν  έπηνεγκεν  άντίρρησιν, 
άλλ'  έξ  εναντίας  ρητώς  συντρνεσε  να  προικοοοτησγ]  η  σύζυγος  του  το 
ρηθέν  τρίτον  τ•?ίς  οικίας  ε£ς  τον  Χ.  Δ.,  λογίζεται  έντεΟθεν  ως  αυτός 
ούτος  προικοδοτησας,  έξ  αναλογίας  του  νό[Λθυ  12  Πανδ.  (21,  2)  καΐ 
'Βασιλ.  Ν.  12  (19,  11)  και  έπο(λένως  δεν  δύναται  να  διεκδίκηση  το 
τρίτον  τούτο  κατά  τοΟ  προικοληπτου,  δικαιου(Λένου  ν'  άντιτάξη  κατ* 
αύτου  την  ένστασιν  του  δόλου.  Παρατηρητεον  (χάλιστα  δτι  ό  Β.  Α. 
δια  του  νέου  συ(χβολαίου  ηγγυηθη  ρητώς  προς  τον  προικοληπτην  Χ. 
Δ.  διά  πδσαν  οθενδηποτε  ένδεχο^χένην  έκνίκησιν  ^  προσβολην  του  ρη- 
θδ'ντος  προικοσυ|χφώνου,  ώστε  καΐ  ένεκα  του  λόγου  τούτου  ό  Β.  Α 
δύναται  ν'  αποκρουσθώ}  διά  τ-ίΐς  ενστάσεως  του  δόλου,  έάν  επιχείρηση 
νά  διεκδικησνι  το  ρηθέν  τρίτον  κατά  του  λαβόντος  αυτό  ώς  ποοΤκα 
Χ.  Δ.,  Ν.  31  Κωδ.  (8.  45).  Το  κύρος  δε  τγ|ς  εγγυήσεως  .ταύτης 
του  Β.  Α.  απέναντι  του  προικοληπτου  Δ.  ουδόλως  ανατρέπεται  έκ 
του  λόγου  οτι  η  υπέρ  τγ^ς  συζύγου  του  παροχή  τ^ς  εγγυήσεως  ταύ- 
της έγένετο  έπΙ  σκοπώ  δωρε5&ς  (ην  ό  νό(;.ος  άπογορεύει  (/.εταζύ  συζύ- 
γων διαρκουντος  του  γά|;.ου},  διότι  ώς  ^ρός  τόν  Χ.  Α.  η  έγγύησις 
«υτη  ούδα(Αώς     έχει   τον     χαρακτήρα  δωρεάς  και     έπθ(χένως     ισχύει. 
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άπλΰς  5έ  'ρ,όνον  ίνεκα  τϋς  6ίργΐ(χένης  απαγορεύσεως  ό  Β.  Α.  σώζει  τα 
έκ  τ•?ίς  εγγυήσεως  απορρέον  ίιχχίω|χχ  τϋς  αναγωγές  του  χ«τά  τίς 
συζύγου  του,   ν(5|Λ.  32  ΠκνΧ.    (2.  44)  καΐ  νομ.   1  §  19  Πχνί.  (38,5). 

Ξ.  ΨΑΡΑΣ  (1898). 


ΠροΙξ  έκ  |ΐέρονς  χΛς  γννεκδς  (Ιννε(Ιτ<ι^τος  τοϋ  γά|ΐον. 

Ή  Χιαρκουντος  τοΟ  γααου  [Λεταβίβασις  ύπο  τ^ς  συζύγου  κτγι- 
(Λατων  αύτίίς  λόγφ  προικός  $ιατετΐ|ΧΎ][ΑένΎ)ς  προς  τον  σύζυγον  «ύτ^ς, 
άπορον  δντα,  δύναται  να  προσβληθή  υπό  δανειστών  τ-ίίς  γυναικός, 
γενο|Χ£νων  τοιούτων  (χεταγενεστέρως  τ^ς  πράξεως  ταύτης,  καΐ  ά(Αφι- 
σδητούντων  το  κΟρος  αύτ^ς  ιδία  ώς  καλυπτούσης  δωρεάν  μεταξί^- 
συζύγων  ; 

Κατά  ρν)τάς  τοΟ     ισχύοντος   ΆστικοΟ  Δικαίου     διατάζεις  επιτρέ- 
πεται η  έν  ύφεστώτι  τ(^     "ί^ν-^  σύναψις     η  έπαύξνισι;     προικός   (νόρι. 

19,  20  Κωδ.  5,  3,  Νεαρ.  97  κεφ.  β',  Άραεν.  Δ'  Ι'  6.  «Δύναται 
τα  συριβόλαια  τ>|ς  προικός  καΐ  συνεστώτων  £τι  των  γάρ,ων  έναλλά  ττε- 
σθαι...  και  αυξάνεσθαι  καΐ  έλαττουσθαι  δύναται  η  προΐξ  συνεστώτων 
τών  γά|/.ων}ί>).  Ώς  προς  τον  άνδρα  δε  η  προίζ,  διδο(/.ένη  προς  κου- 
φισ|ΐόν  των  τοΟ  γά{Αθυ  βαρών,  δεν  θεωρείται  δωρεά  ;νό(λ.  19  Πανδ• 
44,7,  Βασ.  ΝΒ.  α'  8  «6  άπαιτών  προΤκα  ου  δοκεΤ  έζ  επικερδούς 
αίτιας  2χειν•  δανειστην  γαρ  τ^  άγορζστην  (/.ιαεΤται •• .  Ν.  8  §  13  Πανδ. 

20,  6,  Βασ.    ΚΕ'  7)'   8    «ό   [ΐέν  τοι    έπιδιδούς  έν    προικι    πεπρακένχι 
πιστεύεται,    δια  τα  βάρη  τοΟ  γά(Λθυ»   κλπ.  Καλλιγ&  Δ'  §  75. 

Ή  έν  τ•?ί  περί  ίΐς  πρόκειται  δικαιοπραξία  άρα  εννο(/.ος  αιτία  της 
προικός  καθ*  έαυτην  αποκλείει  την  Ιννοιζν  τ^ς  δωρε£ς,  ούσα  εντελώς 
θε(λΐτη  (/.εταξύ  συζύγων,  ούδε[λίαν  δε  ποιεΤται  ό  νόμ,ος  διάκρισιν  δια- 
τετΐ(χη(χένης  καΐ  άόιατΐ(Λητου  προικ(>ς,  καθόσον  και  (ΐετρητά  χρη|ΐατοε. 
δύνανται  εγκύρως  ύπο  τάς  αύτάς  περιστάσεις  να  δοθώσιν  εις  προΓκα. 
Άσχετοι  δε  είσιν  αΐ  διατάξεις  αί  άφορώσαι  την  έναλλαγην  η  άλλην 
ρ,εταβολην  τ•7ίς  ηδη  ύφ*  ώρισ(λένον  τύπον  ύφισταρνης  προικός  έφ'  ης 
χωοεΤ  τό  άνεκποίητον  των  ακίνητων  καΐ  απαγορεύονται  σύ(/.φωνα  κα- 
θιστώντα  χείρονα  την  θέσιν  τ-ΤΙς  γυναικός,  ουδέ  δύνανται  να  έφαρρο- 
σθώσι  ταύτα  κατ'  άναλογίαν  έν  αύτ'Τί  τίί  συστάσει  τί^ς  προικός  καθ'ίίν^ 
πδσα  συνθ|ΐολογία  έστΙν  ακώλυτος  (νό(Λ.  7.,  2Χ)  §  1  Πανδ.  23,  4, 
Βασ.  Κθ'  ε'  7,  18). 
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Έπίστος  5έν  (Λεταβάλλβι  τά  πράγι^ατα  το  άφερεγγυον  τοΟ  συζύ- 
γου, λλλως  ΖΧει  π&σα  προς  άπορον  δνδρχ  ίι^θ|ΐ,έντίΐ  προΐζ  να  χ«ρ«- 
χττορίζεται  ως  δωρεά,  τουθ'  δπερ  ίέν  είναι  αληθές  κατά  νό|χον,  ως 
ειρτιται•  τουναντίον  έπΙ  προικός  κινδυνευούστις  δι'  άπορίαν  του  άνορος 
χορτογεΤται  Ιδία  προστασία,  ί  τοΟ  χωρισ{ΑθΟ  τ•?ίς  προικώας  περιουσίας, 
άνευ  μεταβολές  τί|ς  φύσεως  τί|ς  προικός  {ν(5ρι.  29  Κωδ.  5,  12,  Βασ. 
Κθ'  α%  116,  Νεαρ.   97  κεφ,    ς'). 

Έτερωθεν  π&σα*παροχγ)  γιγνθ(λένη  έπι  άποδόσει  είναι  άσυ(χ6ί6α- 
στος  προς  την  έννοιαν  τ•?1ς  δωρεάς  και  δέν  θεωρεΤται  τοιαύτη  ανεξαρ- 
τήτως του  φερέγγυου  τ^  [χη  του  λοι(χβάνοντος  {παραβ.  νό(Λ.  18  πρ.  §  1 
Π.  39,  5,  Βασ.  ΜΖ'  α'  17,  ν(5{Λ.  58  πρ.  Π.  24,  1),  καΐ  αύτίι  δε  -ίι 
έλάττωσις  των  ύπαρχουσών  άσφχλειων  δέν  λογίζεται  δωρεά  έν  οσω 
π«ρα|/.ένει  η  άπαίτησις  (νόρ..  18  Π.  42  8,  Βζσ.  θ'  η'  18  «η  των 
ένεχ^ύρων  συγχώρησις  έπΙ  ανδρός  κχι  γα(Λετ^ς  ουκ  £στι  δωρεά»,  νό[χ. 
11  Κωδ.  4,  29,  Βασ.  Κς'  ζ''  75  «ουδέ  γά^  έστΙ  δωρεά  έξ  ίΙ;  η  γυνή 
ουδέν  ζη(ΛΐοΟται,  δυνα(λένη  δια  της  προσωπικές  άγωγί}ς  άπαιτ-ίί- 
σαι  το  χρέος».  Καλλιγθέ  Γ'  §  123)•  διότι  εΙς  την  (/.εταζύ  συζύγων 
άπαγόρευσιν  υπάγεται  [ΐίνον  η  κυρίω;  δωρεά  εν  τ-^ί  συνηθει  ση|/.ασία, 
ούχΙ  π«σα  άλλη  έλευθεριότης  (ν(5|χ.  5  §  8  Πανδ.  24  1,  νό(χ.  5  § 
16,  νόρι.  25  αυτόθι,  Βασιλ.  Α',  α'  5,  25.  \νίηά8θΙιβίά  II  §  509  8 
σημι.  28  §  365). 

ΈπΙ  τίί  βάσει  των  ανωτέρω  συ(λπεραίνο(χεν,  δτι  τότε  [χόνον  δύνα- 
ται νά  προσδληθί)  η  ανωτέρω  σύμδασις,  εάν  γ^θελεν  ύποστηριχθη  ολο- 
σχερής αύτ^Ις  είκονικότης,  δτι  τοΰτέστι  συνεφωνηθη  πράγ(Λατι  μεταξύ 
των  συζύγων  νά  μη  παραχθίί  οιαδήποτε  τ"?)ς  προικός  ένοχη  εις  Βά- 
ρος τοΟ  συζύγου,  άλλα  νά  -^  ούτος  άπηλλαγμένος  πάσης  υποχρεώσεως, 
ώς  λαμβάνων  δωρεάν    καθαρώς. 

Και  εάν  ν{θελεν  άποδειχθίΙ  τοιαύτη  είκονικότης,  δέν  δύναται  νά 
άντιταχθ-ί]  προς  του;  τρίτους  τους  έν  κα^τί  τ•?)  τ^ίστει  συναλλάξαμε - 
νους  ("Αρ'.Πάγ.  άποφ.  11  καΐ  31  (187θί,  227  (1885)  έν  Συλλογίί 
Μπαλάνου  καΐ  Γκίνη  Β'   σελ.  275-6). 

ΤΤίς  Παυλιανίς  άγωγ•?ίς  οί  οροί  δέν  υφίστανται,  άφ*  ου  πρόκει- 
ται περί  δανειστών  μεταγενεστέρων  τ^ς  προσβαλλομένης  πράξεως. 

Κ.  Δ.  ΡΑΚΤΙΒΑΝ   (1901), 
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Πότε  επιτρέπεται  ί^  «ερί  χω^ι^ΙΐιοΙ^  κτημάτων  αγ<ύγΛ. 

Μεγίστη  τ^  [ίεο\,μ,•^ά.  του  νομοθέτου  &ιά  την  τύχην  καΙ  συντηρι^σιν 
τ^ς  προικός,  -^ν  άληθως  πάντοτε  περί  πολλοΟ  ποιείται,  άναγορεύων 
(/.άλιστα  καΐ  κανόνας  ειδικώς  δι*  αύτην,  χαρακτηρίζοντας  την  (λαι- 
τέραν  εδνοιαν  αυτοΟ  (π.  χ.  Γβί  ρα1)1ί€96  ίηΙβΓβδΙ  ΙπυΙΐβΓβδ  άοΐβδ 
δυοδδδίνδίδ  1ΐαΙ)βΓβ  1.  1,  2  Π.  24  3).  Άλλα  προς  τούτους  άντιιτί- 
πτει  έτερος  κανών  σπουδαίος  και  σχεδόν  απόλυτος  βάοΐίδ  οαΐΐδα 
ρβΓρβΙυ&ΘδΙ,  υΐ  Ββτηρβν  9ίρ\}ά  ιηαπϋ  βϋ»,  δν  αναγορεύει  ό  Παύ- 
λος εν  1   (24,  3). 

Ένεκεν  τούτου  εξαιρετικώς  δλως  προστατεύεται  ή  προΐζ  συνεστω- 
τος  του  γά(χου•  (χία  δε  έξαίρεσις  είναι  και  η  περίπτωσις  τοΟ  χωρ*- 
σ[ΛθΟ  τ^ς  προικός  έπιτρεπο[χένη  δι'  ώρισ(Λένους  λόγους,  δπως  και  η 
συνεστώτος  τοΟ  γά|ΐτθυ  άπόδοσις  τϋς  προικός  ύπο  του  άνδρος  εις  τ-ίιν 
σύζυγον  εΙς  ρητάς  εξαιρέσεις  (χη  έπιδεχθ[Λένας  ονδεμίαν  έηέπτααιψ 
(|χ«λλον  άντιδοξών  (λόνος  6  Ώβϊίώητξ  Ρ&ηά.  III  §  19,  6  ση(ΐ..  4). 
Τίνες  δε  οι  λόγοι  ούτοι,  καθ'  ους  τ^  σύζυγος  δύναται  καΐ  δικαιοΰται 
νά  ζητησγι  χωριηΛον  τ'Τίς   προικός  αύτ-ίίς    ; 

Διαρ,πάξ  του  Ρ.  Δ.  διηκει  ώς  (λόνος  λόγος,  φρονοΟ|ΐεν,  τ^  απορία 
τΛ  άφερεγγυότης  του  ανδρός.  Και  εκ  των  Πανδ.  24,  3  νό(Λ.  24  «Ινε- 
κεν  ένδείας»  καΐ  Κωδ.  5,  12  νό(Α.  29  καΐ  νό|ΐ.  30),  αΙ)ί  ΕίΗίαο 
ΓΠ&ΐΓίπιοηία  οοηδϋΐαίο  πι&ΓΪΙϋδ  αά  ίηορί&η  δίΐ  (ΙβάαοΙαδ  κ«1 
Βασιλ.  28,  8  θέ|Λ.  24  αέκ  τοΟ  (χ.η  άρκεΤν  προς  τδ  ποσόν  τίίς  προι- 
κός η  ουσία  του  ανδρός  (καΐ  αύτοθ.  σχ.  ((πενο|ΐένου  του  άνδρος») 
ωσαύτως  29,  1  θέ(χα  116  (καΐ  σχόλ.  αυτόθι  Θεοδώρ.)  και  Άρ(4.εν. 
4,10  έδ.  33,  προ  πάντων  34  αέάν  άπορον  όρ?  τον  £νδραι,  εξάγεται 
δτι  (Λοναδικος  ό   λόγος  χωρισ[Λου    κτη(Λάτων. 

Ου  (χην  άλλα  υπάρχει  καΐ  ετέρα  τις  διάταξις  εν  νεαρ&  97  κεφ.  6, 
ήτις  δύναται  νά  παρουσιασγ)  ηρΐ-Τν  καΐ  ϊτερον  λόγον.  Έν  τω  [χέσω 
του  προοΐ(Αΐου  του  κεφαλαίου  τούτου  λέγεται  :  έπειδη  ^'άρ  δεδώπαμεψ 
τχΧς  γυναιξιν  αίρεσιν  και  συνεστώτος  τοΟ  γά(Λθυ,  εί  κακώς  τα  πράγ- 
(χατα  ό  άνηρ  διοικοίη^  και  λαιχβάνειν  αυτά  καΐ  διοικεΓν  (την  γυναίκα) 
κατά  τον  πρέποντα  τρόπον».  Εντεύθεν  δέ  τίνες  συγγράφεις  (\νίΐΐ- 
ά30ΐΐβίά  Ραηά.  §  498,  Παπαρρηγόπουλος  Οίκογ.  §  155)  ύπεστηρι- 
ξαν  δτι  δύο  οΐ  λόγοι  κχθ'  ου;  επιτρέπεται  ό  χωρισ(/.ός,  α'  ή  απορία 
του  ανδρός,  β')  ή  κακή  διαχείρισις  τ•7ίς  προικός  (\νβηη  άβΓ  Μαηη 
άίβ  Βοδ  νβΓδθΙι1βα(ΙβΓΐ\ 
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φρονου(ΐΛν  ((ΐ,ως  (τι  έ^όθτ)  (4Λίζο>ν  τοΟ  δέοντος  σγ)α«φ(κ  εις  το 
χεφ.  6  τϋς  ν.  97.  Διότι  εν  τω  κεφ.  τούτφ  6  Ιουστινιανός  ήθέλησβ 
νά  θίζγ}  κκΐ  χαθοοίση  -κεριπτώσεις  τινάς  τί|ς  συνεισφοράς  τϋς  προικός 
(<7αφ&ς  καταφαίνεται  ό  τοιοΟτος  σχοιτος  τοΟ  Ί.  έκ  τοΟ  σχολ.  του  Θεο- 
δώρου εν  Βχσιλ.  41,  7  θέ(Λ.  38),  ού&αμώς  προτι&έ[Λενος  καινοτο^λίαν 
εν  τω  ζνιτη(Αατι  τοΟ  χωρισ|ΐου.  Τούτο  δε,  Χιότι  και  εν  όλοκληρω  τφ 
ΐΓροοΐ|ΐτί(!>  τοΟ  κεφ.  6,  καΐ  εις  το  τέλος  τϋς  Ιτος  παραγρ.  («τηνικαΟτα 
ττιν  θυγατέρα  κινεΤν  (την  άγωγγιν)...  καΐ  έαυτίί  βονιθ^σαι  καΐ  τά 
έσόρ.ενον  έπΙ  τΐΐ  ίηορίίΐ  τοΟ  άνίρος  άποπέμιψασθαι  δέος»)  γίνεται  λό- 
γος περί  απορίας  τοΟ  ανδρός,  προς  δε  καΐ  η  λέζις  δεδώκαμβΊβ  κχΐ  κα- 
τωτέρω η  φράσις  «καθάπερ  ύι  ή|Λετέρχ  λέγει  διάταξις»,  συνδυαζό{λενα 
Ίτρός  την  έν  τέλει  τίίς  Ιης  παραγρ.  (χνείαν  του  ΟυλπιανοΟ  (ατοΟ  σο- 
φωτάτου,  ζητησαντος  τά  τοίαντα  και  άηόρον  του  ανδρός  ευρεθέντος 
βοηθησαντος  τ^^  γυναικί»)  *  ταύτα  πάντα  δεικνυσιν  δτι  ό  Ιουστινιανός 
ούδα(Λώς  προεθετο  έν  τούτω  καΐνοτο(/.Ιαν  προς  άλλο  βεβαίως  και  ασφα- 
λώς ζητνΐ(λα  προσχών.  Ό  αυτός  δε  Ούλπιανός,  προς  δν  τ^  παραπο(Λπη 
έν  νό(Λ.  24  (24,  3)  χορηγεΤ  την  περί  χωρισ(ΛθΟ  έν  περιπτώσει  απο- 
ρίας του  ανδρός,  εξ  ίις  προφανέστατα  (βνίάβηΐίεβΐΐηβ  Ηρρ&ΓαβΓΪΙ) 
νά  {Αη  άρκτ)  η  περιουσία  τοΟ   ανδρός  προς  εΓσπραξιν  τ^ς    προικός. 

Απέναντι  λοιπόν  των  ανωτέρω  διατάξεων,  είδιχών  διά  το  ύπο 
ερευναν  ζητηρι,α,  προϋποτιθε(χένου  δτι  καΐ  έν  τω  είρη[/.ένω  κεφαλαίω 
τ-^ς  Νεαρδ  97  ούδα|Λώς  ύποδηλουται  καινοτο(/.ίας  πρόθεσις,  η  φράσις 
έχείνη,  έφ'  ί  στηρίζονται  οΐ  είρη(λένοι  κυρίως  συγγραφείς,  οι  καΐ  έτε- 
ρον άνευρίσκοντες  λόγον,  θεωρητέκ  ως  είκ-ίί  ριφθεΤσα,  ως  τόσαι  άλ- 
λαι  του  μη  βραχ^υλόγου  Ιουστινιανού  φράσεις  καΐ  μηδείΑίαν  άξίαν 
προς  το  υπο  Ιρευναν   ζητη(Λα  ε3^ουσα. 

*Ότι  δ'  ούτως  έχει,  αποδεικνύεται  προσέτι,  τούτο  (λέν,  διότι  6 
Ιουστινιανός  έν  τί5  νεωτέρα  νο[ΛθΟετικ•?ί  αύτου  υλγ),  αρέσκεται  νά  χα- 
ρακτηρίζγ)  τον  άνδρα,  (/.η  προσεχών,  ώς  λέγει,  εΙς  την  1θ§ί3  δα1)δ1ί- 
ΙίΐΕδ,  διοικητην  της  προικός,  χρώμενος  φράσεσιν  υπο  τοιούτο  πνευ(/.α 
(πρ6λ.  και  Κρασσα  Οίκ.  §  126  ΐη  Γΐη),  εντεύθεν  δε  πρέπει  νά  σταθ- 
ριαται  επαρκώς  η  βχρύτης  των  σχετικών  προς  την  τάσιν  ταύτην  τοΟ 
αύτοκράτορος  διατυπώσεων,  τοΟτο  δέ,  διότι  ένεκεν  του  άσηιχάντου  τ'ίς 
τοιαύτης  φράσεως  ούδκρ.ώς  ούτε  τά  Βχσιλικά  ούτε  ό  *Αρ(/.ενόπουλος 
περιέχουσί  τι  σχετικόν  προς  αυτήν,  ά>λά  ένα  (λόνον  χωρισρ.ου  λόγον, 
τόν  τ•?)ς  απορίας,  άναφέρουσι.  Διότι  απλώς  έ ν  τοις  Βζσιλ.  41  τιτ.  7 
θέ(Λ.  38  |χεταφέρεται  αύτη  η  Νεαρά,  η;,  έπανκλχ|Αβζνθ(Λεν,  άλλος  ^ν 
6  σκοπός,     τούτο  δ'  άριδηλως  εξάγεται     εκ  του  έκεϊ    παρατιθε(Λένου 
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σχολ.  τοΟ  Θεοδώρου  [^πάκέϊνο  νθ(λοθετίίσ«ιι>),  έν  ω  -κερί  τίνων  ινερι- 
πτόσεων  συνενσφορ&ς  ό  λ(5γος.  ΚαΙ  ό  Άρ|λεν.  έν  5,  8  έί.  28  ίέν 
ποιείται  ούδε|χί(χν  [χνείαν  περί  χαχ^ίς  διαχειρίσεως,  άλλα  χχΐ  ένταυθχ 
περί  συνεισφοράς   ό  χύριος  λ?5γος. 

ΚαΙ  δντως  οΐ  πλείστοι  συγγραφείς,  ενα  (Λονον  άνευρίσχοντες  λόγον 
χαι  από  τούτου  παραγόριενοι,  εις  την  των  καθ'  Ιχαστον  άνοέπτυξιν 
προβαΐνουσιν  (Καλλιγάς  4,  σελ.  122,  ΟθΓη1)αΓ8  Ραηά.  III  §  19, 
β'  2,  Οίκονορίου  Πολ.  Δικ.  §  210,  Κρασσ«  Οίχογ.  §  134).  ΚαΙ 
αύτος  5έ  ό  Υαη^βΓΟΝΥ  εις  §  218  Αη.  2  α'  έπιχαλού|ΐενος  ΙβΧ  29 
Οθ(ϊ.  5,  12  χαΐ  ττίιν  ιδίαν  νεαράν  97  χ.  6,  λέγει  ίτι  η  σύζυγος  δι- 
χαιοΟται  να  άναλάδτ)  την  προΓχα  •\ν6ηη  άβν  Μδηη  ίηδοΐνβπά 
\νίΓ(ϊ»,  τϊτοι  δταν  ό  σύζυγος  χαταστ•?|  άπορος,  έφερέγγυος,  μη  προσ- 
δίδων  ούδεμίαν  άλλην  εννοιαν  εΙς  το  κεφ.  6.  Τοιαύτην  δ'  εννοιαν 
άποδίδουσι  χαΐ  οΐ  ηαέτ.  Καλλιγδ^ς  αυτ.,  Κρασσ^ς  αύτ.,  εις  ην  χαι 
παραπεμπουσιν. 

Ό  δέ  ΑΓάηΙδ,  παραδεχόμενος  ούτος  (έν  Ρ&η(1.  III  §  404)  λόγον 
χωρισμού  χαΐ  τον  τ•?ίς  χαχίΐς  διαχειρίσεως,  στηρίζεται  ούχΙ  εις  το  χεφ. 
6  τϋς  νεαρ&ς,  ί)ν  ουδαμώς  αναφέρει,  αλλά  εις  τον  νόμον  22  §  8  Π. 
24,  3,  δστις  δμως  ουδέν  άποδείχνυσι  περί  τοΟ  ζητήματος  σαφές,  άλ- 
λως τε  δέ  είναι  άπορον,  πώς  αμέσως  κατωτέρω  6  αυτός  Ούλπιανός, 
ό  και  έν  22  §  8  ομιλών,  έν  τώ  νόμ<ι>  24,  ειδικώς  ερευνών  τους  λόγους 
χωρισμού,  ένα  καΐ  μόνον  ανευρίσκει,  τον  της  ένδειας,  ίταμώς  μάλι- 
στα και  απολύτως  εκφραζόμενος,  πώς,  λεγομεν,  δέν  ήθελε  θίξη  χαΐ 
την  περίπτωσιν  τ•?ίς  κακ•7|ς  διαχειρίσεως. 

Άλλ'  έν  22  §  8  προέχει  τό  ζήτημα  του  πώς  δύνατα•.  νά  συντη- 
ρηθώ ίΐ  γυνή  έν  μανία  ούσα  και  μη  δίατρεφομένη  ύπο  τοΟ  ανδρός,  δτε 
καΐ  διατάσσεται  η  μεσεγγύησις,  προς  τοΟτο  δέ  και  μόνον  ατενίζει  έ 
νομοδιδάσκαλος,  περί  μεσεγγυησεως  απλώς  αποφαινόμενος.  Και  ο 
^ίηάδΟΐΐείά  αυτόθι  σημ.  1,  σημείων  τος  νόμον  τούτον,  έπιπροστί- 
θησιν  δτι  ούτος  «ΟΓάοβΙ  δβςυβδίΓ&Ιίοη  (ΙβΓ  Βοδ  αη»,  ήτοι  δτι  ό  νό- 
μος διατάσσει  μεσεγγύησιν  εις  την  ειδιχην  περίπτωσιν  ίιν  έρευνδέ  ο 
νομοδιδάσκαλος.  Την  δέ  διάταξιν  ταύτην  δέν  αναφέρει  ποσώς  ό  Πα- 
πα ρρηγόπουλος.  ΚαΙ  ο  νόμος  δθεν  οδτος  δέν  βεβαιοΤ  έτερον  τίνα  λόγον 

"Ωστε  ου  μόνον  έν  τί)  μεταϊουστινιανείω  νομοθεσίο}:,  άλλ'  ουδέ  έν 
τ-ίί  'Ιουστίνιανείφ  αύτη  υπάρχει  διάταξις,  ως  φρονουμεν,  έτερον,  έκτος 
του  της  απορίας,   φέρουσα  χωρισμού  λόγον. 

*Αλλά  καΐ  £ν  άλλως  υποτεθ^,  η  ημετέρα  πολ.  δικονομία  διαφω- 
τίζει πλεΤον  τα  περί  τούτου. 

ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


Προίξ   (10  36ί 


Το  άρθ.  676  λέγον  «εάν  δι*  έλάττωσιν  τ^Ις  περιουσίας  τοΟ  άνδροίς 
χννίυνεύει  το  προικώον  χτϋ(λ«...  δύναται  λ^τγ.»,   περιέχει  ούσιαττιχτιν 
διάταξιν,  ώ;    τύσαι  £λλχι     διατάζεις   αύτ^ς  είσιν     τοιαΟται,   είδιχώς 
χαθορίζουσαν  τον  λόγον  χωρισαου  των  προικώων,  καΐ  οδτος  κατ*  αύ- 
τγΐν  είναι  τ%  (κινδυνώδης)    έλαττωσις  τ•?ς  περιουσίας    του     άνδρ(5ς.    *0 
δρας    έλάττωσις    είναι     άπόδοσις      του  γερ(Λ.     νίπΐΐδββηδΓυβΙί^δίη^• 
ίσως    έπιτυχέστερον  εκφράζεται  δια   του  γαλ.    έΐαΐ   άβ  ίβΟΟπΓϋυΓβ, 
δπερ  και  αναφέρει  εν  παρενθέσει  -/ι    παλαιά  έλλγινογερ(Λανικ•ϊϊ    έκδοσις 
τ^ς  οικονθ|λίας.  "Οτι  δε  περιέχει  ούσιαστικην    διάταζιν  δηλοΟται  σα- 
φώς καΐ  εκ    τί|ς  παραβολές  αύτοΰ  προς    τό  άοθρ.  865     τ•?|ς  γαλλικνίς 
διχονοριίας,  εν   ίί  άπλως  καθορίζεται  -^   δικονορκη  όδος  του  χωρισ[λου, 
ούδα[Λως  δε    αναφέρεται  εν   αύτ?ϊ  τ)    περίπτωσις  ΐ  χί  περιπτώσεις  τ•2ίς 
δθρ&Γ8ίΙίθη   άβ  1)ίβη8,  (Αονον  δέ  το  865  άρθ.  παραπέαπει  ε^ς  το    1443 
αρθρ.  του  Οθ(1.  Ν&ρ.  έν  φ  καθορίζονται  αϊ  περιπτώσεις  τοΰ  χωρισμιου, 
αϊτινες     είσΐν     δύο•   Α'     δταν   1β  (ΙοΙ    βδΐ    βη  ρβΓΪΙ  και    Β'  δταν  1β 
(1βδθΓ(ΐΓβ  (1β8   αίίαΐΓβδ  (Ια  ηπδίΓί  (Ιοηηβ  Ιίβα  α    οΓαίικίΓβ   κλπ.  Ή 

'διάταζις  άρα  τίί;  ηαετερας  δικονθ[Αίας  είναι  ούσιαστικ•^,  αύτη  καθορί- 
ζουσα τον  λόγον,  δι'  δν  ανοίγεται  τ^  περί  χωρισ|χ.οΟ  διαδικασία,  δστις 
εις  και  μόνον  είναι.  Μάλιστα  δέ  ρητέον  δτι  ή  έννοια  τ•/]ς  ελαττώσεως 
(έΐαΐ  άβ  άέοΟπΓϋαΓβ)  είναι  πάντ/ι  άλλοία  τ•?!ς  του  κώδγικος*  δθεν  αί 
έν  Γαλλία  διδό|ΐ.εναι  σχετικώς  προς  το  ζητγΐ{χα  λύσεις  δέν  πρέπει  νά 
γίνωνται  παρ*  7ΐ(χϊν  άνεζετάστως  ά-οδεκται  (Πρβ.  και  το  695  αρθρ. 
προς  τό  αρθ.  274  του  Νορσχ.  του  ΈλληνικοΟ  κωδικός,  έν  ω  δύο 
χωρισριου  λόγοι  αναφέρονται,  6  τ•?5;  ελαττώσεως  και  της  αταξίας  των 
υποθέσεων  του  άνόρός). 

Εις  λοιπόν  είν:/ι  δ  λόγος  κατά  την  η|χετέραν  νο;^ιοθεσίαν,  καθ'  ον 
επιτρέπεται  χωρισρ,ος  κτη[χάτων•  η  έλάττωσις  τ•/5ς  περιουσίας  του 
ανδρός,  έζ  ίς  ό  κίνδυνος  τ*?5ς  προικός.  Σηυ,ειωτέον  δ'  έν  τέλει,  δτι  εκ 
τίίς  ελαττώσεως  τ^ς  περιουσίας  δέν  ριορφοΰται  τεκ(Ληριον  κινδύνου  διά 
την  προίκα,  άλλ'  έκάτερα  υπόκεινται  εις  την  κρίσιν  και  έκτί|χησιν 
του  δικαστού,  δστις  βεβαίως  δέν  θά  έζετάστι  τον  κίνδυνον  τ^ς  προι- 
κός πριν  η  του  έτερου  έπιληφθ•7|  ζητηριατος  και  πεισθη  περί  τούτου. 
"Οθεν  βάσις  τ•?1ς  αγωγής  είναι  η  έλάττωσις  της  περιουσίας  του 
ανδρός  και  ό  έντεΟθεν  δυνά{Λενος  νά  ύπαρξη  κίνδυνος  διά  την  προΤκα. 
(Οίκονθ(;/ιδου  Πολ.  Δικον.  §  210  ση(χ.  5  2κδ.  Δ',  Α.  Π.  226  του 
1887,-197  του  1886.  πρβλ.  καΐ  Έφ.   Άθ.    1358  τοΟ   1893.). 

Ηλ.  κ.   ΑΝΑΣΤΑΙΙΑΔΗΣ  (1902). 
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Χυνεοτάλτος  τοΟ  γάμου  βύναταδ  ί^ 

Ή  Α.  έδώρηΰε  διά  δωρεάς  αίτίςι  θανάτοα 
της  τίιν  προίκα,  Λ  ν  (5υνέ(5ττιθαν  προς  αύτό^ 
τος  του  γάμον,   θανάτφ  τΛς  γυναικός,  ό    δο 
'  ουταα   ν'  άοκνιόι^.  τά  έκ  τΛς  δωρεάς  δίκαια; 

Λ  ν  σ  ί  ς 

Κατά  το  'Ιουστινιάνειον  δίχαιον  εν  >ύσε 
τ^ς  γυναικός  η  προΐξ  ανήκει  εις  τους  κλτ( 
Κ.  5.  13,  Βχσ.  29-1-119,  πρβλ.  κκΐ  ν. 
αύτ(5θ£  117). 

Κατ'  άκολουθίαν  ως  άναμ-φισβητητον  Χε 
ται  Ύΐ  γυνγ)  να  διαθέσ•/)  Λίτίχ  θανάτου  τ: 
ανωτέρω  άρα  περιπτώσει  ή  &ωρεά  ίσ3^ύει  κα 
νανται  ν'  άζιώσωτιν  έζ  αύτ9|ς  φαλκίίιον,  ως 
ίωρε«ς  (ν.  5  Κ.  6  50,  Βχα,  4 1-1- 99  ακι 
ρεαΐ  ριειουνται  άπο  του  νόριου  του  ΦκλκιΧίου 

Κ 

Έν  τ•?!  άξιολόγΐι)  ρ-ονογραφία  περί  προι 
κτιβάν  άναγινώικο(Λεν  δτι  «κατά  κυριολεξία 
ούναται  νά  ύπάρζν))). 

"Εν  τι VI  δαως  γνω(χοίοτ•)όσει  του  αύτο 
τγ]ν  άρ(.έτως  ανωτέρω]  ευρίσκοαεν  την  λύσιν 
όιαθέστ)  αύτία   θανάτου  την  προΤκα  αυτ'ΤΙς. 

Αί  δύο  αύται  λύσεις  φαίνονται  ηΐ^ΐ-ϊν  αν 
θώριεν  ως  άρχην  .του  δικαίου  «δτι  κατά  κ» 
ύπζρςγ)  κληρονομιά  προικός», ή  γυνή  δέν  δι 
θανάτου  την  προΤκα  αύτης,  όιότι  πράττουσ 
λείπει  τοΤς  έκ  διαθήκης  κληρονό(Λθΐς  αύτ^ 
"Οθεν,  ΐνχ  |Λη  ύποπέσω;α.εν  εις  την  άντίφασι^ 
η  δτι  κληρονο(/.ία  προικός  δέν  δύναται  νά  υπ 
ναται  νά  διαθέσγ)  αιτία  θανάτου  την  προίκα 
δύναται  νά  ύπάρζν;  κληρονο|/ία   προικός,  [^.εθ 
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η  ίτερα  λύσνς,  δτι  η  γυνή  ίιατίθησιν  χίτίο^  θανάτου  την  ττροΤκα  αύτ^ς. 

"Ιδω^ι,εν  νΟν  Ιάν  δύναται  νά  ύπαρξη   γΛγιρονο(/.ία  προικός.   Έκ   τϋς  . 
λύσεως  δέ  τοΟ  ζγιτη|ΐατος  τούτου  έπιτυγχάνθ(Λεν  καΐ     την  λύσιν    τοΟ 
έτερου,  άν  δηλονότι  το   γυνή   δύναται   νά  οιαθεσγ)  αιτί^  θανάτου     την 
προίκα  αυτ^ς. 

αΚληρονο^Λία  έστι  διάδοχη  εις  όλόκληρον  δικαίου  8πβρ  ό  τελευτη- 
σας  είχε»  (Ι.,  24  (40,  16),  Ι..  62  (δΟ,  17),  Ι..  3  §  1  (21,  3),  Ε. 
3  ρι•.  §  1  (37,  1),  Ι.  27  §  1  (39,  2),  Ι..  9  §  1  (2,  13),  Ι..  37 
(29,  2).  Βασ.  2-2-22).  "Ητοι  η  χλη?ονομ(α  απαρτίζεται  άπο  τάς 
απαιτήσεις  αΐτινες  κατά  την  στιγμήν  του  θανάτου  του  κληρονο(Αου- 
ρ,ένου  υφίστανται  υπέρ  αύτοΟ  καΐ  έκ  των  χρείον  άτινα  κατά  τον  αυ- 
τόν γρόνον  ύπάοχουσι   κατ*    αύτου. 

Ή  κυριότης  ίιχως  τί5ς  προικός  συνεστώτος  του  γά|Αθυ  ανήκει  τ<^ 
άνδρΐ  κατά  την  κρατησασαν  γνώ(χην,  Βασ.  47-1-54:  «Τ/ΡΙς  προικός  εν 
τω  γάιχω  6  άνηρ  έστΙ  κύριος.  Ούκουν  η  γυνή  ου  δυνατόν  αύτην  δω  - 
ρεΤσθαΐ».  Ν.  21  Κ.  [8.  53).  Καλλιγά  τό{Λ.  Δ'  σελ.  114  έπ.  καΐ 
Άρ(Λ.  Γ'  α'  14.  "Οθεν  ή  προιζ  διαρκοΟντος  του  γά(Αθυ  δεν  αποτελεί 
(λέρος  τ-^Ις  περιουσίας  τ-?|ς  γυναικός,  άλλα  του  ανδρός.  Ή  δε  νθ(Αΐκη 
αυτή  σχέσις  υφίσταται   (^^έχρι  τ^ς  λύσεως  του    γά[Λθυ. 

Λυο[χένου  του  γάρ,ου  θανάτφ  τ•?!ς  γυναικός,  ανακύπτει  άφ'  ενός 
[λέν  η  κληρονο(Αΐα*  οί\>τ'7[ς^  άφ'  έτερου  δε  το  προς  άνάληψιν  τ^ς  προικός 
δικαίω^λα  υπέρ  τών  εν  το)  νό|χω  οριζομένων. 

Είπομεν  δτι  η  κληρονομιά  τ•?ίς  γυναικός  ως  παντός  κληρονομουμέ- 
νου απαρτίζεται  έκ  του  συνόλου  τών  δικαιωμάτων  και  υποχρεώσεων 
αύτης,  οίον  κατά  την  στιγμήν  του  θανάτου  ϋπ•?|ρχε,  χωρίς  νά  συμπε- 
ριλαμδάνηται  μεταξύ  τών  απαιτήσεων  τ^ς  γυναικός  καΐ  ή  προίξ, 
διότι  τό  προς  άνάληψιν  ταύτης  δικαίωμα  κτΛται  ή  γυνή,  εάν  λυθ•9ί . 
δ  γάμος  θανάτω  τοΰ"*άνδρός  ί1  όιαζυγίω,  δτε  και  μόνον  γίνονται  της 
γυναικός  τά  προικώα  και  διατίθησι  ταύτα  κατά  το  δοκούν,  ένφ,  λυο- 
μένου του  γάμου  θανάτω  τ•?3ς  γυναικός,  «ί  άπροσπόριστος  προ(ξ,  κατά 
την  ρητην  τοΟ  Ιουστινιανού  εν  Κώδικι  διάταξιν,  περιέρχεται  είς  τους 
κληρονόμους    τ•?)ς  γυναικός,  Ε.  ΐΐη.  Ο.     §  6    (5,    13)   «81    άβΟβδββήΙ 

ιηιιΙίβΓ  οοηβίδίηίΘ  ηΐίΐίπηιοηίο,  άθ8  ηοη  ίη  Ιαοραιη  πίδίΓίίί 
οθάαί,  ηίδί  θχ  0|ϋί1)υ8(1»ιη  ρδΐοίίοηί1)α8,  ββά  δκΐ  πιαϋθη» 
1ιθρθ(1θ8  βχ  8ΐ;ίριιΐ8,ία  αοίίο  8Θοαη(ίαιη  βιιί  ηαίιΐΡΛίη  ίΓΛΠδ- 

ΠΐΐίίΛίϋΓ,   8ίνΘ  ΘΧρΓΘ88α    ίαβΡίί,     8176   ΘΧ  ΙΐδΙΟ     Ιθ^Θ   ίηΘ88β 

ΐαίθΐΐίβ^αίαη). 

Συμπεραίνοντες  λέγομεν  δτι  τί  προΐξ  έν  λύσει   του  γάμου     θανάτω  • 
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τίίς  γυναικός  ίέν  ίύναται  νά  άτναρτίζγ)  [χέρος  τϋς  χληρονορ,ίας  αύτίΐς, 
ίιίτι  συνεστώτος  μέν  ίου  γά|Λθυ  κύριος  τών  προικώων  είναι  6  άνη{>, 
ριετά  τ•ην  λύσιν  δ'  αύτου  οι  κλγ)ρον(5(λθΐ  τ•?ίς  γυναικ(ίς,  δ  έστΙ  τά  πρό- 
•<τωπα  εκείνα,  άτινα  ό  νόμος  ηθέλησε  νά  άποκερδαίνωσι  την  προίκα 
άντΙ  τοΟ  άνορός.  Ουδέποτε  άρα  η  γυνή  κέκτηται  την  άπαίτησιν  τής 
προικός,  ούτε  οιαρκουντος  του  γά(λου  ούτε  ριετά  την  λύσιν  αύτοΟ.  Συ- 
νεπώς κληρονο{Λία  προικός  δέν  δύναται  νά  ύπάρξιρ•  (Λη  δυνατές  ί'  ού- 
σης τ9|ς  κληρονθ(Αίας  προικός,  η  γυνή  δεν  δύναται  νά  διάθεση  α1τίγ 
θανάτου  την  προίκα  αύτ^ς,  διότι  ώς  προς  την  προΓκα  δεν  δύναται 
αύτη  νά  Ιχγι  κληρονό[Λους. 

Άλλα  τότε  ποίους  κληρονό(Λους  έννοεϊ  ή  διατάξεις,  τους  τε  έζ 
αδιαθέτου  και  τους  έκ  διαθήκης  άνευ  διακρίσεως  ^  (χόνον  του;  πρώ- 
τους; Ήδύνχτό  τις  νά  εΓπνι  δτι,  άφοΟ  ό  νό(Λθς  δεν  διακρίνει  δέν  επι- 
τρέπεται ουδέ  ε£ς  η(Λ&ς  νά  διακρίνω(Λεν.  Άλλα  τότε  δυναμιεθα  και 
ι^υιε7ς  νά  εΓπωμεν  δτι  η  ανωτέρω  παρατεθείσα  διάταξις  των  Βασιλι- 
κών περιλαμβάνει  καΐ  την  χίτίο^  θανάτου  δωρεάν,  άφου  δέν  διακρίνει 
ό  νόμος.  Έν  τοικύτ•/)  δε  περιπτώσει  θά  έχωμεν  καθαράν  άντίφασιν 
καΐ  θά  παρεδεχόμεθα  την  λύσιν  των  Βασιλικών  ώς  έπικρατεστέραν. 
Ούχ  ίττον  φρονουμεν  δτι  ή  διάταξις  αύτη  δέν  λύει  τό  ζήτημα  τοΟ  κύ- 
ρους τ"?1ν  δωρεάς  έν  ζω-ίί  τ•?ίς  γυναικός  και  συνεστώτος  του  γάμου•  δέον 
δε  νά  έπιζητησωμεν  την  λύσιν  τοΟ  τ^μετέρου  ζητήματος  έζ  άλλων 
διατάξεων  καΐ  προπάντων  έκ  τίΐς  ανωτέρω  παρατεθείσης  διατάξεως 
του  Κωδικός. 

Προ  τ•7|ς  διατάξεως  ταύτης  την  άπροσπόριστον  προίκα  άπεκέρδαι- 
νεν  ό  άνηρ  διά  του  θανάτου  τ^ς  γυναικός,  ούχι  έκ  διατάξεως  τελευ- 
ταίας βουληιεως,  άλλ'  έκ  του  νόμου,  διό  καΐ  κληρονόμος  ώς  προς 
τούτο  γραφόμενο;  ύπο  τ9^ς  γυναικός  δέν  βαρεϊται  δι'  αποκαταστάσεως» 
ουδέ  το  καταλειφΟέν  υποβάλλεται  εις  το  Φαλκίδιον  καΐ  Τρεβελλιανον 
τέταρτον  (Γδ.  Κρασσδΐ  Οίκογ.  Δίκαιον  έκδ.  β'  σελ.  280  καΐ  τάς  αυ- 
τόθι παραπομπάς).  Έν  γένει  δέ^παρατηρουμεν  οτι  η  προΐξ  περιέρ- 
χεται κατά  τάς  διαφόρους  περιστάσεις  ε£ς  ώρισμένα  πρόσωπα  έκ  του 
νόμου  κατά  την   ίδιαιτεραν  αύτ•?1ς  νομικην    φύσιν. 

Έν  τώ  ημετέρω  δέ  θέμχτι  κατά  *την  νέαν  του  'ΙουστινιανοΟ  διά- 
ταξιν  δέν  ηδύναντο  έν  τώ  δρω  ΗθΓβ(1β3  νά  περιληφθώ  σι  καΐ  οί  έχ  δι- 
αθήκης κληρονόμοι,  διότι  η  προίξ,  ώ;  ειπομεν  ανωτέρω,  ουδέποτε  πε- 
ριλαμβάνεται ώς  τοιαύτη  έν  τ'7^  περιουσί(^  τ9[ς  γυναικός.  Έάν  δέ 
ιϋθελεν  ό  Ιουστινιανός,  πχρορών  την  νομικην  αύτ^ς  φύσιν,  νά  περιλάοΥ) 
ταύτην  ώς  προσδοκώμενον  δικαίωμα  εΙς  την    κληρονομίχν  τ•9ίς  γυναιχο; 
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^ί  έξβφροέζετο  κχτ'  άλλον  τρόπον,  γ|τοι  θα  Ιλεγεν  δτι  η  προίξ,  λυθ(Χ6- 
νου  του  γάριου  θχνάτφ  της  γυναιχός,  περιέρχεται  εΙς  την  κληρονο(/.ίαν 
αύτίς.  Έν  τοιαύττι  δε  περιπτώσει  θά  άπγιτείτο  παρά  τών  χληρο- 
νόριων  τής  γυναικός  ϊιά  τής  περί  κλήρου  αγωγής  καΐ  ούχΙ  5ιά  τϋς 
•περί    προικός. 

*0  νο|χοθέτης  δ(/.ο>ς,  φρονών  δτι  κληρονο(χ.ία  προικός  δεν  δύναται  νά 
ύπάοξτ),  ούχ'  ίττον  έπιθυ[Λών  νά  ρυθμίσγι  έπιεικέστερον  τά  τίίς  προι- 
κός, χορηγεί  την  περί  προικός  άγωγην  (αοΐίο  βχ  δΐίραΐδΐΐα)  ούχΙ 
πλέον  εΙς  τον  άνίρα,  άλλ'  εις  του;  κληρονό(Λθυς  τ•7ίς  γυναικός.  Οι 
κληρονό|Αθΐ  ούτοι,  εάν  έλά(/.βονον  την  προΓκα  ως  κληρονόμοι  καΐ  ώς 
χληρονο[ΐίαν,  5έν  είχον  ανάγκη  τ^ς  περί  προικός  άγωγί5ς,  διότι  ήδύ- 
ναντο  νά  έπιτύχωσι  το  αυτό  άποτέλεσ[Αα  Χιά  τής  περί  κλήρου. 

Έκεκα  του  λόγου  τούτου  φρονοΰιχ,εν  προσέτι  δτι  καΐ  κατά  την 
νεαν  διαρρύθ|χισιν  τ•?ίς  προικός,  Ίι  προΐξ  δέν  δύναται  νά  βαρυνθή  δι*  α- 
ποκαταστάσεως, ούδ'  υπόκειται  εις  το  Φαλκίδιον  και  Τρεβελλιανόν 
τέταρτον.  Ήτοι  κάν  ύποθέσω[λεν  δτι  ή  γυνή  διαθέττ)  την  προΓκα 
αύτίίς  διά  διατάξεως  τελευταίας  βουλήσεως  υπέρ  τών  έζ  αδιάθετου 
κληρονόμων  αύτίίς  (εις  ους  μόνον  κατά  την  ημετέραν  γνώμην  περιέρ- 
χεται η  προίζΐ,  ούτοι,  απαιτούντες  την  προΤκα  διά  τής  2ίθΙίθ  βΧ  βΐί- 
ραίπία,  είς  ούδένα  υπόκεινται  περιορισμόν,  ουδέ  είσιν  υπόχρεοι  εΙς 
καταδολην  του  Φαλκιδίου  καΐ  του  ΤρεβελλιανοΟ  τετάρτου. 

Α.  Γ.  ΡΠΓΑΝΑΚΟΣ  (1902) 

Έν  διατριβή  του  κ.  Α.  Γ.  Ρηγανάκου  δικηγόρου,  γίνεται  μνεία 
περί  αντιφάσεως  ύπαρχούσης  μ3ταξύ  φράσεως  τίνος,  έκ  τί5ς  περί  προι- 
κός μονογραφίας  μου,  ως  λέγεται,  είλημμένης,  ίνθκ  δέ  γνωμοδοτή- 
σεως μου  άφορώσης  εις  την  υπό  τΤίς  γυναικός  αίτια  θανάτου  διά- 
θεσίν  τ'ίίς  προικός  αύτ-ϊίς,    συνεστώτος   του   γάμου. 

■^Ας  μοί  έπιτραπ^  νά  υποδε(ζω  εΙς  τόν  νέον,  ώς  εικάζω,  συνά- 
δελφον,  δτι  πρωτίστη  άρετη  του  έπιστημονος  έν  τ•?ί  παραθέσει  αλλό- 
τριων γνωμών  έστιν  ου  μόνον  ή  ακριβής  αυτών  άπόδοσις,  αλλά  και  ό 
καθορισμός  του  έξ  ου  έληφθηταν  κειμένου,  ίνα  ούτω  προσιτός  τοΤς  π&- 
σιν  ^  6  περί  τ-?|ς  όρθότητος  τών  έπιφερομένων  παρατηρήσεων  ίλεγχος. 

Έν  προκειμένφ  ούδ'  ανευρίσκω  προχείρως  που  τ•ίς  έμί5ς  αΠερΙ  τ•9ίς 
μετά  την  λύσιν  του  γάμου  τύχης  τ%  προικός»  συγγραφές  άπαντ^ 
ή  παρατιθεμε'νη  περικοπή*  βν  δέ  τίί  σχετικοί  §  73,  2νθα  ειδικώς  εξε- 
τάζεται το  άνφ  ζήτημα,  υποστηρίζω  αύτην  ταύτην  την  διά  τνίς  γνω- 
μοδοτήσεως μου  έξενεχθεΓσαν    λύσιν,  έπι  τίί    βάσει  άλλως     τε  ρητών 
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χωρίων  των  νό(λων,  αυτόθι  τε  χαΐ    άλλαχου  του  βιβλίου  {ίου     (§§  Μ,. 
40 9   136)  έρ(Ληνευθ(λένο>ν. 

Κ.  ΡΑΚΤΙΒΑΝ  (1902). 


γος  τοϋ  οφειλέτου  είχεν  εγγράψν}    ύποθήχν^ν  προς  εξ%• 
<ιφάλ€σ&ν  τ^ς  ηροεκός  της*  δρα  Ε2Κ.ΤΕ2Λ.ΕΧΙΧ• 


Τύχη  τ^ς  άοφοιλύςούβης  τήν    ηρο^χοι  ύηοΟήνιης    έχ- 
960ιο^>μ.ένου    το^    ενυπόθηκου     χτήμ.(χτος*     ορα   ναο» 


^Εξίλε^ψες   βυναύνέοεκ  τ^ς    συζύγου  υποθήκης  έγγε- 
γρ(χμ.μ.ένης    προς  ά<1φάλε6αν  τ^^ς  προικός*     2ρα  ναο- 

Περί  τοΰ    τόκου  τ^^ς  άποδοτέοις  προ&κός*    δρα  ΤΟ» 

κοχ• 

Πρθ6κ6ς  είκονεκότης' δρα  ΕΙΚΟΐνίΚΟΤΗΧ. 


ΠΡΟΚΑΤΑΡΚΤΙΚΑΙ  ΣΥΜΒΑΣΕΙΣ-  δρα  ΧΚ^ΜΒΑΧΕΙΧ. 


προκΛΗ2:ιι: 


ΐνάμ.&μ.ος  ή   πρόκληβες  χλ£  περ   μ.ήπω  κεκτημ,ενου   τοΟ 
δ&κα&ώμιατος  τοΟ  προκαλοΟντος. 

Διά  τνίς  ύπ'  ά^ιθ.  4 δ  του  έτους  1892  αποφάσεως,  το  ΈφετεΙον 
Αθηνών  άπεφηνατο  δτι  πρόπλησις  εΙς  άγωγήν  (ρτονοοίΐΐίο  3(1  δΐ^βη- 
(Ιαη^  τότε  μόνοΊ  χωρείς  δταγ  ί]  δυγατη  ή  Ηχτά  τον  χρόνον  της  ηοιυο- 
ΐζοιήαβως  της  ηροπλήοεως  τφ  προκαλουμένφ  ϊγεοοις  της  Αγωγής  να 
αυτού ^  ώς  γεγεννημέ^ης  καί  ούτως  εΙηεΧν  ένεργον,  "Οταν  δμως  Ιαν- 
#ίΙνη  Α*  τό  δικαίωμα  καΐ    <ϋν  είναι  ίναγώγιμον,  ώς  ίν  δννάμει   μόνον 
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νηάρχοψ,    ή   ηρόκΐηοίς  κρίνεται  ώς    νόμφ  άβάοψος  [^)  και    ίηομέτως 

άηορριητέα.  Δεν  εχομεν  υπ'  δψει  τά  ιστορικόν  (Λέρος  τ^;  δίκης,  εφ*  ίς 
-Α  ά^ίφασις  αυττ)  εξεδόθη,  άλλ'  εκ  τ-^ς  παρατεθείσης  περικοπείς  του 
α{τιολογικοΟ  συνάγεται  δτι  προεκληθη  ό  ενάγων  προς  χρησιν  τϋς 
άγωγ-ϊίς  αύτοΟ  πριν  %  η  προστεθείσα  τ^ί  συ|Λ6άσει  αϊρεσις  πληρωθ-Τ)  ^ 
η  προθεσμία  παρέλθ-ρ.  Το  τε  ΙΙρωτοδικεΤον  καΐ  τό/Εφετεϊον  απέρρι- 
ψαν την  περί  προκλη<Γβως  άγωγην,  άποφηναμενα  οτι,  έπειδη  το  Χι- 
καίω(Αα  του  προκληθέντος  οί5πω  ίιτο  άπαιτητ<5ν,  ί  γενομένη  πρόκλη- 
σις  δεν  <9]το  ν(!μιμος  καΐ  κατ*  άκολουΟίαν  ό  προκληθείς  ουδαμώς  ώφειλε 
νά  χρη'τνί'ϊ'αι  τίί  άγωγίί  αύτου.  Όπως  ποτ*  άν  ϊχη  το  πρ&γμα,  άφορ- 
μην  έκ  της  αποφάσεως  λαμβάνοντες,  φέρ'  έζετάσωμεν  δια  βραχέων 
το  ζήτημα  άν  νομίμω;  χρϋται  τ^ίί  άγωγ^Ι  ό  έπι  τούτφ  προκληθείς, 
καίπερ  μητ^ω  υπάρχοντος  απαιτητού  του  δικαιώματος,  >5τοι  άν  η  γε- 
νοαένη  πρίκλησις  τυγχάντ)  ου^α  νόμιμος. 

Τό  ΈφετεΤον  υπέρ  τίίς  άποφατικΐίς  λύσεως  άρύεται  επιχείρημα 
έκ  ττίς  διατάζεως  του  άρθρου  81  τϋς  Πολ.  Δικονομίας,  τίζτις  διαγο- 
ρεύει  8τι  απρόκλησις  προς  άγωγην  τότε  μόνον  γίνεται,  δταν  ό  προτ- 
«καλούμενος,  χωρίς  ,νά  εχγ)  την  διακατοχην,  καυχο^ται  οτι  έχει  Αξίω- 
9σιν  ίνεκα  της  δτιοίας  άνναται  νά  Ιναχ&γ}  Λλλοςυ,  Τάς  τελευταίας 
λε'ζεις  τίΐς  διατάξεως  ταύτης  ύπέλαβεν,  ως  φαίνεται,  το  Έφετεϊον 
νοούσας  βτι  τό^ δικαίωμα  ίπερ  προκαλείται  ν'  άσκηση  6  ενάγων  δέον 
νά  είναι  κ«-κτημένον,  έναγώγιμον,  γεγεννημένον  καΐ  οΰτως  εΐηέίν  ένερ- 
γόν  κατά  την  φρασιολογίαν  τίίς  αποφάσεως.  'Άλλ'  "ί  μόνη  έννοια  των 
λέξεων  τούτων,  καθ*  ημδς  κριτάς,  είναι'δτι  δύναται  τις  νά  προκληθ'/ί 
οπόταν  καυχδναι  δτι  έχει  δικαίωμα,  'οΛβρ  ό  νόμος  ηροοτατενει  ηα- 
ρέχ€θΐν  άγωγ^^ν,  είτε  γεγεννημένην  είτε  καΐ  μή•  επομένως  όιά  των  λέ- 
ξεων τούτων  έβουλεύθη,  ώς  φαίνεται,  ό  νομοθέτης  ν'  απαγόρευση 
την  πρόκλησιν  δια  πόίσαν  περί  άλλου  τινός  καύχησιν  εί  και  έπιζημίκν 


1)  Λίρβτώτβραι  θα  ήσαν  αϊ  λέξβις  άΟτΛμίκτος,  άόύ(5τατος,  ανυπόστα- 
τος και  βΤ  τις  άλλη  της  παρ'  ούδενΐ  των  παλαιών  άπαντώσης  λέξεως  άδάόχ- 
μας,  τ;  πάντες  οι  "Ελληνβς  νομικοί  άσμδνίζουσι,  και  ήτις  βχ  μόνου  του  α  στβ- 
ρητιχοϋ  καΐ  βάΟ%μθς  (ίχ  του  βαίνω)  δυναμένη  νά  σχηματισΟϊ^  ουδέν  ετβρον 
δύναται  νά  σημάνη  ή  δτι  ή  αγωγή,  ή  βνστασις,  ή  ϊφβσις  χλπ.  δέν  είναι  βατίΐ, 
τιορβίτΰΐμος  !  Δ^ά  της  άνβλληνίστου  ταύτης  λέξεως  χαΟηρμηνβύΟη  τ6  υη^θ- 
^ΓΰηϋβΙ  του  γβρμ.   κειμένου. 

ΤΟΜ.  θ'.  24 
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έτέΰω,  αη  άναγοαενην  ί(χο>ς  εις  διχαίωριχ,  φ  τινι  ό  νό|Λος  παρέχει 
άγωγην,  άτ*  ε)των  ύπ'  8ψει  την  άλλοτε  ύπάρξασχν  έν  Γερριανί^  περί 
τούτου  άαφισβγιτησιν  (Πρβλ.  ΒδγβΓ  ΤΗβΟΠβ  (ΙβΓ  δΟΠΙΐηαΠοΙίΘΓ  ΡγΟ- 
Οβδδβ  εχί.  Χ'  1833).  Τούτου  ίνεχ^εν  έν  τώ  άρθρω  81  τουγεραανι- 
κου  κεΐ(χένου  τίίς  ηρ-ετερας  5ικονθ(>ι1ας  ό  Μάουερ  κατά  λέζιν  αντέ- 
γραψε τηνδε  την  περικοπην  τίίς  περί  προκλήσεως  πραγρ.ατείας  τοΟ 
Βαγ6Γ...3ίεΗ  ΐβηηαικί  βίηβδ  1:1α£[Ι)3.Γ6η  ΑυδρραοΙιβδ  ζβξβη  Είηβη 
ΑηάβΓβη  ^βΡϋΙΐΐηΙ  ΙίαΙΙβ  (αυτόθι  σελ.  128),  τίτις  μεθερ(Λ7)νευο(Α8νγϊ 
Χγ,λοΙ  δτι  συγχωρείται  πρόκλησι;  έίίν  τις  έκαυχησατο  ίνεκεν  απαιτή- 
σεως έπιδεκτικ^ίς  άγωγίίς  (1).  Μ7ΐ5α(χώς  δ*  άποίιΧούς  ο  Β&γβΓ  τ*^ 
λέξει  Ι%1&^1>£ίΓ  την  εννοιαν  τοΟ  άπαιτητοΟ  του  ^ικαιώ|Λατος,  παρακα- 
τιών  (έν  σελ.  131)  έπιλα|χ6άνεται  του  ζηττφιατος,  4ν  τυγχάνγ)  παρα- 
δεκτή ί)  πρόκλησις  έπι  δικαιώμιατος  (Αηπω  απαιτητού.  Ότι  &έ  ι^ 
εννΜχ  των  λέζεων  ^τεκα  της  ό:ιοίας  ^νναταί  ψά  ίναχΰη  ΛΙλος  του  έλ- 
λγΛίκου  κεΐ(χένου  και  των  λεζεων  ξβξβη  θίηθΠ  ΑϋκΙβΙΌ  1<:ΐ8.^1)&- 
Γβη  ΑυβρΡϋοΗβδ  του  γερ(ΑχνςκοΟ  κεΐ[Λένου  είναι  η  έν  τοΤς  πρόσβεν 
έςηγηθεΤσα,  καθίσταται  δ^ίλον  και  εκ  τούτου,  οτι  υποκειριένου  λόγου 
περί  απαιτητού  του  δικαιώΐΑατος  συναμφότερα  τα  κεί{/.ενα  δλλοτβ 
άλλαις  χρώνται  λέξεσιν.  Εις  πίστωσίν  τούτου  έπαγό(Αεθα  τάίε  τά 
παρα&είγριατα  έξ  αμφοτέρων  τών  κεΐ[Λένων.  Έν  £ρθρω  1ω  φέρεται 
άτιαίτηοις  περί  αποκτηθέντων  ήδη  δικαίων  (ΑαδρΡϋοΙΐ  ϋΙ)ΘΙ•  1>β- 
Γβίίβ  ΘΓ^οΛθηβ  ΚβοΙίίΘ)•  έν  άρθρφ  1025  Ιη  συμφωνίας  (γρ:  αΐ- 
ρίαεώς)  Ιξηρτημίνων  και  μηκέιι  (γρ:  μίιηω)  άπβίλημμένων  ΑΙλά 
μελλόντων  μόνον  δικαιωμάτων  (\}βάΊηζίβη,    ΜΠά  ηοοίΐ  ΏΪοΙίί  £αΘ- 

Ιββ'βη,  80(ΐΘΡη  1)1θ8   Ιίϋηίϋ^βη  ΕβοΙιίθ)•  έν  άρβρω    1026  Ιτά 

άτιλώς  μελλόντων  καΐ  Ικ  τ\νος  αυμψωνίας  (γρ:  άίρέσίως)  έξηρτημένωψ 
ή  μηκέτι  (γρ:   μήηω)  άηειλημμένων  δικαιωμάτων  {\)βΙ  1)1θ8  ΙίϋηΓίί- 

^βη  βηΐΝνβίΐΘΡ  1)θ(1ίη^ί;Θη  οάβν  ηοοίι  ηίοΐιί;  ίΛΐΗ^^βη  Εθοίι- 

ίβΏ)  κτλ.  "Αν  λονπον  ό  νομοθέτης  έβουλεύετο  να  δήλωση  και  έν  τω 
άρθρω  81  δτι  το  δικαίωμα,  ου  προς  χρίσιν  προκαλείται  τις,  δέον 
να  είναι  κεκτηρ.ένον,  θα  έχρ'ίτο  φράσει  παραπλήσιοι  ταΤς  μνημονευ- 
θείσαις,  ούχι  δε  μόνγι  τ'7|    λέζει  ΙίΙαβ^&ΓΘ     (ΑϋδρΓϋοΗβ),   ήτις  δήλοι 


^)  Και  πιραχατιών  δ  ΒβνβΓ  λέγβι...  (ϋβ5β11}θ  ^^θξ^θη  ,ίβοίθη  ζυΙ»6<?8ί^  δβγ 
"«γρΙοΙιθγ  8υ?  χν&8  ίηπΓηθΓ  ίατ  θίηβη  Οι*υη(1β  βίη  ΙίΙα^θΓβοΜ  ^β^6η  βίηβη 
ΑηίΙθΓη  Ι)θ1ι»υ(}1θ1.  «λ.  13!. 
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άττλΰς  καΐ  μόνον  δικαίωμα  νη6  τον  νόμον  δι*  αγωγής  ώχνρωμέτον,  τ^ 
κχτα  τγϊν  «υνηθη  νθ|ΐ.ικΥϊν  φράσιν  τίκχον  άγωγήν. 

Πλην  δ(ί.ως  τούτου,  έπειΧη  ί  τίΐ  συμβάσει  προστιθ6|Αένη  «ίρβσις 
τ,  προθεσ(ΐ.ί«  αφορ^  εις  το  <;υ|Λφέρον  του  οφειλέτου,  προχαλων*  οδτος 
τον  χαυχνισάμενον  ίχνειστην  βίς  χρϋσιν  τίίς  αγωγές  πρ6  τίΐς  πληρώ- 
<τεως  τίς  αίρέσεως  ?|  τ-ίς  ληςβως  τϋς  ιτροθε<Τ{ΐ.ίας,  πάνυ  ευλόγως  ύπο- 
λ!χιι.βάνετ«ι  παραιτούμιενος  την  αΐρεσιν  η  την  προθεσ|χί«ν  καΐ  ούίχ|χΰς 
τυγχάνει  είσαχουστεος  προτείνων,  όπότ«ν  έναχθίΐ,  το  [χη  άπαιτητόν 
τοΟ   δ•χ«ιώ|4.ατος. 

Την  εν  τοΤς  πρόσΟεν  ΧοθεΤσχν  λύτιν  στέργει  ό  ΒαγβΡ  (αυτόθι 
αελ•  132)  γράφων  τάίε.  «Σφόδρ'  ά(Λφηριστον  είνχι  το  ζητη(χα  άν  -^ 
))πρόχλησις  ί^χύ-ρ  οπόταν  χαυχΛταί  τις  περί  απαιτήσεως  υπό  προβε- 
ί) σαίαν  1^  υπό  αίρεσιν  συν θ[/.ολογηΟε ίσης*  ούίέν  ήττον  8|ΐως  έπό[Αενον 
«τοΤς  είρημένοις  θα  ίίτο  νά  συγχωρηθεί  χχΐ  έν  τφ  θέ|Αατι  τούτω»  (ΐ ) . 
'Ως  λόγον  Λ*  έν  υποσημειώσει  επάγει,  το  ^(λέν  δτι  η  πρόχλησις  εί- 
ναι ένλχον  (Λεσον  σχοποΟν  νά  χαταπαύσγ)  την  περαιτέρω  διά^οσιν  έπι- 
ζη|χίας  τινι  φηριης,  τ6  ϊέ  ίτι  έχ  π•?ίς  γενοριένης  προχλησεως  ύπολα|ΐ.- 
βάνεται  ό  προχαλών  παραιτού(χενος  την  ίνστασιν,  δτι  ί  τίίς  άγωγϋς 
χρ'Τίσιςίτο  πρόωρος.  Προσεπιλέγει  ίαως  ό  Β&γβΓ,  8τι  άν  ό  προχλη- 
6εΙς  ενάγων  άποδειχθ^  νιχητης  έν  τ•?1  ίίχγι,  πρό  τί|ς  πληρώσεως  τ•?ίς 
αιοέσεως  •7|  της  παρελεύσεως  τ^ς  προθεσ^χίας  5έν  δύναται  νά  έπι- 
^ϊπεύστ)  την  έχτέλεσιν  τϋς  αποφάσεως,  ίιότι  «η  πρόχλησις  έ{^ιφαίνει 
Λπαραίτησιν  [ΐόνης  τ•7ίς  χατόπιν  διεζχγωγης  τ•?ίς  ίΐχης,  ούχΙ  ίέ  χα  Ι 
ϊ>τΫίς  χατόπιν  άποτίσεως  του  χρέους»    (ίη  άβΓ    ΡΓΟνοοαίΐοΠ  ηΐΙΡ 

βίη  νθΡζίοίΓΐ  ΛΐιΓ  (1λ8    δρΛίθΓβίΡβίίβη,  ηίοΐι*  ΛυΓ  (1λ8  δρΑ- 

ίβΡΖΛΐΐίβη  βηίΙΐΛΐίθη  ΐδί).  Τπέρ  τ-^ς  λύσεως  δε  ταύτης  χαι  τίίς 
άναβολ'/Ις  τ^ς  έχτελέσεως  συνηγορεΤ  πως  χαι  το  Ρωααϊχον  Δίχλίον. 
Τω  δντι  χα  τα  τον  νόιχον  40  (9,  2)  των  Πανδεκτών    ίη   Ιβ^θ   Αί^αί- 

Ιίδΐ,  81  (Ιβίβίαπι  οΙιίΡυ^ΡδίρΙιαηι  ιηίΐιί  β88Θ  (ΙίοΛίη,  ίη  (|ϋο 
8α1)  οοηοΐίίίυηβ  ιηίΐιί  ρβοαπίΛ  (1θΙ)ί<;α  ΐαβιΛί,  βί  ΐηίβρίηι 
1;Θ3ίίΙ)υ3  ([ΐιοΓίυΘ  ίά  ρροΙ)ΛΡΘ  ροδ^ίπι,  (|αί  (;θ81;θ8  ρο88ϋηέ 
ηοηΘ88Θ  Θο  ίβίηροΡΘ,  (ΐϋί)  ουπΓΐίίίο  βχίίίίί,  βί  ύο  βαιηιτίΛ- 
ϊηη  Ρθ  θχροδίία    β,Λ    8ϋ8ρίοίοηΘΐη  αίοΐαοαιη,  (Ιθ^θλιπ  νίη- 


1)  01)  (Ιίθ  ΡΓονο'ΐβΙίοη  &υο1ι  (Ιαπη  8ΐ3ΐΙΙ  Γιηάβί  \νβηη  8Ϊο1ι  Ιοπίΐαηίΐ  βίηβΓ 
ΡοΓοΙβπιη^  δϋΐ)  άΐβ  ο(1(?γ  Μΐϋ  οοηάίΐίοηθ  ταίίΓηΙ,  ί8ΐ  ζψτλγ  1}θ8θΗηΙΙβη;  2ΐΙ- 
Ιβίη  εοοδβηυβηΐ  δοΙΚβ   ηη&η  δίβ  αυοΗ  ίη  (ϋθ886η  Ρ^Πβ   ζυΐ&δ^βη. 
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<Γν}γητοΟ,  ίτι  ό  έπιχχλούιχενος  τό  προν(5(ΐιον  έποι•ίσ«το  τας  ίαπ^νκς 
ιτρός  το    ίίιον  εαυτού    συ(ΐ.φέρον,  γ5τοι    την    συντηρησνν     του  φορτίου, 

ιότι  ό  νό|ΐος  λαμβάνει  ύτυ*  3ψιν  το  άποτελεσ(ΐ.α,  δπερ  ίύναται  νχ 
έπιτευχθ^  5ιά  χ9\ς  ίχπάνης.  Άλλως,  ίνα  άΛρι6ολογησω(4Λν,  ίέον  νζ 
ΐραραίεχθω(Αεν  8τι  τί  τε  βούλησις  χαΐ  τ^  ενέργεια  του  φορτωτοΟ  έστρε- 
φβτο  περί  την  συντηρησιν  τοΟ  πλοίου,  ίκίτι  έχ  τ^ς  λα^ώσεως  το'>- 
του  πρθ9εο<ίχα  οδτος  καΐ  την  λάσωσιν  του  φορτίου,    έπο(Αενως  καΐ  τό 

έπιχείργ|χά  τούτο  στρέφεται  χατά  τ^ίς  ιίΐας  σκίψεως  τοΟ  χ.  ΕΙση- 
γητοΟ. 

Έάν  ιί  σχέψις     αδτη,   δτι     τουτέστιν  αί     δαπάναι    έγένοντο  προς 
Ι  το   συρ,φέρον  του  ιδίου  φορτίου,   ε7ναι  άρχουσα,  ώστε  νά  εξουδετέρωση 

Ι  τό  προν(ίμιον  του  δαπανησαντος,  τ(!τε  χαθιεροΟται  ί  άτοπος  άρχη>  δτι 

το  προνόμιιον  έφαρριόζεται  [λόνον  εις   την  περίπτωσιν     χαΟ'  ^  δ  {διο- 
I  κτητης  91  6    π.^ριστΰν  αύτύν     πλοίαρχος     δαπανο^,  διότι    (ΐ,όνον  οδτος 

;  πράττει    τοΟτο  αποβλέπων    αμέσως  προς    συντηρησιν  τοΟ    πλοίου  του, 

Ι  ούτω  οέ  άποχλείεται  π&ς  τρίτος  ίστις  ν^θελε  συντελέσγ)    εις  την  συν- 

I  τηρησιν  τοΟ  πλοίου,  δια  τον  λόγον  οτι  απέβλεπε  προς  τό  Γδιον    έαυτο•> 

ί  συμφέρον,   δπερ  δε  είναι  ό  σχοπος  τοΟ    νόμου. 

ί  Άλλα  χαι  τό  δεύτερον   επιχείρημα  εϊναι  άβάσιμον  κατ'   έμέ,  διότι 

Ι  χαΐ   άν  άποδεχθώμεν  την  γνώμην,   δτι  ό  νόμος  προνοεΤ  μόνον  περί   των 

Ι  έζόδων'συντηρησεως  των  γενομένων  άπο  του    πέρατος    του  τελευταίου 

Ι  πλοΟ,   χαΐ  ούχΙ  χατά  την  διάρχειαν  αύτου,   άφου,  χαθά   αναφέρεται  εν 

τ*91  άποφάσει  του  χ.  Εισηγητού,  ό  πλοΟς  διεχόπη  χζταβαλόντος  τοΟ 
φορτωτοΟ  όλόχληρον  τόν  ναΟλον  χαι  πχραλαβόντος  το  φόρτίον,  χαίτο^ 
μετά  την  Ιναρζιν  των  εργασιών  προς  άντλησιν  των  υδάτων,  ή  διαχοπη 
τοΟ  πλου  χαι  η  λίίζις  αύτοΟ  6εωρεΤται  γενομένη  άπό  τ^  εΙς  τον  λι- 
μένα προσορμίσεως  του  πλοίου,  χαι  έπομε'νως  αί  γενόμενχι  δαπάναι, 
αίτινες  έζηχολούθησαν  άλλως  χχι  μετά  τό  πέρα;  του  πλοΟ,  είναι  πρί.* 
νομίοΟχοι,  χατά  την  διάταζιν  του  έδαφ.  ε'  του  αρθρ.  191  του  Έμ- 
ποριχοϋ   νόμου. 

Και  ταύτα  μεν  ως  προς  τάς  δχπάνας  τάς  γενομένας  προς  άντλη- 
σιν  των  εν  τώ  πλοίω    υδάτων. 

Προχειμένου  δμως  περί  δαπανών  ρυμουλχησεως  τοΟ  πλοίου  άπό 
Κιμώλου  μέχρι  Σύρου,  γενομένης  χάριν  έπισχευ-^ς  του  πλοίου,  αδται 
αναμφισβητήτως  άπολαύουσι  προνομίου,  διότι  χλΙ  μετά  τό  ττέρας  τ^^^ 
πλοΟ  έγένοντο  χαι  λόγω  μελλούσης  έπισχευ-^ς,  χχι    συνεπώς  δύνανται 
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νά  θβωρ-ηθώνι  ίαιτάναι    καθαυτά  έπισκευ•?,ς,  άφοΟ  ιό    ρυ(ΛούλΛνϊσνς  ίτο 
ά^Λ-γχΛίκ  χαΐ  άναπ<!φευχτος  προς  {νβργειαν  των  επισκευών, 

ΕΜΜ.  ΜΑΚΡΥΓΙΑΝΝΗΣ  (1902). 


Ωρονό(ΐιον  υπηρετών. 

Τίνες  ο1  δνά  τον  αρθρ.  940  $  4  της  ίΐ.  Δ.  απολαμβάνοντες  ηρονο- 
νΙου. 

*Η  τοέξις  τών  προνο(Αΐούχων  εΓναν  έν  έπαχθέ;  βάρος  έπΙ  τ£^ν  ενυ- 
πόθηκων καΐ  των  άι^εγγύων  δανειστών,  Χιίτι  προτιμώνται  τούτων  εις 
την  χατάταζιν  ΙτΗ  τΤίς  λανεμητέας  περιουσίας  του  οφειλέτου  καΐ  ίέν 
κατατάσσονται  αετ*  αυτών  ούτε  συ|Α(Λέτρως,  Χιό  ό  προνομιούχος  δα- 
νειστής, ίιότι  πρόκειται  να  πληρωθ^  κατά  προτίμησιν  παντός  άλλου 
οανειστοΟ,  ίέον  ρητώς  εν  τφ  νόμφ  νά  κατονομάζηται  και  ίέν  δύναται 
κατ*  άναλογίαν  να  έπεκταθ^  προνόμιον  και  εις  άλλα  πρόσωπα  μ•ί) 
ρητώς  έν  τ^  νόμω  κατονομαζόμενα,  ίηλ.  τίς  6  προνομιούχος  εν  δεδο- 
μένη περιπτώσει  πρέπει  στενώς  και  ούχΙ  διασταλτικώς  νά  έρμηνεύη- 
ται,  Α.  Π.  241  (50). 

Το  αρθρ.  940  §  4  τ^ς  Π.  •Δ.  τταρέχει  προνόμιον  εφ*  ολοκλήρου 
τ9[ς  περιουτίας  τοΟ  οφειλέτου  Χιά  τον  καθυστερούμενον  υπ*  αύτου  μι- 
σθδν  εις  τους  υπηρέτας,  έργάτας,  ημερομισθίους  αύτοΟ*  κζτονομάζων 
δέ  ρητώς  ό  νομοθέτης  τους  ύπηρέτας,  τίνα  πρόσωπα  εννοεί  ;  Έρ- 
μηνεύων.  τις  την  λέξιν  ταύτην  κατά  τ*  άνω  δεν  δύνκται  βεδχίως  νά 
ύποβέστ),  η  ίτι  έννοεΤ  έκεΤνα  τά  πρόσωπα,  άτινα  συνδυάζονται  με  τόν 
οίκον  καΐ  την  οίκογένειαν  του  οφειλέτου,  διαιτώνται  παρ'  αύτώ- 
και  προσφέρουσιν  υπό  τάς  διαταγάς  του  έργασίαν  έπΙ  μισθφ,  έρ- 
γάτας δε  και  ημερομισθίους  εννοεί  εκείνους,  οΐτινες  προσφέρουσιν  έρ-^ 
γασίαν  είς.τά  κτήματα  τοΟ  οφειλέτου,  δηλ.  τους  αγρούς,  κήπους, 
αμπέλους    καΐ   τά  παρόμοια. 

Έκ  του  είδους  της  εργασίας  τών  προσώπων  τούτων  εννοείται, 
ίτι  οδτοι  δεν  είναι  έκ  τ-ίίς  τάζεως  τών  επιστημόνων,  τεχνιτών  και 
παρομοίων,  τίτοι  έκ  τών  προσώπων  εκείνων,  άτινα  άπαιτεΤται  νά  ώσιν 
εγγράμματοι,  ίνα  έργάζωνται  και  διά  τών  γνώσεων  των,  αλλά  κα- 
τωτέρας τάξεως  τούτων  καΐ  αγράμματοι  ακόμη,  δθεν  ό  μισθός  αυτών 
δέν  δύναται  νά  είναι  ?1  μικρός  κ«ι  τούτον  καθυστερούμενον  έπι  μίαν 
διετίαν  έννοεΤ  ό  νομοθέτης  νά  έξασφαλίστ),     ούτως  ώστε  είς  όσον  ποσόν 
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χχΐ  £ν  άνερχιηται  ούτος  νά  (Λη  ^ύναται  ν*  άπορροφησγ)  έζ  ολοκλήρου 
τά  $ν)ςχιώ(ΐ.ατ«  τών  ένυιυοθηιςων  χχΐ  £λλων  ^ανειστ&ν,  νά  [χ,η  δύναται 
νχ  χλονί(τη  την  έκ  τ^ί;  υποθήκης  άπορρέουσχν  πίστιν .  "Ότι  ίέ  ίέν 
έννοβϊ  νά  έπβκτβίνη  το  ιερονό(Αΐον  κχΐ  εις  άλλα  πρόσωττα  άνωτέρκς  θέ- 
σεως κχι  μισθοδοσίας  προκύπτει  καΐ  έχ  του  £ρθρ.  558  τοΟ  Έ(ΐ.πορ• 
νίϋΐοο,  ^ι'  οδ  6  νο(Λθθετης,  θέλων  νά  χορηγησγ)  προνίαιον  κ«1  εις  τους 
έ|χποριχ,ούς  υπάλληλους  του  πτωχεύσαντος,•  περιώρισε  το  προν(5|Αΐον 
αυτών  εΙς  έζ  (Αίίνον  (Λ'9}νχς  άντΙ  των  Χύο  έτων  καΐ  τούτο,  ίιότι  οΚτοι 
ως  έχ  τοΟ  ανωτέρου  εΓ^ους  τ^Ις  υπηρεσίας,  {)ν  προσφέρουσιν  έν  τΰ  χα- 
ταστηρι.ατι  του  οφειλέτου  καΐ  ούχΙ  έν  τφ  οιχω,  τίί  οίχογενεί^  αύτοΟ, 
και  της  ανωτέρας  .πνευ|Λατιχ'7!ς  χαι  χοινωνιχγίς  [Μορφώσεως  αυτΰν  άπό 
του;  ύπηρέτας,  λαμβάνουσιν  άνώτερον  (Λίσθόν  τούτων, χαΐ  περιώρισε  το 
προν6(/.ιον  αύτων  εις  εξ  (χΊνον  [χ.•?ίνας  έπΙ  τω  παρομιοίφ  λόγφ  τί|ς  μη 
απορροφήσεως  των  δικαιωμάτων  των  Οανειστών  κα£  κλονισμού  τ*^; 
έμπορικ^ίς  πίστεως.  "ΐΧε  ΟΙκονομίΧου  Πολ.  Δικ.  §  277  σημ.  4,  δστις 
Οι&άσχει,  οτι  το  προνόμιον  απονέμεται  είς  υπηρέτας  π(ζρά  ιφ  δφει- 
λέτγ  διαιτωμένους,  Ράλλη  Εμπορ.  Δίκαιον  τόμ.  Γ'  §  237  &',  βστις 
διδάσκει,  βτι  ό  νομοθέτης  £κρινε  σκληρον  νά  στερησν)  τών  υπηρετών 
τους  μισθούς,  οΐτινες  έΐάχιατοι  σν^ή^ως^  Ιπρεπε  νά  προστατευθώσι» 
Παρόμοια  διδάσχουσι  κκΐ  οΐ  Μανιακής  Ερμηνεία  Πολ.  Δικ.  §  133, 
Δυοβουνιώτη;  Έμπ.  Δίκαιον  τόμ.  Δ'  §  79,  6,  Φλογαίτης  Λεξικόν 
Νομικές  σελ.  574,  Α.  Π.   86  (55),  237  (70). 

"Αν  τουναντίον  δεχθώμεν,  δτι  διά  τοΙ3  αρθρ.  940  §  4  ένόει  ό 
νομοθέτης  νά  συμτυεριλάβγι  μεταζύ  τών  υπηρετών  και  τους  εμπορικούς 
υπάλληλους,  ω;  κ«ι  παν  άλλο  πρόσωπον,  δπερ  επίσης  προσφέρει  ύπη- 
ρεσιαν,  έστω  καΐ  άσχετον  προς  τον  οίκον  και  την  οίκογένειαν  του 
οφειλέτου,  ως  είναι  οΐ  ιδιωτικοί  υπάλληλοι,  οι  γραφϊϊς,  οι  οίκοδιδά- 
σκάλοι,  τότε  η  διάκρισις  του  αρθρ.  558  άνευ  σκοπού  ετέθη,  διότι 
πάντες  οι  άνω,  ως  προσφέροντε;  ύπηρεσίαν  τφ  οφειλέτη,  υπάγονται 
εΙς  το  αρθρ.  940  §  4  και  άδιάφορον  άν  διά  τ^ς  έπΙ  διε-^ίαν  καθυ- 
στερήσεως του  μισθοΟ  των  απορροφώνται  τών  ενυπόθηκων  καΐ  άλλων 
δανειστών  τά  δικαιώματα.  Άλλα  τότε  επιτρέπεται  νά  ειπωμεν,  δτι 
ό  νομοθέτης  προστατεύει  τά  δίκαια  ένίων  μόνων  πολιτών  προς  βλά- 
6ην  άλλων  ;  βεβαίως  δχι,  ούτε  νά  το  διανοηθώμεν  δικαιούμεθα,  διότι 
-ό  νομοθέτης,  νομοθετών,  αποβλέπει  το  γενικόν  καΐ  ούχι  το  μερικον 
συμφέρον. 

'Αλλ'   άς  άνατρέξωμεν  και  εις  τά  έν  Γαλλίι^  ισχύοντα.  Κατά  τον 

Όοάβ  Οίνίΐ  άρβρ.  2101  :  Ι,βδ   ορθαηοθδ  ρπνϋθ§;ίθ08  βαη  Ια 
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^βηόρΑΐϋέ    (1θ8    ηΐΘπΙ)1θ8...    δοηί...    4ο  Ιθβ    δ^^Ι&ΪΓθβ  (1θ8 

^ΘΠ8  (1θ  βθΡνίοθ..  ίηλ.  το  7Ρρονό(Αΐον  παρά  τοΤς  Γάλλοις  είναι  (χ&λ- 
λον  πβριωρισμένον  51  Λορ*  7ΐ|ΑΤν,  5ΐ(ίτι  άποϊΐ^εται  (ΐόνον  εις  τους  ύπη- 
ρέτας  χαΐ  οι  Γίίλλοι  συγγραφείς  στενώς  έρ(χγ)νεύου9ΐ  τνΐν  λεζιν  ^βΠδ 
(1β  θβΡνίοβ  ίιά  τον  αύτον  ώ;  £^ω  λόγον  τ•31ς  (^η  απορροφήσεως  των 
^ιχαιωιχάτων  των  δανειστών  καΐ  το\3  κλονισ(Αθυ  τίΐς  πίστεως.  *Ιίε 
ΖαοϋΑπαβ  Αα1)ΐ7  βΐ  Κ&α  Το(α.  2  σελ.  601,    σηρι.  18. 

Έν  Γερ|Αανία  άπο&νίεται  προν(ί(ΐ.ιον  ϊιά  του  άρθ.  749  τ^ς  Πολ• 
αυτών   Διχ.   1,  (ΙβΓ  ΑΓΐ)βϋ8=0(1θΡ  Βίβηβΐΐοΐπ),  ώ;  παρ*  η(ΑΤν. 

"Ηίγ)  ερωτάται,  ό  Διευθυντής  του  εργοστασίου  (ψαρρόχολλας)  (χέ 
μισδον  έχ  ίραχ(Α.  300  κκτά  (Ανίνα  (Λετά  χατοιχίας  του  έν  τφ  έργο- 
-στασίω  χαΐ  ούχΙ  έν  τω  οΓχω  του  οφειλέτου  άνηχει  εις  την  τάζιν  των 
υπηρετών  εργατών  ;  Κατά  τ'  άνω  άνχ|χ.φισβητητως  ουχί•  χαι  έν  τού- 
τοις η  πλειονοψηφία  τϋς  υπ'  αριθ.  102  (902)  αποφάσεως  των  εν- 
ταύθα εφετών  άπεφήνατο  δτι  ι?|  έννοια  του  αρθρ.  940  §  4  του  Π.  Δ. 
εΤναι,  δτι  6  ριισθος  του  ύπηρέτου  χαι  εργάτου,  έστω  χαΐ  άσχετος  προς 
την  οίχογένειαν  χαΐ  τον  οΖχον  τοΟ  οφειλέτου,  άπολαμβοένει  προνο|χίου, 
άφου  το  άρθρον  Χέν  ορίζει  περιορισμόν  τινα^  νίτοι  Οιά  τ•?5ς  χρατητά- 
σης  ταύτης  γνώ[Λ.ης  εις  την  τάξιν  τών  υπηρετών  συμπεριέλαβε  χαΐ 
τόν  όιευθυντην  εργοστασίου  χαι  ούτω  υπερίσχυσε  τ'?5ς  [χειονοψηφίας, 
ήτις  υπεστηριζεν,  δτι  6  σχοπος  του  ΝοίΛοθέτου  'Ί\το  ν*  ασφάλιση  ίιά 
του  προνοαίου  την  άζίαν  άπλ-ίίς  χαι  [χιχροέ;  προσωπιχ^ς  υπηρεσίας 
τών  υπηρετών  χοΛ  ούχι  [Αίσθούς  άποζη(Αΐουντας  τέχνην  ?|  έπιστη(Αην 
ριεγάλων  ποσών  χαι  άσχετους  προ;  την  οίχογένειαν  του  οφειλέτου, 
συνεπώς  το  προνόαιον  του  Διευθυντού  εργοστασίου  ψαρο(ίχολλας  συνι- 
στάαενον  χαι  εις  ρ,εγάλον  [Λίσθ'ί.ν   δεν  στηρίζεται  5^ς   τον  νόμον. 

Την  γνώ[Λην  ταύτην  τίίς  (Αειονοψηφίας  βλέπο|ΐεν  ύποστηριζθ|χενην 
χαι  άπο  τους  Ι,γοη-α&ΘΠ  Τό[χ.  Ζ'  §  §  825  χαι  852  χαΐ  ΒοΐδΙβΙ  §  § 
1016ν  1017,  οΐτινες  δέχονται,  δτι  ό  Διευθυντής  χαταστη{χατος(ΒίΓβ- 
ΟΐβαΡ  8[βΡ2ΐηΙ),  οί  έ^ΛποριχοΙ  αντιπρόσωποι  (ΚβρΡθδβΠΐ&ηΙβ  άθ 
ΓοαίΓηβΓΟβ)  δεν  εΖναι  έ[Λποριχοι  υπάλληλοι*  χαι  ορθώς,  διότι  οδτοι 
παρέχουσιν  ύπηρεσίαν  έζαρτω^χένην  άπο  άνώτερον  αυτών,  ένώ  έχεΤνοι 
άνωτέραν  χαι  άνεξάρτητον,  ώστε,  άφου  ό  Διευθυντής  εργοστασίου, χατά 
τους  συγγράφεις  τούτους,  δεν  εϊναι  έ(χπορΐχός  υπάλληλος,  πολύ  (Λαλ- 
λον  δεν  είναι  υπηρέτης  χαι  έπθ(χένως    δέν  διχαιουται  προνοριίου. 

Με  την  γνώ|χην  δε  τ•?ίς  (ΐειονοψηφίας  ευρθ(χεν  (/.όνον  την  υπ*  α- 
ριθ. 20  (44)  άπόφκσιν  του  Αρείου    Πάγου,  ήτις     εις     την   τάξιν  τών 
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ύπηρετΰν  υ««γει.  χ«1  τους  γρ«μ[ΐ.ατ&7ς  τ&ν  έ(ΐποριχΰν  γραφείων,  άλλ* 
10  γνώ(Λη  αδτη  χ«τά  τ'  4νω  και  1^ί(3^  τί  άρβρ.  558  τοΟ  Έ{ΐπ.  νό{Αθι> 
είναι  έίτφαλοιέντι  (?ίβ  καΐ  Φλογαίτου  λεξικό  ν  Νθ(ΐιχ^ς  σελ.  574). 


Άλλ'  εβομεν  νυν  όποΙά  τίνα  είναι  κβίι  τ*  ς1ιε<ιτελέσ(ΐ.ατ«  τ%ς 
τοιαύτης  ίιασταλτικίς  ερ|χηνείας,  την  οποίαν  τί  πλειονοψηφία  τίς 
1  ϋ2  αποφάσεως  {^ωκεν  εις  την  λέζιν  υπηρέτης^  ώστε  ρ.εταξύ  αύτδν 
να  συ|χπεριλα(Α6άνηται  δ  έν  λόγω  διευθυντής  καΐ  π&ς  6  παρέχων  δπη- 
ρεσίαν  και  ασχετον  προς  την  οίκογενειαν  και  τον  οίκον  του  οφειλέ- 
του. Ώς  γνωστόν  τα  πλείστα  τών  δανείων  Ανέρχονται  (ϋ^έχρι  τ&ν 
ίραχ.  10,000,  όλιγώτερα  Χέ  τα  ρ-εγαλείτερα  τούτων,  καΐ  ίίίονται 
συνήθως  (ΐέχρι  των  ^/,  τ-ίίς  αξίας  τοΟ  προς  ύποθηκην  κτηρ,ατος.  *Αν 
λοιπόν  το  ένυπόθηκον,  βεδαρη^χένον  (χέ  ύποθηκην  εκ  ^ρ«χ.  6000,  εκ- 
πλειστηριασθ^  άντΙ  ^ρ3ίχ.  900ί),  (Αετά  την  άφαίρεσιν  τών  έξοχων  τ•?1ς 
κατασχέσεως,  τοΟ  πλειστηριασ|Λου  καΐ  λοιπών  έξοχων  £τινα  συνή- 
θως ανέρχονται  εις  ίραχ.  700-800  καΐ  των  δραχ|Λ.  7200,  είς  &ς 
ανέρχεται  η  έπΙ  ίιετίαν  καθυστέρησις  των  ίραχμ.  300  κατά  μ,ίίνα 
διευθυντού,  τί  υπολείπεται  όιά  τον  ένυπ(5θηκον  ίανειστην  ;  άντι  των 
ίραχ[Λ.  7000,  είς  &;  ανέρχεται  ή  άπαιτησις  του  εκ  κεφαλαίου  και 
καθυστερου[Λένου  τόκου  θα  λάβν)  [ΐόνον  όραχ(Α.  ΙΟΟΟ'  έν  δε  τίί  Χείο- 
(ΐ,έντί  περιπτώσει  τ*ίς  ύπ'  αριθ.  102  αποφάσεως  τό  ένυπόθηκον  έζε- 
πλειστηριάσθη  άντΙ  δ?9εχ(Α.  4000,  έκ  των  δραχρ.ων  τούτων  έπληρώ- 
θησαν  τα  έξοΧα  τ•9ίς  κατασχέσεως  και  λοιπά  έξοδα  δραχ(ΐ..  800,  ό 
προνομ-ΐουχος  διευθυντής  έλαβε  κατά  την  αναγγελία  ν  του  δροεχα. 
3484,  ώ7τε  ου  [χόνον  ό  ενυπόθηκος  έ(Λ8ΐνε  [ίε  κενάς  τάς  χεΤρας,  άλλχ 
καΐ  ό  Διευθυντής  δεν  έξωφληθη  εντελώς,  λόγιρ  ανεπαρκείας  τοΟ  έκ- 
πλειστηριάσ|Λατος . 

Διά  τ•9ίς  τοιαύτης  λοιπόν  διασταλτικ•?5ς  έρ(Αηνείας,  ήτις  εδόθη  είς 
την  λέξιν  υπηρέτης,  άφοΟ  απορροφάται  άλλοτε  όλόκληρον  και  άλ• 
λοτέ  το  πλεΤστον  τοΟ  έκπλειστηριάσ(ΐατος,  φθάνο(Λεν  και  είς  το  άτο- 
πον άποτέλεσ[Αα  της  έμμεσου  καταργήοεως  των  ντιο^ηχών  δηλ.  ώς 
νά  (ΐ.η  έπαρκ&σιν  αί  τόσαι  ελλείψεις  τ^ς  άπο  του  1835  [χη  άναθεω— 
ρηθείσης  Πολιτικές  η[Λών  Δικονο[Αίας  καΐ  ιδία  λΙ  ελλείψεις  τών  περί 
άναγκαστικ'ίίς  εκτελέσεως  διατάξεων  αύτ•75ς,  αΐτινες  έχουσι  κλονΙσ•/ι 
την  πίστιν,   προστίθεται     η'ϊη   κχι     η   εν  λόγω  έρίΑηνεία,     ήτις  θέλει 


ϋφζθό  ι^ν  ν^οο^Ιε 


Προξενικός  νότιος  (1)  37^ 


τρέψη  είς  άταχτον  φυγην    τά  κεφάλαια    ^  καταστησγ]     ταύτα  νεκρβτ 
λ<γω  ελλείψεως    ασφαλείας. 

ΑΛΒ2.     Ι.  ΣΟΦΙΑΝΟΣ  (1903). 


προξενικοί:  νομοί: 


Ό  Προξενςκος  ν6|ΐος  ώς  προς  τάς  ένο^ςάς. 

Το  έφετεΓον  Αθηνών  4ιά  τίς  ύπ'  άριβ.  77  τοΟ  1887  αποφά- 
σεως του,  άνακαλοΟν  τρείς  προίικαστικάς  αύτοΟ  αποφάσεις,  εκδοθεί- 
σας ετΛ  τϋς  αύτ^ς  ίίκης  κατά  τά  Ιχίϊ  1883,  1884  καΐ  1886,  &π^ 
φαίνεται  ίτι  προς  παραγραφην  χρέους  συναφθεντος  καΐ  πληρωτέου  έν- 
χώρ!^  τοΟ  ΤουρκικοΟ  Κράτους,  πρέπει  να  παρέλθγ)  ό  ύπο  τών  εν  Έλ- 
λάοι,  ούχΙ  ό  ύπ6  των  τίί;  χώρα'ς  εκείνης,  νό(Λων,  τεταγμ-ένος  χρόνος.. 
Καταλήγει  ο*  εΙς  τό  συ(Απέρασ(Αα  τούτο  βελτιουν  και  (χεταβοέλλον  την 
κατά  τά  είρημένα  έτη  188•^,  1884  καΐ  1886  *Ιβ^χθεΤσαν  άντίθε- 
τον  γνώριην,  5ι'  έρριηνείας  τοΟ  ΓΙροξενικοΟ  Νόριου  άφ'  ενός,  και  τοΟ 
άρθρου  6  τοΟ  ΆστικοΟ  Νό[χου  άφ'  έτερου. 

Και  άλλοτε  το  έφετεΤον  Αθηνών,  έπΙ  παρεμφερούς  ζητήματος 
εΙς  την  αύτην  περιέπεσεν  άντίφασιν.  ΙΙροέκειτο  τότε  ν*  άποφχνθ'9|  άν 
Α^χύγι  η  (Αεταξύ  Ελλήνων  γενομένη  συμφωνία,  περί  πληρωμές  τόκου- 
έζ  21  τοΤς  ())0  κατ*  έτος,  έπΙ  δανείου  συνζφθέντος  και  πληρωτέου- 
έν  Αίγύπτφ,  παρά  την  άπαγόρευσιν  των  εγχωρίων  νόμων,  ύφ'  ων  ητο 
τεθειμένον  ώς  άνώτατον  δριον  του  κατά  συμφωνίαν  τόκου  τό  12  τοΓς 
εκατόν.  Άπεφηνατο  δε  διά  μεν  τ^ς  ύπ'  αριθ.  856  (1879)  δτι  η 
συνομολόγη^ις  τηληκούτου  τόκου  είναι  άκυρος,  καθόσον  η  ένοχη  πρέ  - 
πει  νά  ρυθμισθώ)  ύπο  τών  νόμων  του  τόπου  τΫ\ς  εκτελέσεως,  ίιά  δε 
τ9ίζ  ύπ'  αριθ.  1101  (1880)  δτι  είναι  (σχυρά,  χωρίς  δμως  νά  λύσ•/ι 
το  ζήτημα,  άν  υπάρχοντος  απαγορευτικού  νόμου  έν  τ•?ί  χώρ^  τ^ς  ένο- 
χ^ζ>  ®^Χ^^  ούτος  έπιρροην  εΙς  τό  κύρος  και  την  εκτασιν  αύτ^ς. 

"Αν  αναδίφηση  τις  τά  άρχεΤα  τών  ημετέρων  δικαστηρίων,  ισως^. 
άνακαλύψγ)  καΐ  άλλας  παλαιοτέρας  αποφάσεις,  τάς  αύτάς  περιέχου- 
σας αντιφάσεις  γνωμών,  έζενεχθεισών  ύφ*  ενός  καΐ  τοΟ  αύτοΟ  δικ^ί-- 
στηρίου  κατά    την    διεξαγωγην  τ•?ίς    αύτίίς  δίκη;,  καΐ  δη  έπι  ζητη-τ 
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(Αατος,  ίπερ  είβι  άπό  τίίς  πρώτης  αύτου  διατυπώσεως  νά  (Αελεττ,θ|| 
. χαΐ  λυθίΙ  (Αε'ρά  πάσης  έ(Α6ριθείας  κοΛ  αυθεντίας.  01  έν  ταίς  χώραις 
του  Τουρκικοί)  Κράτους  έγκαθεστα^χ,τνοι  Έλληνες  έΧικαιοΟντο  νά  γι- 
νώσκωσι  πώς  πρέπει  νά  ρυθμιζωνται  αΐ  ένοχικχΐ  αυτών  σχέσεις, 
άφ"  ίς  •ί)(ΐ.έρας  έδικ3έζετο  η  πρώτη  διαφορά  ύπδ  .των  Προξενικών  Δι- 
καστηρίων, άπερ  ίδρύθησαν  διά  τοΟ  νό{Αθυ  τοΟ  1856.  Ατυχώς  ό  νό- 
(λος  ούτος  καττϊργίίθη,  £τερος  άντ'  αύτου  ετέθη  προ  πενταετίας  έν 
ίσχύϊ.  Παργ|λθεν  ίκτοτε  τριακονταετία  ολόκληρος  και  ου  (λόνον  δέν 
•  ε^Λαθον  οι  έν  ταΤς  (Λη^ριστιανικκϊ;  χώρκι;  "Ελληνες,  τίνες  οι  έφαρ{Α0- 
στέοι^επί  τών  ένοχων  αυτών  ν()(/.οι,  άλλα  και  αυτά  τά  ανώτερα  δι- 
καστήρια δεν  έ(Λ(5οφωσαν  Ιτι  ώρισ|Λένην  περί  τούτου  γνώ[Λην.  Πρόκει- 
ται δε  περί  νο(ΐοθετηΜ.ατος  άφορώντος  εις  έκατοντάδος  χιλ.  φίλεργων 
πολιτών    τά   συ(Λφέροντα. 

Ή  ύπ'  αριθ.  77  άπόφασίς  στηρίζεται  εις  το  άρθρον  129  του 
Νέου  (12  του  παλαιού)  Προξενικού  Νόαου  ού  επεχείρησε  την  έρ- 
(χηνείαν.  ΦρονοΟ(Λεν  δτι  ή  ερμηνεία  αύτου  είναι  έσφαλ{Λένη,  όρθαΐ  δε 
τουναντίον  αί.υφ'  ύ(χών  γενόυ;.εναι  παρατηρήσεις.  Εύχίς  ίργον  θά  ^το 
εάν  τό  έφετειόν  έξετίθη  τους  λόγους,  ο£  έπεισαν  αύτ^  ύπερ  τ-ί^ς  έν 
τ•7ί  άποφάσει  έκφερο[ΐ.ένης  γνώαης.  Δυστυχώς  έθεώρησεν  ως  λελυαένον 
δ, τι  έπ*  άκριβεία  έχρηζε  λύσεως,  και  έπι  τ9^  βάσει  ταύτη  προέβη  εις 
συ|λ περάσματα,  δυνάμενα  μεν  νά  ύποστηριχθώσιν,  άλλ'  ούχι  αδιά- 
σειστα. 

Τό  έρμηνευόμενον  άρθρον  φέρει  έπι  λέςεσιν,  δτι  αϊ  μεταξύ  Ελ- 
λήνων μονίμως  διαμενόντων  έν  ταΤς  αύταϊς  χώραι;  (ταις  μη  χριστια- 
νικαΤς^  καΐ  υπηκόων  άλλων  δυνάμεων  διαφοραί,  έν  αίς  οι  "Ελληνες 
είσι  εναγόμενοι,  δικάζονται  κατά  τους  ελληνικούς  νόμους  και  τον  κα- 
τωτέρω όριζόμενον  τρόπον  δ•.ά  τάς  μεταξύ  Ελλήνων  διαφοράς.  Ή 
•φράσις  ακατά  τους  Έληνικούς  νόμους  και  τον  κατωτέρω  όριζόμενον 
τρόπον»  είναι  κατά  τό  έφετεΙον  ταυτόσημος  τ•?)  φράσει  β  κατά  τους  έν 
Ελλάδι  ισχύοντας  ουσιαστικού;  νόμους»  Ώ;  μόνον  δε  λόγον  προ; 
ύποσ7'ηριξ«•ν  τνίς  γνώμης  αύτου  παρατίθησιν,  οτι  κατ'  αντίθεσιν  τί|ς 
διατάξεως  ταύτης,  έν  προηγούμενο)  άρθρω  128  (11  τοΟ  παλαιού)  ο 
Προξενικός  νόμος  ορίζει,  δτι  αϊ  μεταξύ  Ελλήνων  καΐ  εγχωρίων  δια- 
φοραί δικάζονται  κατά  τού;  έν  Τουρκία  νόμους,  ώς  γράφει  η  άπό• 
φασις,  ^  αληθώς,  κατά  τους  Ιν  αύταϊς  (ταΤς  χώραις)  κείμενους  νό- 
μους, τά  επικρατούντα  έθιμα  καΐ  τάς  συνθηκας.ΈντεΟθεν  επέρχονται 
τά  συμπεράσματα,  δτι  κελεύοντος  του  ειδικού  νόμου,  γίτοι  τοΟ  Προ- 
ξενικού, δτι  οΐ  συμβαλλόμενοι   έν     χώραις  μη    χριστιανικαϊς   "Ελληνες 
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υποβάλλονταν  εις  τους  έλληνιχούς  νό|Λους,  έπεται  δτι  ίέν  εχεν    έφαρ-- 
μογην  ώς  προς    τάς    ένοχάς    αύνών  τό  6  άρθρον     τοΟ  άστικοΟ   νό|Λου,. 
^ίνον  ί'  έφαρ(Αθ<χτέα  έπι  τών  ένοχΰν  τούτων  τα  εν    Τόυρκίο:     έπικρα- 
τοΟντκ  εΟιρια,  κατά  ρητην  έξαίρεσιν  τοΟ  ΠροξενικοΟ  ν(5|Λθυ,•  τίτις    προ- 
σεπικυροΤ    τον  ανωτέρω     κανόνα.   Ό  κ.  Μπαλάνος    έν    παρατ•ιορη<ϊεσιν - 
αύτου  έπΙ  τίς  άνω  αποφάσεως,  συντό[Λως  έρ(Λν)νεύων  τον  αύτον  νό(ΐον, . 
αποφαίνεται  δτι   ό  Προξενικός  νό|Λθζ  ηθέλησε  να   ορίση     τους  δικονοριι- 
κοΰς  κανόνας,  καθ*  ους  ίϊβ•.  να  ^ικάζωνται  αΐ  [χεταξύ  Ελλήνων,   9^  μ.ε- 
ταξύ  Ελλήνων  και     αλλοδαπών  διαφοραί.   Την  αύτίιν   είχε     πρότερον* 
γνώαην    καΐ  το    ίφετεΓον  Αθηνών,  φαίνεται  Χ'   η  ορθότερα. 

Δια  των     πρρηγου{χένων  αύτοΟ  άποφχσεων  το    έφετεΤον    Αθηνών, 
εξετάζον  τόν  σκοπον  τ9|ς    καταχρηστικώς    δνο(Λαζθ[Α6νης    έτερολκίας,. 
είπεν    δτι  αυτή  άποτελεΤ  πλεονέκτηρ,α  εξαιρέσεως  άπο    τί5ς     δίκαιο- 
<ϊοσίας  των   Όθω(λανικών  Δικαστηρίων.   Τοΰτο  είναι  αλήθεια    άναμιφι- 
σδητητος.    Τά  κράτη  όσων  οι  έν  ταΤς  χώραις  τ'ΤΙς    Όθω|χανικίίς    Αυτο- 
κρατορίας   υπήκοοι     δικάζονται    υπό  Προξενικών    δικαστηρίων  δυνάμει 
τών  συνθηκών    (ο&ρϋαΐ&ϋοηδ)     καθιδρυ(Λένων,  δεν    διενοηθησάν    ποτέ 
νά  δη^Λίουργησωσι  διά  τών  υπηκόων  αυτών  κατ*  ιδίαν  κοινωνίας,  ανε- 
ξάρτητους    και   κεχωρισ(ΐ.ένας  άπο    τάς   έν     αϊς  ζώβι  κοινωνίας,    δπερ- 
άφεύκτω;    θά    συνέβαινεν    εάν  εκάστης    χώρας  οί    υπήκοοι     διείποντο- 
υπ*  άλλων  νόυ^ων,  άλλων  έθί|χων   και  άλλων  συνηθειών,  ?1  οί  εγχώριοι 
και  οί  τών  άλλων  χωρών  υπήκοοι,   άλλα  νά    προφυλάξωσι  τους     υπη- 
κόους τούτους  καΐ  τά  έν  γένει  τών  αποικιών  αυτών    συ^χφέροντα     άπο• 
τών  άδΐ'ΐών  καΐ   αυθαιρεσιών  τών  εγχωρίων  άρχων.  *  Ελέχθη     [χεθ'  υ- 
περβολές δτι  αί  ανωτέρω   συνθηκαι  καθίδρυον    κράτη  έν  κράτέσιν,  ου- 
δε'ποτε  δ(χως  έφκντάσθη  τις  δτι  οί  όλίγοο    ξένοι  υπήκοοι  θά  Ιπλαττον- 
έν  ταΤς  άνατολικαΤς  πόλεσιν   άλλων    πραγμάτων     κατάστασι^»,    άλλας 
περιστάσεις    καΐ    άλλας     άνάγκας     τών     ύπαρχουσών,  έν  αίς  διέ(Λενον 
κοινωνίαις.   Πολύ  ίττον  ήόύναντο   νά  φαντασθώσι   τοιούτον  τι  αί     τάς 
συ^χβάσεις  συνάψασαι  Κυβερνήσεις.     Ό  άναγνούς  ταύτας,   άπο  τ^ίς  αε- 
ταξύ    Σαλανδίνου,     Σουλτάνου  τνίς   Αιγύπτου,    καΐ    της     δηρ.οκρατίας 
τϋς  Πίζας  κατά   Σεπτε(Λβριον  του    1173    (/.έχρι  τ^ς  (χεταξύ  Ελλάδος, 
χαΐ  Πύλης  κατά  Μάίον  του   1855  συναφθείσης,    πείθεται    δτι     ουδέ- 
ποτε έσκέφθησαν  αΐ  ξέναι  Κυβερνήσεις  νά  (χεταγάγωσιν  εις    Τουοκίαν 
τάς  εύρωπαϊκάς  νοριοθεσίας  καΐ  νά    έργασθώσιν    υπέρ     τνϋς    έπικρατη- 
σεως  τούτων  και     τών    έθί^χων    τών  ευρωπαϊκών,    άλλ',   ώς    είρηται,. 
έι^ερίμνων  υπέρ  τί|ς  διαφυλάξεως  τών    συ^Λφερόντων  καΐ    τ^ς  υπάρξεως 
τών  υπηκόων  αυτών  άπό  τών    αυθαιρεσιών  καΐ  τών  βιαιοτήτων   ύπαλ- 
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"λ-ηλων,  δεχο[ΐ.ενων,  κατά  το  λέγβ-.ν  <τυ[Λβά<τεών  τίνων,  ψευίεΓς  (Λχρτυ- 
ρίας  71  έχιτρείίίντων  άτράτας  κκΐ  άλλας  αδίκους  ιτρίέξεις.  Ή  γλω^σχ 
των  συ^λδάσεων  είναι  τόσον  σαφής,  τα  όέ  πράγ(Α«τα  τόσον  χατάίηλα, 
•ώστε  αληθώς  ανεξήγητος  θα  άπέβαινεν  ή  ύπόθεσις  δτι  αί  Κυβερνήσεις 
έσχέπτοντο  περί  των  εφαρμοστέων  λατάςεων  τοΟ  ένοχικοΟ  δικαίου. 

Μετά  την  άπόκτησιν  τ•?;ς  7Γρονο[ΐ.ίας,  έόει  νά  όρισΟ-ίΙ  ό  τρόιςος 
της  ένασκήσεως  αύτης,  έγένετο  δε  οιά  νό{λθυ.  Εις  τ'^ν  νό(χον  τοΟτον 
το  έφετεΤον  Αθηνών  άποίΐδει  ά>•λοΤον  σκοπον  του  ύπο  τίίς  συνθήκης 
έτΓΐίιωχθέντος.  Όρθότερον  δίχως  είναι  νά  7Γαραδεχθώ|Λεν  οτι  ό  Προξε- 
νικός νόμος,  δς  εσχε  γέ'ννησιν  και  2χει  λόγον  υπάρξεως  αυΓην  την  σύμι.- 
'βασιν,  ίϊέν  δύναται  νά  έπιδιώκτ)  διάφορον  αύτ•?ίς  σκοπόν.  Και  αΐ  Κυ- 
βερνήσεις κχΐ  τά  νθ[/.οθετικά  σώαατα  έσεβάσθησαν  τον  άλάνθαστον 
νοαοθετικον  κανόνα  δτι  οΐ  άριστοι  κκΐ  εύεργετικώτεροι  των  νόριων 
είναι  οι  αρμόζοντες  είς  την  κατάστασιν  τ•?|ς  κοινωνίιχς,  δι*  ην  τίθεν- 
ται. Έχοαένως  ίέν  έδύναντο  νά  χροβώσιν  είς  καθορισμον  τών  κανό- 
νων, οίτινε;  θα  ΧιεΤπον  συναλλαγάς  έκτελουμένας  εν  κοινωνίαις,  ων 
την  κατάστασιν  δεν  έσπούΧασαν.  Πολύ  δ*  ίίττον  θά  άπεφασιζον  /ά 
έπιβάλωσι  δια  τινας  συναλλχγάς  κανόνας  ύποδειχθέντας  εκ  τ^ς  όλως 
διαφόρου  καταστάσεως  άλλων  κοινωνιών. 

Έάν  έξετάσωμεν  προς  στιγμήν,  οποία  θά  ήτο  ή  κατάστασις  τών  κοι- 
νωνιών τ'ίς  Ανατολής,  έν  αΐς  διαμένουσι  πολυπληθείς  υπήκοοι  ευρω- 
παϊκών κρατών,  εφαρμοζόμενης  τ•^;  γνώμης,  ί|ν  έξήνεγκε  το  έφετεΤον 
Αθηνών,  θά  κατανοήσωμεν  όποΓον  κυκεώνα  προϋποτίθησιν  ή  γνώμν) 
.αυτή,  έπιβλαβί'στατον  εΙς  τά  συμφέροντα  τών  υπέρ  ων  συνωμολογήθησχν 
αι  συνθ•7ίκα».Ό  "Ελλην  συναλλαττόμενος  μετ'  εγχωρίου,  μετά  Γέρμα- 
'  νου,  μετ*  "Αγγλου,  μετά  1''άλλου  κτλ.  ώφειλε  νά  ενη  &π*  όψει  αύτοΟ 
τάς  διατάξεις  τών  εγχωρίων,  τών  Γερμανικών,  τών  Αγγλικών  και  τών 
Γαλλικών  κτλ.  νόμων,  ή  δέ  τύχη  μιας  εκάστης  ένοχ-^ίς  συναπτόμενης 
μετά  τών  ανωτέρω  εγχωρίων  κχι  αλλοδαπών  θά  μετεβάλλετο  αναλό- 
γως τ'?;ς  θέσεως,  ην  θά  προσελαμβανεν  6  "Ελλην,  ως  διάδικος,  απέναντι 
αυτών.  Έάν  μεν  ήτο  ενάγων,  θά  ήρμηνεύετο  καΐ  έξετελεΤτο  ή  ένοχη 
κατά  τους  εγχώριους,  του  Αγγλικούς,  τους  Γαλλικούς  κτλ.  νόμους, 
έάν  δ'  ήτο  εναγόμενος,  θά  ήρμηνεύετο  καΐ  έξετελεϊτο  κατά  τάς  δια- 
τάξεις τών  ελληνικών.  Νομίζομεν  δτι  αδικεί  τις  τάς  Κυβερνήσεις  και 
τάς  νομοθετικάς  εξουσίας  τών  ευρωπαϊκών  κρατών,  φρονών  δτι  έθεω- 
ρήθη  ύπ'  αυτών  μέσον  προστασίας  τών  συμφερόντων  ή  καθιέρωσις  συ- 
<ίτήματος  μεταμορφώσεων  τών  ενοχών,  αβέβαιο τγιτος  καΐ  άστασίας 
περί   την  ίσχύν  και  τ'άποτελέσματκ  αυτών.   "Οθεν  λίαν  ίρθώς  το  έ^ε- 
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τεϊον  *  Αθηνών  Χιά  τών  άνχχλ'οθεισών  αποφάσεων  αύτου  έσκέφθη  δτι 
αί  συνθ^}και«  κ*τ'  άχολουθίχν  χχ\  οί  έζ  αυτών  ιταραχθεντες  Προ- 
ξενικοί νό|χοι,  ίτχοπόν  εΓχον  την  έξχίρεσιν  τών  άλλο&χπών  άπό  τίίς 
^ιχχνοδο(τίας  τών  Τουρκικών  δικαστηρίων. 

Ό  η{ΐ.6τερος  Προζενικός  νόαος  δεν  φζίνεται  παρεκκλίνας  τοΟ  άν^• 
τικειρ.ένου  καΐ  τοΟ  σκοποΟ,  δν  κχθώρισεν  η  (χετά  τ^^ς  Πύλης  συν- 
θήκη. Τούτο  έζάγεται  σχφώς  £χ  τε  τών  τίτλων  και  εκ  τών  διατά- 
ξεων αύτου.  Ό  νόριο;  τοΟ  1856  φέρει  ώς  καθολικόν  τίτλον  •ΠερΙ 
δικαιοδοσίας  Ηχ\  καθηκόντων  τών  προξενικών  αρχών»,  ό  αύτος  δε  τί- 
τλος έπαναλα{ΐ6άνεται  εις  το  2ον  (χερος  τοΟ  Β'  κεφαλαίου  τοΟ  νόρ,ου 
του  1877,  ίστις  φέρει  γενικην  έπιγραφην  α  Προξενικός  Όργανισ|ΑΟς 
και  δικαιοδοσία».  Εις  την  νορ,ικην  γλώσσαν  οί  τίτλοι  ούτοι  (χ-ίαν  |/.ό- 
νηνεννοιαν  Ιχουσιν,  δτι  πρόκειται  περί  νόρ.ου,  ου  το  άντικεί(/.ενον 
είναι  καθαρώς  δικονο(Αΐκόν.  Έν  γένει  δ'  ολα  αύτοΟ  τα  κεφάλαια  καΐ 
αι  διατάξεις  είσι  σχετικαι  προς  την  άπονε[ΐθ(ΐ.ένην  τοΤς  Προξέ- 
νοις  δικαστικην  έξουσίαν  •<χΙ  περιστρέφονται  εις  τα  άφορώντα  τηι^ 
^υγκρότησιν  τών  Προξενικών  Δικαστηρίων,  την  τηρητεαν  διαδικασίαν, 
τον  τρόπον  ττίς  εκτελέσεως,  τα  τ^ς  ένασκητεως  τών  ενδίκων  ρ,έσων 
και  λοιπά.  Ήδύνατο  ούχ  ίττον  6  νοριοθέτης  να  περιλάβγ)  έν  νό[Λω  άφο- 
:ιώντι  εις  καβοριτ|χόν  τ•?ίς  διαδικασίας  διάταξιν  περί  τών  έφαρ(Λοστέων 
ουσιαστικών  νόριων.  Την  διάταξιν  ταύτι/ν  άνεΟρε  τό  ΈφετεΓον  Αθηνών 
έν  τω    129   άρθρφ  (12    παλαιφ)  του  Προξεν.   νό(Αθυ. 

Τό  ΈφετεΤον  Αθηνών  φρονεί  οτι  η  φράσις  «δικάζονται  κατά 
τους  ελληνικού;  νόαους  και  τον  κατωτέρω  όριζό|/.ενον  τρόπον»  έχει 
την  Ιννοιαν  του  «λύονται  συριφώνως  προς  τους  έν  Ελλάδι  ισχύον- 
τας ουσιαστικούς  νό|χους,  άκολουθου{ΐ.ένης  τ•7ίς  κατωτέρω  διαδικασίας )). 

Άλλα  προς  ύποστηριξιν  τοιαύτης  έρ(/.ηνείας  οφείλομ,εν  να  ύπο- 
θέσω[Λεν  δτι  6  η[Αέτερος  νθ(Αθθέτης  ούδε[ΐίαν  ποιείται  διάκρισιν  μιε- 
ταξύ  νό|ΐων  ουσιαστικών  και  νό[χων  διαδικασίας,  ομιλών  περί  ά(/.φο- 
τέρων  αθροιστικώς,  ώς  έάν  έπραγ{Λατεύοντο  περί  του  αύτου  άντικει- 
αενου  καΐ  εις  τ6ν  αύτον  άπέβλεπον  σκοπόν.  Έπειτα  πρέπει  ν'  άπο- 
δώσω[ΐ.εν  αύτώ  £κραν  όλιγωρίαν  περί  την  εκφρασιν  καΐ  άόιαφορίαν 
περί  την  διατύπωσιν  τών  σπουδαιότατων  διατάξεων.  *Ανα(/.φηρίστως 
θελησιν  περί  τών  έφαρ[Λοστέων  ουσιαστικών  νό[Λων  δέν  Οά  ύπεδηλου 
τόσον  ασαφώς  καΐ  σκοτεινώ;,  αν  προετίθετο  να  όρίσ'/ι  τι  έπι  του  άντι- 
κειμ.ένου  τούτου.  Τουλάχιστον  εκ  τών  λοιπών  διατάξεων  του  Προξε- 
νικού νόμου  δεν  εικάζεται  δτι  ό  νομοθέτης  ημών  θά  άφιέρου     τεσσάρας 
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|χ.όνας  λβξβι;  (κχτά  τους  ελληνικούς  νό(ΐ.ους)  ίν  θέσει  άχατκλληλφ  έν 
9υν$£σ|Αί|>  προς  φράσιν  περί  λκονο(λΐχών  κανόνων,  δλώς  π«ρεμ.πιπτό>- 
τως  τεθεψένας,  προκεψένου  περί  τίίς  ούσιωΧεστατης  και  σπουίχιο- 
τάτης  διατάξεως  τοΟ  δλου   νο(Λθθετη|χατθς. 

*Η  τοΟ  Εφετείου  έρ|χηνεία  άποδείχνυται  πολύ  (χόίλλον  έσφαλ|ΐένη 
έκ  τίς  διατάξεως  του  προηγου(Αενου  άρθρου  128  (11  του  παλαιού), 
•ίν  επικαλείται  προς  ένίσχυσιν.  Το  άρθρον  τούτο  διατάσσει,  δτι  αΐ 
κατά  τον  Όθω(Λανικόν  Κράτος  ΐ  έν  χώραις  (ΐ,η  χριστιανικαϊς  (λετχ;'> 
Ελλήνων  κχι  εγχωρίων  διαφοραΐ  δικάζονται  κατά  τους  έν  αύταίς  κει- 
[χένους  ν(5|/,ους,  τά  επικρατούντα  £θΐ|χα  καΐ  τάς  συνθηκας.  Κατά  ττν 
άπόφασιν,  ό  *Έλλην  νορ.οθέτης  ορίζει  τίνας  νό[ΐ.ους  πρέπει  νά  έφαρ- 
(Λ^ζωσιν  οΐ  δικασταΐ  του  Όθω|χ«νικοΟ  Κράτους,  άντιποιούαενος  ζεν/ιν 
νοριοθετικην  έζουσίαν,  ε&ρίσκει  δ'  αντίθεσιν  [χεταζύ  τΰν  έφαρριοστέων 
ουσιαστικών  νό|χων  εις  τά  διαφοράς,  περί  ών  λαλεί  το  άρθρον  τοΟτο, 
καΐ  τών  έφαρ[Λοστέων  εις  έκείνας,  περί  ων  πραγ(Αατεύεται  το  έπόριε- 
νον  αύτω.  Προφανώς  τοιοΟτος  δεν  ^το  ό  σκοπός  του  νο(ΐ.οθέτου,  ά>λοΙχ 
δε  πρέπει  νά  είναι  του  άρθρου  τούτου  η  έννοια.  Ώς  εΓπορ,εν  •ί|δγ),  ί 
Προξενικός  νό(λος  έγένετο  προς  ένάσκησιν  τών  διά  τ-^ς  συνθήκης  |χετχ 
τ^ς  Τουρκίας  συνω[Λθλογη[Λένων  πλεονεκτη{χάτων  υπέρ  τών  ! Ελλήνων 
υπηκόων.  "Εν  τούτων  είναι  καΐ  ή  παράστασις  διερ(χηνέως  ^  άλλου 
υπάλληλου  Προξενικού,  κατά  την  διεξαγωγην  τών  ριεταξύ  εγχωρίων 
και  Ελλήνων  δικών  ενώπιον  τών  εγχωρίων  δικαστηρίων.  *Η  πχρά- 
στα^ις  αυτή  έθεωρηθη  τοσούτον  αναγκαία,  ώστε  διετάχθη  έν  ταΤς  συν- 
θηχαις,  δτι  έν  περιπτώσει  [χη  παρευρέσεως  του  διερ{χ.ηνέως  ή  έκδί- 
κασις  τ^ς  υποθέσεως  αναβάλλεται.  Βεβαίως  δ'  υπηγορεύθη  ύπό  τοΟ 
αύτου  πνεύ(χατος  τνίς  δυσπιστίας  κατά  τών  εγχωρίων  δικαστών  κ«1 
έχει  σκοπον  την  έπιβολην  σεβασ[/.οΟ  προς  τά  δικαιώ^αατα  τών  αλλοε- 
θνών διαδίκων  κατά  τάς  διατάξεις  τών  κεΐ(λένων  νόαων.  ΈντεΟ^εν 
γενν&ται  έν  καθ^Ικον  διά  τού;  έν  ταΤς  χώραις  τ-^ς  Τουρκικ^Ις  Αυτο- 
κρατορίας διοριζθ|χένους  Προξένους,  δπερ  6  Προξ.  νό|Λος  επιτάσσει  αύ- 
τοΤς  καταλλήλως  διά  τ•?ίς  προρρηθείση;  διατάξεως.  Όφείλουσι  νά  συ(Α- 
πράττωσι  δι*  άποστολ-^ς  υπάλληλου  τοΟ  Προξενείου  εις  την  έκδίκχ 
σιν  τών  ριεταξύ  Ελλήνων  καΐ  εγχωρίων  διαφορών,  και  νά  έπαγρυ- 
πνώσιν  δπως  [χη  παραβιάζωνται  οί  κεί(λενοι  νοριοι,  τά  επικρατούντα 
έθΐ[Αα  καΐ  α(  συνθ'9)χαι  έπΙ  βλάβη  τών  διάδικων  Ελλήνων. 

Έν  Δίγύπτφ  δ*  ή  ανωτέρω  διάταξις,  θά  ίγε,  [χέχρι  τοϋ  1876, 
ε(ς  φοβερον  άτοπον,  έάν  είχε  την  έννοιαν,  ην  αποδίδει  εις  αύτην  70 
ΈφετεΓον  Αθηνών.  Κατ*  έθιριον,  έπιχρατοΟν   καΐ  έφαρ|λθζό|Αενον  πολ^^ 
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-ττρο  του  Ποοζενικοΰ  νό|χου  του  1856,  «Ι  μεταξύ  Ευρωπαίων  καΐ  ιθα- 
γενών ίιχφοραί,  οσάκις  οι  πρώτοι  ίσαν  εν36γό(Αενον,  έΧΐΛάζοντο  υπό 
των  Προξενικών  Δι)^x^τ7)ρίων. 

Βεβαίως  Χ'  έχων  γνβμην  τ^ς  υπάρξεως  αύτοΰ  ό  "Ελλην  νομοθέ- 
τγις  παρίστζται  έπιτάσσων  ©ίς  τα  έν  Αίγύπτι^)  προξενικά  δικαστ-^ρια 
5ιά  μεν  του  1  1  ου  άρθρου  του  ειρημένου  ν^μου  να  έφιαρμόζωσι  την 
τουρχικγίν  νομοθεσίαν,  οσάκις  δικάζουσιν  Έλλνινας  καΐ  ιθαγενείς,  ίιά 
5έ  τοΟ  12ου  να  έφχρμόζωσι  την  έλληνικην^  οσάκις  δικάζουσιν  "Ελ- 
ληνας καΐ  Ευρωπαίους.  Φαίνεται  απονέμων  τρ($πον  τινά  προνομίας 
υπέρ  τών  εγχωρίων  έν  τίί  χωρ^  αυτών,  καΐ  στερών  αυτών  του;  Ευ- 
ρωπαίους. 

Κατ'  άλλο  Ιθιμον,  μ^χρι  τοΟ  1876,  έίικάζοντο  υπό  τών  έν  Αί- 
γύπτω  προξενικών  &ικ<3(στηρ(ων  ΧιαφοραΙ  περί  ακίνητων  κειμένων  έν 
τ•91  αύτίί  χώρο:,  καΐ  έν  γένει  άγωγαΐ  περί  εμπραγμάτων  δικαίων,  με- 
ταξύ ξένων  τίίς  αύτ^ς  εθνικότητος,  ξένων  διαφόρων  εθνικοτήτων  καΐ 
μεταξύ  ξένων  και  εγχωρίων.  Άκολουθουντες  τί|  έρμηνείο}:  του  Εφε- 
τείου, πρέπει  νά  παραδεχ9ώμεν  δτι  καΐ  υπ*  αυτών  εφαρμοστέοι 
•/ΐταν  οι  ελληνικοί  νόμοι,  έκτος  δτε  ή  διαφορά  έγενν&το  μεταξύ  *Έλ- 
ληνος  καΐ  έγχωρ'ου. 

Τάς  αμφιβολίας  τ^μών  περί  τ•?;ς  όρθότητος  τ^ς  έρμ?;νείας  τοιί 
Εφετείου  ένισχύουσι  μεγάλω;  αΐ  έπόμεναι  διατάξεις  του  Προξενικού 
και   ίδί^  η    ακόλουθος. 

Έν  άρθρ<ι)  176  (54  παλαιού)  ο  Προξενικός  νόμος  κελεύει,  δτι  δι' 
οσα  δεν  προνοούνται  έν  αύτώ  ίσχύουσιν  αί  διατάξεις  της  Πολιτικ-^Ις 
Δικονομίας,  οσάκις  οι  νόμοι  ?1  τά  Ιθιμα  του  τόπου,  2νθα  έδρεύουσιν  οι 
πρόξενοι  ^  αί  συνθ•/ίκαι,  όέν  αντίκεινται  εις  τούτο.  Ή  έννοια  τ•7ίς 
διατάξεως  ταύτης  δεν  επιδέχεται  άμφιβολίαν.  Δι'  αύττίς  ό  νόμος  εν- 
τέλλεται τοΓς  προξενικοϊς^δικαστηρίοις  νά  μη  έφαρμόζωσι  τάς  δια- 
τάξεις τ-ίίς  έλληνικ•?5ς  πολιτικές  δικονομίας,  οσάκις  οί  νόμοι  και  τά 
έθιμα  του  τόπου  αντίκεινται  εις  αύτάς.  Άλλα  έάν  6  προξενικός  νόμος 
διατοέσση  ΐνα  παραβαίνωνται  υπό  τών  ελληνικών  προξενικών  δικαστη- 
ρίων δικονομικοί  ορισμοί,  χ^Ρ^^  σεβασμού  τών  αντικειμένων  αύτοϊς 
εγχωρίων  νόμων,  βεβαίως  δεν  ήδύνατο  νά  διάταξη  δτι  αι  έν  ταΤς  χώ- 
ραις  της  όθώμανικ9!ς  αυτοκρατορίας  έκτελεστέαι  ένοχαΐ  ρυθμίζονται 
ύπο  τών  έν  Ελλάδι  Ισχυόντων  νόμων,  ένφ  και  η  ελληνική  νομοθεσία 
και  ό*λαι  αί  νομοθεσίαι  τών  πεπολιτισμένων  χ<ι>ρών  παραδέχονται  οτι 
είναι  ορθόν  νά  ρυθμίζωνται  ύπο  τών  νόμων  του  τόπου  τ^ς  εκτε- 
λέσεως αυτών. 

ΤΟΜ,  θ'.  25 
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Έκ  των  ανωτέρω  συ|Λπ6ραίνθ{Α6ν  οτι  η  άντίθεσις,  ήτις  ύττει^φαί- 
νεται  ίν  τοις  άρθρο'-ς  128  κ«1  129,  δεν  ανάγεται  είς  τους  έφαρμο- 
ίττέουΰ  ουσιαστικούς  νό[Λους,  ί?1  (χ^λλον  2σφχλ(Λ6νω^  υποτίθεται  έντ>πάρ- 
χουσα  {Αεταζύ  αυτών  άντίθεσις,  καθόσον  6  νθ[/.οθέτγ)ς  διά  τ&ν  διατά- 
ξεων τούτων  προετίθετο  να  καθορίσγ)  τα  καθήκοντα,  άπερ  οι  πρόξε- 
νοι είσιν  υπόχρεοι  να  έκπληρώσιν  εν  έκατέρα  τΰν  περιπτώσεων,  χχΐ 
τους  τηρητέους  $ικονο[Λΐκούς  νό(Αθυς,  έπΙ  Χικών  ύπαγοριένων  εις  τά 
προξενικά  δικαστήρια.  Άλλ'  υποτιθε|Αένου  οτι  όρθως  το  Έφετ*Τον 
*Αθηνών  γιριχήνευσε  τά  άρθρα  128  και  129  του  προξενικού  νό{Λθυ,  ανε- 
ξήγητος αποβαίνει  ή  Χιάκρισις,  ην  ποιείται  (χεταξύ  των  χωρών  της 
τουρκιΧ'Τίς  αυτοκρατορίας  και  των  ευρωπαϊκών  ως  προς  την  έφαρριογήν 
τών  διατάξεων  του  αρθρ.  6ου  του  αστικού  νό(/.ου.Ό  τε  προξενικός  και  ί> 
αστικός  νό(Λθς  έπεψηφίσθησαν  εν  (λι^  και  τ•?1  αύτίί  ήρ.έρφ,  ήτοι  τί)  29 
'Οκτωβρίου  1856,  εάν  ^έ  ό  νο(χοθέτης  έσκόπει  να  ποιήσηται,  ήν  το 
ΈφετεΓον  ποιείται  Χιάκρισιν  τών  χωρών  άνκφορικώς  προ;  την  έφαραο- 
γτν  τών  διατάξεων  του  6ου  άρθρου,  ευκολον  θα  ήτο  εις  αυτόν  να  περι- 
λάβγ)  ολίγας  λέξεις  εν  τώ  έρ(Ληνευθέντι  12  άρθρφ  (129  νέφ)  του  προ- 
ξενικού νό^Λου.  Μη  ύπαρχούσης  διακρίσεως  εν  τφ  νό|Αω,  δ  δικαστής 
δεν  ήδύνατο  να  πλάστ)  τοιαύτην.  *Όπως  δε  Τίλάστϊ  αυτήν  καΐ  υπο- 
στηρίξει τήν  διάκρισιν,  το  Έφετεϊον  ήναγκάσθη  να  παραδεχθεί  δτι  το 
6ον  άρθρον  του  αστικού  νό|/.ου  ήδύνατο  ν*  αποσπασθεί  τών  άλλων 
διατάξεων,  ως  εάν  (χή  άνήκεν  εις  τους  ελληνικούς  νό[Λθυ;.  Πλην  είναι 
διάταξις  περί  τών  ενοχών  ελληνικού  νό[Λθυ,  [λάλιστα  δέ  διάταξις  έκ 
τών  σεβαστότερων,  δ  δ*  ύπαγορεύσας  αυτήν  σοφώτατος  λόγος  δεν 
Ιφαρ(ΛΟζεται  όλιγώτερον  εις  τάς  χώρας  τ'Τίς  τουρκικ^ίς  αυτοκρατορίας, 
ή  εις  τάς  εύρωπαϊκάς,  διότι  δεν  πηγάζει  έκ  τίίς  άγαθότητος  τών  νο- 
(χοθεσιών,  αλλ*  έκ  τών  κανόνων  τοΟ  όρθου  καΐ  δικαίου,  έκ  τ^ίς 
ανάγκης  και  του  όφειλθ(Λένου  προς  τήν  θέλησιν  τών  συναλλαττομέ- 
νων  σεβασ(ΐ.ου. 

Δυσεξήγητος  φαίνεται  ή  ετέρα  διάκρισις,  ήν  ποιεΤται  το  Έφβ- 
τεϊον  [χεταξύ  τών  νό|Λων  καΐ  τών  έθί(λων.  Τά  Ιθιρια  είναι  νόριος  άγρα- 
φος, ύπο  τ•?ίς  κοινίίς  συνειδήσεως  καθιερωθείς.  ^Αν  οι  γραπτοί  νό(ΐ.οι 
της  τουρκικ^ίς  αυτοκρατορίας  δεν  έφχρριόζωνται  έπΙ  τών  (ΐ,βταξύ  Ελ- 
λήνων ένοχων,  ούδ'  οί  άγραφοι  οι  εν  αύτ^  καθιερωριένοι  πρέπει  νά 
έφαρ(χόζωνται.  Δεν  υπάρχει  λόγος  προτΐ(ΐ.ήσεως  (Αεταξύ  αυτών,  άφου 
(Αάλιστα  ό  *Έλλην  δικαστής  υποτίθεται  άγνοών  ά(χφοτέρους.  'Αλλά 
καΐ  τήν  διάκρισιν    ταύτην,      ως  καΐ  τήν    προηγου(Αένην,  το   ΈφετεΤον 


Οί9ίίίζθθΙ  Ιΰγ 
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θεωρεΓ  στγ)ριζθ(Λενην  εις  την  Χιάταξιν  του  άρθρου  129  του  προξενικοΟ 
νόμου,  δπερ  ϋποτίθησι  λόγον  δτι  αί  ένοχαΐ  των  βν  ταΤς  τουρκικαΤς 
χ^ώραις  Ελλήνων,  ί\  Ελλήνων  καΐ  Ευρωπαίων,  διέπονται  ύπο  των 
έλληνιχ^ν  ουσιαστικών  νό[λων,  έφ'  δσον  δεν  αντίκεινται  τα  έθιμα  χοΛ 
χί  συνθν]και.  Άλλ'  είναι  αδύνατον  να  φχντασθχί  τις  Ιθιμον  άντιχεί- 
(χενον  εις  τοιούτον  τ^  άλλον  κανονισμον  ένοχικ•ίς  σχέσεως  καΐ  μάλιστα 
δι'  ώρισαένα  ξένα  άτομα  2ν  τ>.σι  τ^ς  χώρας  διαμένοντα  πόλεσιν.  Ούδ* 
ύττάρχει  συνθήκη  μετά  τ^ς  Πύλης  πραγματευομενη  περί  του  κανονι- 
σμοΟ  των  ενοχικών  σχέσεων  των  έν  ταΤς  τουρκικαΐς  χώραις  έγκαθε- 
σταμένων  Ευρωπαίων.  Ε7ναι  φχνερόν  οτι  ό  νόμος  όμιλε7  περί  τ'ΤΙς  εκ- 
δικάσεως των  διαφορών,  κελεύων  δτι  θα  γίνηται  κατά  τους  ελληνι- 
κούς νόμους  και  τον  υπ'  αύτου  όριζόμενον  τρόπον,  καθόσον  δεν  αντί- 
κεινται είς  τα  έθιμα  κχΐ  τάς  συνθηκας.  Τούτο  καταφανέστερον  καθί- 
σταται έκ  τ-^ς  άλλης  διατάξεως  του  άρθρου  176,  ήτις  τον  αύτον 
επαναλαμβάνει  περιορισμον  ως  προς  την  έφαρμογην  των  διατάξεων 
τνίς   ΠολιτικΥ5ς    Δικονομίας. 

"Οθεν  η  έννοια,  ην,  κατά  τα  προεκτεθέντα,  πρέπει  ν'  αποδώσω- 
μεν  εις  το  άοθρ.  129  (12)  του  Προζεν.  νόμου,  εϊναι,  ως  δοκεΤ  ύμΤν, 
γ,  ακόλουθος.  Τά  Προξενικά  Δικαστήρια  θέλουσι  δικάζει  τίχτί  τάς 
διατάξεις  του  Προξενικού  νόμου,  και  καθ*  άς  περιπτώσεις  ό  νόμος  ού- 
τος δεν  προέβλεψε,  κατά  τάς  διατάξεις  ττίς  Πολ.  Δικονομίας,  ως  ελ- 
ληνικά δε  δικαστήρια  θε'λουσι  κρίνγ}  έπΙ  τών  διαφορών  κατά  τάς 
διακελεύσεις  τών  Ελληνικών  νόμων,  έφαρμόζοντα  τους  νόμους  τού- 
τους, οσάκις  είναι  επιβεβλημένη  η  εφαρμογή  των  και  δεν  αντίκεινται 
εις  έπιτόπιον  εθιμον  ?^  εις  διάταξιν  συνθήκης,  και  τους  αλλοδαπούς 
οσάκις  οΐ   Ελληνικοί  νόμοι  Ιπιβάλλουσι   την  .τούτων    έφαρμογην. 

^-      .  .  ΠΟΓΓΉΣ   (1887). 


ΈπΙ  τοϋ  αντοΟ  Οέ(|ΐατος 

Έν  δίκτρ  μεταξύ  υπηκόων  Ελλήνων,  έ'^ερθείση  ενώπιον  τοΟ  έλ- 
λγ)νικοΟ  ΠροξενίκοΟ  δικαστηρίου  Σμύρνης,  προύτάθη  ενστασις  παρα- 
γοαφίίς  έπΙ  τϋ  βάσει  του  όθωμανικοΟ  νόμου,  ως  *  εφαρμοστέου  ΧΛχί 
τον  ένιστάμενον  δυνάμει  του  αρθρ.  6  του  αστικού  νόμου,  καθ*  δν  τά 
αποτελέσματα  τών  ενοχών  ρυθμίζονται  κατά  τον  νόμον  τοΟ  τόπου 
'^ς  εκτελέσεως.  ΚαΙ  υπό  μεν  τοΟ  πρωτοδίκου  δικαστηρίου  ι^  ένστα- 
Ί'.ς  απερρίφθη,  άποφηναμένου  δτι  το  αρθρ.    6    τοδ  Άστ.     νόμου     δέν 
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Ιχει  έτ^Ι  του  π3θχεΐ[χένου  έφχρμογην^  κχθόσον  περί  των  έν  Τουρχιχ 
5ι%<;^ν  7Γρούνότ5σεν  εξαιρετική  Χιάταξις,  ιό  τοΟ  άρ.  129  τοΟ  Προξεν. 
ν(>(χ.ου,  Τό  $έ  έφετεΤον  ΆΟτ^νΰν  ίιά  τριΰν  άλλεπαλλιήλ^^  άποφά^ν 
του,  τδν  565  (83),  758  (81)  χαΐ  56&  (86),  {ΑετΛρραβρ,Ισαν  την 
άιτόφαβην  έχείνην,  έ&έξατο  την  {νστασιν,  άλλ*  έν  τνί  διτ'  αριθ. 
77  (87),  άιτοχηρύζαν  την  γνώ(Αην  του  ταύτην,  ήσίτάσατο  ττν  έφαρ- 
(Αογην  τοΟ  έλληνιχοΟ  νόμου,  ίτϋως  Χι*  ίλλης  πάλιν  (χ^εταγενεστέ^ας^ 
τ-^ς  1131  έ.  έ.,  άναχρουσάμενον  πρύ(Λν«ν,  έττανέλθη  χατά  πλειονοψη- 
φί«ν  (4)  έπΙ  τ?!ς  πρώτης  αύτοΟ  γνώμης.  Την  λύσιν  ταύτην  υπεστή- 
ριζαν χαΐ  οΐ  χ.  κ.   Μπαλ&νο;  χαι     Πόγγης. 

Και  μόνη  τί)  αστάθεια  αυτή  τίς  νομολογίας,  παρχτηρηθείσα  κχΐ 
εν  Λλλγι  τινί  Χίχτ)  έπΙ  τοΟ  αύτοΟ  θέματος,,  ώς  ό  χ.  Πόγγης  άνέμνησ€,. 
θά  έίιχαιολόγει  την  εύρυτέραν  τούτου  συζήτησιν.  Άλλα  τό  ζητηρ 
τοσαύτην  ενέχει  χαθ*  έαυτο  σπουδαιότητα  ίιά  τους  έν  ΤουρχΙ(χ  εικα- 
ζομένους ομοεθνείς,  ή  επικρατήσασα  δε  γνώμη  τοσοΟτον  αντίθετος 
προς  τε  τα  τα  συνθηκας  καΐ  τον  νόμον,  καΐ  τοσοΟτο  επιβλαβής  εις  τά 
ελληνικά  συμφέροντα  φαίνεται  μοι,  ώστε  νομίζω  οτι  δεν  πρέπει  να 
άντιπαρέλθγ)  αυτή  ανεξέλεγκτος,  καΐ  έαν  σταθερωτέρα  ύίτίΐρχεν  ί 
ημέτερα  νομολογία. 

Το  περί  ου  λόγος  ζήτημα  γενικευόμενον  έχει  ώς  έξης: 
Κατά  τίνα  νόμον  δέον  νά  ,ρυθμίζωνται  αί•  έν  Τουρκία  μεταξύ 
Ελλήνων  υπηχόων  συναπτόμεναι  ένοχαί;  Διότι  κατά  μεν  τδ  αρθρ.  6 
τοΟ  *Αστ.  νομ.,  «αΐ  έν>χαΙ  ρυθμίζονται  ώς  προς  τά  αποτελέσματα 
αυτών  υπό  του  νόμου  του•  τόπου,  έν  ω  .  .  .  πρόκειται  νά  έχτελεσθώ- 
σιν»,  άρα  κατά  τον  γενικον  τούτον  %Χ'>/ά>κχ.^  καΐ  αΐ  έν  Τουρκία 
εχουσαι  την  έστίαν  ένοχαΙ  "χατά  τον  όθωμανικόν  νόμον  δέον  νά  ραθ- 
μίζωνται.  Πλην  κατά  το  αρθρ.  129  του  Προξεν.  νόμου,  αί  μεταξύ 
Ελλήνων  υπηκόων  έν  Τουρκίδχ:  διαφοραι  δικάζονται  όπο  των  Έλλ/^ν. 
δικαστηρίων  ακατά  του;  ελληνικούς  νόμους».  Διά  του  άρθρου  άρά  γε 
τούτου  δημιουργεΤται  διά  τάς  έν  Τουρκία  ένοχάς  έξαίρεσίς  του  κοινού 
έχείνου  κανόνος,  9ΐ  τούνοεντίον,  διατάσσων  έν  αύτω  ό  νομοθέτης  νά 
έφαρμόζωνται  οι  ελληνικοί  νόμοι,  έσκόπει  νά  κανονίστ)  τδ  ζήτημα  τίίς 
έφαρμοστε'ας  νομοθεσίας  έν  τα?ς  έν  Τουρκίί}ε  έλληνικαΤς  διαφοραίς  ?ίατά 
χάς  νηό  τόάν  ήβίειέρων  νόμων  τε&6ΐμένας  γδνικάς  αρχάς ^  ήτοι  χχτά 
τον  κανόνα  τοΟ  ίρθρ.    6  τοΟ  Άστ.  νομ.;    Τπ^ρχε  δε  λόγος  τις    δπως. 


1)  Ή    άπόφασις  αυτή  περιέχιι   αρκούντως  ητιολογη|Αβνην    μβιοψη^ίαν.• 
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^  νοίΛ^ίθέτΊος  διθ(Αΐουργΐ)σΥ)  επΙ   τοΟ  ιρροχειριένου    έζαίρεσιν   του     χοινου 
χανιίνος; 

Ατυχώς  «ί  άπτοφάββις  του  Ιφετβνου  πενιχρά  παρέχουσι  τά  έφό- 
ίιχ  προς  λύσιν  ζητ•ή(ΐατος  τοσκύτης  σπουίαιότητος'  6  άναγινώσχων 
5'  «ύτάς  ταχέως  πείθεται  οτι  το  ίικαστ^ριον  τάς  πλειοτέρας  κ«^ 
άξιολογωτέρκς  των  σκέψεων  του  δεν  χατέστρωσεν  ίν  αύταΤς,  ιδίως  έν 
έχείναις'^ι'  ών  υπέρ  τίς  έφαρμιογίς  τϋς  6θω[Αανιχ^ς  νο(χοβ8σίας  έκηρύ-  ' 
χθνι.  Πρόχειρος  άνάλυσις  θέλει  δείζγι  δτι  άλλαχοϋ,  %  εν  ταΐς  σκέψεσι 
των  αποφάσεων  τούτων,  έφείλοριεν  να  άναζηττίσωριεν  τά  ριέσα  προς 
ορθην  του  ζγ)τη|Λατος  λύσιν. 

ΚαΙ  δη  ιί|  (λέν  πρώτγ)  τούτων,  η  565,  δέχεται  δτι  τοΟ  αρθρ.  6 
του  Άστ.  νό^λου  μΙα  μόνη  έν  τ-ί]  τΐ[λετ6ροκ  νο(/Ε.οθεσίβ:  Ιξαίρεας  υηάρχβι^ 
γ;  τοΟ  αρθρ.  8  του  αυτοΟ  νό(Αθυ,  καθ*  δ  αλλοδαποί  νό(ΐ.οι  δεν  δύναν- 
ται νά  έφαρ(Λθσθώσιν  υπό  των  έλλην.  δικαστηρίων,  αντιβαίνοντες  εις 
Ύ)αεδαπούς  νό(Αους  δη[ΐ,οσίας  τάξεως  ^  άφορώντες  εις  θεσ[χοθεσίας  (λυι 
άναγνωριζομένας  υπό  των  ελληνικών  νό[Αων.  ΤοΟτο  δε  συ|Απεραίνει  έκ 
τοΰ  δτι,  α)  δια  τάς  ένοχάς  τάς'έν  Τουρκί^  έκτελεσθησο(Αένας  ουδα- 
{Λου  του  νό|λου  [του  Αστικού  9ΐ  καΐ  τοΟ  Προξενικού;]  διατάσσεται 
έξαίρεσις•  β)  η  όθωριανικη  νο[Αθθεσία  άνεγνωρίσθτι  υπό  τοΟ  έλληνικοΟ 
νόαου  (αρθρ.  24  τΤ,ς  έν  Κανλιτζ^  συνθήκης  τοΟ  1855  καΐ  αρθρ.  128 
του  περί  δικαιοδοσίας  και  καθηκόντων  των  Προζεν.  άρχων  νό(Αου)• 
γ)  το  δικαίω[Λα  τ-ίΐς  ετεροδικίας  έν  τφ  έθω[Λανικ(5  Κράτει  παρέχει 
αόνον  το  πλεονέκτη(/.α  τ•?|ς  εξαιρέσεως  των  υπηκόων  Ελλήνων  από 
της  δικαιοδοσίας  των  όθω(χανικΰν  δικαστηρίων,  ούχΙ  δε  καΐ  τ•?ίς  ύπα- 
γωγνίς  αυτών  εΙς  τους  ουσιαστικού;  ελληνικούς  νό[Αους.  —  Έκ  τών 
τριών  δ[χως  τούτων  αιτιολογιών  αι  δύο,  ήτοι  η  α'  καΐ  η  γ',  πάσχου- 
σιν  ατυχώς  την  ουσιώδη  Ιλλειψιν  οτι  ρ,όνον  τον  έξωτερικόν  τύπον 
της  αιτιολογίας  φέρουσιν,  ένφ  κατ'  ούσίαν  περιλαΐλδάνουσι  καταφα- 
τικώς  αυτό  τοΟτο  τό  υπό  συζήτησιν  ζητημια*  κόπτουσιν,  άλλα  δεν 
λύουσι  τόν  γόρδιον  αύτοΰ  δεσμόν.  Αι  δε  ύπ'  αρ.  768  καΐ  568,  ανω- 
τέρω (Λνη[χονευθεΤσαι,  ουδέν  νέον  έπιχείρη(Αα  προσθέτουσαι,  αναφέρον- 
ται απλώς  εις  έκείνην,  (χόλις  δε  η  1131,  έπανερευνώσα  το  ζητη(ΐ.α, 
προστίθησι  καΐ  έν  έπιχείρη[Λα  έκ  ι-Τ^ς  εις  άτοπον  απαγωγείς*  «η 
γραυ.(χατικη  έρμιηνεία  του  άρθρου  12  του  παλαιού  Προξεν.  νό(Λθυ 
1 129  του  νέου)»,  ό|/.ολογεΤ  τό  έφετεϊον,  αδίδει  τό  ένδόσΐ|Λθν  προς  την 
άντίθετον  λύσιν,  άλλ'  αύτη  δεν  δύναται  να  κατισχύστ)  τίίς  έκ  της 
)»ογιχής  ερμηνείας  αύτου  άπορρεούσης  εναντίας,  ου  ριόνον  διότι  ονδείς 
λόγος  υπάρχει  εξαιρέσεως    άπο  του  γενικού  κανόνος    του  αρθρ.  6  του 
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[λόνας  λέζβι;  (κχτά  τους  ελληνικούς  νθ(ΐ.ους)  ίν  θέσβι  ακατάλληλα;)  έν 
συν&Εσ[ΐ.φ  προς  φράσιν  περί  λχονο[χικων  κανόνων,  $λως  παρεριπιπτόν- 
τως  τεθεΐ[Χ6νας,  προκεΐ|Λ8νου  περί  τ^ς  ουσιωδέστατης  καΐ  σπουδαιό- 
τατης διατάξεως  τοΟ  8λου   νο(Αοθετη(Α.ατος. 

Ή  τοΟ  Εφετείου  έρ[Αηνεια  άπο^είχνυται  πολύ  ρι&λλον  έσφαλ{ΐ£νη 
έχ  τ^ς  διατάξεως  τοΟ  προηγου[Λ6νου  άρθρου  128  (11  τοδ  παλαιού), 
■^ν  έπιχκλεΤται  προς  ένίσ3^υσιν.  Το  άρθρον  τούτο  Πατάσσει,  δτι  αΐ 
κατά  τον  Όθω[ΐ.ανικόν  Κράτος  5|  έν  χώραις  (χη  χριστιανικαΤς  (ΐεταξύ 
Ελλήνων  και  εγχωρίων  διαφοραΐ  δικάζονται  κατά  τους  έν  αύταΐς  κει- 
[χένους  ν(5[χους,  τά  έπικρατοΟντα  2θΐ[ΐ.α  καΐ  τάς  συνθηκας.  Κατά  την 
άπόφασιν,  6  *Έλλην  νο(χοθέτης  ορίζει  τίνας  νό(Α.ους  πρέπει  νά  έφαρ- 
[χόζωσιν  οΐ  δικασται  του  Όθω(χανικοΰ  Κράτους,  άντιποιούριενος  ζενην 
νορ,οθετικην  έξουσίαν,  ε&ρίσκει  δ'  αντίθεσιν  (/.εταζύ  τών  έφχρίΛοστέων 
ουσιαστικών  νόρ,ων  εις  τά  διαφοράς,  περί  ων  λαλεΤ  το  άρθρον  τούτο, 
και  τών  έφαρ(λοστέων  είς  έκείνας,  περί  ων  πραγ(χατεύεται  το  έπόρ,ε- 
νον  αύτω.  Προφανώς  τοιοΟτος  δεν  ί^το  ό  σκοπός  του  νοριοθέτου,  ά}λοΙα 
δε  πρέπει  νά  είναι  τοΟ  άρθρου  τούτου  η  Ιννοια.  Ώς  ε?πο(Λεν  γίδη,  ο 
Προξενικός  νόριος  έγένετο  προς  ένάσκησιν  τών  διά  τ•ίς  συνθήκης  ριετά 
τ•9ίς  Τουρκίας  συνω(Λθλογημένων  πλεονεκτημ,οέτων  υπέρ  τών  ! Ελλήνων 
υπηκόων.  "Εν  τούτων  είναι  και  ή  παράστασις  διερ[ΐ.ηνέως  ?1  άλλου 
υπάλληλου  Προξενικού,  κατά  την  διεξαγωγην  τών  (Αεταξύ  εγχωρίων 
καΐ  Ελλήνων  δικών  ενώπιον  τών  εγχωρίων  δικαστηρίων.  Ή  παρά- 
σταζίς  αυτή  έθεωρηθη  τοσούτον  αναγκαία,  ώστε  διετάχθη  έν  ταϊς  συν- 
θηχαις,  δτι  έν  περιπτώσει  (χη  παρευρέσεως  του  διεριχηνέως  τ!ί  έκδί- 
κασις  τΫ^ς  υποθέσεως  αναβάλλεται.  Βεβαίως  δ'  υπηγορεύθη  ύπό  του 
αύτου  πνεύιχατβς  τ•?ίς  δυσπιστίας  κατά  τών  εγχωρίων  δικαστών  καΐ 
έχει  σκοπδν  την  έπιβολην  σεβασμιοΟ  προς  τά  δικαιώ|Λατα  τών  αλλοε- 
θνών διαδίκων  κατά  τάς  διατάξεις  τών  κεΐ[χένων  νόαων.  Εντεύθεν 
γενν&ται  Ιν  καθήκον  διά  τού;  έν  ταϊς  χώραις  τ-ίΐς  Τουρκικ^ίς  Αυτο- 
κρατορίας διοριζθ(χένους  Προξένους,  όπερ  ό  Προξ.  νό(/.ος  επιτάσσει  αύ- 
τοΤς  καταλλήλως  διά  τ^ς  προρρηθείση;  διατάξεως.  'Οφείλουσι  νά  συρι- 
πράττωσι  δι*  άποστολ•?ίς  υπάλληλου  του  Προξενείου  εΙς  την  έκδίκα 
σιν  τών  [χεταξύ  Ελλήνων  και  εγχωρίων  όιαφορών,  καΐ  νά  έπαγρυ- 
πνώσιν  δπως  [χη  παραβιάζωνται  οι  κεί[ΐ.ενοι  νθ(ΐ.οι,  τά  έπικρατοΟντα 
έθι;Λα  καΐ  χΐ  συνθ'ΤΙκαι  έπΙ  βλάβη  τών  διαδίκων  Ελλήνων. 

Έν  Αίγύπτφ  δ*  η  ανωτέρω  διάταξις,  θά  ίγε,  (χέχρι  τοδ  1876, 
εις  φοβερον  άτοπον,  έάν  εΓχε  την  έννοιαν,  "ην  αποδίδει  εΙς  αύτην  το 
ΈφετεΤον  Αθηνών.  Κατ'  έθΐ[ΐον,  επικρατοΟν   καΐ  έφαρρ.οζόριενον  πολύ 
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?Γοο  του  Ποοςενιχου  νό^χου  του  1856,  αΐ  (Αβτχζύ  ΕύρωπαΊΐι>ν  χ9θΙ  ιθα- 
γενών ίιχφοραί,  οσάκις  οί  πρώτοι  ήσαν  ένχγό(ΐ.6νοι,  έδΐΛάζοντο  ύπο 
των  Προξενικών  Δικιεσττιρίων. 

Βεβαίως  ϊ'  έχων  γνώσιν  τ^ς  υπάρξεως  αύτοΰ  ό  Έλλην  νθ(χοθέ- 
της  παρίσταται  έπιτάσσων  εις  τα  έν  Αίγύπτω  προξενικά  λχαστιήρια 
5ιά  (χέν  τοΟ  11ου  άρθρου  του  είρημ-ένου  νότιου  να  έφαρριόζωσι  την 
τουρχικην  νο[λοθεσ(αν,  οσάκις  Χικάζουσιν  Έλληνας  και  ίθαγενεΤς,  ίιά 
Χέ  τοΟ  12ου  να  έφκραόζωσι  την  έλληνικην^  οσάκις  ίικάζουσιν  "Έλ- 
ληνας και  Ευρωπαίους.  Φαίνεται  άπονε|χων  τρόπον  τινά  προνο|χίας 
υπέρ  των  εγχωρίων  έν  τί|  χώρ^  αυτών,  καΐ  στερών  αυτών  του;  Ευ- 
ρωπαίους. 

Κατ*  άλλο  Ιθιριον,  (Α^χρι  τοΟ  1876,  έίικάζοντο  υπό  τών  εν  Αί- 
γύπτ(ρ>  προξενικών  δικαστηρίων  διαφοραΐ  περί  ακίνητων  κει^^ιένων  έν 
τ^  αύτ•ί5  χώρο«,  καΐ  έν  γένει  άγωγαι  περί  έ(λπραγ|Λάτων  δικαίων,  [Αε- 
ταξύ  ξένων  τ7$ς  αύτνίς  εθνικότητος,  ξένων  διαφόρων  εθνικοτήτων  καΐ 
(ΐεταξύ  ξένων  και  εγχωρίων.  Άκολουθουντες  τ^  έρ(/.ηνεί(ϊε  του  Εφε- 
τείου, πρέπει  νά  παραδεχΟώ(χεν  δτι  καΐ  ύπ'  αυτών  έφαρ(Λθστέοι 
ήταν  οί  ελληνικοί  νό(Λοι,  έκτος  δτε  ή  διαφορά  έγεννατο  ίλεταξύ  *Έλ- 
ληνος  καΐ  έγχωρ•ου. 

Τάς  ά[Λφιβολίας  η(^^ών  περί  τ'?|ς  δρθότητος  τ^ΐς  έρ[ΐ.?;νείας  τοΟ 
Εφετείου  ένισχύουσι  [λεγάλως  αι  έπό(ΐ.εναι  διατάξεις  του  ΙΙροξενικοΟ 
και  Ι8ίαι^  η    ακόλουθος. 

Έν  άρθρω  176  (54  παλαιού)  ό  Προξενικός  νόμος  κελεύει,  δτι  δι' 
οσχ  δεν  προνοούνται  έν  αύτώ  ίσχύουσιν  χΐ  διατάξεις  τ•?|ς  Πολιτικνίς 
Δικονορας,  οσάκις  οί  νό[;.οι  ?1  τά  2θΐ(Αα  του  τόπου,  2νθα  έδρεύουσιν  οι 
πρόξενοι  ^  χι  συνθ'ίκαι,  όέν  αντίκεινται  εΙς  τούτο.  Ή  έννοια  τ'?ίς 
διατάξεως  ταύτης  δεν  επιδέχεται  ά[/.φι6ολίαν.  Δι'  αύττίς  ό  νό[Αος  εν- 
τέλλεται τοϊς  προξενικοϊς^δικαστηρίοις  νά  [Λη  έφαρ|ΐ.όζωσι  τάς  δια- 
τάξεις τις  έλληνικτίς  πολιτικές  δικονο{χίας,  οσάκις  οΐ  νό{Αθΐ  και  τά 
εθιαα  του  τόπου  αντίκεινται  εις  αύτάς.  Άλλα  έάν  ό  προξενικός  νό(Λος 
διατοέσστ)  ίνα  παραβαίνωνται  υπό  τών  ελληνικών  προξενικών  δικαστη- 
ρίων δικονο|ΧΐκοΙ  όρισ(Λθί,  χάριν  σε6ασ(χοΟ  τών  άντικεΐ[Λένων  αύτοΤς 
εγχωρίων  νό[&ων,  βεβαίως  δεν  ηδύνατο  νά  διάταξη  δτι  αϊ  έν  ταΤς  χω- 
ραις  τίίς  όθώ|ΐ.ανικ^ς  αυτοκρατορίας  έκτελεστέαι  ένοχαΐ  ρυθμ,ίζονται 
υπό  τών  έν  Ελλάδι  Ισχυόντων  νό[Λων,  ένω  και  •ί  ελληνική  νομοθεσία 
και  δλαι  αί  νορ,οθεσίαι  τών  πεπολιτισ|ΐ.ενων  χωρών  παραδέχονται  δτι 
είναι  ορθόν  νά  ρυθ(Λίζωνται  υπό  τών  νόριων  του  τόπου  τ-ίΐς  εκτε- 
λέσεως αυτών. 

ΤΟΜ,  θ'.  25 
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Έκ  των  ανωτέρω  συ(χπ6ραίνθ[χεν  οτι  ή  άντί&εσις,  ήτις  ύπεριφαΐ- 
νετζι  έν  τοις  άρθροις  128  καΐ  129,  δεν  ανάγεται  εις  τους  βφαρμο- 
στέου^  ουσιαστικούς  νό(Αους,  ^  [/.άλλον  6σφαλ|Αενως• υποτίθεται  ένυιυάρ- 
χουσα  (Λεταξύ  αυτών  άντίθεσις,  καθόσον  ό  νθ(χοθε'τ7)ς  διά  των  διατά- 
ξεων τούτων  ττροετίθετο  να  καθορίσγ)  τα  καθήκοντα,  άπερ  οι  πρόξε- 
νοι είσιν  υπόχρεοι  να  έκπληρώσιν  έν  έκατέροίε  των  περιπτώσεων,  καΐ 
τους  τηρητέους  Χικονο[/Λκούς  νό[χους,  έπΙ  δικών  ύπαγο|Λένων  είς  τα 
προξενικά  δικαστήρια.  Άλλ'  υποτιθεμένου  οτι  ορθώς  το  ΈφετεΤον 
Αθηνών  ήρριήνευσε  τα  άρθρα  128  και  129  του  προξενικοΟ  νό^χου,  ανε- 
ξήγητος αποβαίνει  ή  διάκρισις,  ην  ποιείται  [Αεταξύ  τών  χωρών  της 
τουρκικ-Τίς  αυτοκρατορίας  και  τών  ευρωπαϊκών  ως  προς  την  έφαρ(ΐ.ογην 
τών  διατάξεων  τοΟ  αρθρ.  6ου  του  αστικού  νό[χου.Ό  τε  προξενικός  και  6 
αστικός  νό(Λθς  έπεψηφίσθησαν  έν  (λι^  καΐ  τ•?1  αύτ^  ^[^έρ^,  ήτοι  τ-ίί  29 
"Οκτωβρίου  1856,  έάν  δε  6  νο(λοθέτης  εσκόπει  να  ποιήσηται,  ην  το 
ΈφετεΤον  ποιείται  διάκρισιν  τών  χωρών  άναφορικώς  προ;  την  έφαρ(Λο- 
γτν  τών  διατάξεων  του  6ου  άρθρου,  ευκολον  θα  ήτο  είς  αυτόν  νά  περι- 
λάβει ολίγας  λέξεις  έν  τ^  έρ(/.ηνευθέντι  12  άρθρφ  (129  νέω)  του  προ- 
ξενικού νό^Αου.  Μη  υπαρχούσης  διακρίσεως  έν  τφ  νόμ,ω,  ό  δικαστής 
δεν  ήδύνατο  νά  πλάση  τοιαύτην.  *Όπως  δε  τ^λάση  αυτήν  καΐ  υπο- 
στηρίξγ)  τήν  διάκρισιν,  το  Έφετεϊον  ήναγκάσθη  νά  παραδεχθ•ί|  δτι  το 
6ον  άρθρον  του  αστικού  νό|Αου  ήδύνατο  ν*  άποσπασθ^  τών  άλλων 
διατάξεων,  ως  εάν  [/.ή  άνήκεν  είς  τους  ελληνικούς  νόριους.  Πλην  είναι 
διάταξις  περί  τών  ενοχών  ελληνικού  νόριου,  (Αάλιστα  δε  διάταξις  βκ 
τών  σεβαστότερων,  ό  δ'  ύπαγορεύσας  αυτήν  σοφώτατος  λόγος  δεν 
έφαρ(χόζεται  όλιγώτερον  εις  τάς  χώρας  τ•7ίς  τουρκικές  αυτοκρατορίας, 
ή  είς  τάς  εύρωπαΤκάς,  διότι  δέν  πηγάζει  εκ  τ•?1ς  άγαθότητος  τών  νο- 
[Λοθεσιών,  άλλ'  έκ  τών  κανόνων  τοΟ  δρθου  καΐ  δικαίου,  έκ  τίίς 
ανάγκης  καΐ  του  όφειλθ(/.ένου  προς  τήν  θέλησιν  τών  συναλλαττοριβ- 
νων  σεβασ[χου. 

Δυσεξήγητος  φαίνεται  ή  έτερα  διάκρισις,  ήν  ποιείται  το  Έφε- 
τεΤον (Αεταξύ  τών  νό|Αων  καΐ  τών  έθί(Αων.  Τά  ίθΐ(Αα  είναι  νό[Αθς  άγρα- 
φος, υπο  τ•?1ς  κοινγ|ς  συνειδήσεως  καθιερωθείς.  "Αν  οι  γραπτοί  νόριοι 
τ•?5ς  τουρκικνίς  αυτοκρατορίας  δέν  έφχρμόζωνται  έπΙ  τών  (χεταξύ  Ελ- 
λήνων ένοχων,  ούδ'  ο(  άγραφοι  οί  έν  αύτ^  καθιερωριένοι  πρέπει  νά 
έφαρ|ΑΟζωνται.  Δέν  υπάρχει  λόγος  προτιριήσεως  (χεταξύ  αυτών,  άφου 
(Αάλιστα  ό  "Ελλην  δικαστής  υποτίθεται  άγνοών  ά(Αφοτ6ρους.  Άλλα 
καΐ  τήν  διάκρισιν    ταύτην,      ως  καΐ  τήν    προηγουριένην,  το   ΈφετεΤον 
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θεωρεί  στΥ)ριζθ(/.ενην  είς  την  διικταξιν  του  άρθρου  129  τοΟ  προξενικού 
νό|Αθυ,  δπερ  υποτίθνισι  λόγον  δτι  λΙ  ένοχαΐ  τών  εν  τα7ς  τουρκικαΐς 
χώραις  Ελλήνων,  τη  Έλλγίνων  καΐ  Ευρωπαίων,  διέπονται  ύπο  τών 
έλλνινιχ,ων  ουσιαστικών  νό|Αων,  έφ'  δσον  δεν  αντίκεινται  τα  έθΐ[χα  καΐ 
αϊ  συνθίΐκχι.  Άλλ'  εϊναι  αδύνατον  να  φχντχσθή  τις  2θΐ[/.ον  άντικεί- 
{χενον  είς  τοιούτον  9^  άλλον  κανονισ|;.ον  ένοχικ-^ς  σχέσεως  καΐ  ριάλιστα 
ίι'  ώρισαένα  ξένα  ι2το[ΐ.α  Ιν  τίσι  τίίς  χώρας  διαμένοντα  πόλεσιν.  Ούδ' 
υπάρχει  συνθηκ•/)  (Λετά  της  Πύλης  πραγ(/.χτευο|χε'νη  περί  του  κανόνι- 
σαοΟ  τών  ενοχικών  σχέσεων  τών  έν  ταΓς  τουρκικαΤς  χώραις  &γκαθε- 
<7τα(λένων  Ευρωπαίων.  ΕΓναι  φχνερόν  δτι  ό  ν(5(/,ος  ό(Αΐλε7  περί  τ^ς  εκ- 
δικάσεως τών  διαφορών,  κελεύων  δτι  θα  γίνηται  κατά  τους  ελληνι- 
κούς νό{Λους  και  τον  ύπ'  αύτου  όριζόμιενον  τρόπον,  καθόσον  δεν  αντί- 
κεινται είς  τα  έθιρια  κκΐ  τάς  συνθηκας.  Τούτο  καταφκνέστερον  καθί- 
σταται εκ  της  άλλης  διατάξεως  του  άρθρου  176,  ήτις  τον  αύτον 
έχαναλα{ΐ.6άνει  περιορισμιον  ώς  προς  την  έφαρριογην  τών  διατάξεων 
τ7;ς  Πολιτικίΐς    Δικονο(Αίας. 

*Όθεν  η  έννοια,  ην,  κατά  τά  προεκτεθέντα,  πρέπει  ν'  αποδώσω- 
αεν  είς  το  άΰθρ.  129  (12)  του  Προξεν.  νο'(Αθυ,  εϊναι,  ώς  δοκεΐ  ύριΤν, 
ί;  ακόλουθος.  Τά  Προξενικά  Δικαστήρια  θέλουσι  δικάζει  κατά  τάς 
διατάξεις  του  Προξενικού  νό[Αου,  και  καθ*  άς  περιπτώσεις  6  νόριος  οδ- 
τος  δεν  προέβλεψε,  κατά  τάς  διατάξεις  τϋς  Πολ.  Δικονο|Αίας,  ώς  ελ- 
ληνικά δε  δικαστήρια  θέλουσι  κρίνγ)  έπΙ  τών  διαφορών  κατά  τάς 
διακελεύσεις  τών  Ελληνικών  νό(Αων,  έφχρ(ΛΟζοντα  τους  νό(Αους  τού- 
τους, οσάκις  είναι  έπιβεβλη(;-ένη  ή  έφαρμιογητων  καΐ  δεν  αντίκεινται 
είς  έπιτόπιον  εθψον  9^  είς  διάταξιν  συνθήκης,  καΐ  τους  αλλοδαπούς 
οσάκις  οί    Ελληνικοί  νόριοι  Ιπιβάλλουσι  την  τούτων    έφαρριογην. 

Γ.  ΠΟΓΓΉΣ   (1887). 


Έ«1  τον  αντοΟ  θέ(λατος 

Έν  δίκη  (χεταξύ  υπηκόων  Ελλήνων,  έ^ερθεΐστ)  ενώπιον  τοΟ  έλ- 
ληνικοΟ  Προξενικού  δικαστηρίου  Σ(Λύρνης,  προότάθη  ενστασις  παρα- 
γραφές έπΙ  τ^  βάσει  του  όθω|ΑανικοΟ  νό(/.ου,  ώς  [έφαρριοστέοΰ  κατχ 
τον  ένιστά(χενον  δυνά(/,ει  του  αρθρ.  6  του  αστικού  νό(χ.ου,  καθ*  δν  τά 
άποτελέσαατα  τών  ενοχών  ρυθριίζονται  κατά  τον  νό(/.ον  του  τόπον 
τί}ς  εκτελέσεως.  ΚαΙ  υπό  (ΐέν  τοΟ  πρωτοδίκου  δικαστηρίου  •ί  ίνστα- 
σις  απερρίφθη,  άποφηνα(ΐένου  δτι  το  αρθρ.    6    του  Άστ.     νό[Λου     δεν 
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ϊχει  ίκΐ  του  ποοκεψένοιι  έφκρμογην^  κχ^ίσον  περί  των  έν  Τουρχιχ 
$ι%ΰν  προόνόΥιΦεν  έζοίίρετικν)  ίιάταξις,  ή  τοί>  £ρ.  129  ταΟ  Προζεν. 
ν(5|ΐ.ου.  'Κ  &ε  έφετεΤον  Άθην^ιν  ίιά  τριών  άλλεπαλλ>)λων  αποφάσεων 
του,  τών  565  (83),  758  (81)  καΐ  56&  (86),  {χεταρρυβριίσαν  την 
άπόφασιν  έχείνην,  έ&έξατο  την  ίνστασιν,  άλλ'  έν  ττ^  ιμγ'  αριθ. 
77  (87),  αποκήρυξαν  την  γνώ[)^ην  του  ταύτην,  ήσπάσατο  ττν  έφαρ- 
(χογην  τοΟ  έλληνιχοΟ  νόμου,  βτϊως  ίι'  άλλης  πάλιν  μεταεγενεστέρας, 
τ•ίς  1131  έ.  Ι.,  άνακρουσοίμενον  πρύμνχν,  έπανέλθη  κατά  πλειονοψη- 
φιών (ι)  έπι  τϋς  πρώτης  αύτου  γνώμης.  Την  λύσιν  ταύτην  υπεστή- 
ριζαν καΐ  ο2  κ.  κ.   Μπαλβίνος  και     Πάγγης. 

ΚαΙ  μόνη  τ)^  αστάθεια  αυτή  τ^ς  νομολογίας,  παρατηρηθείσα  καΐ 
έν  ίλλγι  τινί  ίίκτι  έπΙ  τοΟ  αύτοΟ  θέματος,,  ως  ό  κ.  Πόγγης  άνεμνησε,. 
θά  έίικαιολόγει  την  εύρυτέραν  τούτου  συζήτησιν.  "Αλλά  το  ζήτημα 
τοσαύτην  ενέχει  καθ*  έαυτο  σπουίαΐίίτητα  ίιά  τους  έν  Τουρκίο}:.  εικα- 
ζομένους ομοεθνείς,  η  επικρατήσασα  ίέ  γνώμη  τοσούτον  αντίθετος 
προς  τε  τά  τά  συνθηκας  καΐ  τον  νομον,  καΐ  τοσοΟτο  επιβλαβής  εις  τα 
ελληνικά  συμφέροντα  φχίνετχί  μοι,  ώστε  νομίζω  οτι  δεν  πρέπει  να 
άντιπαρέλθνι  αυτή  ανεξέλεγκτος,  καΐ  έάν  σταθερωτέρα  ύίτηρχεν  υ; 
ημέτερα  νομολογία. 

Το  περί  ου  λόγος  ζήτημα  γενικευόμενον  έχει  ώς  έξ•7ίς: 
Κατά  τίνα  νόμον  οέον  νά  ,ρυθμίζωνται  αί  έν  Τουρκί(»ε  μεταξύ 
Ελλήνων  υπηκ()ων  συναπτόμεναι  ένοχαΐ;  Διότι  κατά  μεν  το  αρθρ.  6 
τοΟ  Άστ.  νομ.,  ααί  έν>χαι  ρυθμίζονται  ώς  προς  τά  αποτελέσματα 
αυτών  υπό  του  νόμου  του•  τόπου,  έν  ω  .  .  .  πρόκειται  νά  εκτελεσθώ - 
σιν»,  άρα  κατά  τον  γενικον  τούτον  κανόνα,  καΐ  αί  έν  Τουρκία 
εγουσαι  την  έστίαν  ένοχαι  χατά  τον  όθωμανικόν  νόμον  δέον  νά  ρυθ- 
μίζωνται.  Πλην  κατά  το  αρθρ.  129  του  Προξεν.  νόμου,  αί  μεταξύ 
Ελλήνων  υπηκόων  έν  Τουρκίΰχε  διαφοραι  δικάζονται  ύπο  τών  Έλλην. 
δικαστηρίων  ακατά  του;  ελληνικούς  νόμους».  Διά  του  άρθρου  άρά  γε 
τούτου  δημιουργείται  διά  τάς  έν  Τουρκίί^:  ένοχάς  έξαίρεσίς  τοΟ  κοινού 
εκείνου  κανόνος,  ί^  τουναντίον,  διατάσσων  έν  αύτφ  ό  νομοθέτης  νά 
έφαρμόζωνται  οι  ελληνικοί  νόμοι,  έσκόπει  νά  κανονίστ)  το  ζήτημα  της 
εφαρμοστέας  νομοθεσίας  έν  ταϊς  έν  Τουρκίοι:  έλληνικαΤς  διαφοραΓς  πατά 
τάς  ύηό  τών  ημετέρων  νόμων  τε&ειμένας  γενικάς  άρχάς^  τίτοι  κατά 
τον  κανόνα  τοΟ  αρθρ.    6  τοΟ  Άστ.  νομ.;    ΊΓπ^ρχε  δέ  λόγος  τις    δπως. 


1)  Ή    άπόφασις  αΰτη  π&ριίχιι   αρκούντως  ητιολο^ιημίνην    [Αβιοψηφίαν.• 
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-Ό  νο(Α(ίθβτ')ος  διοΐΑΐουργιϋσΥ)  έπΙ   τοΟ  ΐρροχειμ.ένθυ    έζαίρεσιν   τοΟ     χοινοΟ 
χανόνος; 

Ατυχώς  αΐ  άποφάββις  του  Ι^τείου  πενιχρά  παρέχουσι  τα  εφό- 
δια προς  λύσιν  ζητη(ΐ.ατος  τοσκύτγκ  σπουίαιότητος-  6  άναγινώσχω 
•5*  αύτάς  ταχέως  πείθεται  8τι  το  ίΐ)ςα9τηριον  τάς  πλειοτέρας  κα^ 
χςιολογωτερας  των  σκέψεων  του  δεν  χατέστρωσεν  ίν  αύταΤς,  ιδίως  έν 
έκείναις'^ι'  ων  &πέρ  τ^ς  έφαρ(χογ^ς  τ^Ις  6θω[Αανικί|ς  νοι^οθεσίας  έκηρύ- 
χθνΐ.  Πρόχειρος  άνάλυσις  θέλει  δείζγι  δτι  άλλαχου,  ?1  έν  ταΐς  σκέψεσι 
των  αποφάσεων  τούτων,  όφείλθ{χ.εν  να  άναζητησωριεν  τα  μέσα  προς 
όρθτίν  του  ζγΓΓΥί|Αατος  λύσιν. 

ΚαΙ  &γ)  ιί|  (λέν  πρώτη  τούτων,  ή  56 δ,  δέχεται  δτι  του  αρθρ.  6 
του  Άστ.  νό{ΐ.ου  μία  μόνη  έν  τ-ί]  Ί\}».ιτί^ο^  νο(/.οθεσί€>ί  ΙξαΙρβ<5ΐς  ύηάρχΒΐ^ 
η  του  αρθρ.  8  του  αύτοΟ  νό(Αθυ,  χαθ*  δ  αλλοδαποί  νότιοι  δεν  δύναν- 
ται νά  έφαρ(Λθσθώσιν  υπό  των  έλλην.  δικαστηρίων,  αντιβαίνοντες  εις 
ημεδαπούς  νόμους  δημοσίας  τάζεως  ^  άφορώντες  εις  θεσμοθεσίας  μη 
άναγνωριζομένας  υπό  των  ελληνικών  νόμων.  Τούτο  δε  συμπεραίνει  έκ 
του  δτι,  α)  δια  τάς  ένοχάς  τάς*έν  Τουρκίς|:  έκτελεσθησομένας  ούδα- 
μου  του  νόμου  [του  Αστικού  9ΐ  καΐ  τοΟ  Προξενικού;]  διατάσσεται 
έςαίρεσις•  β)  η  οθωμανική  νομοθεσία  άνεγνωρίσθη  υπό  τοΟ  έλληνικοΟ 
νόμου  (άοθρ.  24  τ'?1ς  έν  Κανλιτζ^  συνθήκης  τοΟ  1855  καΐ  αρθρ.  128 
του  περί  δικαιοδοσίας  και  καθηκόντων  των  Προζεν.  άρχων  νόμου)• 
γ)  το  δικαίωμα  τΫις  ετεροδικίας  έν  τφ  όθωμανικω  Κράτει  παρέχει 
μόνον  τό  πλεονέκτημα  τ•?|ς  εξαιρέσεως  των  υπηκόων  Ελλήνων  άπό 
της  δικαιοδοσίας  των  οθωμανικών  δικαστηρίων,  ούχΙ  δε  και  τγίς  υπα- 
γωγής αυτών  εΙς  τους  ουσιαστικούς  ελληνικούς  νόμους.  —  Έκ  τών 
τριών  δμως  τούτων  αιτιολογιών  αι  δύο,  νίτοι  η  α'  καΐ  η  γ',  πάσχου- 
σιν  ατυχώς  την  ουσιώδη  ίλλειψιν  οτι  μόνον  τον  έζωτερικόν  τύπον 
της  αιτιολογίας  φέρουσιν,  ενώ  κατ'  ούσίαν  περιλαμδάνουσι  καταφα- 
τικώς  αυτό  τοΟτο  τό  υπό  συζήτησιν  ζήτημα•  κόπτουσιν,  άλλα  δεν 
λύουσι  τόν  γόρδιον  αύτου  δεσμόν.  Αϊ  δε  ύπ'  αρ.  768  καΐ  568,  άνω• 
τέρω  μνημονευθεΤσαι,  ουδέν  Νέον  επιχείρημα  προσθέτουσαι,  αναφέρον- 
ται απλώς  εις  έκείν•/;ν,  μόλις  δε  η  1131,  έπανερευνώσα  το  ζήτημα, 
χροστίβησι  καΐ  έν  επιχείρημα  έκ  ι-Ρίς  εις  άτοπον  άπαγωγίίς'  •η 
γραμματική  ερμηνεία  του  ^:ρθρου  12  του  παλαιού  Προξεν.  νόμου 
1 129  τοΟ  νέου)»,  ομολογεί  τό  έφετείον,  αδίδει  τό  ένδόσιμον  προς  την 
άντίθετον  λύσιν,  άλλ*  αυτή  δεν  δύναται  να  κατισχύστ)  τίίς  έκ  τ•?;ς 
λογικής  ερμηνείας  αύτου  άπορρεούσης  εναντίας,  ού  μόνον  διότι  ουδείς 
λόγος  υπάρχει  εξαιρέσεως    άπό  του  γενικού  κανόνος    του  αρθρ.  6  του 
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*Δ«τ.  νό(Α.,  αλλά  και  Χΐ(5τι  ιί  αντίθετος  λύσις  άγει  προφανώς  εις  τσ 
άτοπον  οημπέρααμα  δτι  ή  αντη  διαφορά  μεταξύ  Ελλήνων ^  υπό  ίλλα^ν 
μίν  νόμοίν  να  δίέπψαι  δικαζομένη  ί^ώπιον  των  ίν  τγ}  ^εδατιη 
εδρευόντων  έλλην.  δικαστηρίων^  νηό  Άλλων  ίέ  ενώπιον  τατν  Ιν  Ύονρ- 
χΙλ  ελληνικών  ίπίοης  δικαστηρίων^» . 

Έν  τω  βοέθει  τί|ς  σκέψεως  ταύτης  έγκρύπτεται  ύπιίθεσίς  τι^ς^ 
τίτίς  είναι  τοσούτον  αξιοπερίεργος  δσον  και  άτοπος.  Ή  άπόφασις  Χέν 
τολ(Λ^  να  ύποταχθ•?1  εις  το  γρά(Α{χα  τοΟ  αρθρ.  139  καΐ  παρακάμττ- 
τει  αύτο  φοβου(/.6νη  8τι  δεκτοΟ  άπαξ  γινο[χένου  βτι  κατά  τον  Προ- 
ξενικόν  νό(χον  αΐ  έν  Τουρκία  διαφοραι  κρίνονται  κατά  την  έλληνικτιν 
άστικην  νθ[Λθθεσίαν,  ίεινη  θά  προέκυπτε  (ΐ.εταξύ  των  ελληνικών  δι- 
καστηρίων σύγκρουσις•  διότι,  τα  μ,έν  έν  Τουρκία  εδρεύοντα  θά  έφηρ - 
(χοζον,  κχτά  τον  Προξεν.  νό(χ.ον,  την  έλληνικην  νο|Αθθεσίχν,  ένω  τά 
έν  τ^  η(Αεδαπή,  κατά  το  άρθρον  6  του  *Αστ.,  την  όθω^χανικην.  Πώς 
ίθελε  συ(Λ6γί  τούτο,  δέν  έξηγησεν  η  άπόφασις*  άλλα  πώς  άλλως  ίο 
έκ  του  δτι  ό  Προξεν.  νό|Λος  είναι,  φαίνεται,  νό(Λθς  (χέν  διά  τά  έν 
Τουρκία  ελληνικά  δικαστήρια,  χάρτης  0|Αως  άγραφος  διά  τά  έν  ηριε- 
δαπί!;  Ευλόγως,  νο(/.ίζω,  δύναται  τις  νά  ύποθέσιρ  δτι  "ί  σκέψις  αυτ•/) 
|ΛΟνον  κατά    παραδροριην  παρεισέφρησεν  έν  τ^    ρηθείση  άποφάσει. 

*Αλλ*  έάν  το  έφετείον  μικρόν  έπέχυσε  φως  έπι  τοΟ  είρ(χου  των 
ίδεών,  άς  ακολούθησαν  έκηρύχθη  υπέρ  του  όθωμ,ανικοΟ  νό(Λου,  αι  δη- 
{χοσιευθεισαι  «παρατηρήσεις»  καΐ  όιατριβαι  περιέλαβον  πάντα  τά 
έπιχειρηι^ατα,  α  ήδύνατό  τις  υπέρ  τ•?Ις  τοιαύτης  έρ(ΐ.ηνείας  νά 
προβάλγ).  Κατά  πόσον  ταΟτα  είναι  καΐ  πειστικά,  θέλω  έν  τοΓς  έφε- 
ξες έςετάσγι. 

ΚαΙ  πρώτον,  το  γράμμα  του  νό(Λθυ,  σαφές  ον  καΐ  αύτόδηλον,  πχ- 
ρέχει  τοσαυτα  πράγ|Αατα^  τοις  θέλουσι  νά  άναγνώσωσιν  έν  αυτφ  άλ- 
λοίαν  ίννοιαν  εκείνης,  η  Ας  αβίαστος  προκύπτει,  ώστε  ευθύς  έξ  άρχ-ζίς 
καταφεύγουσιν  ούτοι  εις  την  αλογικην  έρι^ηνείαν»  ίνα  το  παρακάρ.- 
ψωσιν.  Παραθέτω  αύτολεξεί  τά  σχετικά  αρθρ.  του  Προξενικού  νό(/<ου, 
περί  ά  η  έρι;  στρέφεται.  Κατά  το  128  βαΐ  κατά  το  όθωρ-ανικον 
Κράτος  5^  έν  χώραις  [χη  χριστιανικαΤς  [χ,εταξύ  Ελλήνων  και  εγχωρίων 
διαφοραι  δικάζονται  κατά  τους  ίν  ανταΤς  κείμενους  νόμους,  τά  έπι 
κρατοΟντα  έθΐ[ΐ.α  και  τάς  συνθη^^ας».  Τουναντίον  κατά  το  129,  αχί 
|ΐΛταξύ  Ελλήνων  .  .  .  καΐ  ύπ.ηκόων  άλλων  Δυνάριεων  διαφοραι,  έν 
αΐς  οί  "Ελληνες  εισιν  έναγό[χενοι,  δικάζονται  κατά  τους  Ελληνικούς 
νόμους  κχΐ  τόν   κατωτέρω  όρ•.ζό(ΐ.ενον   τρόπον  δνά   τάς  [/.εταξύ    Έλλη- 
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Ύων  διαφοράς,  έφ'  δσον  τα  Ιθΐ[/.κ  ^  α  Ι  συνθ^και  ίέν  αντίκεινται  εις 
τούτο». 

Ό  «προκατάλτιπτος  αναγνώστης  των  άρθρων  τούτων  δύο  τινά 
δύναται  να  συναγάγ-ρ.  Το  [Λεν,  δτι  ό  νοίΛοθετης  5ιά  το  όθω[ΐανιχον 
κράτος  και  ίν  γένει  τάς  μί)  χριστιανίπάς  χώρας,  πάσας  Χ^λον  ?τι  εκεί- 
νος ών  ό  7Γθλιτισ[ΐός  δέν  κέκτηται  κοινην  [χετά  του  των  Ευρωπαϊκών 
"λαών  ^άσιν,  Χνΐ(ΑΐουργεΤ  έζαιρετ<κόν  τι  έν  συνόλω  οΙκα•.ον,  Χιάφορον 
του  {ΐχτοεζύ  πεπολιτισ[Αένων  λαών  ισχύοντος.  Το  δε,  δτι  έν  δίκαις 
(χεταξύ  εγχωρίων  καΐ  Ελλήνων  έφαρ^χοστέοι  εισιν  οΐ  νόμοι  τον  τόπου, 
έν  δίκαις  δ(χως  (/.εταξύ  Ελλήνων  ΐ  [χεταξύ  Ελλήνων  έναγο[χένων  καΐ 
και  Ευρωπαίων  οΐ  νόμοι  οΐ  έλΐηνίποί.  Ούδεις  βεβαίως  δύναται  να 
ύποπτεύσγι  δτι  Οπό  την  φράσιν  «ελληνικοί  νό[χοι»  κρύπτεται  ουδέν  ?ίτ- 
τον  ^  αύτη  ακριβώς  η  αντίθετος  έννοια,  νίτοι  αοί  νόαοι  οί  δθω^χανικοί» 
καΐ  δτι  6  νο(ΐ.ο6έτης,  συντάσσων  τα  άρθρα  ταύτα,  υπ*  δψει  είχε  νά 
δώστρ  ι?.(ΐΓν  δεΤγμια  τ9ίς  λογοπαικτικ•9Ις  αύτοΰ  δεινότητος.  ΕαΙ  έάν 
δ[^ί^ς  αμφιβολία  τις  ηδύνατο  νά  έ[χφιλοχωϊ)ησΥΐ  έάν  το  129  αρθρ. 
ΐστατχι  τυχόν  (χε{Λθνω[Α£νον,  η  άντίθεσις  ηδη  προς  το  128  αιργ)  πόέν 
^χ^ος  αύτ-^ς.  Διότι,  εάν  σκοπός  του  νθ|Αθθέτου  ίιτο  έν  ά(Λφοτέραις  ταΤς 
περιπτώσεσι  νά  ύπαγάγγ)  τους  "Ελληνας  εις  τους  νό(Αθυς  τ•?1ς  έθω[Αα- 
νικ•9ί;  χώρας,  διατι  νά  (Αεταχειρισθ^  δύο  έκ  διαυιετρου  αντιθέτους 
φράσεις  91  διατί  νά  (χη  παραπέ[;.ψη  τουλάχιστον  εις  το  6  άρθρον  του 
Άστ.  ν(5(Αθυ. 

Έν  τούτο;ς  ό  προξενικές  ούτος  νόμιος  βάσιν  έχει  την  [χεταζύ  Ελ- 
λάδος και  Τουρκίας  βν  Κανλιτζι^  συνο[Λθ^ογηθεΤσαν  τ^  27  Μαΐου- 
1855  συνθηκην  καΐ  ταύτης  είναι  απόρροια*  της  συνθήκης  δε  ταύτη; 
πάλιν  πλεΤστα  άρθρα,  καΐ  το  σχετικον  προς  τ6  τ^ιχέτεοον  θε[χα  αρθρ. 
24,  αναφέρονται  εις  τάς  συνθηκας  τ•?|ς  δθω[Λανικ•?ίς  αυτοκρατορίας 
[χετά  των  ευρωπαϊκών  κρατών,  των  [χαλλον  εύνο[λου{Λένων,  ώστε  προς 
άρσιν  πάσης  ά[ΛφιβολΙας  περί  τνίς  έννοιας  καΐ  του  σκοποΟ  τοΟ  η(χετέ- 
ρου  νό|χου  και  εις  όρθην  τούτου  έρ[Αηνείαν,  τάς  <χυνθηκας  έκείνας  και 
την  ^αθ(Αΐχίαν'  αυτών  έξέλιξιν  δφείλθ(χεν  κχτ'  ανάγκην  προ  παντος  νά 
γνωρΙσω{Λεν.  Τάς  συνθηκας  ταύτας  επικαλείται  (χέν  κχι  ό  κ.  Πόγ- 
γης,  προσπαθών  νά  έκφύγτ)  έκ  του  σαφούς  γράιχιχατος  του  νό|Λθυ,  δυ- 
στυχώς δ(Αως  δεν  έξηγγειλεν  η^λίν-  ϊ^  την  ιδίαν  πεποίθησιν,  τ^ν  έκ  τ^ς 
|λελέτης  αυτών  έ(χόρφωσε,  αηδειχίαν  τούτων  παραβείς.  α'Ο  άναγνούς, 
λέγει,  ταύτας  άπο  τνίς  αεταξύ  Σαλαδίνου  τ•?|ς  Αιγύπτου,  κχι  της 
^ηαοκρχτίχς  τ•?|ς  Πίζας  κατά  Σεπτέ(/.βριον  του  1173  |^!.έχρι  της  μιε- 
ταξύ  Ελλάδος   και  Πύλης   κατά  Μχίον  του     1855  συνχφθείσης,  πεί- 
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θεται  δτι  ούδέηστε  έοΗέφ&ηααν  Αι  ξένκι  κυβερνήσεις  νά  (χεταγοίγίΑσιν 
εις  Τουρκίαν  τάς  εύρωπαϊχάς  νθ(Αθθε<τί!χς  και  νά  έργασθώσιν  υπέρ  τϋς 
έτρικρατησεως  τούτων  και  τών  έθί(ΐχι>ν  των  ευρωπαϊκών...  *Η  γλωσσά 
των  συ(Λβάΐ6ων  είναι  τόσον  ααψής^  τά  δε  ηράγματα  τόαφ  χ<ηάδηΙα^ 
ώστε  αληθώς  άνβζήγητος  θ'  άπέβαινεν  γι  ύπόθεσις  δτι  αί  κυβερντ,σεις 
έσκβπττοντο  περί  τών  έφαρ|λοστέων  διατάξεων  του  ενοχικού  λκαίου». 
Τοιαύτγ)  γι  πεποίθησις  τών  αντιφρονούντων  περί  τών  συνθηκών,  εφ*  ών 
ό  προξεν.  νό|Αθς  έστηρίχθγ]•  η  πεποίθησις  δ|Αως  αυτή  δικαιολογείται, 
καΐ  κατ*  ελάχιστον  έστω,  υπο  τών  πραγμιάτων  ;  *Όπω;  έν  συνειδη- 
σει  άπχντησωίλεν,  ανάγκη  νά  8πιχειρησω(χεν  ηριεΤς  την  Ιστορικην  έκ- 
δρθ(Λ.ην,  εις  τους  κόπους  τίίς  οποίας  φεισθείς,  φαίνετα»,  6  κ.  Πόγγης 
νά  [ΑΧς  ύποβάλν),  περιωρίσθη  νά  άναγγείλη  απλώς  το  ί'διον  συ[Λ.πέ- 
ρασ|/.α. 

Γνωστόν  δτι  ν)  άρχη  τ%ς  εκδικάσεως  τών  εν  τ^  ξένη  [Αεταξύ 
ό(;[Λεθ^ν  έγειροριένων  διαφορών  κατά  τους  νό|Λου;  τ-ίΐς  πατρίδος  αυ- 
τών καΐ  υπο  δικκστών  ίδιων,  δεν  είναι  δλως  νέα.  Χωρίς  νά  [/.νηριο- 
νεύσω  τών  Αιγυπτίων,  αυτοί  οΐ  Αθηναίοι,  πιθανώτατα  δε  καΐ  αΐ  λοι- 
παΐ  έλληνικαι  πολιτεΐαι,  επέτρεπαν  δικαστικήν  δικαιοδοσίαν  τοΤς 
ποοξένοις  τών  συ(Λ{Λάχων  πόλεων  Ιν  Αθήναις  (χάλιστα  και  τοπικόν 
δικαστηριον  υπίίρχε,  το  τών  νχυτοδικών,οί τίνες  τάς  διαφοράς  τάς  |χε- 
ταξύ  τών  αυτόθι  ξένων  Ι^ρινον,  ως  οι  πρόξενοι,  κατά  του;  νόρ.ους  της 
πατρίδος  τών  δικαζομιένων  {ΜίΙΙΪΙζ  ΤΛ5ΐθ»α  (Ιβδ  ίπβίίίαΐ.  ^ϋ- 
(Ιίθί8,ίΐ'Θ3    βίο.    1837.     Ι.     σελ.     12.      ΤίββΟί     (Ιθ8      ρΓ0ΧΘΙΐίθ8 

^Ρθθ(ΐαΘ8  Θί  ΙβαΓ  λιιλΙο^ϊθ  αυθο    1β3   ίηδϋίϋίίοηδ  οοηβα- 

ίΛΙΓΘδ  ΐηθ(ΙθηΐΘ8  1863).  Δεν  είναι  δε  ανάγκη  νά  ύπορησω  κβ^ν 
δτι  έν  Ρώατι  έπι  τ-ΡΙς  αύτν|ς  βάσεως  άνεπτύχθη  ειδικον  δίκαιον,  τό 
^υ8  ^θπϋαΐη,  ύπό  είδικοΟ  δικαστοΟ,  του  ρΓβ,βΐοΓ  ρΘΓΘ§^Πηϋ8 
έφζρ(χοζόαενον.  *Η  τοιαύτη  έν  τούτοις  ετεροδικία  τών  αρχαίων  εξέ- 
λιπε παντελώς,  άφ'  δτου  διά  τ-ίίς  άπονομί.•?|ς  τών  Ρω[ΐ.αϊ)(ών  δικαιω- 
(λάτων  εις  πάντας  τους  κατακτηθέντας  λαού;  συνεξέλιπεν  υπο  την 
κοινην  δουλείαν   π&σα  δικαίου  διαφορά. 

Έκτοτε,  έάν  έξαιρέσω|Λεν  τους  Βισιγότθους,  παρ*  οΐς,  ως  ό  Μϋ- 
ϋΐζ  (αύτ.  σ.  161)  αναφέρει,  οί  ξένοι  έκρίνοντο  υπο  ίδιων  δικαστών 
κατά  του;  νό[Λους  κκΐ  τά  εθΐ(Αα  τ•?ίς  πατρίδος  αυτών,  ως  και  σπάνια 
τίνα  άλλα  παραδείγμ,ατα,  η  άντίθεσις  τών  νθ|Λθθεσιών  λα|Αβάνει 
άφορ[λην  νά  άναφκνγί,  έπαναφέρουσα  την  έτεροδικίαν,  (χόλις  κατά  την 
ραγδαίαν  έπικοινωνίαν  τας  Δύσεως  (χετά  της  Άνατολ-^ς  έπι  τών  πο- 
λέ[Λων  τών  σταυροφόρων,  από  της    έποχ•?|ς  τών  όποιων    έδη|χιουργηβη 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


Προξενικός  νόμος  (Ι)  393 


«ν  ΆνατολίΙ  υπό  τγ>ν  εποψιν  ταύτην  νέον  τι  καθεστώς,  ούίέποτε  έφβ- 
ξ-Ϊ3ς  ον9ΐΐι>δΰς  άλλοιωθεν,  τουναντίον  μάλιστα  ινολλάχις  έχτοτε  χυρο»- 
6έν  χαι  άναπτυχθεν.  Κατά  τον  Μέσον  ίίίλον  δτι  Α(ωνα,  δτε  */!ρζατο 
ί  αθρόα  έχείνγ)  έκ  τίίς  Δύσεως  εις  ττιν  Άνατολην  |Αετανάστευσις  ύιτέρ 
τϋς  απελευθερώσεως  των  ίερών  τόπων,  έσχγϊμιατίσθτισαν  έχεΤ  έπΙ  των 
παραλίων  τ^ς  Μιχρ&ς  Ασίας,  υπό  την  προστασίαν  το  πρώτον  των 
σταυροφόρων  ι^γε(ΐ.όνων,  έρ^ποριχά  χέντρα,  εις  &  ευρέα  άπενεριτίθησαν 
προνόριια,  ριεταζύ  των  οποίων  δεν  τιτο  βεβαίως  το  έπουσιωσέστατον 
'/ΐ  άναγνώρισις  προξίνΰύν^  ύπο$ειxνυο[^ιένων  υπ*  αυτών  τούτων  των 
άποίχων  έ(ΐ.πόρων,  περιβεβλη^ιενων  &έ  διχαστιχην  ίιχαιοδοσίαν  χαΐ 
έφαρρ-οζόντων  εν  ταΐς  διαφοραϊς  των  ξένων  προς  άλλτίλους  τό  τίίς 
πατρίδος  δίχχιον  (δίβοΐί,  Εδδ&ί  811Γ  Ιβδ  οοηδϋΐδ  σ.  14),  ΈπΙ  τίΐ 
αύτ-ϊΙ  βάσει  βραόύτερον  διετηρτ^σαν  5ΐ  τό  πρώτον  έπέτυ5^ον  τό  τοιοΟτο 
προνό(Αΐον  χαΐ  παρά  των  Σονλτάνοίν  πΛσαι  άλληλοδιαδόχως  αί  έ|χπο- 
ριχαι  τ'ίς  Μεσογείου  πόλεις,  η  Γένουα,  η  Ένετία,  τό  Ά(χάλφ7),  ή 
Μχσσαλία  χλπ.  Περί  των  αιτίων  των  προνθ|Αίων  τούτων  έν  Άνατολ'Τ! 
χαΐ  τνίς  εννοίας  αυτών  δεν  ήδύνατο  να  έ(/.φιλοχωρησν3  ά(Λφιβολία  τις. 
«Οι  2{χποροι  τών  ναυτιχών  εθνών,  λέγει  6  ΜΠϋΙΖ,  οΐ  τους  λιμ-ένας 
χαΐ  τάς  πόλεις  τ^ς  Άνατολν)ς  θαμιίζοντες,  έδιδον  άφορ(ΛΤΐν  δια  τών 
αετά  τών  αυτοχθόνων  εΓτε  τών  προς  αλλήλους  συ|Λβάσεων  εις  διαφο- 
ράς, αΐτινες  δίν  ήδύναντο  νά  χρώώοιν  νπο  των  νόμων  τών  Σαρακη- 
νών ^  άγνωστων  αύτοΓς,  ούδ^  ύηό  τών  μουσουλμάνων  διπαοχών^  ών 
γ,γνόουν  ττίιν  γλώσσαν.  Ό  χοινός  νους  άπτρτει  ΐνα  αΐ  δίχαι  αύται  κρί- 
νωνται  υπό  όρ,οεθνών  και  ΙπΙ  τη  βάαει  της  ευρωπαϊκής  νομο•^εαίαςι> 
(χύτ.  II  1β  ρ&Γΐίβ  σ.    3). 

Έν  τούτοις  η  λεπτθ{Λερεστέρα  έρευνα  τ 95ς  χχτά  την  έποχην  έχεί- 
νην  έτεροδιχίας  χαΐ  τών  πράξεων,  δι*  ών  άπενε[Λΐόθη,  δεν  ενδιαφέρει 
στόί^ερον,  χαθόσον  πασαι  αί  πράξεις  αύται  δεν  ν^σαν  τΛ  βασιλιχά  δι- 
πλώϋΐατα  προς  ό|Αάδας  (Λαλλον  ιδιωτών  χορηγού|χ.ενα,  οΙονεΙ  έ|χπορι- 
χχΐ  συ(Λβάσεις  σχοπόν  εχουσαι  την  προστασίαν  ιδιωτικών  συ(χφερόν- 
των,  ως  οί  πρόξενοι,  οι  έντεταλίΛένοι  τών  προνο(/.ίων  τούτων  την 
άσχγισιν,  δεν  ήσαν  τ^  άπλοΤ  Ιδιώται  άνευ  δ•/ΐ{Λθσίου  τινός  χαρακτ'ίρος 
ΐΒΙοοΙί.  ΒίοΙ,  ά.  1.  ροΐίΐίςϋβ  έν  λ.  Ο&ρϋαίειίΐοπδ).  Ό, τι  διαφέρει 
τ,α.1ν  είναι  δτι  καιά  την  περίοδον  έχείνην  τό  προνό|>.ιον  του  υπό  τών 
οικείων  διχαστών  τους  ξένους  διχάζεσθχι  συνανε(Αίγνυτο  ριετά  τ^ς 
έφχρ(χογνίς  τ•?|ς  .  εύρωπαϊχΫ5ς  νο[Αθθεσίας,  γεγονός  |Λαρτυρού(/.ενον  ύφ' 
όλων  τών  συγγραφέων,  έπιβαλλό[Αενον  άλλως  τε  υπό  τ•7|ς  ανάγκης 
τών  πραγριάτων. 
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Μόλις  άπο  των  (χέσων  τγ^ς  16ης  έχατονταβτηρίίος  ήρξαντο  τά 
Κράττι  θεωρουντα  το  &ιχαίω[χχ  του  άποστέλλειν  προξένους  έν  των  χν- 
ριαρχιχων  αύτων  λ>(αιωριάτων,  έχτοτε  δε  μόνον  αι  σχετιχαΐ  συρΕ.βάσεις 
άρχονται  συν«πτό(χεναι  (χεταζύ  των  ηγεμόνων  των  όιαφόρων  Κρατ&ν, 
άφ'  ης  χυοίως  έποχ•?ίς  άρχεται  λειτουργοΟν^κχι  το  εν  Ιτχύϊ  μέχρι  τΨϊς 
σήμερον  σύστημα  έν  Άνατολ-^Ι. 

Πρώτη   ή  Γαλλία  προς  το  τέλος   του    1535  έτόλμησε  νά   άψηφ-ίσν) 
την  άπέχ9ειαν   τ•?ίς  έποχ•?|ς  έχείνης  προς  λαον     μη   χριστιανιχόν,  συνά- 
ί^  πτουσχ  μετά  τοΟ  τότε  Σουλτάνου  Σουλεϊμάν  του  Νομοθέτου     πολιτι- 

χην  συνθηχην  υπό  το  δνομχ  βΒρίΙαΙαϋοηδ,  δι'  ί^ς  επισήμως  παρε- 
χωρήθη υπό  τούτου  τ^  Γαλλίο}:  το  προνόμιον  τ•?ίς  ετεροδικίας  των 
υπηχόων  αύτ^ς.  Των  οειρίΐϋΐαϋοηδ  τούτων,  αϊτινες  έγένοντο  ή  βάσις 
πασών  έφεξ•?ίς  των  μετά  τ•71ς  Τουρχίας  συνθηχών  των  εύρωπαϊχών 
Κρατών,  το  αρθρ.  3  έχει  ως  έξ^Ις  :  «'Οσάχις  6  βασιλεύς  άποστέλλ-η 
ειν  Κωνσταντινούπολιν  9|  άλλους  τόπους  τ•?5ς  αυτοχρατορίας  ταύττις 
βαίλον,  χαθώς  νυν  πρόξενον  εις  ΑΓγυπτον,  ό  βαΐλος  ούτος  χαΐ  ό  πρό- 
ξενος θέλουσι  γίνεσθαι  αποδεχτοί  επισήμως  χαΐ  μετ*  ευλάβειας,  ώστε 
εχαστος  αυτών  νά  δύναται  έν  τ•7ί  ε^ρα  αύτου  νά  άχροαται,  διχάζτ) 
χαΐ  άπαγγέλλγ)  τάς  αποφάσεις  αύτου  κατά  τ))ν  ηίοιιν  χαΐ  τους  νόμους 
τον  εφ*  δλων  τών  υποθέσεων,  διχών  χαΐ  διαφορών  τών  τε  ποινιχών  χαΐ 
πολιτιχών,  αΐτινες  γίθελον  έγερθ^  μόνον  μεταξύ  υπηχόων  του  βασι- 
λέως, χωρ1ς[  διχαστής  τις,  Καδ^ς,  ΣουμπαχνΙς  τ^  άλλος  τις  οιοσδήποτε 
νά  έπεμβαΐν•/)»  (Μίΐΐίΐζ  αύτ.  σ.    216). 

"Οντως  γλώσσα  σαφής  ή  τγ5ς  συνθηχης  ταύτης,  ως  παρετηρησε 
χαΐ  ο  χ.  Πόγγης,  δντινα  δμως  η  αληθής  έννοια  παραδόξως  διεξέ* 
φύγε•  διότι  αδύνατον  ίτο  δι*  άχριβεστερων  φράσεων  νά  επιβληθώ  γι 
γαλλιχη  νομοθεσία  έν  τ•71  τουρχιχτί  έπιχρατείο:.  ΚαΙ  εάν  δμως  ηδύ- 
νατο  νά  έπιτραπ^  αμφιβολία  τις,  θά  γοζ  ταύτην  η  άντι'θεσις  τοΟ 
αμέσως  έπομένου^άρθρου,  χαθ*  δ,  προχειμένου  περί  διαφορών  μεταξύ 
.  γάλλων  χαι  Οθωμανών  υπηχόων,  ουδεμία  άλλη  έξασφάλισις  έχείνων 
συνομολογείται,  γ^  δτι  δεν  δύναται  τό  τουρχιχόν  διχαστηριον  νά  χρίντ) 
άνευ  τϋς  παρουσίας  του  διερμηνέως  του  γαλλ.  προξενείου,  ουδέ  νχ 
λάδγϊ  υπ*  δψει  μαρτυριχάς  απλώς  αποδείξεις.  Τοις  όθωμανοΓς  αδύνα- 
τον βεβαίως  ί\το  νά  έπι6ληθ•?|  ξένη  νομοθεσία,  διό  τά  συμβαλλόμενα 
Κράτη  (')  σιωπώσι    περί  ?του  εφαρμοστέου  έν     τ•?)  περιπτώσει  ταύτ-η 


1)  *0   ίξωτβριχος  τύπος  τών  οαρίΐυΐ&ΐίοηδ  εΤναι   μ.ονομβρ•{^ς'   6  Σουλτάνος  οι- 
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νό|χου,  ως  αυτο^ηλου*  αλλά  μιη  δντο;  αύτοΧτηλου  οτι  οΐ  γάλλοι  εν  τί} 
ξένγι  χώρα  θά  έζακολουθώσιν  ύ7Γαγό[Λ6νοι  εις  ττην  νο(Χ.οθεσίαν  τ9ϊς  πχ- 
τρίίος  αυτών,  έ(/.ν7ΐ{/.ονεύθγι  το  προν()[Λΐον  τούτο  είοιχ,ώς.  "Οτι  οέ  οέν 
πρόκειται  ενταύθα  ττερί  τ•?!ς  έφαρ(Λογ75ς  τ^ς  γαλλικής  (λόνον  ^ικονο- 
{λίας,  άλλα  καΐ  των  νό|Λων  των  ουσιαστικών,  οτι  Χέν  ήόύνατο  κάν 
κατά  την  έποχνιν  έκείνΎ)ν,  καΟ'  ην  5ικονθ|χικοΙ  καΐ  ουσιαστικοί  κα- 
νόνες υπάρχον  εις  εν  συαπεφυρ;^ιένοι,  νά  γείντϊ  τοιαύτη  τις  Χιάκρισι;, 
οίαν  σηαερον  οΐ  αντιφρονούντες  άποδί^ουσίν  εις  την  £ννοιαν  των  ττρο- 
νοριίων,   &έν  χρήζει  βεβαίως  αναπτύξεως. 

Παρά  την  γενικήν  εν  τούτοις  άγανάκτησιν  την  εν  ΕύρώπΥΐ  έξε- 
γερθεΐσχν,  &^χ  γνωστνίς  γενομιένης  τ•?ίς  συνθήκης  ταύτης,  τα  άποτε- 
λέσαατα  αύτ^ς  τοσοΟτον  ευνοϊκά  ύτρ'ίρξαν  τοΤς  γάλλοις  ύπηκόοις, 
ώστε  ταχέως  ηναγκάσθησαν  πδίσαι  αΐ  εύρωπαϊκαΐ  Δυνάριεις,  η  (Λία 
μ.ετά  την  άλλην,  ως  η  Αυστρία  τω  1567,  ή  Αγγλία  τω  1579,  ή 
'Ολλανδία  τ^  1598  κλπ.,  (ΐ.ΐ(Λθύ|Αεναι  το  κατα^ικχσθέν  έκεΤνο  πα- 
ράδειγ|ΑΧ,  νά  συνθηκολογήσωσιν  ό|;.οίως  μ,ετά  τοΟ  απίστου  Κράτους, 
έξασφαλίζουσαι  τά  αυτά  και  η  Γαλλία  προνό(Λΐα  υπέρ  των  υπηκόων 
αυτών.  Αύτη  η  Γαλλία  έκύρωσε  καΐ  έπεξέτεινεν  έκτοτε  πολλάκις  τά 
προνό(Λΐά  της  (χέχρι  του  1740,  δτε  το  εσχατον  έπανεληφθησαν  κκΐ 
έπεκυρώθησαν,  περιληφθέντα  άπαντα  εν  ταΤς  Ο&ρϋα'αΐίοηδ  του  έτους 
εκείνου,  αΐτινες  είναι  (^.έχρι  της  σηαερον  εν  ισχύϊ.  ΚαΙ  κατά  το  αρθρ. 
ίέ  26  τούτων,  «έάν  τις  εχτ)  διαφοράν  προς  ε(Απορον  Γάλλον  και  2λ- 
θωσιν  άαφότεροι  ενώπιον  του  Καο•?ί,  6  οικαστης  ούτος  5έν  θέλει  δι.- 
κάζη  την  ύπόθεσίν  των,  εάν  Χέν  παρίσταται  6  γάλλος  διερ(Ληνεύς.... 
Έάν  δέ  συιχβ-ίΙ  διαφορά  τ»  ς  [χεταζύ  γάλλων,  οί  πρέσβεις  καΐ  οΐ  πρό- 
ξενοι θέλουν  Χικάζνι  αύτην  κ  κι  θέλουν  άηοφασίζ]]  κατά  τά  νόμιζα  καΙ 
τά  ε9ίμα  αΰτοΓς,  (ΛηΧενος  5υνα|Αενου  άντειπεΤν»  (ορ.  |;-ε:άφρ.  Ράλλη 
έν  ΚώΧ.). 

Έκτοτε  τά  συμβατικά  ταύτα  προνόμια  (ο&ρίΐαΐ&ΐίοηδ)  έκύρωσαν 
έπανειλη^;.υιέναι  συνθ'Τίκαι  (ΐΓ&ϋόδ),  (ΑεΟ'  ών  άναπόσπαστον  δλον  απε- 
τέλεσαν, καΐ  τών  οποίων  η  Πύλη,  καίπερ  πολλίζκις  πειραθεΤσα,  οέν 
ηΧυνηθη  νά  απαλλαγή  ΐνα  άποκαταστηση  ακέραια  τά  κυριαρχικά  αύ- 
τ•ίς  ίικαιώαατα  έν  τη  ιδία  επικράτεια.    Τοιαυται    συνθ'?ίκαι   (ΙταΐΙέδ) 


χβία  ^ουλτί^σβι  παραχωρεΓ  τα  προνόμια,  ποχγματι   δ,αως  καΐ     αύται  ήσαν  συνθή- 
χαι  συνομολογηθεί  σα  ι  μεταξύ    τών  δύο   κυβερνήσεων. 
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{χετά  τίίς  Γαλλίας  βίσΐν  αί  το0^1802,  1838  χαΐ  1861,  ούΧίλως  «λ- 
λως   ως  ιτρος  τό  ζητη(Αα  τούτο    νεωτερίσασαι. 

Δεν  επιχειρώ  ηίη  νά  παραθέσω  χαΐ  τα  χεί|Λενα  των  νυνθηκολο- 
γιπ^εων  τ^ς  Τουρκίας  (χετά  των  λοιπών  Δυναριεων,  5ι»5τι,  ώς  ηΧη 
έρριόθγ),  καΐ  ταΟτα  έν  συν(5λω  έπΙ  τίί  βάσει  τών  γαλλικών  συνωρ- 
λογηθησαν  καΐ  ώς  προς  το  απασχολούν  ι?ΐ(Α&ς  ζητηρια  είναι  αύταΤς 
λεζεσιν  ίπανάληψις  εκείνων.  Άζιοι  σηιχειώσεω;  οριως  είναι  οΐ  ν<ί|Αθΐ 
οί  θυνά|Λει  τών  συνθηκών  τούτων  την  έν  Τουρκία  έτεροδικίαν  ρυθμί- 
ζοντες Ούτως  ό  πρωσσικός  νό(Λος  τίίς  24  Ιουνίου  1865,  δστις  καΐ 
•ση(ΐ.ερον  κρατεί  ώς  νόμιος  τίς  γερμ,αν.  αυτοκρατορίας,  ορίζει  δτι  αΜό• 
νοι  έν  {σχύϊ  νό[χοι  έν  ταΐς  ^(καις  τών  προσώπων  τών  ύπαγθ(ΐ.ένων  εις 
την  προξενικην  ^ικαιο^οσίαν  είσΐν  6  γενικός  κώ&ιζ  7^Λ^  οΐ  λοιποί  κώ- 
οικες  τών  πρωσσικών  ν(>|Λων  ως  καΐ  οί  συ|Απληρουντες  ΐ  τροποποιουν- 
τες  αυτούς».  Έν  ταϊς  έ(λπορικαΤς  δ(ΐ.ως  δίκαις  λααβάνεται  ύπ'  δψιν 
τό  δίκαιον  τών  έριπορικών  έθί[Λων  τίίς  προξενικνίς  περιφερείας  ("^^Πΐβδ- 
Ιοη  ΟοΐΏΐηβηΙ&ίΓβ,  συ(χπληρωθέν  υπό  1,δΐ\νΓθηοβ  IV  σ.  152). 
Όμ(.οίως  τό  άγγλικόν  νο(χοθετικόν  διοίταγρ,α  (ΟράθΓ  ίπ  Οοπηοίΐ)  τη; 
12  Δεκεμ,βρίου  1873  (6  και  7  νίοίοπα)  διατάσσει  δτι  «ή  δικαιο- 
δ(κ;ία,  άστικη  ^  ποινική,  τ-ίίς  Α.  Μ.  έν  τνί  οθωμανική  επικράτεια 
άσκεΤται...  κατά  τάς  διατάζεις  του  ΟοΓΏΠΙΟΠ  1&\ν8,  την  8ρ(Αηνείαν 
τϋς  Ε(}ϋί1γ,  τα  στατοΟτα  καΐ  πάντας  τους  Χοιηούς  νόμους  τους  Ιν 
*Λγγλίζξ,  Ιοχύονταςί>  (\νΐΐθΗΐθη  αύτ.  σ.  137.  Περί  τών  πηγών  του 
αγγλ.  δικαίου  δρ.   ΡΐΒοΗβΙ,  ΥβΓΓ&δδϋη^  Εη^ΐδπιΐδ  1862  σ.  24  έ(ρ.). 

Και  καθ'  έχυτά  τά  αυθεντικά  τχχ^χοί  κεί|Λενα  τών  τε  συνθηκών 
καΐ  τών  ζένων  προζενικών  ν(5[/.ων  σαφώς  (χαρτυρουσι  περί  τ^ς  έννοιας 
και  τ•71ς  εκτάσεως  τών  αποτελούντων  την  εν  Τουρκία  έτεροδιχίαν 
προνοριίων.  Άλλ'  οί  αντιφρονούντες,  (χη  έπαρκού(Αενοι  εις  τό  σαφές 
γροί5Ααα,  άνεζητησαν  και  τον  νομιοθετικόν  λογον,  δι*  δν  διά  την  τουρ- 
κικην  έπικράτειαν  έδει  κατά  την  έτεραν  τών  γνω(ΐ.ών  νά  δη(χιουργηθίΙ 
έξαίρεσις  τοΰ  κοινού  κανόνος,  άστε  νά  (χη  έφαρ(ΛΟζηται  ό  τϋς  εστίας 
τών  ^υ[/.6άσεων  νΌ[;Λς,  άλλ'  ό  τών  δικαζο[ΐ.ένων  αλλοδαπών  έκ  τ>|ς 
έρεύνης  δέ  ταύτης  έπείσθησαν  δτι  ουδείς  λόγος  τοιαύτης  διακρίσεως 
υπ•?|ρχεν.  Ου  (/.όνον  δε,  αλλά  και  δίπλω(;.α  ισοτιμίας  προς  τάς  ευρωπ. 
νομοθεσίας  παρέσχον  εις  την  τουρκικην,  έπΙ  τω  παραδόζω  ίσχυρ.σμω 
2τι  αυτός  ούτος  ό  νομοθέτης  του  Προζεν.  νόμου  επισήμως  άνεγνώρισεν 
οώτην  !  ΚαΙ  την  ύπόθεσιν  τκύτην  έστηριζαν  έπΙ  του  128  4ρθρ.,  αυ- 
τού εκείνου  δ•?1λον  δτι,  έν  τω  όποίω  τό  δθωμανικόν  κράτος  έςισοΟται, 
ούχΙ  βεβαίως  προς  οιονδήποτε     εύρωπαϊκόν,    αλλά  προς  ηάαας  τάς  μ)ι 
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χριατίοτίκΑς  χώρας^  αΐτινες  κ«1  αυτκί,  ίιά  τί5ς  (Λ«γικ•?;ς  των  αντι- 
φρονούντων ράδΧου,  &βν  ά|Λ.φιβάλλω  οτι  (Αετβδλνίθνισαν  2χτοτε  άιζο 
βχββάρων  χχΐ  άτΓολιτίστων  ε(ς  η[χέρους  χαΐτ.  7Γεηολιτΐ(Τ[Λ.ένας  !  ΕΤ-- 
ναι  εν  τούτοις  αρκούντως  άςιοχερίεργον,  δτι  το  άρθρον  το  ίι'  έρυ- 
θρ&ς  γρα|λ|ΐ.'9{ς  χαράσσων  τά  βρικ  του  πεπολιτισριενου  χόσμου  από  του 
|ΛΥ1  τοιούτου,  έν  τω  όποίω  |ΐ»άλιστα  υπολανθάνει  η  αιτιολογία  του 
έζαιρετικου  τ^ς  ετεροδικίας  θεσ|Αου,  αύτο  τούτο  το  άρθρον  έγένετο 
ΎΙ  αφετηρία  τοιαύτιις,  δς  (λοΙ  συγχωρηθεί  να  εΓπω,  τερατώδους  υπο- 
θέσεως. 

Έάν  έν  τούτοις  ούδ'  Γχνος  αναγνωρίσεως  τί)ς  οθω|λανικϋς  νο(χο- 
θεσίας  και  τις  των  λοιπών  (χή  χριστιανικών  κρατών  εύρηται  έν  τφ- 
η|ΐ.ετέρω  νό(ΐ.φ  η  ταϊς  συνθηκαις,  η  ιστορία  του  θεσ^ιου  τ^ΐς  ετεροδι- 
κίας έν  γένει  άσφαλνί  παρέχει  τεκμ-ηρι*  *'95ς  διανοίας  και  τ^ς  θελή- 
σεως τοΟ  νοριοθέτου.  Ή  ετεροδικία  δεν  ^τό  τι  ασύνηθες  και  (Λεταςύ 
των  ευρωπαϊκών  £τι  κρατών  κατά  τον  16ον  Ιδίως  αιώνα.  Ή  κατά- 
στασις  του  διεθνούς  δικαίου,  η  ελλιπής  των  δικαστηρίων  όργάνωσις, 
το  άνώμιαλον  τών  νομοθεσιών,  το  πνευ[χα  τέλος  τ•?ίς  εποχής  δεν  έπέ- 
τρεπον  εισέτι  να  προαχθώσι  καΐ  λάβωσι  το  άναγκαΤον  κύρος  αΙ  τνίς 
ά|Λθΐ6αιότητος  άρχαΐ  και  οι  λοιποί  επιεικείς  κανόνες,  οι  ση(ΐ.ερον  γε- 
νικώς [χεταξύ  τών  πεπολιτισμιενων  λαών  κρατούντες,  υπό  του  •ί[ΐ.ετέ- 
ρου  δε  ΆστικοΟ  νόριου  έπισηαως  κυρωθέντες.  Κατά  την  έποχην  έκεί- 
νην,  ήτις  άποτελεϊ  τό  αεταίχ(Λΐον  (ΐεταξύ  τοΟ  [χεσαιωνικου  έγωνσ[ΛθΟ 
και  του  κοσ(/.οπολιτ•.κου  πνεύ[χχτος  τών  νεωτέρων  χρόνων,  ί  άλλως 
αραιά  τών  εθνών  επικοινωνία  δεν  ήδύνατο  κάλλιον  νά  έζυπηρετηθ^, 
7|  διά  της  ετεροδικίας,  δι'  ίις  6  πολίτης  ανεύρισκε  καΐ  έκτος  τΤίς  πα- 
τρίδος τόν  δικαστην  και  την  νο(Λθθεσίαν  εκείνης.  Άλλα  τό  έτος 
1648,  τό  (χεταλλοέξαν  έκ  θε[χελίων  την  δψιν  τοΟ  ευρωπαϊκού  κόσ|χου 
δια  τ^ς  περιφη{χου  συνθήκης  τ•?|ς  Βεστφαλίας,  έζηλασε,  (χετά  τ  ίνας 
ταλαντεύσεις,  αλλά  διά  παντός  του  ευρωπαϊκού  έδοέφους  καΐ  τόν  θε- 
σ[χόν  τοΟτον,  άνάρ(χοστον  έφεξ•/|ς  προς  τόν  ανατέλλοντα  νεώτερον  πο- 
λιτισ(χόν.  Διά  της  συνθήκης  εκείνης  ό  σχη(χατισ(χός  τών  ευρωπαϊκών 
κρατών  έλά(χβανε  τόν  όριστικόν  αύτου  τύπον*  ό  ευρωπαϊκός  κόσ[χος 
•/(οχιζεν  αΙσθανό(χενος  τους  κοινούς  δεσ(χούς  τους  συνδέοντας  αυτόν  ο 
όργανισ(χός  τών  δικαστηρίων  και  η  αστική  και  ποινική  νο{χοθεσία  έτρέ- 
πόντο  απανταχού  την  άνα^χορφωτικην  βδόν  έτά  κοιν'?)ς  βάσεως,  ή 
ανάγκη  τ•9ίς  ετεροδικίας  έζέλιπεν. 

Τί  δ'  άλλως  φυσικώτερον,  5^  ό  έν  τ•ί|  αλλοδαπή  συ(χβ«λλό[χενος  νά 
ρυήράζγ)  τάς  ένοχικάς   αύτου  σχέσεις    προς     τους  νό(χους   αύτίίς  ;  Άφ* 
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ίτέρου  τα  κυριαρχικά  όικχιώ|Λατα  του  Κράτους,  άνορθου(Λένου  γίϊ>) 
άρτιρ,ελους  καΐ  άκ|Λαίου,  αδύνατον  ίϊτο  να  άνεχθώσιν  ίφεξ^ς  τους  ττε- 
ρ4ορι^^Λθύς  τ'^ς  ετεροδικίας,  την  υπαρξιν  ζένης  δικαιοδοσίας,  καιρίως 
προσβάλλουσας  αυτά.  "Εκτοτε  λοιπόν  άντικατέστη  βαθ[/.ηδ(5ν  το 
άπαργαιωθέν  εκείνο  σύστγιρια  οιά  των  αρχών,  αίτινες,  είτε  νενο(Λθθε- 
τνιαέναι  είτε  (ατο,  κρατοΟσιν  ηοη  άναλλοιώτως,  κα&*  άπαντα  τον  πε- 
πολιτισ[Λένον  κόσ(Λθν,  εΙς  τό  έφεζ•?|ς  άναγνωριζό(Λενον  ώς  (Λίαν  κοινω- 
νίαν,  προς  τον  αυτόν  σκοπον  τείνουσαν  και  έπι  τών  αυτών  βάσεων 
τ^ς  ελευθερίας  καΐ  τ•?1ς  προόδου   έρειδοΐΛενην . 

Πάρα  .  την  ριζικην  εν  τούτοις  άλλοίωσιν  ταύτην  του  έν  ΕύρώπΥ) 
διεθνούς  {διωτικου  τε  καΐ  δη(χοσίου  δικαίου,  η  νεα  των  πραγ(/.άτων 
φορά  ουδέ  κατά  κεραίαν  Ιθιξε  τό  έν  Τουρκία  καθεστώς.  Τφόντι  οι 
απολίτιστοι  και  ηΐΑΐβάρβαροι  λαοί,  οί  έν  τ^^εύγενεϊ  σταδιοδρομιία  τ9ίς 
προόδου  υστερούντες,  πώς  ήδύναντο  νά  άξιώσωσιν  ίσοτο^χίαν,  εκ  τΤίς 
κοινότητος  του  πολιτισριου  καΐ  ρ.όνης  άπορρέουσαν,  και  ένώ  ουδέν  των 
εχεγγύων,  άτινα  εκείνη  προϋποτίθησι  παρεΓχον  ;  Δέν  |χέ  εκπλήσσει 
άρα,  εάν  6  Οΐΐ.  Ο&ΐνο,  εις  των  διαση(Λοτέρων  τοΟ  διεθνούς  δικαίου 
συγγραφέων,  «ίέν  ^εωοεΐ  Η&ν  άναγκαισν  νά  "ση(Λειώσ•ρ,  οτι  τά  αξιώ- 
ματα έκεΤνα  δέν  είναι  εφαρμοστέα  ί  μεταξύ  χριοηανίΗών  λαών  έν  ώ 
ώς  προς  τους  μουσουλμανικούς,  προσεπιλέγει,  λαούς  ακολουθούνται 
αποκλειστικώς  οί  κανόνες  του  συμβάστικου  δικαίου  ((ΙτοΐΙ  ΟΟηνβΠ- 
ϋοηηβΐ),  δι'  ου  έκεΤνοι  προς  τους  τ^ς  Δύσεως  λαού;  συνεδέθησαν»  . 
(ΌγΟιΙ  ίηίβΓΟδΙ.  ίκδ.  Ρ'  Ι  §  264^.  Και  αληθώς  οί  πλείστοι  των 
ίτυγγραφέων  του  διεθνούς  ιδιωτικού  δικαίου  δέν  έκριναν  τοΟ  κόπου  άν- 
τάξιον  νά  μνημονεύσωσι  πράγματος  ούτως  αύτοδηλου,  δτι  δικαστηριον 
ευρωπαϊκού  κράτους  δέν  θέλει  ποτέ  στοχασθ•?ί  νά  άπονείμγ)  δίκαιο- 
σύνην  κατά  τό  Κοράνιον  %  τό  Σερί,  5^  δεν  γνωρίζω  τίνα  άλλην  νομό- 
θεσίαν  βαρβάρου  ?!  ημί-βαρβάρου  λάου,  καθ*  έαυτην  αποτελούσαν  άρ- 
νησιν  τών  άρχων  τ•?5ς  ίσότητος,  τις  δικαιοσύν.ης  καΐ  τνίς  ελευθερίας. 
Καθόλου  δε  είπεϊν,  αί  άμοιβαΤαι  έκεϊναι  υποχωρήσεις,  αΐ  διατυπωθεί— 
σαι  εις  τόσα  αξιώματα  ων  έν,  τό  τάς  ένοχάς  διέπον,  δπερ  τοσοΟτον 
άτόπως  έπεκαλέσθησαν  οί  αντιφρονούντες, ^δέν  δύνανται  νά  συμβώσιν 
τ^  εντός  τών  κόλπων  τί)ς  εύρωπαϊκνίς  κοινωνίας,  ήτις  κέκτηται  τάς 
Ρίύτάς  άνάγκας,  ην  διέπει  τό  αυτό  πνεΟμα  καΐ  έν  ^^  κρατοΟσιν  αι  αύ- 
ταΐ  περί  δικαίου    άρχαί.        * 

Έδιχάσθη  λοιπόν  κατά  λογνκην  ανάγκην  και  τό  προζενικόν  δί- 
καιον εις  τό  μεταξύ  τών  χριστιανικών  κρατών  ισχύον  και  τό  μεταξύ 
τούτων  καΐ  τών  μη    χριστιανικών,   δπερ^  διέμεινεν    εντελώς     στοέσιμον 
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και  έπΙ  των  αυτών  και  πριν  αναλλοίωτων  συνθνικών  6ίραζό(Λενον.  Έν 
αέν  τίί  Εύρώπτι  καΐτ  Ά(Λερικ9|,  λέγει  6  Ο&ΐνο,  οΐ  πρ()ξενοι  άπεγυ(Λνώ- 
θτ,σαν  άναγχαίως  του  δικαστικοΟ  αυτών  χ^αρακτνίρος,  άιυθ(Λείναντες 
ώς  6πίση[/.οι  πράκτορες  τών  κυβερνη<τεων  αυτών  εις  υπεράσπιτιν  τών 
γενιχών  συ(λφερόντων  του  έ[χπορίου  καΐ  τ•ίς  ναυτιλίας  τ-ί^ς  πατρίδος 
των,  ίνώ  έν  Άνατολίΐ,  Άφρικίί,  έν  ταϊς  (λουσουλριανικαΤς  χώραις,  έν 
Κίν^  καΐ  Ιαπωνία  ίιετνίρτ.σαν  έπι  τη  βάσει  είΧικών  συνθηκών  την 
ίικαστικην  αυτών  δικα'.οδοσίαν  έπί  τε  τών  αστικών  καΐ  ποινικών  υπο- 
θέσεων. 

ΚαΙ  νυν,  όποια  άβυσσος  διαχωρίζει  τον  προξενικόν  νό|/.ον  άπο  του 
αρθρ.  6  τοΟ  Αστικού,  όπόσον  Χ'  άχρηστος  εϊναι  ούτος,  προκεΐ|Λένου 
να  έρριηνευθ^  ΙκεΓνος,  είναι  τοσούτον  κατάδηλον,  ώστε  η  περαιτέρω 
έν  τω  θέμ,ατι  επΐ(λονη  κινδυνεύει  να  καταστ^  καθαρά  περιττολογία. 
Πάντες  ανεξαιρέτως  οί  συγγράφεις  χαρακτηρίζουσι  το  δυνάρ,ει  τών 
συνθηκών  καθεστώς  έν  τ•?ί  τουρκικά)  έπικρατεία  ώς  δίκαιον  έξαιρενικόν^ 
ριζικώς  διάφορον  εκείνου,  όπερ  έν  τοΤς  χριστιανικοΤς  κράτεσιν  Ισχύει, 
εΙς  την  έρριηνείαν  του  οποίου,  ώς  εικός,  δεν  δύνανται  να  χρησιμεύσω- 
σιν  οί  κανόνες,  ους  ή  έπιστη(λη  καΐ  αί  νο(Αθθεσίαι  του  νεωτέρου  πολ•- 
τισ(χου  έδη(Αΐούργησαν  δι'  ε'δαφος  δλως  άλλοΤον.  'Γφιστα[;.6νων  και  ση- 
(Χ^ρον  ετι  πάντων  τών  λόγων,  οί  τίνες  προύκάλεσαν  το  έζαιρετικον 
τούτο  δίκαιον,  ώς  καΐ  τών  καθιερωσασών  αύτο  συνθηκών,  η  δικά• 
στικη  έρ[/.ηνεία  δεν  δικαιούται,  συνανα(χ.ιγνύουσα  τα  ετερογενή  και 
συγχεουσα  διακεκρΐ[)(.ένας  εντελώς  διεθνείς  καταστάσεις,  να  έφαρ|λόσγ), 
έρ|χηνεύουσα  τάς  συνθηκας  έκείνας  και  τους  σχετικούς  νό(λθυς,  τους 
κανόνας,  οΐτινβς  [χόνον  το  εύρωπαΐκον  ίδιωτικον  δίκαιον  διέπουσιν. 

Άλλα  δεν  δύναιχαι  να  άποστώ  του  θέ|χατος,  διότι  [χοΐ  επανέρ- 
χεται πάντοτε  εις  τόν  νουν  γ)  απόλυτος  εκείνη  διαβεβαίωσις  τών  αν- 
τιφρονούντων, δτι  ουδείς  ποτέ  έφαντάσθη,  ουδείς  να  διακηρύζη  δτι  έν 
Τουρκί(|ρ  ό  ευρωπαίος  δικαστής  κέκληται  να  έφαρριόστρ  το  δίκαιον  το 
εύρωπαΐκον  έπΙ  τών  ορ,οεθνών  αύτοΟ.  Ή  τοσούτον  εδραία  πεποίθησις 
τών  αντιφρονούντων  Γσως  κλονίζει  τινά  εισέτι  τών  αναγνωστών  (Αου, 
καίτοι  δεν  έλαβον  έκεΤνοι  τόν  κόπον  νά  παραθέσωσιν  ενα  κάν  συγγραφέα 
όριόφρονα  αυτοΤς,  δπως  δεν  ηθέλησαν  νά  παραθέσωσιν  έν  κάν  τών  κει- 
μένων τών  συνθηκών,  έζ  ών  την  πεποίθησιν  αυτών  ηντλουν.  Παρέθηκα 
λοιπόν  έγώ  καΐ  θα  παραθέσω  Ζτι  καΐ  τους  συγγραφείς,  προ  παντός 
δ(Αως  θά  [ΐ.νη[Αθνεύσω  τίίς  γνώ(ΐ.ης  ανδρός,  τοΟ  οποίου  την  βπιση(ΐ.ότητ« 
καΐ  αύθεντίαν  δεν  ελπίζω,  δτι  θά  δυνηθ•?ί  τις  ν'  ά(/.φισ6ητησγι.  Ού- 
τος δε  είναι  ο  υπουργός  τίίς  Γαλλίας,    άπευθυνό(Λενος  προς    την  έθνο- 
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συνέλευσιν  τ-^ς     χώρ«ς  αύτου    έττΐ  αύτου     τούτου    τοΰ     θέ[/.ατος,  του• 
άποίσχολουντος  ί|ίγι  ημδίς. 

"Οτε  δηλον  δτι  είστίγετο  ττρός  κύρωσιν  εις  την  γαλλικην  έθνοσυ- 
νέλευσιν  η  τίς  10  Νοε{Α6ρίου  1874  σύ(λβκσις  (οοηνβηΐίοη)  (Αεταζϋ 
τίς  γαλλικ-ίίς  κυβερνήσεως  κ«1  του  Κε&ίδου  τ•?ίς  Αιγύπτου,  η  άφο- 
ρώσα  εις  τους  δρους,  ύφ'  ους  έχείνγ;  προσεχώρει  εις  τγΐν  γνωστην  έν 
Αίγύπτφ  Χικαστικην  άνα(ΐ.(5ρφω<τιν,  είχον  σπου^Λιόταται  άντιρρη«ις 
έγερθ-ίί  περί  το!5  λυσιτελοΟς,  ύπο  την  έποψιν  των  γαλλικών  συ[χφερόν- 
των,  των  αελετωριένων  τροποποιήσεων  των  αρχαίων  αυμβαχιπών  προ- 
νομίων (οαρϋαΐ&ΐίοηδ),  καίτοι,  ως  γνωστόν,  η  καθιέρωσις  των  (αι- 
κτών  δικαστηρίων  άφεώρα  είς  (λονας  τάς  [χεταζύ  ιθαγενών  και  εύρω> 
παίων  ^ίκας,  έφ*  ών  τέως  τ^  ετεροδικία  έπΙ  των  έθί[ΐ.ΐΑν  ΐΑ&λλον  έστ•/;- 
ρίζετο.  Το  'ΤπουργεΤον,  δπως  Χιαφωτίστ)  την  έθνοσυνελευσιν  και  κχ- 
ταπαύσγ)  τάς  ανησυχίας  τ^ς  κοινής  γνώριης,  συνώδευσε  την  σύ(ΐ.βίχσιν 
δια  (χακρου  ύπο[Λνη(ΐ.ατος,  έν  τω  όποίω  (Λεταξύ  άλλων  ό  υπουργός, 
προλααβάνων  την  άντιρρησιν,  δτι  οιά  των  ριικτών  αιγυπτιακών  δι- 
καστηρίων ήθελε  κατ*  ανάγκην  καθιερωθή,  ανεξέλεγκτος  μάλιστα,  τί 
έφαραογη  τί)ς  τοπικές  νορ-οθεσίας,  επάγεται  :  αΈάν  ληφθί)  υπ'  δψιν 
δτι  οι  κώδικες,  οι  συνταχθέντες,  δπως  χρησΐ(χεύσωσιν  ως  υπογραα- 
(Αος  των  νέων  δικαστηρίων,  είσι  κατά  λέξιν  σχεδόν  (χετάφρασις  τ^ς 
γαλλικ•?5ς  νομοθεσίας,  θα  σχη(χατίσωρι.εν  άκριβεστέραν  ίδέαν  περί  τ•^; 
σπουδαιότητος  τ•?|ς  άνα(χορφώσεως  ταύτης,  ^  έάν  περΐορισθώ(/.εν  εις 
την  άνάμ,νησιν  των  καθαρώς  τοπικών  εκείνων  θεσ;Λών,  ών  ή  άνεηάρχβία 
Ιχει  ϋφ*  δλον  τον  κόσμου  άναγνωρισ^ή,  Α^  πρόκειται,  εξακολουθεί  η 
υπουργική  εκθεσις,  νά  ϋποβάλωμεν  τους  Χριστιανούς  εΙς  τά  δόγματα 
τον  Κορανίου,  ουδέ  νά  δώσω|ϋ.εν  ισχύ  ν  νόριου  είς  την  κατά  το  |Ααλ- 
λον  και  ίίττον  ά[χφίβολον,  κατά  το  [ΧίΧλλον  και  ίττον  βάρβαρον  το- 
πικην  νο(ΐ.ολογΙαν.  Άρχη  κατά  πλειονοψηφίαν  ευρωπαϊκή,  ώογανω- 
[/.ένη  τ•/|  συνδρθ(χγί  τών  ευρωπαϊκών  κυβερνήσεων  κατά  τον  τύπον  [λά- 
λιστα  τών  ιδίων  Λυτών  δικαστικών  άρχων,  και  έφαρ(/.όζουσα  έπι  τών 
διαεδίκων  διαφόρου  εθνικότητος  νό(;.ον  εύρωπκϊκόν,  σχεδόν  γαλλικόν, 
ιδού  δ,  τι  προτείνεται  %Τν  (Αγ.  &ανϊ11θ1,  Εδδ&ί  8ϋΓ  Ιββ  άΓΟίίδ  (Ιβί* 
ΕιΐΓθρέβη8  βη  ΤιΐΓςαίβ  βΐ  βη  Ε^γρΙθ  1875  σ.  182  και  183). 

ΕΓναι  κάν  ανάγκη  νά  υποδείξω  είς  τίνα  αντίθεσιν  ευρίσκεται  η 
έννοια  τών  λίγων  τούτων  προς  το  δόγμα  τών  αντιφρονούντων  δτι  «ου- 
δείς ποτέ  ίσχυρίσθητο  έκεΤνο,  δπερ  το'ΐουτον  επισήμως  άπό  του  στό- 
ματος  τοΰ  υπουργού  τίίς  Γαλλίας    έβεβαιώθν:  ; 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


1 1(..οξεν%χ6^  νόμος  (2)  401 


Άλλ'  εν  τγ|  αύτ•?ί  έχθέσει  εϋρίσχο(Αεν  χχτωτέρω  (σ.  188)  ετι  σα- 
φέστερους λόγους,  ά^Λεσωτερον  καΐ  ρητότερον  ανατρέποντας  τάς  δια- 
βεβαιώσεις ^εκείνων.  οτ^Όσον  άφορ^,  λέγει  6  'Τπουργός,  εΙς  τάς  προς 
αλλήλους  σ^^έσεις  των  Γάλλων  των  έν  Αίγύπτω  ^ια(χ.ενόντων,  έζα- 
χολουθουσ'.ν  αύται  ρυθ(Λΐζόμ.εναι  ώς  καΐ  το  πρόσθβν,  ύπο  το  χυρος  και 
χΎίΫ  προστασίαν  των  προξένων,  ύηΑ  των  ί^ιχών  ημών  νόμων  καΐ  υπό 
των  συνθηκών  ...  έν  ένΐ  λόγω,  παραλλήλως  προς  την  καινοτθ(Λίαν 
ταύττ,ν,  την  τροποποιοΰσαν  τα  έθιρια,  εξακολουθεί  ύφιστά(χενον  άκε'- 
ραιον^  ήτφαλκιμένον  δέ  κατά  πάσης  προσβολ-^ίς  δυνάμει  ρητών  επιφυ- 
λάξεων, το  άρχαΤον  σύστηρια  το  υπδ  τών  κειριένων  τών  ι^,(/. ετέρων 
κωδίκων  και  τών  συνθηκών  διά  τους  έν  ριη  χριστιανικαΤς  χώραις  υπη- 
κόους η[/.ών  κχθιερω[Λένον».  ΚαΙ  εΙς  τάς  σαφεΤς  ταύτας  φράσεις,  εφ* 
ών  ούΧ'  Γχνος  ά[Αφι6ολίας  διαφαίνεται,  και  ων  το  άνεπιφύλακτον 
προϋποθέτει,  δτι  ουδέποτε  ηαφισβητηθη  η  άρχη  τίΐς  έφαρ|Αθγ•71ς  τών 
ευρωπαϊκών  νθ|Λθθεσιών  έν  Τουρκ{<^  δια  τάς  (χεταξυ  τών  Χοιστιανών 
διαφοράς,  εΙς  τάς  σαφείς  ταύτας  φραχτείς,  αίτινες  έξηνέχΟησαν  δια 
του  βπιση(ΐ.οτέρου  τρόπου,  ούτε  η  τουρκική  κυδέρνησις  διερ,αρτυρηθη, 
ούτε  άλλος  τις  έχ  τών  τυχόν  υπερασπιστών  τ•?5ς  αντιθέτου  γνώ(λης 
άντεϊπέ  τι. 

Φορτική  θά  άπέβαινεν  ηδη  η  περαιτέρω  παράθεσις  συγγραφίων, 
έραηνευτών  του  δικαίου  τούτου*  ήδυνά(χ.ην  να  αναφερών  τών  Γ<£1>ν- 
Γβηοβ  (παρά  ΤΛΓΙΐβαΙοη  σ.  154),  δστις  ψέγει  τους  Βέλγους,  άπομι- 
[Αηθέντας  [/.έν  την  γαλλικην  προξενικην  νορ,οθεσίαν  προς  ρύθ(Λΐσιν  τ*?|; 
έν  Τουρκία  ετεροδικίας,  ύστεροΰντας  δ(λω;  τών  Γάλλων  έν  τ^  έφαρ- 
[Λογτί,  οίτινες  την  έκπληρωσιν  τών  δικαστικών  τούτων  καθηκόντων 
«άναθέτουσιν  εις  άνδρας  έντριβέίς  εΙς  τί^ν  νομο&βοίαν  της  χώρας  αν- 
τά>νχ>,  ούχΙ  δε  ώς  οί  Βέλγοι,  εις  πάντη  ξένους  πολλάκις  καΐ  τ•75ς  χώ- 
ρας τ^ς  βελγικ•?ίς  και  του  δικαίου  αύτ•?5ς.  Ήδυνά(Αην  άκό[/.η  νά  πα- 
ραθέσω την  ρητην  του  Βίοοίί  (ΌίοΙ.  ά.  Ι.  Ροΐίΐίςαβ  έν  λ.  Οοηβαΐδ) 
άπόφανσιν,  εύρίσκοντος  «άπαραίτητον  νά'(Λη  έγκαταλίπωσιν  (οί  Γάλ- 
λοι) εις  τήν  τονρχίΗην  νομο&εοίαν  τά  συ(χφέροντα  και  τά  πρόσωπα 
τών  ό|χ.οεθνών,  οίΐς  η  κερδοσκοπία  τ^  η  περιεργία  φέρουσιν  εις  τάς  χώ- 
ρας τάς  (Αουσουλμα νικάς».  Άλλ'  αΐ  ε[Χ6σοι  η  ά(λεσοι  αύται  (χαρτυρίαι, 
ας  ευχερώς  έκ  τών  προστυχόντων  συγγρα(ΐ.(ΐάτων  δύναταί  τις  νά  πολ- 
λαπλασιάσνι,  τί  δύνανται  έπΙ  πλέον  νά  προσθέσωσιν  εις  κείαενα, 
ανεπίδεκτα  διττίίς  έρμιηνείας  καταδειχθέντα  ; 

Μεταβαίνω  λοιπόν  εις  έτέραν  τινά  παρατηρησιν    τών  άντιφρονούν- 

ΤΟΜ.  θ'.  ?6 
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των,  έλέγχουσκν  αυτούς  ^γνοουντας  ατυχώς,  ου  (/.όνον,  ώς  άνω,  τλ 
χεί|λενα,  έφ'  ών  συνεζτιτουν  καΐ  τάς  γνώ[/.«ς,  &ς  βν  συνόλω  έπβχ«- 
λουντο,  άλλα  χχι  την  χ,οινωνιχην  εν  Τουρκίφ  κατάστασιν  και  τί|ν 
ίστορίαν  των  έν  τ^  χώ??  έχείν-ρ  βιούντων  ξένων  ^  αυτοχθόνων  στοι- 
χείων, \^ίο^  ίέ  του  ίθνους  τοΟ   έλλγινικου. 

Κατά  τον  προξεν.  νόριον,  οΐ  ελληνικοί  νό[Λοι  έφαρμ-όζονται  έν 
•  Τουρκίΰίε  ύπδ  των  ελληνικών  δικαστηρίων,  εφ*  δσον  ούτοι  δεν  αντί- 
κεινται προς  τα  Ι&ιμα  καΐ  τάς  συνθηκας.  ΚαΙ  τά  6θω(λανικά  οέ  δι- 
καστήρια, κρίνοντα  έλληνας  υπηκόους,  δικάζουσι  κατά  τους  νό[χους 
του;  όθω(/.ανικούς,  τά  έπικρατοΟντα  έθΐ[Λα  και  τάς  συνθηκας  (άρ. 
128  και  129).  Κατά  προτί|χησιν  άρα  ίσχύουσιν  έν  Τουρκία  κατά  τον 
η(/.έτερον  νομιοθέτην  τά  έκεϊ  κρατοΟντα  ίθιρια,  έπονται  δε  αί  γρ«- 
πταΐ  νορ.οθεσίαι. 

Άλλα  τούτο  τά  μιάλιστα  έσκανδάλισε  τους  άντιφρονοΟντας,  οΐτ ί- 
νες έσπευσαν  νά  πιστεύσωσιν  δτι  άνεΟρον  πλέον  την  λυδίαν  του  ζητ^- 
[λατος  λίθον,  άναντίρρητον  υπέρ  τ^ς  γνώ(λης  αυτών  έπιχείρη(Αα.  Πώς  ; 
λεγουσιν  άποχρουετε  την  τουρκικην  νο[/.οθεσίαν  και  δ|Λως  δέχεσθε 
τά  έν  Τουρκί:*:  εθΐ(ΛΧ  ;  δέν  είναι  τούτο  προφανή;  άντίφασις,  κυρουσα 
άνα[/.φισ6ητητως  την  η[ΐ.ετέραν  έρ|χηνείαν  ;  «Τά  Ιθι^/,α»,  ΐνα  την  φροέ- 
σιν  του  κ•  Πόγγη  (Μεταχειρισθώ  <( είναι  νό[/.ος  άγραφος,  ύπο  τϋς  κοι- 
νίΐς  συνειδήσεως  καθιερωθείς.  "Αν  οί  γραπτοί  νό[/.οι  τί5ς  τουρκικής  αυ- 
τοκρατορίας δέν  έφαρ[ΛΟζωνται  έπΙ  των  [Μεταξύ  Ελλήνων  ένοχων, 
ουδέ  οί  άγραφοι,  οί  έν  αυτ-ΐ^  καθιερω[Λένοι,  πρέπει  νά  έφαρ|χ.όζωνται. 
Αέν  ντιάρχβΐ,  εξακολουθεί,  ίόγος  προτιμήσεως  μεζαξί)  αντών^  άφοΟ 
(χάλιστα  ό  ελλην  δικαστής  υποτίθεται  άγνοών  ά(Λφοτέρους. »  ♦  Αλλά  δέν 
ήρεύνησεν  6  ίί.  Πόγγης,  έάν  •ή  κοινή  συνείδησις»  έν  ΤουρκΙ(ϊ:,  η  των 
έθί(Α.ων  το  δίκαιον  ύπαγορεύουσα,  ίχει  κοινην,  τ^  τουναντίον  όλοτελώς 
διάφορον,  την  καταγωγην,  τον  χαρακτ-^ρα,  τον  πολιτισμον  προς  τον 
έν  Τουρκίί^  επίσης  νθ[>.οθέτην  του  γραπτού  δικαίου.  Δέν  ηρεύνησε,  (λτ.- 
τοι  όπισθεν  του  άγραφου  εκείνου  δικαίου  κρύπτεται  ό  νους  και  η  θέ- 
λγσις  τνίς  ελληνικές  κοινωνίας•  μη,  α  η  κοινή  εκείνη  συνείδησις]»,  η 
ύπ'  αύτου  καταδικασθεΤσα  εις  ηθικην  συνταύτισιν  ριετά  του  τούρκου 
νο(/.οθέτου,  δέν  είναι  άλλο  τι  ^  αύτδς  κατά  το  πλεΤστον  ο  ελληνικός 
λαό;,  δστις,  δοΟλος  άπ'  αιώνων,  δέν  έπαυσε  ποτέ  ζών  καΐ  άποτυπών 
την  ζωην  αύτοΟ  έπι  των  έθίριων  τούτων.  Ά^λ'  ό  άναλα(χβάνων  νά 
διαφώτιση  τά  δικαστήρια  τ•?ίς  πατρίδος  αύτου  ώς  έπιστη(Χ•ων  και  του 
θέ(λατος  εγκρατής,  ό  διά  τών  δη|Λοσιευ[ΐ.άτων  αύτοΟ  κατορθών  άλγ»- 
θώς  νά  συίΛπαρασύργι  έκεΓνα  είς  νοριολογίαν  ό|χόφρονα  αύτώ,  δέν  είναι 
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£πιτετρχ(Αρ.ένον  (χ.ετά  τ(5σης  ελαφρούς  συνειδήσεως  νά  σχίζγΐ  την  έλλη- 
νιχττν  Ιστοοίαν  ΐνκ  (αυ)  λάβη  τον  κόπον  νά  την  άναγνώστι.  ΛυποΟριαι 
[/.ετά  τοιαύτης  πιχρίχ;  γοάρων  άλλ*  δταν  αναλογισθώ  οτι  τοσαυται 
χιλιάδες  'Ελληνων  εν  Τουρ3ςίί{ε  ση^χερον  άγνοοΟσι  τοΟτ*  αύτο  κατά 
■ποίον  ίίχχνον  νά  συνχψωτι  τάς  ένοχάς  αύτων,  δτι  αί  άποφάσε  ις  έχεΤ- 
νχι  άνέτρεψχν  έχ  θε|Λελίο>ν  τάς  σ^νθη*χς,  δτι  έ^ίΧχζχν  τον  έκεΤ 
φούντα  έλληνα,  δστις  άτυο  τϋς  πρώτης  σΓΐν(χ.ίς  τίς  υπάρξεως  του 
ί^χ^ζ  νά  περιφρον^  χκΐ  νά  μ,ισίΐ  ώ;  βκρβχρον  πΧν  δ, τι  τουρχιχόν,  δτι 
τουναντίον  οφείλει  νά  σπου^χζ-ρ  χκΐ  σέβηται  χαι  τηρίί^την^νορ,οθε- 
σίαν  την  τουρχιχην,  5έν  ίύνχρ!.αι  νά  [Λη  απορήσω,  δτι  πάντα  ταΟτα 
έπηγασαν  έξ  επιχειρημάτων  ούτωτΐ      άζιθ(λέ[/.πτων.  . 

Άλλ*  η  ανωτέρω  πχρατεθεϊσχ  περικοπή  συ[/.πληρουται  καΐ  ^ι* 
άλλη;.  «Τα  κράτη»,  λέγει  6  έν  ΆλεζχνΧρεί^  συνάδελφος,  «όσων 
οί  εν  τχϊς  χώρχις  τής  δθωαχνικνίς  αυτοκρατορίας  υπήκοοι  Χικάζον- 
τχί.  υτό  προζενιχών  δικχστηρίων  5υνά(/.ει  των  συνθηκών  (οαρϋϋΐδΐ- 
ΐίοηδ)  κκθιδρυαένων,  δεν  οιενοηθησάν  ποτέ  νά  δηϋΐιουργησω σι  δια 
τών  υπηκόων  αυτών  χκτ'  ιδίαν  κοινωνίας  (ι),  ανεξάρτητους  και  κε- 
•/ωρισαένχς  από  τάς  εν  αΐς  ζώτι  κοινωνίας,  ^  δ/ιερ  άφευκτως  &ά  οννέ- 
βαινεν  έάν  έκαστης  χώρας  οι  υπήκοοι  διείηοντο  ύπ  Άλλων  νόμοον^ 
ΆΙΙω^*  ίϋίμων  καΐ  αίλων  οννη&ειών  {}  οΐ  εγχώριοι  παΐ  οί  χών  Άλλωψ 
χωρών  ύηήκοοι^>,  Έν  τη  περικοπγί  τχυτη^έπι  τοσουτ,ον  κορυφουται  ί 
σύγ^υσις  τών  πρχγρ[.άτων,  ώστε  δέν  δύναται  νά  διαλυθεί  η  διά  (Λα- 
κροτέρας  τ^νος  άνασκευίίς. 

Γνωστότατον  τυγχάνει  οτι  η  τουρχικη  δεσποτεία,  η  την  βυζαν- 
τιχκην  αύτοκρχτορίαν  ύποκχταστησασα,  ούτε  έπεζητησέ  ποτέ,  οδτβ 
κ  κι  επιζητούσα  θά  έπετύγχανε  νά  απορρόφηση  και  άφοριοιώση  προς 
τόν  χατακτητην  λαδν  τον  κατακτηθέντα.  Δέν  έπεζητησε  μεν,  διότι 
ό  χαρακτηρ  τϋς  τουρκικές  κατακτ•ή<ιεως  ην  προ  παντός  φορολογιχός' 
έσκόπει  νά  πλουτίση  τους  οπαδούς  τοΟ  Κορανίου  διά  τών  εύφορων 
γαιών   τών  '  κατακτηθέντων,  νά  διατρέφη  δέ^   τον     στρατοπεδευθέντα 


!)  «Οί  βν  Τουρχίχ  οίκοαντδς  ύττί^κοο•.  της  Αυστροουγγρικης  μονχρχ{ας», 
λέγΕί  τουναντίον  Ό  ΡαΙίΤίαι^^θη,  «βΤτε  είσι  χχτοίκοί  δήμου  τίν^ς  του  ίσωτβρι- 
κοΰ  της  ΑύιτροουγγαρΙκς  βΤτί  μή,  άποτελοϋ(5ΐν  έν  Τουρκίςι  αύίίτροουγ- 
γριχάς  %ς(ηνότητας,  ών  ή  εκτασις  ρυθμίζεται  συνήθως  πρ^  την  έπΐβημον  της 
αύστ^οουγγριχής  (προξενικής)  αρχής  πβριφΙρβιαν]^  (ΗαηάΒαοΙι  άβδ  ίη  ΟδΙβΓ- 
Γ6ίο1ιαη^&Γα    ^βΐίβηάβη  ΙηΙβΓΟ&Ι.    Ρπν&ΐΓβοΙιΙββ  βΙο.    ΤΥίβη,     1878  σ.  53). 
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λαόν  δαπάναις  τοΟ  αυτόχθονος,  άλλ'  υποδουλωθέντος.  Δεν  θά  έπετίτ- 
χανε  5β  καΐ  θέλουσα,   ίιότι  ό  ε{σελάσ«ς  κατακτητής  έστερεΤτο  πάν- 
των των  απαραίτητων  ε(ς  Χιοίκησιν  τηλικαύτης  χ^οοίς   στοιχείων,  χε- 
κτ  ηρωίνης  [/.άλιστα  πολιτισ(ΐ.όν  ίΛ    έκεΤνος  παντελώς    άγει>στβς  ίιετέ- 
•λει.  Τα  αΓτια  ταΰτα     άφ'    ενός,  τ^  ζωτικάτης  τοΟ     ελληνικού     έθνους 
άφ'  έτερου,  ίγαγον  ε(ς  Χιαμ,όρφωσιν     κοινωνικές    και  πολ»τει«κί5ς  κα- 
ταστάσεως   δλως  ίΧιορρύθ(ΐ.ου.     Ό  κατακτηθείς    ούτος  λαός     ^ιέ|Αεινε 
καθ*  εαυτόν  συνησπισρ,ένος    και   ώργανω(Λένος  υπό     Ιι^νάρχην^    έπίση- 
(Αως   υπό  τγίς  τουρκικές  άρχγίς  άνεγνωρισμιενον,    υπό    αυτοτελές  αύτο- 
^ιοικησίας  σύστη(Λα,  ρ.η    στέργων  να  ύπαχθ-ίΙ  εις    την  ^ικαιοσύνην  τοΰ 
Κορανίου,  άλλα  πχρα(Λ8νων  πιστός  εις  τό  βυζαντιακόν-  αύτοα  δίκαιον,. 
υπό  {&ίων  αυτοΟ  δικαστών    έφαρ(ΐ.οζό[Λενον,    άποκεχωρισρ.ένος   του  κα- 
τακτητου  κατά  την  θρησκείαν,  την  γλώσσαν,   τά  ίθη  και  Ιθιμα,  μέ- 
χρι καΐ  αύτοΰ  τοΟ  έν  τίί    αυτί)  πόλει     συνοικισ(ΐ.οίΓ.    Τό     σηαεΤον  τίίς 
έπαφίς  τών  δύο  λαών  ίν  ό  φόρος,  ό    ύπο  παντοόαπάς  (Αορφάς    κατα- 
6αλλό|Αενος  υπό  του  δούλου  προς     τόν  δεσπότην,  τπ  αυθαιρεσία    καΐ  ύι 
Χεινη  καταπίεσις,    ΐν  οδτος     έπΙ   έκείν?^   νίσκει.    Τετρακοσιετης  βίος 
υπό   τους  δρους  τούτους  κατε|Λάρανεν    ά(ΐ.φοτέρους,   άλλ*    έν   συγκρίσει, 
προς   αλλήλους  ανεδείχθη   ποινωνικώς  υπέρτερος  ό  τάς  πολιτικάς  άρε- 
τάς  καΐ  τόν  μιείζονα  πολιτισριόν     κεκτη(Λένος•   6    ελληνικός  πληθυσρ,ος 
ζ•ίί,   κερδαίνει  δι'  έπΐ(ΐόνου  καΐ     έπΐ(ΐ.όχθου  εργασίας     νέον    κοινωνικον 
Ιδαφος    όση(Λέραι,   ό  (ΐ.ουσουλ[/.ανικός     φθίνει  καθ*     έκάστην,   θυ(Αα  γι- 
νό|λενος  τϋς  πίστεως   αύτοΟ  εις  θεσ(Λθύς,  τό    σπέρ[/.α  του  θανάτου  εγ- 
κλείοντας . 

ΚαΙ  οι  έπηλυδες  Ευρωπαίοι  την  αύτη>  περίπου. ηκολούθησαν  όδίν 
δπου  ηδυνηθησαν  έν  εύρεΓ  πληθυσ(^ιώ  να  συγκεντρωθώσιν,  έπεκάθισαν 
τ^ς  τουρκικίίς  κοινωνίας,  τίίτις,  στάσψος  ούσα  και  καθ*  η|Αέραν  ηθι- 
κώς και  ύλικώς  έκπίπτουσα,  δεν  ηδύνατό  ποτέ  νά  άρθ•^  Κ-^ΧΡ^  "^^^ 
ευρωπαϊκών  κοινοτήτων,  αίτινες  σφριγώσαι  έγκαθιδρόοντο  εντός  τών 
σπλάγχνων  τ^ς  τουρκικές  επικρατείας.  Ση(Λερον  π&σα  ή  πνευ|χατικη 
ζωη,  π&σα  η  έ(ΐ.πορικη  κίνησις,  ό  εθνικός  πλοΟτος  τών  χωρών  εκείνων 
συγκεντροΟνται  έν  ταΐς  χερσίν,  ούχι  τών  πιστών  τοΟ  Κορανίου,  άλλα 
τών  πάσης  εθνικότητος  αποστόλων  τοΟ  πολιτισ{ΑοΟ.  Ό  κ.  Πόγγης, 
γράφων  εκ  πόλεως  ευρωπαϊκές  έν  [λέσφ  τών  Φελλάχων,  δεν  είχεν  ί 
ίν  βλέ(ΐ.(Αα  περί  εαυτόν  νά  ρίψγι,  δπως  άναγνωρίση  την  άληθειχν 
ταύτην. 

Τό  πόρισμα  ημών     έπεται  άφ'     έαυτοΟ.     Οι  χριστιανικοί  πληθυ- 
σμοί, διακεκριμένοι  άείποτε  τοΟ  μουσουλμανικού  στοιχείου     εις  α&θυ- 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^005ΐ€ 


Προξενικός  νόμος  (2)  405 


ττάρχ-ΓΟυς  κοινωνίας,  ηΧαν^θησαν  νά  Χιασώσωσι  τον  έθνιχΑν  έκαστος 
χχραχτίίρα,  άποτυπω^έντα  έν  ίλλαις  (χέν  τοΟ  ίικαΐου  σχέσεσιν  ε{ς 
5ιχκεκρΐ(Αένα  έθνιχά  2θΐ(ΐ.ίχ,  έν  άλλαις  τουναντίον,  εις  2θΐ(ΐ.α  κοινά,  ως 
είιυεΤν  πανευρωπαϊκά.  Οδτως  δ  έν  τίί  τουρκική  έπικρατεί(?ί,  είτε  ως 
φαγι&ς  έιτε  ώς  υπήκοος  του  ελευθέρου  βασιλείου,  ζών  ελληνικός  πλη- 
θυσρ,ας  ίιε|ΛΟρφωσεν  έν  ίπασι  τοΤς  κλάδοις  τοΟ  ΆστικοΟ  Δικαίου, 
Ι^Ιο^  ίέ  έν  τφ  Οίκογενειακώ  *αι  Κλν)ρονο(Αΐκ^  Δικαίφ  2θΐ(Λα,  έν  οΤς 
εύ]^ερΰς  τις  αναγνωρίζει  τάς  θρησκευτικάς  καΐ  οίκογενειακάς  τοΰ  ελ- 
λγινικου  λαοΟ  δοζασίας-  τουναντίον  έν  ταΤς  έ(ΐ.πορικαΤς  ριεγαλοπόλεσιν, 
ίττου  ετερογενείς  χριστιανικοί  πληθυσ|χοΙ  συ(λ6ιουσιν,  έν  κοιν^  έ(χπο- 
^ικ-ϊ}  ϊράσει  συναντώμενοι,  έκεΤ  καΐ  κοινά  κατ'  ανάγκην  έαπορικα 
Ιθιμ,α  ^ιε[ΐ.ορφώθγ)σαν,  (ΐηΧενα  (χέν  τόπον  ίθνικότγιτος  φέροντα,  αλλ 
έφ'  ών  άντανζκλώσιν  αί  τοπικαι  περιστάσεις  και  δροι,  ύφ*  οδς  άπαν- 
τες συαβιουσιν . 

Την  πραγριατικην  ταύτνιν  κατάστασιν  άνεγνώρισεν  απλώς  ό  |ΐ.ή 
άγνοών  αύτην  ελλην  νοριοθέτης,  ?τε  επέτασσε  τοΤς  δικαστηρίοις  προ 
παντός  τά  εθψα  τα  τοπικά  νά  σεβασθώσιν.  Ή  ελληνική  νθ(Λθθεσία 
Χέν  ένο{χ.οθετηθη  &νά  τάς  άνάγκας  του  έν  Τουρκίί^:  ζώντος  έλληνι- 
σ{/.οΟ,  ώς  το  Ρ.  Δ.  δεν  έπλάσθη  Χιά  τάς  άνάγκας  επακριβώς  τ-ίίς 
κοννωνίας  του  ελληνικού  βασιλείου*  έν  ά[/.φοτέραις  ταΤς  περιπτώσεσιν 
η  αύτη  έπιτακτικώς  έπεβάλλετο  ανάγκη,  η  τών  τοπικών  έθί|χων 
προτίμησις.  Τω  δντι  αποκρούων  ο  η(χ.έτερος  νο(χοθέτης  την  69ω[λανι- 
κην  νο[χοθεσίαν,  5έν  ηόύνατο  εύτυχεστέραν  νά  έζεύρν)  βάσιν  βίς  ρύθρΛ- 
σιν  τών  δικαιολογικών  σχέσεων  τών  έν  Τουρκί(}:  ελλήνων  υπηκόων  ί 
προ  παντός  τά  Ι9ΐ|Αα  τά  τοπικά,  άτινα,  είτε  το  άποτύπω(Λα  τών 
ελληνικών  (δεών,  εΓτε  τό  παοαγόρ,ενον  τ•?ίς  ζυ[Λώσεως  τών  παντοει- 
δών χριστιανικών  στοιχείων  οντά,  είσιν  %  £<φρασις  τίΐς  κοινίίς  συνει- 
δήσεως, (Α-η  δεζα|Λένης  νά  ύποταχθ^  εις  την  νοριοθεσίαν  τοΰ  Κράτους, 
άνίκανον  δλως  νά  εξυπηρέτηση  σχέσεις  κοινωνίας  πεπολιτισ(ΐ.ένης. 

Δ'-ά  τνίς  κοιν•/|ς  άλλω;  υφ*  δλων  τών  Δυνά(χεων  αναγνωρίσεως  τών 
τοπικών  έθί[/.ων,  έπετυγχάνετο  λεληθότως  καΐ  ίτερον,  σπουδαιότα- 
τον,  αγαθόν.  Αί  εύρωπα'ίκχι  νοριοθεσίαι,  πλην  τοΟ  δτι  δεν  προσαρ(ΐ.ό- 
ζονται  επακριβώς  εις  τάς  άνάγκας  τών  χριστιανών  κατοίκων  τ'ίς 
Τουρκίας,  δη^Αΐουργουσιν  έκ3Τ  διά  τίίς  πολλαπλότητος  αυτών  άληθίί 
'κυκεώνχ  δικαίων,  κορυφούαενον  έν  τφ  έ[Λπορίω  ^δίως,  ένθα  καΐ  η  συ- 
νάντησις  τών  έτεροδικούντων  πυκνότερα  και  συνηθεστέρα  γίνεται.  Τά 
εκ  τούτου  προφαν•?5  άτοπα  δεν  ήδύναντο  βεβαίως  κάλλιον  νά  περιο- 
ρισθώσιν  γ|  διά  τ^ς  ύφ'  δλων  άποδοχτίς  τών   έθίριων,   διά     τίς   σιωπι^- 
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ρ  «ς  τρόπον  τινά  ίημιουργίας  κοινού  νομιοθετικοΟ  έίάφους,  |ΐ.ιδς  άγρα- 
φου,  αλλ*  6(Λθΐθ(ΐ.()ρφου  έν  τφ  έριπορίω  ίΧίως  νο(Λθθεσίας,  π^ο  τίς  οποίας 
π&σαι  αϊ  γρκπταί,  άλλα  (Λονον  κχτ'  οίκονο(Λΐχν  είσαχθεϊσαι,  Ιίεινά 
ύιροχωρησωσιν. 

Τοιούτος  ο  νο;ι.οθετικος  λόγος  τ•9|ς  αναγνωρίσεως  των  τοπιχών  έν 
Τουρκία  έθ{|χων  έν  αντιθέσει  προς  την  δθω(Λανικην  νοριοθεσίαν,  ί.ν 
κατά  ττρώτην   τάζιν  ταΰτα  εκλήθησαν  να  άναπληρώσωσι. 

Ευχερώς  θά  ηίυνά(ΐ.7ΐν  :ίΧγ)  (χ,ετά  τά  κεφαλαιώ&η  ταύτα  νά  άνζ 
σκευάσω  τα  καθ*  εκαστον  έπιχειρηιχατα  των  θιασωτών  τ9ϊς  τουρκι- 
κ•9ίς  νθ|χοθεσίας-  Άλλ*  έναποτεθέντος  άπαξ  του  ζητη(Λατος  έπΙ  των 
'  δρθών  καΐ  γνησίων  αύτου  βάσεων,  η  λύσις  έπεται  άφ'  έαυτ•?5ς  (ΐέχ&ι 
τών  εσχάτων  λεπτο[/.ερειών.  Ή  πρόθεσίς  (Λου  5έ  ^ν  απλώς  νά  ίείξω 
δτι  η  έννοια  καΐ  η  Ικτασις  τ-ί];  ετεροδικίας  έν  ^<^\^ογ,ίο^  αδύνατον 
είναι  νά  έξευρεθ•9)  έπι  τ-^Ι  βάσει  του  Αστικού  Νό(λου  και  τών  άρχων 
τών  οιεπουσών  τά  Χιεθνές  ίοιωτικ^ν  δίκαιον  τών  ευρωπαϊκών  κρατών 
προς  άλληλα•  δτι  πολλί^  ρι^λλον  ό  προξενικός  νό(Λος  και  αί  σχετιχαι 
συνθηκαι  έδη(χιούργησαν  έν  Τουρκία  δίκαιον  όλως  έξαιρετικόν,  όπερ 
άλλα  έφό&ια  απαιτεί  δπως  κατανοηθ^  καΐ  έρ(ΐ.ηνευθγ|.  Το  ζητημια  έν 
τούτοις  κέκτηται  τοσαύτην  σπουδαιότητα,  τοσούτω  δε  έπιβλαδν;; 
εΤναι  η  κρατούσα  '?ίδη  ά(ΐ.φιβολία  έκ  τ'^ς  αντιθέσεως  τών  αποφάσεων 
τών  η(Αετέρων  δικαστηρίων,  ώστε  εύκτέον  είναι  όπως  η  συζητησις  έν 
εύρυτερω  κύκλφ  έπεκταθγ],  (λη  άπαξιώσωσι  δε  και  οί  [Λείζονχ  αύθεν- 
τίαν   έν  τ•9)  έπιστη(χγι  κεκτημε'νοι  λά  έκφέρωσι  την  γνώι^-ην  αυτών. 

Τελευταϊον,  μίαν  έτι  παρατηρησιν  ύπολα{Λβάνω  άναγκαίαν.  01 
άντιφρονουντες  άπηρίθ(χ.ησαν  άτοπα  τίνα,  εις  ά  η  ένταΟθα  εκτεθείσα 
έρ{ΐ.ηνεία  άγει•  ατυχώς  δέ,  ου  (χόνον  ταύτα  το  πλείστον  άληθεύουσιν, 
άλλα  το  κακόν  είναι  (χ,εΤζον  έτι  η  δσον  περιεγράφη.  Εις  τον  έπισκε- 
πτό(χενον  την  τουρκικην  έπικράτειαν  ριί«  προσπίπτει  ευθύ;  έξ  άρχ/,:- 
έντύπωσις,  η  χαώδης  κατάστασις,  ην  κατά  το  φαινόμενον  τουλάχι- 
στον αί  συνθ•?ίκαι  έκεϊ  έδηαιούργησαν,  τερατώδης  τις  σύγχυσις  εξου- 
σιών και  κυαχρχιών,  είδος  τι  νθ[λΐ(χ.οποιηρ!.ένης  αναρχίας,  έάν  το  όςύ- 
Ι^.ωρον  τούτο  σχγ5(Αα  έπ;τρέπ•/ιται.  Ή  άνω|χαλ1α  ό'  αύτη  είναι  το- 
σούτον αισθητή,  ώστε  πολλοί  κατά  καιρούς  άνέλαδον  έν  Εύρώπ*/;  νά 
καταγγείλωσι  τάς  συνθηκας  έκείνας,  έκθύαως  υπέρ  τ•7|ς  καταργτό«ε«^? 
τ•^ς  έτεοοδικίας  συνηγορ•^σαντες•  Άλλα,  και  εις  τούτο  εφιστώ  ττ^ν 
προσοχην  τών  αντιφρονούντων,  πλην  τοΟ  δτι  ουδείς  επεχείρησε  νά 
είσαγάγ•/)    την  ζητου|χένην     ^ιιεταρρύθαισιν  διά    τγ|ς  δικαστικ•7|ς    έρ[λν]- 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


Ιΐροξενικός  νόμος  |3)  407 


νειοες,  υτρολείττεται  εισέτι  πρωτίστως  να  άποδειχθ^,  δτι  τά  προκαλβ- 
σχντκ  τους  έζαιοετιχούς  τούτους  θεσμιούς  α?τια  έπαυσαν  νίοη  υφιστά- 
μενα. *Αλλ'  τ^  τοιαύτη  έρευνα  δεν  ίίθελε  ποτέ  εις  άλλοΤον  πόρισμα 
χκτα^ηζγ),  τ^  δτι  το  μέγιστον  τών  άτοπημιάτων  καΐ  η  πηγγ)  παντός 
ιΖλΙ^ου  έν  Τουρκίοκ,  η  καταΧηλοτέρα  καΐ  ριζιχωτέρα  ί^χ  ανωμαλία 
ίέν  εΤναι  άλλη  τις,  η  η  τονρχικη  δεσηοτβία. 

Ν.  Γ.  ΜΟΣΧΟΒΑΚΗΣ(1887). 


Έλι  του  αντοϋ  θέματος. 

ΚαταχωρΙσαντες  έν  σελίδι  401  τοΟ  Ζ'  τόμ.  τ^ς  Εφημερίδος  τ•95ς 
"Ελληνικές  και  Γαλλικ'ίς  Νομολογίας  την  υπ'  αριθ.  77  (1887)  άπό- 
^ασιν  του  Εφετείου  Αθηνών,  Χι*  ΐς  το  ΈφβτεΤον  παρεΧέχετο  την  άρ- 
/ην  δτι  αή  διάταζις  του  άρθρου  6  του  ΆστικοΟ  Νόμου,  κχθ'  ^  αί 
ένοχαι  ρυθμιίζονται  ως  προς  τά  αποτελέσματα  αυτών  ύπο  'του  νόμου 
του  τόπου,  Ιν  ω  κατά  την  ρητην  τ^  σιωπηράν  θελησιν  τών  ενεχομέ- 
νων πρόκειται  νά  έκτελεσθώσι,  Χέν  δύναται  νά  έφαρμοσθ*})  έπΙ  τών 
μεταξύ  Ελλήνων  έν  Τουρκία  διαμενόντων  και  ύπο  τών  Ελλήνων  Προ- 
ζ•'νων  έκδικαζομένων  διαφορών,  κατισχύοντος  του  ειδικού  Προξενικού 
νόμου  ο,  έτυοιησάμεθα  παρατηρήσεις  τινάς,  δι'  ων  έπειρώμέθα  ν'  άπο- 
δείξωμεν  μη  όρθην  την  άρχην  ταύτγν.  Την  γνώμην  μας  ταύτην  υπε- 
στήριξε διά  μακρών  καΐ  ό  έν  Άλεξανδρείι^  συνάδελφος  κ.  Γ.  ΙΙόγγης, 
διά  διατριβ^ίς  του,  καταχωρισθείσης  έν  σελ.  478  π.  £.  τ•?|ς  Εφημε- 
ρίδος ταύτης.  Έκ  τούτων  λαβών  άφορμην  6  έντχυθα  συνάδε>φος  κ.  Ν. 
Γ.  Μοσχοβάκης  έδημοσίευσεν  πραγματείαν,  έν  τ)  αποδοκιμάζει  τά  γρα- 
φέντα.  Ή  εκθεσις  του  κ.  Μοσχοβάκη  μαρτυρεί  τω  οντι  οτι  έμελέτησε 
τάς  τε  έν  τν]  άρχαιότητι  περί  τ'?ίς  δικαιοδοσίας  τών  αλλοδαπών  κρα- 
τούσας διατάξεις  καΐ  πάσας  τάς  περί  τ'?|ς  έν  Τουρκία  ετεροδικίας  διε- 
θνείς συνθηκας,κκι  τάς  προς  έρ^ληνείαν  και  έφαρμογην  αυτών  εκδοθείσας 
οδηγίας  καΐ  πραγματείας. Άλλ'  ίσως  έν  τγ)  έκδρομ'7{  του  ταύτη  έπελά- 
θετο  του  ζητήματος  του  προκαλέσαντος  την  συζήτησιν.  Ό  κ.  Μοσχο- 
βάκης νομίζει  ως  ύποστηριχθέν  παρ'  ημών  και  του  κ  ΙΙόγγη,  δτι  «τά 
έν  Τουρκίο;:  ελλ.  προξεν.  δικαστήρια  δφείλουσι  νά  έφαρμόζωσιν  έπι  τών 
(Λεταξύ  Ελλήνων  διαφορών  το  Κοράνιον  ^  το  Σερί  5^  δεν  γνωρίζει 
τίνα  ^ελλην  νομοθεσίαν  βαρβάρου  η  ημι βαρβάρου  λάου  καθ'  έαυτην  απο- 
τελούσαν άρνησιν  τών  αρχών  της  ίσότητος,  της  δικαιοσύνης  καΐ  τν3ς 
ελευθερίας».   Άλλ'ουτε  ημεΤς,    ούτε  ό  κ.    Πόγγης  η  το  Έφετεϊον  διά 
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τ^ς  τελευταίας  άττοφάσβώς  του  υπ*  αριθ.  1132  (1887),  οι*  ης  άν€- 
κάλεσβ  την  υπ*  αριθ.  77  άπόφασιν,  ήσπάσθη  τοιαύτην  άρχην,  άλλ' ύ- 
πεστηρίχθη,  καΐ  το  ΈφετεΙον  δια  τί|ς  1132  αποφάσεως  παρεδέξατο, 
δτι,  κατά  το  αρθρ.  129  του  ν()(Αου  του  1887,  ως  καΐ  το  άρβρ.  12 
του  ν6{ΐου  του  1856,  αΐ  μεταξύ  Ελλήνων  και  υπηκόων  ίλλων  ου- 
νάαεων  ΧιαφοραΙ,  ως  καΙ  αι  ρ,εταζύ  Ελλήνων,  δικάζονται  ύπδ  των  έν 
τώ  δθωριανικώ  Κράτει  προζεν.  Χικαστη^^Ιων  κατά  τους  ελληνικούς  νό- 
[Λους,  άλλα  ηάντας  τους  ελληνικούς  ν(5(Λους,  ού  (λόνον  τους  υπό  των  βυ- 
ζαντινών αύτοκρχτόρων  κληροδοτηθέντας,άλλά  και  τους  έν  τω  άνεζαρ- 
τητω  Έλληνικω  Κράτει  ψηφισθέντας,  άρα  δικάζονται  και  κατά  τους 
όρισ(ΐ.ούς  του  άπο  28  ΌκτωδρΙου  1856  νό(Λθυ  περί  δη[/.οοιεύσεως,  των 
άποτελεσ(Λάτων  καΐ  τ•ί5ς  έφχ|*(Λογ•?ίς  των  νό;Λων  έν  γένει  (αρθρ.  1 — 8)* 
δθεν  6  κ.  Πόγγης  πείθεται  ίτι  ό  έν  ΤουρχΙο}:  2λλην  δικαστής,  δικά- 
ζων διαφοράν  μεταξύ  *Έλληνος  και  υπηκόου  άλλης  Δυνάμεως,  ί  με- 
ταξύ Ελλήνων,  οφείλει  νά  έφαρμόζη  λ.  χ:  έπι  τ•?5ς  εξ  αδιαθέτου  δια- 
δοχ-ίίς  Γαλλίδος  μεταξύ  "Ελληνος  και  Γάλλου,  γ^  μεταξύ  δ  Ίο  Ελλή- 
νων, ονχΐ  τον  έλληνικον  νόμον,  άλλα  τον  Γαλλικόν  (αρθρ.  5  τοΟ  έλ- 
λην.  νόμου).  ΈπΙ  δε  εξ  αδιάθετου  διαδοχ^•?ίς  Όθωμζνίδος,  ίς  τά  τέ- 
κνα συνέπεσε  νά  γείνουν  Έλληνες,  ονχΐ  τον  έλληνικον  νόμον,  αλλά 
τον  όθωμανικόν  τ^ς  εξ  αδιαθέτου  διαδοχές,  έάν  δε  π^όκηται  δίκη 
πεοι  συναλλαγματικής  πληρωτέας  έν  Τεργέστη,  ούχΙ  τον  περί  πεν- 
ταετούς παραγραφείς  έλληνικον  νόμον,  άλλα  τον  περί  τριετούς  παρα- 
γραφείς (αρθρ.  77  του  περί  συναλλαγμ.  αυστριακού  νόμου)  (αρθρ.  6 
του  έλλην.  νόμου). 

*Ως  βλέπει  ό  κ.  Μοσχοβάκης,  ό  ίλλην  δικαστής  έν  Τουρκί^  δεν 
εφαρμόζει  πάντοτε  εις  τάς  υποβαλλομένας  αύτφ  σχέσεις  τους  ορισμούς 
του  έλλην.  νόμου,  αλλά  δικάζων  κατά  τους  έλλψίΗονς  νόμους^  εφαρ- 
μόζει, κατά  τους  σαφείς  ορισμούς  αυτών  και  το  παράδειγμα  πάντων 
των    πεπολιτισμένων  εθνών  (1 ),  τον  νόμον,  εις  δν    υπάγεται  η  εις  τάς 


1)  Ή  διχτχςις  του  άρθρο  6  τοΰ  Άστ.  νόμου  είναι  ρηττ^'  «αϊ  ένο/αι  ρυθμί- 
ζονται ώς  πρΌζ,  τά  αποτβλέσματα  αυτών  ύπ^  του  νόμου  του  τόπου,  εν  ω,  χβτά 
την  ρητήν  η  βιωπηοαν  θέλητίν  τών  ενεχ^ομένων,  πρόκειται  νά  ιχτελεσθώσι».  Τήν 
άοχήν  ταύτττ^ν  άσττχζοντχι  και  απχντίς  οι  συγγραφδΓς  τού  διεθνούς  δικαίου.  "Ιδε 
ΡόΙίχ,  ΊΥβίΙθ  άβ  ϋΓΟίΊ  ΐηΙβΓηαΙίοη&Ι  Ιοπι.  Ι,  ρασ.  204  Κβνυβ  ρΓΐιΙί€[υ6 
(1θ  (ΙγοιΙ  Γρ2ΐης3ί8,  Ιογπ.  8,  ρ3ί?.  333.  Όιοΐΐ  ίηΙβΓΠδΐΙίοηβΙ.  ΡΓββοπρΙΐοη. 
Ρ&Γ  Μγ.  Οΐι&Γΐθδ  ΒαΙΙοΙ.  *Ίδι  ιδίως  τ|)ν  ειδικώς  περί  ετεροδικίας  συγγρά- 
φχντα  ΡέΓ&αά-ΟίΓ&υά,  3υΐΊ(ϋοϋοη  ΡΓ&ίς&ίδ  ά&ηδ  Ιβδ  £βΙΐ6ΐΙβδ  (1υ  Ιιβν&αΙ  β( 
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άρθρων  4  —  7  του  Άστιχου  έλλΥινικου  Νόρι.ου,  είναι  όρισ[ΑΟς  αντιβαίνων 
εις  ττίιν  ίτορ-οσίαν  τάζιν,  νίτοι  ο  προσβάλλει  τίϊν  ίσότγ,τα  των  Χικαζο- 
|χένων,   την  έλευθερίαν  και    την     Χικαιοσύνην». 

"Ωστε  πάντοτε  ο  Έλλην  δικαστής  έχει  την  έζουσίαν  να  ποο- 
στατεύσΥϊ  τόν  τε  "Ελληνα  και  πάντα  υπηκοον  άλλης  Δυνάρω; 
κατά  πάσης  αγρίας  διατάξεως  (Λουσουλ(Λανικτ^ς  θρησκθ(Λανίας  καΐ  βαρ- 
βαρότητας.  Άλλ*  6  κανών  ούτος  ουδόλως  διχσείει  τό  όρθον  και  άνε- 
πίδεκτον  σπουδαίας  αμφισβητήσεως  ττίς  άρχ^ς  δτι  6  Έλλην  διχα- 
στής εν  Τουρκία  οφείλει  να  αδικάζγ)  κατά  τους  ελληνικούς  νόριους» 
επί  διαφορών  (Λεταξύ  Ελλήνων  καΐ  υπηκόων  άλλης  Δυνάρ,εως  ^  αε- 
ταξύ  Ελλήνων,  δι'  αυτό  δε  τούτο  οφείλει,  οσάκις  τις  των  διαδίκων 
επικαλείται  την  έφαρ[χογην,  λ.  χ.  έπΙ  ένοχες,  του  νόριου  του  τόπου 
τ•?|ς  εκτελέσεως,  6  δε  τόπος  ούτος  είναι  τουρκικός,  να  έζετάστ)  πρώ- 
τον εάν  ό  αυτόθι  ίσχύω^>  νό|Λθ;  άντιβαίν•/)  εΙς  τού;  η|Αεδαπους  νό|χου; 
δη^Αοσίας  τάξεως,  πεισθείς  δε  οτι  δεν  αντιβαίνει,  οφείλει  να  έφαρ- 
[/.όσ•/)  τον  έν  τω  τουρκικω  τόπω  ισχύοντα  νόαον,  διότι  είναι  αδύ- 
νατον να  άγνο^  ό  δικηγόρος  κ.  Μοσχοβάκης  δτι  έν  ετει  1887  πα(Α• 
πολλοί  όθω(/.ανικοι  νόμοι  στηρίζονται  εις  νομοθετικάς  αρχάς  των  μαλ- 
λον  εύνο(/.ου(Λένων  εθνών,  ώστε  δεν  είναι  νόμοι  άγριώτατοι,  προσβάλ- 
λοντες την  ισότητα  καΐ  την  έλευθερίαν.  ΆρκεΤ  να  τφ  ύπομνησωμεν 
τον  τουρκικον  εμπορικών  νόμον,  τ^  τον  περί  εγγυήσεως  είδικον  νόμον 
(όθωμ.  κωδικός  σελ.  38^ — 81),  και  άλλας  πολλάς  προ  εικοσαετίας 
εκδοθείσας  νομοθετικώς  διατάξεις.  Ή  άπόφασις,  ην  τοσούτον  πικρώς 
χ.ατέκρινεν  6  κ.  Μοσχοβάκη;,  εκρινεν  οτι  ή  διάταξις  του  οθωμανι- 
κού νόμου  η  ορίζουσα  ιον  τ^?5ς  παραγραφείς  τών  αγωγών  χρόνον  εις 
δεκαπενταετίαν  άντι  τ•?1ς  τριακονταετίας,  εις  •ίιν  ωρισεν  αυτόν  ό  ελ- 
ληνικός νόμος,  η  διάταξις,  λέγομεν,  αυτή  ουδόλως  προσβάλλει  νόμους 
ελληνικούς  δημοσίας  τάξεως,  άλλ'  είναι  διάταξις,  ην  δέον  νά  έφαρ- 
μόσγι  το  προξενικόν  δικαστηριον,  έάν  η  ένοχη  προέκειτο  νά  έκτελε- 
σθ•?ί  έν  ω  τόπω   Ισχύει  η   συντομωτερα  αυτή   παρζγραφη. 

Έάν  π&σα  διάταξις,  περιορίζουσα  τον  χρόνον  τ•75ς  παοαγραφής 
τ^ς  άγωγης  τον  έν  τώ  έλληνικφ  νόμω  ώρισμένον,  είναι  διάταξις  βαα- 
βάρου  έθνους,  προσβάλλουσα  την  ισότητα  καΐ  έλευθερίαν,  6  Έλλτ,ν 
δικαστής  έν  Ελλάδι  ^  ':ν  Τουρκία  ποτέ  δεν  θέλει  έφαρμόση  έπι  δια- 
φοράς μεταξύ  ^Ελλήνων  τάς  απειραρίθμους  συντόμους  παραγραφάς  τοΟ 
γαλλικού  ^  ίταλικοϋ  νόμου  (άρθο.  2271 — 2277  του  γαλλ.  νόμου, 
αρθρ.  2138 — 2145  του  ιταλ.  νόμου)  έπι  ένοχων  εκτελεστέων  έν 
Γαλλία*    η*  μήπως  τό  πατροπαράδοτον     μίσος     κατά  τών    καταδυνα- 
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στβυσάντων  την  χχτοίΧχ  Ί^^χων  *Οθω|ΐ.«νών  ίεον  να  (λάς  πείστ)  δτι 
χ&σα  οιάτκζις  του  οθω[ΐ.ανικοΟ  νό|χου  (ύπαρχουσι  όέ  διατάζεις,  οίχο- 
νορ.ιχαι  ΐλάλιιτα,  άζιαι  ^ψ-ίισεως  πζρ'  ι^(ΐ.ών)  είναι  ίιάτκξις  άγρίοι> 
λάου,  προσβάλλουσα  την  ισότητα  καΐ  την  έλευθερίαν  ούχΙ  ώς  έχ  του 
ιτεριεχοριενου  αύτ^ς,    άλλ'  ώς  εκ    τίίς  εθνικότητος  του  νοριοθέτου; 

Είναι  οέ  τταράΧοζον  πώς  ίέν  έφείλχυσε  την  προσοχην  του  κυρίοι^ 
έπιχριτοΟ,  του  μιελετησαντος  (ΐετά  τοσαύτη;  προσοχ•?ίς  τάς  |Λετά  τ'?|ς 
Τουρκίας  συνθη)«ίς,  η  διάταξις  του  άρθρου  24  τ•7|ς  (Αετά  τ•?|ς  Τουο- 
κίας  έν  Κάνλιτζί;:  συναφθείσης  συνθήκης.  Ή  Ελλάς  υπισχνεΤται 
ίι*  αύτ^ς  ίτι  έπΙ  δίκης  ρ,εταζύ  Έλληνος  καΐ  *  Οθωμανού  δικαζο^χένων 
ενώπιον  των  έν  Ελλάδι  δικαστηρίων,  ό  Όθω[/.αν6ς  θέλει  κριθνΙ  κατά 
τάς  αρχάς,  τους  νόριους  και  τάς  διατάζεις,  αΐ τίνες  είσιν  εν  ίσχύϊ  ώς 
προς  τα  {χαλλον  εύνο[/.ού|χενα  έθνη,  δπερ  έστιν  δπως  τίθελε  δικασθ'?ί 
Γάλλος,  'Τϊ  Άγγλος,  'ΐδού  λοιπόν  δτι  η  Ελλάς  αναγνωρίζει  τό  υπο 
'Ελληνων  δικαστών  έν  Ελλάδι  έφαρρι.όσΐ(Λθν  οθω^λανικών  νό^χων  καΐ 
έπι  δικών  [Λεταζύ  *Οθωα.ανών  καΐ  Ελλήνων  καΐ  άν  ή  έφαρ|/.ογη  αυ- 
τών άποβ^  κατά  του  συ[Λφέροντος  του  "Ελληνος.  Δεν  θεωροΟνται  λοι- 
πόν ηάντες  οι  δθω|λανικοΙ  νόμ,οι  διατάζεις  βαρβάρου  έθνους,  άντιδαί- 
νουσαι  εις  την  ισότητα  καΐ  την  έλευθερίαν.  Το  συ(Απέρασ[Αα  ηΐ^δ^ν, 
δπερ  δύσκολον  είναι  να  άποκρουσθ•?Ι  δι'  Ιστορικ*?ίς  έρεύνης,  δσον  {Λακρά 
και  άν  άποβγι.  συνδυαζομ-ενης  |Λετά  τί|ς  φυσικές  αντιπάθειας  κατά 
των  Όθω(Λανών  ώς  καταδυνάστευσαν  των  καΐ  πολυειδώς  βασανισάντων 
την  έλληνικην  φυλην,  είναι   το  έζ-ίς* 

Τά  προζενικά  δικαστήρια  δικάζουσι  τάς  |λεταζύ  αυτών  και  υπη- 
κόων άλλων  Δυνά[χεων  δικφοράς  κατά  τους  ^Ελληνικούς  νόμους^  αλλά 
πάντας  τους  ελληνικούς  νό[Λθυς,  δηλ.  [χη  έπιτρεπο|χένου  εις  τον  προ- 
ξενικον  δικαστην  νά  άρνί^ται  την  έφζρρογην  τίνων  έλλν.νι/.ών  νό[Λων 
|ώς  λ.  χ-  τά  αρθρ.  1  -  7  του  Αστικού  Νό(Λου).  Ούδε|λία  δ(χως  άι;.- 
φιβολία,  ζτι  ουδέποτε  θέλει  έφαρ|ΑΟσΥΐ  ό  "Ελλην  δικαστής  έν  Ελλάδι- 
ί  έν  Τουρκίςε  έγχώριον  όθω(Αχνικ'!,ν  νό[χον,  ά|Λα  πεισθ'Τ!  οτι  οδτος  αν- 
τιβαίνει εΙς  νό(ΐ.ους  ηι^εδαπούς  δη{Αοσίας  τάζεως,  πάντοτε  δε  θέ- 
λει άντιβαΐνγ)  εις  αυτούς  π«σα  διάταζις,  ήτις  ένεκα  θρησκευτικών 
^  πολιτικών  λόγων  προσβάλλει  την  προς  τώς  ΌθωΐΛανούς  διαδί- 
κους {σότητα  και  έλευθερίαν  τών  Χρηστιανών,  καθό  απίστων  και  δε- 
δουλω(λένων. 

Σ    ΜΠ-ΑΛΑΝΟΣ  (1887). 


οί9ίίίζθό  ΐ3ν  ν^005ΐ€ 


400 


[;ί' .' ' 


4*2 


Ι1ροξεν%κός  νόμος  (4) 


Ι^-.: 


*Ε«1  τοΟ  αυτο^  θέματος. 

Κατά  σύ{ΐ7Γτωσιν  το  περιέχον  τον    διατριβην  «περί    τ9^ς  εν  Τουρ- 

-χίοί  Ετεροδικίας»  φυλλά&ιον   (Τό|χ..     Ζ',   Τευχ.     Γ'    Έφηριερί&ος  τ^ίς 

Έλλην.  καΐ  Γαλλ.   Νθ|χολ.)  (χόλις  χθες  έλάβθ{λεν.     Διελθόντες  5'  αύ- 

τίϊν  καΐ  [χετά  προσοχές     (χελετησαντες,     σπεύΧορ,εν    καίτοι   αργά,  να 

έκθεσωμεν  τάς  έπ'  αύτίς  παρατηρησεις'η(λών. 

Την  διατριβών  έξετΐ(Χ')όσα(Λεν  ως  προίδν  διανοίας  πεπροικισ|χένης 
ύπο  πολλών  γνώσεων  καΐ  έπιιτημ,ονικώς  [Λε|χορφω[ΐ.ένγ)ς,  άλλ'  *ό(ΐ.ολο- 
γοΟμζν  δτι  θα  έχρίνο(λεν  αύτην*ώς  (Λδλλον  άραόζουσαν  καΐ  εις  τον  συγ- 
γραφέα αύτης  και  εις  το  ύπο  συζήτησιν  θέ(Αα,  έάν  ί)το  μιέν  δλιγώτε- 
ρον  τηκρά  την  Ικφρασιν,  5έν  περιείχε  Χε,  ώς  επιχειρήματα,  εκδηλώ- 
σεις αισθημάτων  τα  (Λάλα  καθ'  έαυτά  έπιζήλων  και  επαινετών,  πλην 
|Αη  εχόντων  τι  τό  κοινόν  προς  την  -{Ιρειχον  κχΐ  άπαθ^  άναζήτησιν  της 
έννοιας  νό(λου. 

Δεν  άνεύροριεν  εν  αΰτίί  λόγους  κχι  έπιχειρήαατα  άναιροΰντας  τάς 
ηΐΑετέρας  σκέψεις  καΐ  συ|Απεράσ|/.ατα  περί  τνίς  αληθούς  έννοιας  του 
129  άρθρου    τοΟ  ΧΝί'    Προζεν.    Νο>ου. 

Εις  την  εν  λόγφ  διατριδήν  άπήντησεν  •ίΐδη  ό  κ.  Μπαλάνος  διά 
τών  αρχών  του  Δικαίου  και  τών  έρ(χηνευτικών  κανόνων  (/.ετά  πολ- 
λϋς  δυνάιχ-εως  λόγου  έσφαλμένας  άποδείξας  τάς  σκέψεις  του  κ.  Μο- 
σχοβχκη,  ωιτε  ελάχιστα  τίνα  άπο[χένει  να  εΓπω|χεν,  ίδί(>ε  ώς  προς 
την  £ννοιαν  και  την  έκτασιν  τ-ίίς  ετεροδικίας. 

Ή  διατριβή  δύο  καθ'  ή(χΧς  περιέχει  κυρίους  λόγους,  εις  ύπο- 
στήριξιν  τ^ίς  αντιθέτου  έρ(Ληνείχς,  δτι  έν  Τουρκ{(κ  έφαρ(Λοστέαι  αί  περί 
ένοχων  διατάξεις  τών  Έλλην.  Νόαων  πρώτον,  δτι  γρα[Χ[χατικώς  έρ- 
|ΐ.ηνευο;χένη  ή  φράσις  του  129  άρθρου  «κατά  τους  Ελληνικούς  Νό- 
ρ.ους»,  περιλα(λ6άνει  ώς  υπονοου[Λένην  καΐ  έζαίοεσιν  του  6  άρθρου  του 
ήαετερου  Αστικού  Νό[Αου•  δεύτερον  δ*  δτι  και  ιστορικώς  και  γρα[χ- 
(λχτικώς  τ9ί  έραηνεί^  τών  συνθηκών  έςεταζό[Λενος  ό  θεσ(Λθς  της  ετε- 
ροδικίας, επιβάλλει  την  έφκρριογήν  τ•?ίς  νο(Λθθεσίας  του  Κράτους,  εΙς 
δ  ανήκει  ό  έν  Τουρκί(;:  δικαζό[λενος  ύπο  ΠροζενικοΟ  Δικαστηρίου  αλ- 
λοδαπός,   ώς   έάν  ούτος  διέ[χενεν  έν  τ•?ί    πατρίδι  αύτου. 

*Όθεν  το  έρώτητΛα,  δπερ  εθετο  ό  κ.  Μοσχοβάκης,  είναι  ορθόν.  Έν 
«υνόψει  βρωτοί,  άν  το  αρθρ.    129  του  ΧΝί'  Νόμιου     περιέχη  έςαίρεσιν 
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άντιπχθου;  άλλο^κποΟ  κράτους,  '/,χ\  κχνών  εκ  περιποιήσεως  προτΐ|λη- 
σεως  ζένων  νθ(Αθθεσιών. 

Δέν  νοου[Λεν  πως  θχ  έφχντάζετό  τις  δτι  εν  ταις  ΤουρκικαΤς  κοι- 
νωνίχις  ούίέν  υφίσταται  άπο^εΧεγμένον  συστγΐ(χα  άριοιβχίων  σχέσεων 
χαΐ  υποχρεώσεων,  ω  περ  κατ*  ανάγκην  η  εκουσίως  άκολουβουσιν  άπαν- 
τες οΐ  εν  αύταΤς  διαβιοΟντες.  Διότι  επακριβώς  περί  υπάρξεως  η  ανυ- 
παρξίας τοιούτου  συστη(Αατος,  περί  του  ο^ν  £χωσιν  ω;  έκ  τούτου  άζ(αν, 
ίιάρκειαν  αΐ  υποχρεώσεις  ά{χφι6άλλθ|χεν,  δταν  έρωτώ(Λεν  άν  είναι  δυ- 
νατόν να  έφαρ[Αθσθώσι  Τουρκικοί  νό|χοι  έπΙ  ένοχων  |Λεταζύ  Ελλήνων 
εκτελεστέων  εν  Τουρκία.  ΟΕ  Τουρκικοί  νό|;.οι  ήπιοι  η  τραχεΤς,  δίκαιοι 
ίΐ  απάνθρωποι,  διατυπουσι  το  σύστημα  τοΰτο,  τάς  Χ*  ελλείψεις  αυτών 
άναπληρουσιν  αϊ  συνηθειαι  καΐ  τα  εθΐ(Λα.  Άρνού^Αενοι  να  συαριορφω- 
θώμεν  προς  το  σύστ'/)|/.α  τοΟτο,  άς5.ου[Αεν  εΙσερχό(Αενοι  ως  (χονάοες,  δε- 
κάδες, ?|  χιλιάδες  εν  τινι  κοινωνία  του  Τουρκικού  Κράτους,  να  ορίζω - 
αεν  Υ)(/.εϊς  Γδιον  σύστη|/.α  δεσ[/.ών  και  υποχρεώσεων  προσώπου  προς  πρό- 
<Γωπον.  Έπο|χένως  θα  γ)ζιοΰ(;.εν  ίνα  αϊ  [Μισθώσεις  κτν)()ΐοέτων  ^  έργασίχι 
άρχωνται,  διαρκώσι  καΐ  ληγωσιν  εν  θεσσαλονίκη  και  εν  Σαύρνη, 
δπως  εν  Αθήναις  και  εν  Πάτραις,  ΐνα  το  νό{Λΐσ(χα  ίγγ  άζίαν  ούχΙ 
ίΐν  7)  πληθύς  η  ί  σπάνις,  η  ασφάλεια  ?1  ό  κίνδυνος  τ•7|ς  αποδόσεως 
αύτου  έν  ταΤς  ΤουρκικαΤς  κοινωνίαι;  έπιβάλλουσιν,  άλλ'  ίιν  αί  έν  Ελ- 
λάδι περιστάσεις  προσδίδουσιν  αύτω,  ίνα  αί  προθεσρι.ίαι  ύποτιθών- 
ται  τεταγ(Αέναι  όπως  αί  έν  Έλλά-δι  δοσοληψίαι  υπέδειξαν,  ΐνα  άνα- 
λααβάνοντες  την  διοΐκησιν  ξένων  κτη{Αάτων,  νο|^ιί^ω[/.εν  βτι  διοικοΟ[Λεν 
.κτη(Λατα  κεί(Αενα  εν  Ελλάδι,  και  ούτω  καθεξ•/)ς,  Συνελόντι  εΙπειν, 
συνάπτοντες  ένοχικην  τίνα  ύποχρέω^τιν  έν  Τουρκίί^  διχαιούμεθα  νά 
υποτιθώ|/.εν,  βτι  κατ*  άδν)λόν  τι  νο(Λΐκ6ν  πλάσ^χα  συνηψα(χεν  αύτην  έν 
Ελλάδι.  Εύλαβού{Αενοι  τον  νόμ,ον  δέν  δυνά[/.εθα  ν'  άποδώσω(χεν  αύτφ 
δτι  εισήγαγε  δια  του  άρθρου  129  του  Προξενικού  Νό(ΐου  τοσούτω 
παράβολον   νθ|λΐκόν  πλάσ|Αα. 

Δέν  εύρίσκθ[Λεν  δε  το  καθ'  ήί^δίζ  ευλογοφανή  τίνα  αίτίαν,  δυνχ- 
{χένην  νά  δικαιολόγηση  την  παρεισαγωγην  τοΟ  παραβόλοο  τούτου  νο- 
|^(.ικο^I  πλάσ(Λκτος.  01  Τουρκικοί  νό(χοι  ϋ  τα  έν  ΤουρκΙδ}:  εθιμ,α  ως  προς 
τάς  ένοχάς  -ίέν  φαίνονται  Ικανοί  νά  έρ^πνεύσωσιν  οδτε  φρίκην  ούτε 
άπέχθειαν.  Ώς  έπΙ  το  πολύ,  άν  ούχΙ  πάντοτε,  τους  πολλούς  των 
χανόνων,  καθ'  ους  ρυθ|/.ίζονται  αΐ  ένοχαί,  διατυποΓ  πρώτον  η  κοινω- 
νία συνφδά  τ^  καταστάσει  αυτής  καΐ  ώς  άρ(ΛΟζει  εΙς  τάς  περιστά- 
σεις, ύφ'  ας  διατελεί,  καΐ  εις  τους  δρους  καΐ  την  άνάπτυξιν  του  βίου 
χαΐ  τ-ίίς  έν  αύτ•71  κοινές  εργασίας,  είτχ  δ*  ό    νομιοθέτης  δι'   έπψελους 
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έρεύνης  χχΐ  έζετάτεως  συλλέγει  χχι  /.χτατά^τσει  (ΐ).  Αυθαίρετος  δια* 
τύπωσις  τοιούτων  κανόνων  δύναται  να  έπελθγ),  αν  τι  ίκτακτον  συ(Α- 
φέρον  ύτςαγορεύστρ  αύτην,  άλλ'  έν  τω  σ/)^.ερινω^α{ώνι,  η  ί^^χύς  ρ-έν 
«ύτων    ετδται    άαφίβολος,     κλίίρος    δ'  ί     δι'   αχρησίας     έχ(Αηδένισις. 

'Οττωσδηποτε  ό  Ιν  τινι  κοινωνία  εισερχόρι.ενος  προς  έργασίαν  καΐ 
έγκατάστασιν  υποτίθεται  δτι  εγνω  καΐ  άπεοέζατο  τους  ορούς, 
ύφ*  ους  γεννώνται  οι  δεσ(χοΙ  των  έν  αύτ^  προσώπων  προς  άλληλα. 
Παρά  του  κράτους  δε,  εις  δ  άνηκει,  δ•.Κί^ιουται  να  επικαλείται  προ• 
στασίαν  προς  όιατηρησιν  των  χατά  τους  είρηριένους  ορούς  τί.εκτ'ηΐίε•• 
νων  δικαίων  αυτοΟ.  Ή  προστασία  αυτή  παρέχεται  έν  ταΤς  γώραις 
της  Τουρκικές  Αυτοκρατορίας  καΐ  άλλως  καΐ  διά  τίίς  συστάσεως  των 
Προξενικών  Δικαστηρίων  καΐ  διά  τ^Ις  παραστάσεως  Προζενικου  υπάλ- 
ληλου εις  τα  ίγχώρια  δικαστήρια.  Και  το  πρώτον  και  το  δεύτερον 
{/.έτρον,  άλλ*  ίδια  το  δεύτερον,  δεικνύουσι  τον  λόγον,  δι'  δν  ελήφθη- 
σαν, ως  δεικνύουσιν  αυτό  ωσαύτως  η  σύστασις  τών  ζένων  ταχυδρο- 
(χείων,  οι  διορισ|ΑθΙ  λιιχενχρχών  και  πανθ*  δσα  άλλα  συι^βαίνουσιν  έν 
τ•^  Τουρκική  Αυτοκρατορία  (/.η  συνήθη  έν  τοΤς  ΕυρωπαΐκοΤς  κράτεσιν. 
Ό  Προξενικός  υπάλληλος  παρίσταται  ούχΙ  διά  να  διδάξγ)  τους  έφαρ- 
(ΛΟστέους  νό(Αθυς  εις  του;  ΌθωΐΛανούς  δικαστάς,  άλλ'  ΐνα  έπιβλέπη 
ώστε  οΐ  τιθέ|Λενοι  νόρ.οι  νά  έφαρ(χόζωνται  καΐ  [χη  παραβιάζωνται  έπΙ 
βλάβη  τών  αλλοδαπών.  Ούχι  λοιπόν  απέχθεια  κατά  τών  ν(!|λων,  και 
δη  τών  περί  ενοχών,  άλλα  φόβος  ύπέρπολυς  και  νυν  ετι  δεδικαιολο- 
γηαένος,  δυσπιστία  προς  την  δικαστικην  έξουσίαν  του  Τουρκικού  κρά- 
τους, ύπηγόρευσαν  την  συνθ|Αθλόγησιν  τών  περί  της  ετεροδικίας  συρι.- 
δάσεων.  Κατά  τούτο  δε  η  Τουρκία  δεν  είναι  ίσότιμιος,  άν  περί  ίσοτι- 
αίχς  πρόκηται,  προς  τα  χριστιανικά  κράτη,  δτι  δεν  παρέχει  εχέγγυα 
?σης  άπονθ[Χ'?ις  δικαιοσύνης  κζΐ  τελεσφόρου  προστασίας  τών  δικαίων 
τών  αλλοδαπών. 

Ει^αι  βίβζιον  δτι  το  Σερί  καΐ  τό  Κοράνιον  δεν  άποτελουσι  πρό- 
τυπα νθ[Λΐκών  κανόνων.  *Αλλ*  εινκι  επίσης  βέβαιον,  ω;  λίαν  εύστό- 
χως  παρετηρησεν  6  κ.  Μπαλάνος,  δτι  ουδείς  έκ  τ-^ς  όρθ•?]ς  έρ|/.ηνείας 
του  νό^Αου  επέρχεται  κίνδυνος  έφαρ(ΐογίίς  διατάξεων  αυτών,  άντικει- 
{χένων  είς  τάς  αρχάς  τ•?ίς   ελευθερίας  κχΐ  τους  κανόνχς  τ•?1ς  ήθικ-ίΐς.  Μη- 


1 )  Ι,β  Ιβ^ίβίΛίβαΓ  ηβ   οπέβ  ρδ8  Ιβ  (ΐΓοίΙ,  ί1  3β    1)0Γηβ  έ  Ιβ  ίοΓΓηαΙβπ.  Ι.β 
<]Γθίΐ  68ΐ  αηβ  (Ιβδ  ί&668  <16  Ια  νίβ  (ίβδ  ρβυρίβδ    βίβ.  (ΐΛαΓβηΙ    Ογ.  βίνίΐ  30). 
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ιτως  η  Τουρκική  νο|Λθθεσίχ  είναι  έν  συνόλω  καταδικαστέα  ως  ατελής : 
Άλλα  καΐ  έν  £λλαις  νοριοθεσίαις  ανευρίσκει  τις  πλείστους  εξ  Γσο^ 
άτελεΤς  κανόνας.  Ούχ  ίττον  η  σχετικώς  (^είζων  ατέλεια  ^τών  νοαοθε- 
σιών  τούτων  ίέν  κατέστησεν  άναγκαίαν  την  σύστασιν  Προξενικών  Δι- 
καστηρίων, ούδ*  άποτελεΤ  λόγον  |Αη  έφαρ[ΐ.ογ^ς  τοΟ  6ου  άρθρου  τον 
Άστ.  Κωδικός.  "Οταν  ό  δικαστής  κράτους  τινδς  άποφαιίνηται  χερΙ 
τών  άττοτελεσι^άτων  υποχρεώσεως  έκτελεστέχς  έν  £λλφ  κρατεί,  δέν 
εξετάζει  δν  ή  έν  τούτω  Ισχύουσα  νο(λθθεσία  είναι  υποδεεστέρα  τν;; 
έν  έκείνω.  Τό  κύριον  έλάττώ[λα  του  Κορανίου  καΐ  τοΟ  Σερί  είναι  διά 
τους  έτεροίικοΟντας  ίτι  δια  διατάξεων  αυτών  και  παραγγελ(ΐ.άτων 
καθιστώσιν  άναξιόπιστον  τον  ριη  (ΐωα|χεθανόν  καΐ  άυιφίβολον  ώς  π:ος 
αύτον  την  ύπο  τοΟ  |Λωα[ΐ.εθανικοΟ  Δικαστηρίου  άναγνώρισιν  τών  δι- 
καίων αύτου.  Έποριένως  Άν  τό  Σερί  και  τό  Κοράνιον  συνε-ρέλεσαν  εις 
την  δημιιουργίαν  του  έξ^τίρετικου  δικαίου  της  ετεροδικίας,  αίτια  έγέ- 
νοντο  αί  κατά  τ9|ς  ηθικές  αξίας  τών  χριστιανών  εισηγήσεις  αυτών  άτλ 
τά  κελεύσ(χ.ατα,  ούχΙ  δ*  η  άτε'λεια  κανόνων  περί  ενοχικού  Δικαίου  τ•^ς 
Όθωμ.ανικ•?|ς  νο|Αθθεσίας. 

*Οθεν  ουδείς  ύπ•?ίρχε  λόγος  δπως  παρεισαχθ•?|  το  νο|Αΐκον  πλάσαα, 
ουδείς  δ'  δπως  ό  ημέτερος  νθ[;.οθέτη;  ποιησηται  ίδιαιτέραν  [χνείαν  τοϋ 
άρθρου  6  του  ΆστικοΟ  Κώ5ικος,  (^η  υπάρχοντος  δέ  λόγου,  ουδέν  συνά- 
γεται συαπέρασ|λα,  εκ  τ'Τίς  ελλείψεως  τοιαύτης  (ονείας,  υπέρ  τΤίς  γνώ- 
(Λης  τοΟ  κ.  Μοσχοβάκη.,  τουλάχιστον  ενόσω  δέν  αποδεικνύεται  δτι  το 
άοθρον  τούτου  είναι  νό|Λθ;  αλλοδαπός,  [χη  περιλχα.βανόυ.ενος  έν  τνί 
φράσει  «κατά  τους   Ελληνικούς  νόρι,ους». 

Περί  τ';ίς  έννοιας  τών  άρθρων  128  καΐ  129  του  ΧΝζ'  Προξεν. 
ΝόΐΛου  δέν  νορ.ίζθ|λεν  άναγκκιον  να  προσθέσω(Λέν  τι  εις  δσα  άπηντν) 
σεν  ηδη  6  κ.  Μπχλάνος,  έξέθηα,εν  δε  και  έν  τ^Ι  προηγου|Αένγ)  διατρ•.β•?| 
η[λών.  Ούδε|/.ίαν  εύρίσκθ(Λ8ν  έν  αύτοΤς  αντίθεσιν  δυναρ(.ενην  να  παράσχν; 
έπιχείρη[ΐ.α,  δπως  ύποτεθτΐ  δτι  έν  τω  129  άρθρφ  ενυπάρχει  έξαίρεσις 
τοΟ  6  άρθρου  τοΟ  Άστ.  Νό|Λθυ.  Έάν  αΐ  νομοθεσίαι  τών  εθνών  άπε- 
τελουντο.  υπό  [Λονων  τών  περί  ένοχων  διατάξεων  αυτών,  Γσως  θχ 
έδύνατο  νά  υποστηριχθεί  τό  έπιχείρη(Λα  τούτο,  άλλ*  αι  έν  λόγω  δια- 
τάξεις άπαρτίζουσιν  άπλουν  τ[Λ9ί|Λα  τ'?ίς  νορ,οθεσίας,  ών  την  τηρησιν 
καΐ  έφαρ[ΐ.ογην  δέν  επιτάσσει  ό  νό(Λος,  άλλ*  ώς  έπΙ  τό  πλείστον 
έξαρτΛ  έκ  τ^ς     ελευθέρας  θελήσεως     τοΟ  πολίτου,     εις    δν  επιτρέπει 
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και  νά  συναλλάτσηται  κχτά  του;  περί  ένοχων  κχνόνας  ξένου  κράτους, 
και  έν  τ'Τί  ιδία  χώρα  εύρισκόμ-ενος. 

Ό  ημέτερος  ν(5|Λθς  έν  τω  πολλάκις  άναγραφο{Αένω  6  άρθρφ  τοΟ 
Άστ.  Νό[Λου  ργ,τώς  αναγνωρίζει  τοΤς  ένεχο|χενοις  τό  ^ιχαίω[Λα  του  νά 
όρίσωσι  τον  νό|Λον,  ε?ς  ον  Οέλουσι  νά  ύπο6λν)ί)ώσιν.  Πόσον  θά  έφαίνετο 
ανακόλουθος  ό  'Ελλ'Λν  νθ[Αθθέτ•/)ς,  έάν  |/.ετά  τάς  ανωτέρω  διατάζεις 
αύτου  επέτασσε  τοΤς  έν  Τουρκία  διαβιουσιν  *'Κλλγ)σι  νά  ύποτιθώσιν  οτι 
ζώσι  και  εργάζονται  έν  Ελλάδι.  "Οταν,  κατά  το  είρημ-ένον  άρθρον, 
το  Έλληνικον  9ι  τό  Εύρωπαικόν  Δικαστηριον  κηρύσσγ),  έ^'  ώρισ(Λένης 
ένοχ-ίΐς,  έφαρ|Λοστέαν  Χιάταξιν  άγραφου  η  γραπτού  Τουρκικού  νΌ|/.ου, 
ούτε  αποδίδει  δικαιοσυνών  κατά  το  Κοράνιον  καΐ  το  Σερί,  οΰτε  έρ- 
^Λ'Λνεύει  το  έζαιρετικον  δίκαιον  τ'/5ς  ετεροδικίας,  κατά  τους  κανόνας 
τοΟ  νεωτέρου  πολιτισ(Αου.  Έν  τοιαύτ•/)  περιπτώσει  το  Δικαστηριον 
ποιείται  κατά  τό  πρέπον  την  έκτί|ΛΥ)σιν  της  αξίας  της  ένοχ•?1ς,  εφαρ- 
[Λοζον  κανόνα  του]έν  τω  κρατεί  αύτου  Ισχύοντος  δικαίου,  (/.η  άναιρού- 
αενον  ύπο  τοΟ  έξαιρετικου[^δικαίου,  ου  σκοπός  δεν  εϊναι  η  άναίρεσις 
των  ορθών  ["κανόνων  τοΟ  δικαίου,  αλλ*  η  έξασφάλισις  τ'ίς  έφαρ[Λθγγ5ς 
αυτών. 

Ούχι  [Λείζονος  αξίας  θεωρουμεν  το  καθαρώς  αισθη(χ.ατικόν  έ::ιχεί- 
ρ/)α.α  ΟΤΙ  τά  εθΐ|Λα,  ων  την  έφχρ[Αογήν  επιβάλλει  τό  άρθρον  129,  ά 
δ'  έλεγγό|Λεθα  δτι  κατεδικάσα|χεν  αείς  ανντανηαιν  μετά  τον  Γούρκου 
νομο^έτουΐ)~δϊν  είναι  &λλο  ^  αυτί]  πατά  το  πλείστον  ή  συνείδησις  του 
Ελληνικού  λαοϋυ,  ΕΓΘε  νά  ητο  αλήθεια.  *Αλλ'  ό  Ελληνικός  λαός, 
πολυπληθέστερος  έν  θράκτ),  Μακεδονία,  ΡωίΛυλία,  Θεσσαλία  και 
Ήπείρω  κχΓέν  τοις  παράλιοι;  τνίς  Μικρας  Ασίας,  δεν  ηρίθ{Αει  η  δε- 
κάδας καΐ  εκατοντάδας  έν.  Σερβί(^,  Αλβανία,  Βοσ^ίοί  και  ΈρζεγοβίνΥ) 
Συρία,  Παλαιστίνγ),  Αΐγύπτω,  Τριπόλει,  Τύνιδι,  Μικρίί  Ασία  καΐ 
λοιπαΐς  χώραις/•τ75ς  ετι  αεγίστης  κατά  το  1856  Αυτοκρατορίας  των 
'Οσαανιδών.  Δέν  προσδοκώαεν  νέαν  έξαίρεσιν  ως  προς  τάς  τελευ- 
ταίας ταύτας}  χώρας,  ύποτιθε(Λένην  καΐ  ταύτην  έκ  του  άρθρου  129, 
ως  ει  έλεγε  τούτο  δτι  έφαρ|;.όζονται  τά  ε^ψχ  οπού  πολυπληθέστεροι 
είσιν  οΐ  "Ελληνες  την  καταγωγην.  θώ|/.εν  δ[/.ως  προς  στιγ[χην  δτι 
πανταχού  οΐ  ό^ΛογενεΤ;  παρηγαγον  τά  έν  Τουρκία  ισχύοντα  έθΐ|χα. 
Ποιον  έπεται  τό  συίΛπέρκσμα  ;  "Οτι  οΐ  Τουρκικοί  νό[χοι  περί  ένοχων, 
όσοι  άπό  τνίς  καταληψεο)ς  του  Βυζαντιακου  κράτους  ετέθησαν,  ό'ντες 
κατ*  ανάγκην  η  έν  γραπτψ  διατύπωσις  τών  άγραφων  έθί|Λων  τούτων, 
είσι  κανόνες  δικαίου  έκ  χριστιανών  προερχό(χενοι.  (Ή  τυραννία,  ή    πίε- 
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σις  ένασκ,εϊται  εν  ταϊς  σχ^εσεσι  τοί}  άρχοντος  προς  τον  άρχό|Λενον,  ύπο 
τ•^ς  κυβερνώσης  κατά  τ'7)ς  χ.υβερνω{Λέν•/;ς  τάζεως.  *Αλλ*  οί  καν(5νες  πεοί 
των  ένοχων  παράγονται  έκ  τί5;  ελευθέρας  έχτΐ(λησεως,  ην  οί  συναλ- 
λασσό[χενοι  ποιούνται  έκ-άστης  πράςεως^.  '*Οθεν  Χυνά|Αεθα  να  θεωρω- 
(χεν  ώς  άναντίλεκτα  δσα  περί    έθί{;.ων  προηγουμένως  έςέθείλεν. 

Ι]ρθβαίνο(λεν  ηΧη  εις  την  έξέτασιν  του  έτερου  λόγου  της  όιατρι- 
βης,  δς  έστιν  η  κατ'  αύτην  σαφής  των  σα[Λβάσεων  Ιννοια.  Δεν  άγα- 
πώαεν  να  παραθέτωμεν  κεί|Λενα  και  οιότι  πιστεύθ[;.εν,  οτι  των  Οοκί- 
(Λων  συγγραφέων  τάς  γνώ|Λας  γινώσκουσιν  οί  άναγνώσται  του  αξιόλο- 
γου περιοδικού,  εις  ο  έόηριοσιεύσα|Λεν  την  πρώτην  διατριβην  η[λών, 
κ«.ι  διότι  έπιθυ[χου|Λεν  έκαστος  νά  έλέγχτ)  η^χοές  δι'  ών  έχει  προχεί- 
ρων συγγρα[Λατων.  Και  νυν  θ'  άποφύγωαεν  τάς  παραθέσεις  όσον  είναι 
δυνατόν,  φρονουντες  δτι  παν  το  πασιφανώς  άποίεικνυόμενον  ώς  όρθ6ν, 
δεν  έχει  ανάγκην  κυρώσεως  ύπ'  αυθεντικής  γνώαης. 

Παρεκβατικώς  δ|χως  θά  ποιησω{/.εν  άναδροιχικην  τίνα  βπισκόπησιν 
των  εις  τάς  δίκας  των  αλλοδαπών,  κατά  τους  πάλαι  καιρούς,  άρχό- 
Ι^,ενοι  άπο  των  Ρω|Ααίων,  ών  τους  νόμους  και  ημεΓς  καΐ  πάντα  τα 
έθνη  της  Ευρώπης  άπεδέζαντο  και  άκολουθουσι  μέχρι  σήμερον.  Ποιου- 
μεν  δ*  αύτην  προς  μόνον  τον  σκοπόν  του  νά  έπανορθώσωμεν  ανακριβή 
τίνα  συμπεράσματα,  οΐς  6  κ.  Μοσχοβάκης  έχρησζτο  πρ^ς  ύποστηριξιν 
της  γνώμης  αύτου. 

Ή  επικρατούσα  παρά  τοϊς  άρχαίοις  λαοΤς  έχθρότης  και  άφιλοξε- 
νια  'Τίγεν  αυτούς  εις  Παντελή  άρνησιν  δικαιοσύνης  προς  τους  αλλοδα- 
πούς, οΐτινες  ούδενός  άπηλαυον  έν  τί)  ξέντ)  αστικού  δικαίου.  Παρά 
Ρωμαίοις  οί  αλλοδαποί  κατετάσσοντο  εις  δύο  τάξεις,  εις  τους  ανή- 
κοντας εΙς  κράτη,  μεθ*  ών  η  Ρώμη  συννίψε  συνθηκας,  και  εις  τους 
ανήκοντας  εις  κράτη,  μεθ'  ών  ούδεμίαν  είχε  φιλικην  σχέσιν.  01  πρώ- 
τοι έδικαιοΟντο  νά  έπικαλεσθώσι*  την  προστασίαν  τ•?|ς  δικαιοσύνης  (1), 
τους  δεύτερους  άπεϊργον  των  θυρών  αύτ'ίίς. 

Άπό  του  πρώτου  Καρχηδονικου  πολέμου  διά  την  τ^ληθύν  των 
ξένων  προσετέθη  δεύτερος  πραίτωρ,  δικάζων  τάς  διαφοράς  μεταξύ  ξέ- 
νων καΐ  μεταξύ  ξένων  και  Ρωμαίων  (2).  Ό  πραίτωρ  ούτος  έδίκαζε 
κατά  τό  3α8  ^βηΐίυΐπ,  διότι  οί  ρβΓβ^Ππί  δεν  ηδύναντο    νά  μετέχωσι 


1 )  Μ.  8βΙ1  ϋβ  Ια  ΓέοϋρβΓαΐίοη  (1θ8  Κοηηαίηβδ. 

2)  Ι..  19  Ό.Ό.  V.  δ.-  ΗβίηθΟθ  ΑηΙίφ  ΗοΓηΗΐη.  »(1  δϋδΐίΐ.    ΠΤΑ    11. 
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των  πλ6ονεκτη|Α«των,  άπερ  παρεΤχε  το  άστιχον  δίκαιον  ζΐς  ριόνους 
τους  Ρωμαίους  .πολίτας.  Έχ,  τούτων  φανερον  γίνεται  δτι  ή  ίιαφορά 
του  δικαίου  Χέν  αποτελεί  προνό|Λΐον  υπέρ  τών  ζένων,  άλλ'  ένδειζιν  τ^ς 
ύτΓοδεεστέρας  αύτων  καταστάίτεως  έν  τη  Ρω(Λαϊκ•?|  κοινωνίοχ:,  διό 
Λχτ*  άρ5^άς  ηρνουντο  αύτοΤς   καΐ  προσωπικότητα. 

Το  προς  τους  ξένους  έζευτελιστικόν  τούτο  σύστ7)[Λα  έπανεληφθγι 
κατά  την  παγίωσιν  τών  κρατών,  τά  όποΤα  ίδρυσαν  οί  την  Ρω(/.αϊκην 
Αύτοκρατορίαν  καταλύσαντες  βάρβαροι  λαοί  και  οκ  κατόπιν  αυτών 
έτιδρα(ΑΟντες.  Ή  ώ(χότης  καΐ  άφιλοξενία  αυτών  ύπηγόρευσε  την  συ- 
ττχσιν  ιδίων  άρχων  κατ'  ιδίους  νό(Αθυς  δικαζουσών  τους  αλλοδαπούς. 
Έν  'Ιταλίο»:,  Γαλλίί}:  καΐ  εν  τισιν  άλλοις  τόποις  προέβαινον  ετι  περαι- 
τέρω* ούδ*  αρχάς  δικχστικάς  ώριζον  διά  τάς  υποθέσεις  τών  ξένων,  (χη 
Βέλοντες  ποσώς  να  προστατεύσωσι  τα  δίκαια  αυτών.  "Όθεν  έγένετο 
άνχγ/ζη  νά  άνατίθηται  ή  έκδίκασις  εΙς  δ|/.οεθνεΤς  τών  ξένων  τούτων. 
Όταν  δ*  ή  διαφορά  έγεννόέτο  [λεταξύ  ξένων  [χη  ανηκόντων  εις  το 
«ύτο  έθνος,  συνηρχοντο  οί  δικάζοντες  τους  ξένους  τών  εθνών,  εις  ά 
ανήκον  οί  διαφερόρι.ενοι,  καΙ  ωριζον  τους  έφαρ|Λοστέους  νόμους  (1).  Οί 
Β'.σιγότθοι  δεν  απετέλεσαν  έξαίρεσιν.Κατά  τον  Μοντεσκιέ(2)  «ό  νόμος 
τών  Βισιγότθων  περιείχε  διάταξ'.ν  ε»3νουν  τίί  εμπορία.  Κελεύει  ή  διά- 
τχξις  αΰτη,  οτι  οί  εκείθεν  τγ5ς  θαλάσσης  ερχόμενοι  Ιμποροι  θα  δικά- 
^ωντα*  έν  ταϊς  μεταξύ  αυτών  διαφοραΤς  κατά  τους  νόμους  καΐ  ύπο 
ύικχστών  του  έθνους  αυτών.  Ταύτα,  επιλέγει  ό  Μοντεσκιέ,  έστηρί- 
ζοντο  εις  τό  παρ*  δπασι  τοις  μικτοϊα,^Χαοΐς  έπιχρατοϋν  ί^ιμον,  δτι 
^α;  άν^ρωττος  δφείλε^,νά  ζτ]  ύηό  τβνς  ιδίους  αντον  νόμουςί>. 

Προστίθεμεν  5τι  έν  Γαλλία  έγίνετό  τις  διάκρισις  μεταξύ  ξένων  πα- 
ρεμφερής προς  ίίν  έποίουν  ποτέ  οι  Ρωμαίοι,  και  ιδία  προσωνυμία  έκά- 
λουν  αυτούς  (ΑϋΜίτΐδ  πρώην  Α11)8ΐίη8  καΐ  6ρανβ8),  καθ'δσον  ^  έγεν- 
νώντο  έν  τω  τόπω,'  5^  νίρχονται  έξωθεν,  η  έκ  πλησιέστερου  9^  εκ  μα- 
"Λροτερου  μέρους,/ η  έτάσσοντο  υπό  τίνα  κύριον,  5Ί  δχι.  Άλλοίμβνον 
^έ  εις  τους  εξρθεν  ερχόμενους  καΐ  μη  τασσόμενους  ύπο  κύριόν  τινα' 
κατεληγον  εύ{την  δουλείαν.Περιττον  νά  εΓπωμεν  δτι  και  σήμερον  £τ ι 
ίν  πολλαΤς  ^^^ώραις,  ως  έν  Γαλλία,  ύπάρχουσι  δικαστήρια  αρνούμενα 
νάδικάζωΛ   διαφοράς  μεταξύ  αλλοδαπών  έν  αύταΤς  διαμενόντων. "Ωστε 


*1  ^  Ο&η^β  (ΟΙθ88ΛΐΊο — λέξις-ΐθχ.) 
^)1.ινΓβ  XXI  αΐιαρ.  XVIII  ΕδρπΙ  <1β3  Ι^ίδ. 
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ούτε  αναλογία  ούτε  σύγχρισις  δύνατο«  να  «τ'/ιρι^^θγί,ουτε  συ[ΐ.7Γεράσ[ΐατα' 
να  έξαχθώσιν  εκ  των  Ρω(^αϊxών  ν(5|χων  καΐ  τών  έθί|ΐ.ων  χαΐ  νο{Αθ- 
θεσιων  τών  λαών  τϋς  Εύρώπτις  περί  των  αλλοδαπών,  προς  έρ(χτινείαν 
τών  περί  ετεροδικίας  συρίβάσεων  των  Ευρωπαϊκών  κρατών  μετά  τ'?^ς. 
Τουρκίας.  Έν  Εύρώτίτ;  ο  ξένος  έθεωρεΤτο  ανάξιος  να  τύχη  τ-ίίς  προσ- 
τασίας τών  Δικαστηρίων*  έν  Τουρκί^  ό  ξένος  αποκρούει  ττίν  προστα- 
σίαν  τών  εγχωρίων  Δικαστηρίων  καΐ  υποβάλλει  αυτά  εις  έπίβλεψιν, 
ως  ύποπτα.  Έν  Εύρώπτ)  άπεΤργον  αύτώ  τάς  πύλας  τ^ς  δικαιοσύντς. 
προς  καταφρόνησιν  αύτοΰ*  έν  Τουρκία  αποφεύγει  αύτάς  προς  διάσωσιν 
τ•?ίς  περιουσίας  αύτοΰ,  τ'Τίς  ελευθερίας.  Έκε?  τ)  ετεροδικία  άπετέλει 
(χείωσιν  καταστάσεως  τοΟ  ξένου  απέναντι  τών  έγχιορίων  ενταύθα  γ; 
ετεροδικία  δη(χιουργεΤ  πολύτιμιον  προνό(ΐιον  υπέρ  αύτου.  Το  ζητη(ΐα 
είναι  δν  ό  Ευρωπαίος,  δηριιουργησας  τό  προνό^ι,ιον,  άπηρνηθη  συνάρια 
καΐ  τάς  ύγιεΤς  αρχάς  του  έν  τ•7ί  πατρίδι  αύτοΰ  ισχύοντος  δίκαιου, 
ων  πρωτεύει .  η  υποβάλλουσα  τά^  ένοχάς  είς  τους  νόμους  καΐ  τά  εθιαα 
του  τόπου,  έν  ω  πρόκειται  νά  έκτελεσθώσιν.  Ό  κ.  Μοσχοβάκης  προς 
άπόδειξιν  τ^ς  άπαρνησεως  ταύτης  καταφεύγει  εις  το  γροεμμα  και 
την  εννοιαν  τών  συνθηκών,  δπερ,  ως  έλεγχοι  ύ(χδ^ς,  ύπεξεφύγορ,εν  η 
παρενοησαμεν. 

Περί  τ•/)ς  έννοιας  τών  συνθηκών  ώμιλησααεν  έν  τ-ί)  πρώτη  δια- 
τριβί]  ημών  ιδωμεν  νΰν  τάς  παρατιθεμένχς  διατάξεις  αυτών  καΐ  τά 
κείμενα,  άπερ  ό  κ.  Μοσχοβ^^^ης  έπικαλεΤται. 

Ό  ΜϋϋΙΖ,  δν  ιδίως  έπικαλεΤται,  γνωρίζει  ημίν  δτι  αϊ  διαφοραΐ 
τών  έν  ταϊς  Άσιατ.  χώραις  ναυτικών  εθνών  έλύοντο  ύπο  ομοεθνών  αυ- 
τών και  έπι  τ^  βάσει  τί|ς  εύρωπαΐκΤΙς  νομοθεσίας,  διότι  δεν  έδύναντο 
νά  Ιν&ώσι  κατά  τους  νόμους  τών  Σαρακηνών,  δντας  άγνωστους  αντοΓς, 
ούδε  υηο  τών  Μουοουλμάνο>ν  δικαστών,  ών  ηγχόόυν  τον  γλώσααν. 
Ούτε  λοιπόν  έξ  απέχθειας  προς  τάς  περί  ενοχών  διοίι^άξεις  της  Τουρ- 
κικ-Τίς  νομοθεσίας^  ούτε  προς  καταδίκην  αύτ-^ς,  οι  εμπό^ι  τών  ναυτι- 
κών εθνών  έδικοέζοντο  ύπο  τών  ομοεθνών  αυτών,  άλλα  έ1  ανάγκης  δ•.ά 
την  άγνοιαν  τί5ς  νομοθεσίας  τών  Σαρακηνών  καΐ  της  γλώσ^ς  τών  μου- 
σουλμάνων δικαστών. ^Πώς  δ'  έδικάζοντο;  Έπι  τ•?ί  βάσει  της  Ευρωπαϊ- 
κής νομοθεσίας,  δπερ  σημαίνει,  ως  κελεύει  η  Ευρωπαϊκή  ^μοθεσία. 
Τοΰτ'  αυτό  διατάσσει  και  ή  υπέρ  της  Γαλλίας  σύμβασις  (€*!.ρϋυ1»- 
ίίοη)  τοΰ  1535.  «Ό  Βάϊλος  η.  ό  Πρόξενος,  λέγει  το  παρατδέμενον 
3ον  άρθρον    αύτ-Τίς,  θα  δικαζη    κατά  την  πίστιν    και  τους  νόμο^  του. 
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χωρίς  οικαστης  τις,  Κχί'Ι^ς^  Σου[ΐ.π«λ'9|ς  η  άλλος  τις  οιοσδήποτε  νλ 
έπε(ΐ.6χίνιρΐ) .  Ένταυθχ  φχνεροΰται  κχΐ  ό  λόγος  Χι'  δν  έπεζητηθη  τ^ 
έτεροοικία,  όπως  έζεθηιχεν  αυτόν,  κκΐ  ανωτέρω  και  έν  τ9ί  πρώτγ)  ι^ριων 
δικτριδίΙ,  υποδεικνύεται  δ'  η  έφαρι/.ο'ίτέκ  ύπο  των  Προξένων  νθ|ΐ.οθε- 
τίχ,  τίτις  είναι  η  τότε,  ώς  ση;Λερο>  η  νυν  ισχύουσα  γαλλική,  άχε- 
ραί<χ  και  πλήρης,  άνευ  καταδίκης  9^  εκδηλώσεως  απέχθειας  προς  τους 
νόαους  καΐ  τα  εθΐ[/.χ  τοΰ  τόπου.  Ή  σύμ,βασις  τοΟ  1740  (Αεταζύ 
Γαλλίας  και  Πύλης  έπαναλαμιδάνει  τα  αυτά.  Το  27  άρθρον  αύτίς, 
όπερ  παρ«τίθησι  κα2  ο  κ.  Μοσχοβάκης  κατά  την  (χετάφρασιν  τοΟ  κ. 
Ράλλη,ούδέν  άλλο  λέγει  9ι  ο, τι  το  άρθρον  3  τίς  συριβοίσεως  τοΟ  1535. 
Έν  τω  Γαλλικω  κεΐ[Λένω  ύπάρχουσιν  αί  λέζεις  118  βΙ-ΟΟίΐΙπτηβΒ,  8περ 
ταύτό  τοΤς  νόμοις,  διότι  διά  των  λέζεων  τούτων  έση(χαίνέτο  τότε  το 
σύνολον  τ^ΐς  έν  έκάστω  τόπφ  έφαρ(Λθζθ|Αένης  νοιχοθεσίας  (*).  Ένταυτω 
^σηααινον  τους  περί  τ?ίς  διαδικασίας  κανόνας,  άπόδειΕις  δε  τί|ς  ση- 
ριασίας  αυτών  πρόκεινται  τα  άρθρα  1041  τίίς  Πολ.  Δικον.  καΐ  7  τοΟ 
νόαου  τ•7ίς  30  βαντόζ  τοΟ  12  Ιτου;  καΐ  λοιπά,  δι'^ών  κατηργηθησαν 
αί  γραπται  καΐ  άγραφοι  διατάξεις  των  α3  βΐ  ΟΟαΙαΠΙΘδ.  Ταύτα  προς 
έξηγησιν  των  έν  τγί  έλλ/νικ'ΪΙ  |χεταφράσει  λέξεων  (Τκατά  τα  νό(;ι.ΐ(χα 
καΐ  τα  εθιυια  αύτοϊς»,  εξ  ων  ηδύνατό  τις  να  ύποθε'ση  ?τι  δια  τ'ΤΙς 
συρΕ.βάσεως  ώρίζετο  η  έφαραογη  καΐ  τών  κατά  τόπους  έν  Γαλλία 
ισχυουσών  συνηθειών.  *Ό  τε  Πρωσσικος  καΐ  ό  Αγγλικός  \ύ^ος  ταύτα 
διατάσσουσιν,  οία  και  αί  συνθ•?ίκαι  και  ό  ημέτερος  νό[Λθς.  Έάν  6  γε- 
νικός Κώδιξ  καΐ  οι  λοιποί  Κώδικες  τών  Πρωσσικών  νό[λων  καΐ  οί  Οοα- 
πΐοη  Ιι&αδκαΙ  αΐ  άοχαι  τΤίς  Ε(ΐαί1γ,  κελεύουσιν,  οτι  αί  ένοχαΐ  ρυθ- 
μίζονται ώ;  προς  τ'  άποτε7νέσ(ΐ.ατα  αυτών  υπό  του  νό[Λου  τοΟ  τόπου 
τ•?}ς  εκτελέσεως  αυτών,  καΐ  δεν  ποιούνται  έξαίρεσιν  τών  νόμων  τ^ς 
Τουοκικ•?)ς  Αυτοκρατορίας,  δέον  ΐνα  αί  ύπο  Πρώσσων  καΐ  Άγγλων 
συναπτόμεναι  έν    Τουρκία  ένοχαι  ρυθμισθώσι,     κατά  α  ην  θέλησιν     τών 


Ι)  Έν  Γαλλία  υπτ^ρ'/^οΊ  60  €ουΙυπ)θ8  γβνιχά  καΐ  300  τοπικά  βουΐυιηβδ 
έλβγβτο  τ^  γραπτδν  δίκαιον  του  τόπου,  οοαίυηηβδ  έλίγβτο  χαΐ  το  Ρωμανχ2)ν 
δίκαιον.  Κάρολος  ό  VII  έν  ετβι  1453  έξέΕοτο  έν  ΜοηΙίΐ8-1θδ-ΤθϋΓ8  διάταγμα 
εν  ω  διέτασσε  — ΑγΙ.  125— Γΐυθ  1θ8  οουΐυιηβδ,  υδβ^βδ  βΐ  δίίΐθβ  άβ  Ιουβ  Ιβδ 
ρ3ν8  Ηϋ  ΓογδυΐΏΘ  δοΐθηΐ  Γθ(1ί^^θ8  βΐ  υοίδ  ^θο  βοΓΪΐ  ΛθοοΓ(1β8  ρδΐΓ  Ιβδ  οουΐυπιί- 
θιδ,  ρΓαΙίοΊθηδ,  βΐ  ^βηδ  (3θ  οΐιαουη  είθδ  άίΐδ  ραγδ  άϋ  ΗογΛοίθ-βΙο.  βΙο. — 
Σώζονται  πλεΓσται  τοπικής  νουιοΟΐϋίχς  συλλογαί,  ώς  τοΰ  ΡΙιίΙίρρθ  άβ  Βθίΐυΐηβ- 
ηοίδ  (12^3)  «Ιθδ  οοϋΐϋίϊΐθδ  βΐ  •β8α§θ8  άβ  ΒίΗΠΓ  νοίζίηδ,  έξ  ης  αποδβίκνυται 
δτι  Ιχτοτ•  ην  παρ'  αυτοΓς    εισηγμένον  τδ  ΡωμαϊΛον  δίκαιον. 
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είρΥΐ(Αένων  νό(λων,  δπως  όρίζωσιν  .αί  διατάζεις  των  εν  ΤουρχΙ(}:  ισχυόν- 
των ν(5[ι.ων  καΐ  έθίρ,ων.  Δεν  Ιχο(ΐ.εν  πρόχειρον  τδν  Ι«α^Γ6ηοβ  ού  χω- 
ρίον παρατίθεται  έν  τγί  διατριβίί  του  κ.  Μοσχοβάκτ],  δπως  μελ*- 
τησω[ΐ.εν  καΐ  ίδωριεν  τΐ  διδάσκ,ει.  Έν  τφ  παρατιθε(ΐένφ  χωρίω 
δεν  ευρίσχο[Λεν  δτι  δύναται  νά  άποδοθ^  αυτί^^  δτι  ύποστηοίζει  άντίθε- 
τον  γνώ(ΑΥΐν.  Λέγων  δ  συγγραφεύί  οδτος  •έν  ταΤς  έ^χ,ποριχαΤς  δ|Αως 
δίχαις  λαμιδάνεται  υπ*  όψιν  το  δίκαιον  των  έ(χπορικών  έθί{Αων  τ•^ς 
Προζενικ•?1ς  περιφερείας»  βεβαίως  δέν  λέγει  οτι  εΙς  τάς  πολιτιχάς, 
κατ*  αντίθεσιν,  δέν  έφαρ[/.όζονται  ούτε  οι  νό|Λθΐ  οΰτε  τα  £θΐ(Λα  τοΟ  τό- 
που (ί).  Πολλά  των  έ(λπορ\κών  έθί|Λων  ανάγονται  εις  δικονθ|ΐικάς 
διατυπώσεις  ί  εΙς  υποχρεώσεις  τικτοριένας  έκ  παραλείψεων,  δι*  ί:ς 
ύπ-ίίρχεν  άνάγκτη  ιδιαιτέρας  [Λνείας.  Δέν  βλέπομιεν  δ'  εις  τι  δύνανται 
νά  χρησιρ,εύσωσιν  αί  παρατιθέ(Λεναι  φράσεις  του  λόγου  δν  δ  γάλλος 
υπουργός  άπηγγειλεν  δταν  έζητει  νά  πείστ)  την  συνέλευσιν  νά  άποδε- 
χθ-ίΐ  το  περί  τ'?5ς  έν  ΑΙγύπτω  δικαστικί^ς  (χεταρρυθριίσεως  νορχσχέ- 
διον.  Ουδέν  φαίνεται  έζαγό(λενον  συμπέρασρια.  Προκεΐ|/.ένου  νά  [ΐ.άθω- 
μεν  πώς  οΐ  γάλλοι  έννοοΟν  ττί)ν  έτεροδικίαν  έπι  ζητγ){χάτων  του  ένο- 
χικοΟ  δικαίου,  ορθόν  θά  ητο  νά  άνατρέζωμιεν  εις  την  νο(Λθλογίαν  των 
δικαζόντων  υποθέσεις  γάλλων,  έν  ταΐς  χώραις  του  Τουρκικού  Κράτους 
δια(χενόντων.  Προξενικών  Δικαστηρίων  η  Εφετείων. Ό  γάλλος  υπουρ- 
γός είπε  γενικά  προέγ(Αατα,  προσεπάθησε  δέ  νά  κολακεύση  των  αν- 
τιπροσώπων την  έθνικην  φιλοτιρ.ίαν,  δτι  έν  Αίγύπτω  πρόκειται  νά 
έφαρ[ΑΟζηται  σχεδόν  η  γαλλική  νθ[Αθθεσία,  νά  καταστείλη  δέ  τους 
φόβους  αυτών,  βεβαΐούαενο;  οτι  αί  (Αεταξύ  γάλλων  διαφοραΐ  θά  οι 
κάζά)νται  κατά  τους  εθνικούς  αυτών  νόυ-ους  καΐ  τάς  συνθηκζς.  Τις 
εϊπε  το  -εναντίον  ;  Άλλ'  αί  γαλλικαι  συνθηκαι,  λέγει  δ  κ.  Μοσχο- 
βάκης,  συνωμιολογηθησαν^  δταν  αΐ  δικονο[Λΐκκι  καΐ  ούσιαστικαι  διατά- 
ξεις ^σαν  συ(Απεφυρ|;.ένα!.  εις  εν  δλον  άκκνόν.στον,  εντεύθεν  δέ  εξάγει 
τό  συ(Λπ6ρασ(χα  οτι  αΐ  σίίνθτίκαι  έκεΤναι  διατάσσουσι  την  έφαρ^Αογην 
τών  ουσιαστικών  νό|Λων..  Δ•.ά  την•  άκρίβΐΐκν  άναφέροαεν  δτι  αι•.  Αικο- 
νομικχΐ  διατάξεις  τ•/5ς  γαλλικ•7|ς  νομοθεσίας  απετέλεσαν  Γόιον  κώδι^^χ, 
δπο  την  έπωνυαίαν     Οοΐθ  Οίνίΐ,.  πολύ-  προ  ττίς  συνθήκης  τοΰ    1740, 


1)  Σημειωτέον  δτι  κατά  τΫ/  άγγλιχήν  νομολογίαν  ή  κατάστασις  και  ή  ικα- 
νότης τών  "Αγγλων  ως  και  αί.κληρονομίαι,  βκτ^ς  τών  εν  Άγγλίί^ι  αχινητω)»> 
ορίζονται  XXI  διέπονται  ύπο  των  νόμων  του  τόπου  εν  ω  χατοιχουσιν.  *0^ε!/ον 
ώς  προς  ταυτχ    να  ποιώνται  βξαίρεσιν    έν   Το^>ρχΙα. 
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ίυνά(Αει  δικτάγ(Λχτος  Λουδοβίκου  τοΟ  14.  Άλλα  και  συ[Λπεφυρ|Αέναι 
Λν  ^αν,  πάλιν  το  συμ-πέρασίΛχ  θά  έςηλέγχβτο  έσφχλ[Χ6νον.  Ή  συν- 
θτόχτπ  άνχγράφει  τά  διχαιώ[Λ!Χτχ  άπερ  έκτητατο  Χι'  αύτ•?5ς  το  γαλλι- 
χον  έθνος,  £ν  δε  τούτων  έστι  το  τ•7,ς  αναγνωρίσεως  είς  τους  γάλλους 
Ιΐροξένου;  εξουσίας  του  δικάζειν  τάς  δικφοράς  των  εν  ΤουρκΙ(^  Γάλλων 
χατά  ττϊν  πίστνν  και  τους  νόΐΛους  των.  Πώς  δε  θά  διχάζωσιν  οι  πρό- 
ξενοι χαΐ  τίνας  κανόνας  θά 'έφκρ(χόζωσιν  ορίζει  τ^  πολιτεία  διά  των 
νό|χων  ους  τίθησιν.  Έν  τοις  νό[ΐ.οις  τούτοις  θά  άναζητησω|Λεν  την  λύ- 
^ιν  του  ζητηαατος.  Τουτ*  αυτό  ρητέον  χ,αΐ  περί  Υϊ(Λο)ν.  Έν  τ^ί  πρώτγι 
ι^μων  διατριβ-ϊί  εΓποΐλεν  δτι  6  προξενικός  νό{Αθς  κύριον  άντικεί|Λενον 
έχει  την  διατύπωσιν  των  κανόνων,  καθ*  ους  διεξάγονται  αί  δίκαι  ένώ 
πιον  των  προξεν.  δικαστηρίων.  Ούδε|χίαν  ευρομεν  άντίρρησιν,  ούδ'  επι- 
δέχεται τούτο  άριφισβητησιν .  Επιτρέπεται  ν'  άναζητώ(Λεν  έν  τοιούτω 
νό[/.€ι>  εξαιρέσεις  εις  τους  ύπ'  άλλων  νόριων,  άλλα  πραγμιατευοαένων, 
τεθειμιένους  θεαελιώδεις  του  δικαίου  κανόνα;  ;  Επιτρέπεται  νά  πλάτ- 
τωμιεν  αύτάς  κατ*  αυθαιρέτους  υποθέσεις,  δταν  [λάλιστα  η  λογική, 
εξ  ϋς  άπορρεουσι  πάντες  οΐ  νο[χικοΙ  κανόνες,  αποκρούει  τάς  υποθε- 
τικάς  ταύτας  εξαιρέσεις,  και  καταδικάζει  αύτάς  ως  άντικεΐ|χένας  είς 
το  δίκαιον  καΐ  το   συίχφέρον  των  πολιτών  ;  Νθ(Λίζθ[Λβν  δχι. 

Γ.  Ι10ΓΓΗΣ  (1888). 


^Βί  αρχή»  ί^ν  χα.θθ£ρο?  το  αίρθρον  13  1  τοΟ  προξβνοκοΟ 
ΐνόμ.ου,  χαβ*  ί^ν  τα  κατά  τήν  *Οθα>μ.ανςΜήν  ^ΕποΜρά- 
τ£θαν  ίΧΧτ^νΐΊΛί  προξβνεΜα  δ(Μα^τήρθ(χ  είναε  άναρ- 
μ.ό8(οιι  να  ϋεΜάζιοβε  δοαφοράς  περί  άχενήτων  έμ.- 
9νραγμ.ήτ(ον  ϋοΜαίων,  έφ(χρμ.6ζ£τοιΐ(  μόνον  όταν  πρό- 
κητα(  περί  Μυρ£(χς  ώς  προς  τθ(αΟτα  (χγωγ^ς,  ΜαΙ 
ουΙ$αμ.<ι^ς  προχΕο^ιένν^ς  εο(δος  περί  (ΧΜονήτων  έμ.- 
ηραιγμ.άτα>ν  δ&Μα£α>ν  παρ£μ.π&πτ6ντα>ς  άναφυομ.ένι^ς. 

(Γνωμοδ.   Εΐ(ταγγ€λ.  'Αρ.    Πάγου). 

^Η  προσβαλλομένη  του    Εφετείου  Πατρών     άπόφασις     στηρίζεται 

επι   του  άρθρου  131    του  ΧΝζ'    της   22ας  Δεκεμβρ'.ου   του  1877  περί 

οργανισ|Χθΰ  των  προξενικών  άρχων  Νόριου,  καθ*  δ   οι    πρόξενοι  άποφα- 

σίζουσι   (Αετά  δύο  παρέδρων  δικαστών  περί   πάσης    δι  ο  φοράς,  εξαιρέσει 

"των  περί  διαζεύξεως  και  των    περί  ακίνητων     έριπραγμάτων  δικαίων* 
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Ύ\  ίιάταζις  $έ  αύτη  άνεγράφ*/]  άτταραλλάχτως  κχι  έν  τψ  £ρθ3({>  131ω 
τοϋ  νόμου  Αίϊ)ΟΕ'  τ-ίίς  8γ)ς  Μαΐου  1891  περί  τροποποιη<ΐ6ως  των 
πβρί  Προζενικΰν   αρχών  νόμων. 

Μόνον  άπό  του  έτους  1867,  δτε  (συνεπεία  του  άπό  10  Ιουνίου 
ίΧίου  έτους,  7  Σεφέρ  του  ίτους  1284  νόμου  τ'ΤΙς  . 'Τψηλίίς  Πύλης) 
επετράπη  τοϊς  άλλοίαποϊς  έν  Τουρχία  -ί)  κτησις  ακίνητων,  ήίύνατο 
να  έγερθ-ίί  το  ζήτημα,  έάν  ενώπιον  των  εν  τίί  Όθωμανιχ•?5  επικρά- 
τεια προξενικών  δικαστηρίων  ήίύναντο  να  ύποβάλλωνται  προς  έκόικα- 
σιν  ΧιαφοραΙ  περί  ακίνητων  εμπράγματων  όικαίων.  Τοιούτο  ίέ  ζή- 
τημα θα  έλύετο  άποφατικώς  κατά  τε  τάς  αρχάς  τ'?1ς  Χωσι&ικΙας  της 
τοποθεσίας  τοΟ  πράγματος  (ΓΟΓΙΙΓΏ  Γβί  δίΐ&θ)  χαΐ  ^ιά  τον  λόγον  δτι 
ουδεμία  πολιτεία  δύναται  ν*  άνεχθνί  δικαίοδοσίαν  αλλοδαπών  δικα- 
στηρίων ΙπΙ  ακίνητων  κειμένων  εντός  τ:"ς  περιφερείας  αύττ•)^  (Πρβλ- 
Ροβίίχ  Ι  Ν^  360.  ΒαΓ,  ΙηΙβΓπαΙιοηαΙ  ΡήναΙ  υτιά  δίΓαΓΚβοΙιΙ  § 
118  Αητη.   14). 

Ύΐΐί  τοιαύτας  βάσει;  συνηφθη  σύμβασις  τ•?|ς  Τουρκίας  μετά  τ•75ς 
Γαλλίας  μεν  κχτά  την  9ην  'Ιουνίου  1868,  μετά  τοΟ  Βελγίου  δε  κατά 
την  1 4ην  Ιουλίου  ίδιου  έτους  (ορα  Κβοαβίΐ  (1β8  Τρ^ΐΙέδ  άβ  Ια 
ΓΓίΐηΟβ  χ.  76  βΐ  173),  δι'  ών  έξαιροΟνται  αΐ  περί  εμπραγμάτων 
ακίνητων  δικαίων  διαφοραι  της  προζενικ•?1ς  δικαιοδοσίας  (πρβλ.  (τυίάβ 
ΡΓΒΐίηιιβ  (Ιβδ  Οοηδυΐαΐδ  (ραΜ.  80ϋ8  1θ8  αυδρίοβδ  άυ  ΜίηίδΙβΓβ 
άβδ  ΑΓΓ8ΪΓΘ8  ΕίΓδίη^βΓβδ)  ρδΓ  αΐβΓη  βί  άβ  Υ&ΙΙθΙ  (1880)  II 
ρ8§.    372. 

Ή  άρχη  δμως  αυτή,  ην  καθιέρωσαν  και  οι  ημέτεροι  προξενικοί 
νόμοι,  φρονώ,  οτι  ουδαμώς  επηρεάζει  ?ί  τροποποιεί"  τάς  περί  δικαιοδο- 
σίας αρχάς  τνίς  Πολιτικοί;  Δικονομίας,  οσάκις  έπΙ  προσωπικών  αγω- 
γών αναφύονται  παρεμπιπτόντως  ζητήματα  άφορώντα  εμπράγματα 
περί  ακίνητων  δίκαια  και  συνεπώς  επί  τ-ί]  βάσει  τών  άρχων  τούτων 
δέον  νά  λύωνται  και  αί  ως  προς  την  δικαιοδοσίαν  τών  ελληνικών 
προξενικών  δικαστηρίων  έγειρόμεναι  άμφισβητη'^εις,  οσάκις  τοιαύτα 
ζητήματα  παρεμπιπτόντως  υποβάλλονται  ενώπιον   αυτών. 

Κατά  τό  άρθρον  2Ιον  τ'^ς  ημετέρας  Πολιτ.  Δικονομίας,  βλαι  αί 
προπαρασκευαστικαι  δίκχι,  άφορώσαι  προδικαστιχ,όν,  παροδικον  η  πα- 
ρεμπίπτον  τι  ζήτημα  εισάγονται  εις  τό  κατά  την  κυρίαν  δίκην  άρ- 
μόδιον  δικαστηριον  την  διάταξιν  δε  ταύτην  ηρύσθη  δ  ημέτερος  νο- 
μοθέτης εκ  τών  πηγών  του  κοινοΟ  δικαίου. 

"Ινα   ευρωμεν  άνάλογόν  τινκ  τών   πηγών  του  κοινού  Δικαίου  έκ^ο- 
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[ΛοΧκίτΥίτος  των  (δικαστηρίων  κανόνας,  τούτέστι  το  αύτο  ίικαστηοιον, 
δπερ  οι*  έκάστην  των  υποθέσεων  τούτων,  ανεξαρτήτως  από  τίς  προς 
άλληλας  συνάφειας  αυτών,  εϊναι  άρ(ΛόΧιον,  [χενει  ούχ'  ίίττον  άρρ,ο'διον 
και  παρά  την  ύφισταμιενην  συνάφειαν.  ΈςαΙρεσι;  του  κανόνος  τούτου 
ευρίσκεται  εις  έκείνας  (Λονον  τάς  περιπτώσεις,  καθ'  άς  θετικαι  διατά- 
ξεις του  κο'.νου  δικαίου  δικαστικην  τίνα  διένεζιν  ως  εκ  της  συνά- 
φειας αύτ^ς  [ΐ,εθ'  ετέρας  εις  την  δικαιοδοσίαν  τ'?|ς  τελευταίας  παρα- 
πέ(Λπουσι,  η,  λα(Λ6χνο(χένης  ύπ'  δψει  τ•^ς  έσώτερικ-^ς  συνάφειας  δια 
τάς  διαφόρους  δικαστικάς  διενέξεις,  είδικην  καθιερουσί  δωσιδικίαν.  Ή 
τελευταία  αυτή  δωσιδικία  είναι  εκείνη  δια  την  οποίαν  τ6  λεγό(χενον 
ΓοΓυπΙ  ΟΟηΙίηβηΙίδΙΘ  οαυδΕΓυπί  ύπο  του  νό()ΐου  καθ^εροΟται,  περί  ης 
δεν  πρόκειται  νυν.  Γ'Ορα  Β&^βΓ  νΟΓίτϋξβ  η\)βτ  άβη  ^ΘΓΠβίηβη 
ΟΓάβηΙΙίοίιβη  0ίνί1ρΓ0€β88§  69  ΟβπΓ,ΙιΙδδΙ&ηά  (Ιβδ  ίπηβιβη  Ζιι- 
δβΐΏΓηβηΙΐδίη^βδ  άβρ  δ^οΐιβη  (Γοπιηη  οοηηβχίΐδϋδ  ιηίΐΐβπβΐίδ.  Σελ. 
209   καΐ  έπ05Λ.). 

ΈπΙ  του  ζητη^^ατος  βμως  τούτου,  ήτοι  :  εάν  τά  εν  τ^  *Οθω{χα- 
νικ•?)  επικράτεια  προξενικά  Ελληνικά  δικαστήρια  δύνωνται  δυνάΐΛει 
του  ως  άνω  έρμηνευθέντος  άρθρου  21  της  Πολιτικγί;  Δικονο(χίας  νά  δι- 
κάζωσι  ζητη(Λατα  περί  ακίνητων  έ(Λπραγ(/.άτων  δικαίων,  παρε|Ατ:ι- 
πτόντως  ενώπιον  αυτών  ύποβαλλό|Αενα,  ενώ  διά  την  έκδίκασιν  τοι- 
ούτων ζητη(Λάτων  νίθελον  είναι  απολύτως  προς  τούτο  άναρ[ΛΟδια, 
κατά  την  διάταξιν  του  άρθρου  131ου  του  Προξενικού  νό|/.ου,  άν  υπε- 
βάλλοντο  αύτοΓς  διά  κυρίας  άγωγ*95ς,  δύο  Έφετεϊα,  ήτοι  τό  τε  Έφε- 
τεΤον  Αθηνών  καΐ  το  ΈφετεΤον  Πατρών,  άπεφηναντο  άποφατικώς, 
αΐ  δε  σκέψεις  έφ'  ων  έστηρίχθησαν  τά  δικαστήρια  ταύτα  ίέν  στε- 
οοΟνται    έρεισ[Λάτων. 

Ό  "Αρειος  Πάγος,  προκεΐ[/.ένου  περί  του  ζητηΐί.Λτος  τί  τζζζ- 
πει  νά  πράξγ)  ό  Ειρηνοδίκης,  όταν  κατά  την  συζήτησιν  τ-^ς  περί 
άποζη|χιώσεως  λόγω  άγροζη^χίας  άγωγης  άντετάχ^θη  υπό  του  έναγο- 
[λένου  η  ενστασις,  δτι  6  ενάγων  όέν  είναι  κύριος  του  άγρου,  και  κατά 
τό  έτος  1858  διά  τ'?]ς  ύπ'  αριθ.  216•  και  κατά  τό  έτος  1888  διά 
τνίς  υπ'  αριθ.  ΙΒΊάποφάιεώς  του,  άν^ρεσεν  αποφάσεις  ειρηνοδικείων, 
υφ'  ών  έξητάσθησαν  τοιαύτα  περί  κυριότητος  ζητη[Αατα,  επί  τω 
λόγω,  δτι  ό  ειρηνοδίκης  δέν  ίτο  άρ[ΑΟδιος  νά  δικαστ)  εις  ποιον  άνγίκεν 
η  κυριότης  τών  αγρών,  και  συνεπώς  ώφειλε  νά  άναβάλτ)  την  έπι  τ-^; 
περί  άποζηαιώσεως  άγωγ•?1ς  δριστικην  άπόφασίν  του  ρ^έχρι  ου  τό  άρ- 
ριόδιον  δικαστηριον  κατ'  αιτησιν  τοΟ  έπΐ[Λελεστέρου  τών  διαόίκων 
ηθελεν  άποφανθ-^  περί   του  περΊ  τ'/5ς  κυριότητος     ζητη}λ«τος•    πολλζι 
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οέ  αποφάσεις  των  Ιταλικών  Ακυρωτικών  Διχαστντρίων  την  αύτγιν  κίζ- 
θιέρωσχν  άρχην  εστηρίχθησαν  ^έ  έπι  τ^ίίς  σκέψεως,  6τι  τά  περί  ών  ό 
λ<5γος  ζητ•<ί(χατα  ίέν  είναι  ζητιόρΐ-δετα  παρε[χπΙπτοντα,  έγειρ(ί{Λενα  συ- 
νεπείς ενστάσεως  τοϋ  έναγο(;ι.ενου,  αλλ*  αναφύονται  εξ  αύτγίς  τγ5ς 
άγωγης.  ΙιηρβΓΟ  οΐιβ  ίπ  ςυβδίο  οδίδο  Ια  ςηβδίίοηβ  ηοη  β  ξ'ΐΒ,  υη 
ίηοίάβηΐβ  βοΙΙβναΙο  (1α1  οοηνβπϋΐο,  ιη&  ηδίδοβ  Ιοίαΐηηβηΐβ  άαΐΐδΐ 
(1θϊη3η(1&  8ΐβ88&.  Πρβλ.  Κ&οοοΗ»  ΧΧΥΐΙΙ  (2,  39). 

Τ^ς  γνώ(Λης  δ{Λως  ταύτ'/,ς  άπε(/.«κρυνθν)  το  άκυρωτικον  τρι•?|{λα  του 
ΔικαστνιρΙου  τούτου,  δια  τ•?1ς  ύπ' αριθ.  78  τοΰ  ετου;  1891  αποφά- 
σεως του  αναίρεσαν  την  έπι  τ•?ίς  προκεΐί/,ενγις  υποθέσεως  έκΧοθεΓσαν 
υπ*  αριθ.  1370  τοΟ  έτους  1889  άπόφασιν  του  εφετείου  Αθηνών, 
άποφηνο^ΐΛενον  2τι  κατά  το  άρθρον  131  του  Προξενικού  Νό(Λου  τά 
κατά  το  Όθω(/.ανικδν  Κράτος  Ελληνικά  προξενικά  δικαστηρα  είναι 
άρρ,ό&ια  νά  δικάσωσι  περί  πάσης  διάφορους  έκτος  των  πεοί  ακίνητων, 
εριπραγμιάτων  δικαίων  και  άλλης  τινδς  περιπτώσεως,  η  τοιαύτη  δ[/.ως 
έςαίρεσις  τί|ς  καθιερου|χενηζ  έν  τω  ν(5(Λω  άλλοτριοδικίας  /ανάγεται 
προδήλως  εις  την  Ιγερσιν  κυρίας  περί  ακίνητων  δίκης,  δέν  επεκτείνε- 
ται δέ  καΐ  δταν  έπι  προσωπικών  αγωγών  παρ8[ΛπίπτΎ)  το  τνίς  κυ- 
ριότητος ζήτημα,  διότι  εν  τοιαύτη  περιπτώσει,  προκειμιένου  νά  έξε- 
τ^σθ^  απλώς,  ούχι  δέ  ν'  άποφασισθγί  το  ζητημια  τ•7ίς  κυριότητος,  δύ- 
ναται το  Προξενικδν  Δικαστηριον,  δικάζον  την  κυρίαν  ύπόθεσιν,  νά 
έξετάση  παρεριπιπτόντως  κατά  την  εννοιαν  του  ρηθέντος  άρθρου  431 
του    Προξενικού  Νό|χου  το   ζητημ.α   τοΟτο. 

Ή  γνώ(Λη  αδτη  του  άκυρωτικοΟ,  έρειδθ|;.ένη  έπΙ  των  ώς  άνω 
μ.νη[/.ον8υθέντων  χωρίων  του  Ρω^λαϊκου  Δικαίου,  ατινα  οφείλει  6  δικα- 
στής νά  λα^λβάνη  ύπ'  όψιν  προς  προσηκουσκν  του  άρθρου  21  τνίς 
Πολιτ.  Δικονο[χίας  έρμιηνείαν,  υποστηρίζεται  κχι  υπο  τ'?^;  έπικρατε- 
στέρας  γνώ(Λης  των  ανωτάτων  τ^ις  Ιταλίας  δικαστηρίων,  καθ'  ην  έπι 
τών  περί  ών  πρόκειται  περιπτώσεων  6  δικαστής  δεν  εξετάζει  κύριον 
ζητη[Λα,  άλλα  ζητη(;.α  παρε(Λπίπτον— ίηοίάθηΙβΓη  ςΐΐ&θδΙίοηβΓΩ — 
παρε|χπιπτόντως— ΐη  νία  ΐηοίΐκΐβπίαΐβ  —  ούχΙ  ΐνα  άποφασίστ)  περί 
αύτου,  ηοη  ϋΐ  άβ  681  ρΐΌΠυηοί&ί  — άλλ'  ΐνα  πεισθή  περί  τοΟ  πα- 
ραδεκτού η  (Λτί)  τ'?5ς  κυρίας  αγωγής,  ήτις  άρ|Λθδίω;  υποβάλλεται  αύτω, 
έπιφυλαττομένου  δ[Αως  παντός  δικαιώ[λατος  ΐνα  έπιδιώξ•/)  ενώπιον  • 
του  άρ(ΐ.οδίου  δικαστηρίου  την  ώς  προς  το  παρε(Λπίπτον  τούτο  ζη- 
τη(Λα  άπόφασιν  εις  τον  ένδιαφερό(Λενον  διάδικον.  —  £,&  ηαβδίίοηβ  ΐη- 
οίάβηίαΐθ  πιη&ΓΓ£ΐ  ίΠβδδ  ρβρ  ο§ηί  8ιΙΙγο  π^α&ΓίΙο -Πρβλ;  ΚαοοΙΙ» 
XXIX.  Ι.  306. 
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Την  γνώμην  ταύτην,  ^ν  και  εγώ  ά7Γοδέχο(;.αι,  οίς  (λοΙ  έπιτρατ:^ 
νά   υποστηρίζω  κ«1  δι*  £λλων  έπιχειοη(χάτων. 

'Τπάρχουσιν  ενστάσεις,  αίτινες  εχουσιν  άφετηρίαν  τους  λόγονς 
έφ'  ων  η  άγωγη  στηρίζεται,  ενώ  άφ'  έτερου  υπάρχον  σι  ν  άλλαι  Ιχου- 
•σαι  ως  άφετηρίαν  αύτο  το  άντικβψ,ενον  της  διαφορ&ς.  Έν  τοιαύτγι 
ττεριπτώσει  το  πρώτιστον  του  Χικαστου  [Λεληι/,α,  κατά  τους  ^ικονο  - 
μικούς  κανόνας,  είναι  νά  καταστηση  έναργεΤς  τάς  έν  τ^  άγωγ•?1  αιτή- 
σεις. Παρίστα|ϋ.αι  έν  ΔικαστηρΙω  και  υποβάλλω  (^υτώ  άγωγην  εις  την 
άρ(/.οδιότητα  αύτοΰ  ύπζγθ|Λένην•  πλην  άντιτάσεται  ύπο  του  έναγο- 
ρ,ένου  Ινστασις,  ήτις,  εάν  δια  κυρίας  ε^σηγετο  άγωγ•7|ς,  θα  διέφευγε 
την  άρ(;.οδιότητά  του.  'ίΧού  αμέσως  αναφύεται  το  ζήτημα,  εάν  ως 
προς  το  κεφάλαιον  τοΰτο  ό  δικαστής  τ'75ς  κυρίας  υποθέσεως  είναι 
πρόσφορος,  άφου  τούτο  ως  παρεμπίπτον  αναφύεται,  ?1  εΤναι  απρόσφορος 
-καΐ  δέον  νά  παρεμπεφθί]  έπι  τον  πρόσφορον  δικαστην^  αναβαλλόμενης 
έν  τούτοις  τίίς  έπι  τ•?|ς  κυρίας  άγωγ•7|ς  αποφάσεως;  θεωρώ  ως  δρθην 
την  γνώμην,  δτι  τοιούτο  ζήτημα  δεν  μεταβάλλει  ουδαμώς  το  άντί- 
κείμενον  της  άγωγίΐς  μου,  ά>λά  τείνει  εις  το  νά  προσβάλτ)  τον  λόγον, 
έφ'  ου  αί  έν  αύτνΐ  αιτήσεις  μου  στηρίζονται.  Ζητώ  λ.  χ.  λογοδοσίαν, 
ώ;  έπι  τ•?ίς  προκειμένης  υποθέσεως,  καΐ  ν'  αναγνωρισθεί  το  προς  τοΟτο 
δικαίωμα  μου*  αντιτάσσεται  βμως,  δτι  δεν  είμαι  κύριος  τινών  έκ  τ^ν 
έν  τ*^  άγωγ-ίί  μνημονευομένων  κτημάτων.  Φρονώ,  οτι  διά  τις  τοι- 
αύτης ενστάσεως  δεν  μεταβάλλεται  ουδέ  τροποποιείται  η  περί  λόγο- 
δοσιας  αΓτησίς  μου,  άλλ'  αντιτάσσεται  μόνον,  δτι  δεν  είναι  άληΟης 
η  σπουδαία  έν  με'ρει  η  βάσις  τ•71ς  αιτήσεως  μου  ταύτης•  τό  τελευ- 
ταΐον  τούτο  δύναται,  κατ'  έμην  γνώμην,  νά  έξετάστι  ό  δικαστής  τ-ίς 
κυρίας   υποθέσεως. 

Ή  άντίρρησις  τών  δύο  Εφετείων— οτι  γενομένης  δέκτης  τοιαύ- 
της άρχ-^ς  νίθελον  λάβν)  ΰπαρξιν  τά  έξης  άτοπα:  1)  δτι  6  δικαστής 
θα  ηόύνατο  ν*  άποφαίνηται  έπΙ  διαφορών,  δι'  άς  ώφειλε  νά  κ^ρηχθ*^ 
αναρμόδιος,  άν  διά  κυρίας  ύπεβάλ?»οντο  αύτώ  άγωγ•5ίς•  2)  οτι  ^θελε 
ματαιωθγ)  η  διάταξις  του  άρθρου  131ου  του  Προξενικού  Νόμου*  3) 
δτι  τά  Προξενικά  Δικαστηρα  ηθελον  διά  τοιαύτης  ερμηνείας  κατα- 
.σταθ-^Ι  αρμόδια  νά  λύωσι  ζητήματα  απολύτως  διαφεύγοντα  την  αρμο- 
διότητα αυτών,  άφοΰ  το  άρθρον  131  ούδεμίαν  ποιηται  διαστολην" 
4)  δτι  ήθελε  δοθ-^Ι  εις  τά  Προξενικά  Δικαστήρια  τό  δικαίωμα  νά 
δικάζωσι  περί  τ'Τίς  είκονικότητος  ?1  σπουδαιότητος  ως  καΐ  περί  του 
κύρους  τών  δ:ρό  του  ενάγοντος  προσαγαγομένων   τίτλων    περί   κυριότη- 
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τος  ακίνητων  και  ούτω  θά  έΧιδετο 'αύτοΓς  η  βζουσία  να  έπιλα[Λβά- 
νωνται  έ[λ[Λέσως  τ•?ίς  εξετάσεως  ζητγ)[/.άτων  εις  έ|Χπράγ(/.«τα  άναγθ|χέ- 
δίκαια,  ένφ  κατά  Νόριον  ριόνον  τα  Τουρκικά  Δικα<ττηρα  είναι  άρ[χόδια 
νά  έζετάζωσιν,  εάν  κατά  τους  κεΐ[/.ένου;  Όθω{Λανικού;  Νό[Λους  οί 
προσαγόΐΛενοι  χοός  υποστηριξιν  τ95ς  αγωγές  τίτλοι  πλήρη  άποτελώσιν 
άπόΧειξιν,  η  εάν  έπιτρέπηται  η  προσβολή  αυτών  5)  δτι  η  περί  τοι- 
ούτων ζητημάτων  έκ&ιθθ(χένη  άπόφασις  παρ'  άναρ[Αθδίου  δίίλον  δτι  Δι- 
καστού, ούδένα  '/ίθελεν  αποτελεί  τίτλον — δεν  καταΧεικνύουσι  κατά 
την  γνώρι,ην  [/.ου  έσφαλ[χένην  την  του  Ακυρωτικού  τ[χη(χατος  άπο- 
φασιν. 

Ώς  ειπον  ανωτέρω  δια  τ^ς  ενστάσεως  του  έναγο[χένου  περί  τ•7ίς 
[Αη  ύπάρζεως  κυριότητος  παρά  τω  ένάγοντι  έπι  των  ακίνητων  διά 
την  διαχείρισιν  τών  όποιων  ζητείται  λογοδοσία,  δεν  (μεταβάλλεται  το 
άντικεί[λενον  τ•?5ς  διαφοράς  ώς  έν  τ-ίί  άγωγ^  διατυπουται,  νίτοι  η  περί 
λογοδοσίας  αΓτησις.  Περί  τγ|ς  ενστάσεως  ταύτης  κρίνει  ό  δικαστής 
ούχΙ  ίνα  οριστικώς  άπθ(ρανθ•?ί  έπΙ  ταύτης  -  ηοη  αΐ  ίΐβ  β£1  ρΓΟηαποίθΙ 
—  άλλ'  ίνα  άνευρη  έςετάζων  αύτην,  εάν  η  άγωγη  ήτις  άρ(Λθδίως  υπε- 
βλήθη εις  την  κρίσιν  του,  είναι  η  μη  σπουδαία*  το  περί  του  εναντίου 
επιχείρημα  τγ)ς  αποφάσεως  του  Εφετείου  Ιΐατρών,  νίτοι,  οτι  η  τοι- 
αύτη του  παρεμπίπτοντος  ζητημχτας  έζέτασις  ουδέν  φέρει  πρακτι- 
κόν  αποτέλεσμα  ώς  παρ*  αναρμόδιου  γινομένη  δικαστού,  νομίζω,  δτι 
συντελεί  προς  υποστήριξαν  τ•?5ς  αντιθέτου  γνώμης,  ην  υποστηρίζω* 
διότι  τω  δντι  ή  έξέτασίς  αΰτη  του  παρεμπίπτοντος  ζητήματος  δέν 
γίνεται  αμέσως  κκΐ  ποος  τον  σκοπον  του  ν'  άποφασίσνι  το  δικαστή- 
ριον  οριστικώς  έπι  τοΰ  αντικειμένου  τούτου,  άλλ'  ανήκει  μάλλον  εις 
το  διασκεπτικόν  της  αποφάσεως  και  η  άπόφασις  αΰτη,  καθ*  δσον 
άφορα  εις  την  παραδοχην  τνίς  περί  λογοδοσίας  αγωγής,  τίθησι  τέρμα 
εις  την  δίκην,  ώ;  προς  την  προς  λογοδοσίαν  ύποχρβωσιν,  ούχΙ  δέ  και 
ώς  προς  την  λύσιν  του  παρεμπίπτοντος  ζητήματος,  διότι  την  αύθεν- 
τικην  του  ζητήματος  τούτου  λύσιν  δύναται  νά  επιδίωξη  ό  ενδιαφερό- 
μενος ενώπιον  τών  αρμοδίων    δικαστηρίων. 

Ή  γνώμη  μου  αυτή  υποστηρίζεται  και  ύπο  πολλών  αποφάσεων 
της  παρ*  ημΤν  νομολογίας  καΐ  έκ  τούτων  δέν  κρίνω  άσκοπαν  νά  μνη- 
μονεύσω καΐ  της  υπ*  αριθ.  87  του  1869  αποφάσεως  του  Εφετείου 
Πατρών,  εκδοθείσης  είσηγουμένου  του  κυρίου  Δημοσθένους  Τσιβανο- 
πούλου,  νυν  Εισαγγελέως  του  Δικαστηρίου  τούτου.  Το  ΠρωτοδικεΤον 
Πατρών  είγε  λάβ•/)  υπ*  όψιν  διά  την  έξέτασιν  τν5ς  υποβληθείσης  αύτω 
περί  κατοχγ^ς  άγωγ•^ς  τίτλους  περί    τ•/ίς  κυριότητος  τών  επιδίκων    το 
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5'  'ΕΙφετεΐον  απέρριψε  το  σχετικον  πκράπονον  του  έκχκλοΟντος  έπΙ 
τω  λόγω  οτι  τά  «υ{Αβόλ«ια  δεν  έζετΐ(Ληθ7ΐσαν  εψη  (Αονον  ΐν'  άποφχσι- 
<ιθ•?5  το  έπίδιχον  περί  κατοχ•9ίς  ζήτημα,  και  οτι  συνεπώς  τους  τίτλους 
τούτους  ήούνατο  να  λάβγ)  ύπ'  όψιν  το  Πρωτοδικεϊον  προς  (Λορφωσιν 
της  πεποιθησεώς  του.  Ό  δε  "Δρειος  Πάγος  κατά  το  έτος  1872  ίια^ 
της  ύπ'  αριθ.  113  αποφάσεως  του  ειπεν,  οτι  6  δικαστής  δύναται  να 
χεισθ•7ί  περί  του  επιδίκου  δικαίου  και  εκ  περιστατικών  περί  ών  δεν 
πρόκειται  να  δικοέσγ)  οριστικώς  καΐ  τελεσιδίκως*  λ.  χ.  προκειμένου 
περί  νο|χ•?,ς,  δύναται  να  πεισθ||  περί  της  υπάρξεως  ταύτης  έκ  περι- 
στατικών έμφαινόντων  την  κυριότητα"  την  αύτην  γνώμην  παρεδέχ^θη 
ό  Οίκονομίδης  και  ω:  δικαστής  (πρβλ.  την  ύπ'  αριθ.  202  του  έτους 
1852  άπόφασιν  αοΰ  Αρείου  Πάγου)  καΐ  ως  συγγραφεύς  (πρβλ.  Έγχ^. 
της  Πολιτ.  Λικονομίας  §    186  σημ.  2). 

Άλλα    και  εν  Γαλλί<^     το  περί  ου  ό  λόγος    ζητ/ιμα  διετυπώθη  ώς 

Τί  συμβαίνει  όταν  ενώπιον  ημεδαπών  δικαστηρίων,  δικαζόντων 
αρμοδίως  διαφοράν  τίνα,  αντιταχθεί  ύπο  του  εναγομένου  παρεμπίπταν 
ζήτημα  περί  εμπραγμάτων  δικαίων  έπι  ακίνητων  κειμένων  εν  τ'7^  αλ- 
λοδαποί καΐ  εντεύθεν  εξαιρουμένων  τ•7ίς  δικαιοδοσίας  των  ημεόαπών  δι- 
καστηρίων ; 

'ΐδου  πώς  αποφαίνονται  έπι  τών   ζητημάτων  τούτων  εν  Γαλλία. 

(ίΙ^Θ8  ΐΓί1)ΐιη.ιυχ  ΓΓ&η^Βίδ  οοΓπρέΙβηΙδ  ρουπ  δίαΐυβρ  8πγ  Ια 
όβΓΠ&ηϋβ  ροί'ΙβΘ  άβναηΐ  βαχ  ρ&Γ  Λβηχ  έΐΓίίηςβΓδ  8θηΙ  τοΓηρέΙβηΙδ 
ροαΓ  8ΐ3ΐπβΓ  δυΐ'  Ιβδ  ςυβδϋοηδ  ίηοΐΛβηΙβδ  ςπί  8β  ρΓ0<1υί8βη1;  βη 
0011Γ8  άη  ρΐΌοέίϊ,  βΐ  ςπί,  ραν  ΙβιΐΓ  η&Ιυτβ  ηβ  «βι&ίβηΐ  ρ&δ  άβ 
ΙβιΐΓ  βοιηρβΙβηοΘ,  ΙοΓ^ςιΓ  βΙΙθδ  ίΐοίνβηΐ  ιΐΓβ  ΓοΓοέαιβηΙ  αρρΓέ- 
οίέβδ  ροϋΓ  Ιδί  δοΐηΐίοη  (1π  Πϋ^β  ιέρπϋβΓβηηβηί  ροΓίβ  άβνδηΐ  1^ 
ί,π1)ΐιη2ΐιιχ.  Πρβλ.  Ιουι-παΙ  (Ιυ  γΙιόιΙ  ΐηΙβΓΠΒΐίοη&Ι  Ρπνβ  βί  άβ  Ια 
ΙιιπδρηκΙβηοΘ  οοιηρδίΓ^β  ρδΐ'  Μ.  ΕίΙοπΑΐ'ά  ϋΐαηβΐ.  1880  Σελ. 
172  «ΌβιπδίηοΙθδ  ίηοίίϊθηΐβδ')  Λυ1)Γγ  βΐ  Κίΐυ  δυτ  ΖαοΗαΠϋβ  Τοιη. 
νΠΙ  §  Τ48  1)ίδ  ηοΐβ  49,  ρ.  147.  Ο&δδ.  19  Μ&ί  1830.  8.  ?0.  1. 
325,  α&δδ  7  ΙυιΊΙβΙ  1845.  δ.  ^5.  1.738.  Οοηίρα,  Ρβπδ  4 
ΙαηνίβΓ  1856.  δ.  56,  2,  170. 

Την  αύτην  λύσιν  δίδει  καΐ  ό  ΗΟΟΟΟ  ΌβΚίδΟ,  ααίοπίίΐ  (Ιβΐΐβ  \βξ%'\ 
βίο.  ρ9β.  221,  δ. 

Ό  ανωτέρω  κανών,  ώς  λίαν  ορθώς  παρατηρεί  ό  δικηγόρος  του 
άναιρεσείρντος  κ.  ψαρρδς,  συναγόμενος  έκ  τοΟ  συνδυασμού  τών  άρ- 
θρων 21,  225  καΐ     227  τ-ίς     Πολ.  Δικονομίας,     καΐ   έρειδόμενος     έπΙ 
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^ιχχοίσεως  |χεταςύ  έρεύντις  χ«1  αποφάσεως  ώιι<τ(χ€νου  θέριατος,  ώς  προ- 
κύπτει εκ  των  νό[Αων  1  Οοίΐ.  (3.  8)  και  3  Κωδ.  (3.  1),  άναγνωρι- 
ζόμιενος  δ'  έν  γένει  καΐ  υπο  του  κανονικοΟ  Δικαίου  τών  Δυτικών^ 
υποστηρίζεται  όΐΑοφώνως  καΐ  υπό  των  Γερμανών  συγγραφέο)ν.  Πρβλ. 
Εηάβπιαηη  §  64  σελ.  224.  \\ΓβΙζΘΐ1  σελ.  506  σ-ψ,  62.  ΟΙηοί  Το(λ. 
6  σελ.  514  και  έπο(χ,  Ρΐαηο  άίβ  ΜβΓίιβίΙ  (ΙβΓ  ΚβοΙιΙβδίΓΘΐΙί^ΙίβίΙβη 
ίΐη  ΡΓΟΖβδδΡβοΙίΙ  §  7  σελ.  56  και  έπο[Λ.  και  σελ.  533.  δοΗπίίίΙΙ, 
Ηαη(Ι1)ϋθ1ι  §49  σελ.   112. 

ΕΙς  τό  ανωτέρω  Χόγ(Λα  ούΧόλως  αντίκειται  το  άρθ.  131  του  ποο- 
ζενικοΰ  ν(5!Αθυ,  οιότι  κατά  την  εννοιαν  αύτου  τα  έν  το)  Ό9ωυιανικφ 
Κράτει  ί&ρυ(χένα  Ελληνικά  προξενικά  δικαστήρια  είναι  [λέν  αληθώς 
άναρρ.ό$ια  νά  δικάζωσιν  έριδας  άναγθ(Λένας  εΙς  έ|Λπράγ(Λατα  δίκαια  έπι 
των  αυτόθι  κειαένων  ακίνητων,  αλλ*  ουδόλως  άφγιρέθη  άπ'  αυτών  και 
'ίΐ  έςουατία  του  απλώς  έξετάζειν  τά  σχετικώς  προς  ταύτα  άναφυό- 
α,ενα  ζητη{Αατα  έν  δίκτι  ύπαγο[/.ένγι  είς  την  άρίλοδ'.ότητά  των,  οία  η 
τίροκεΐ[Αενη  άγωγη  περί  λογοδοσίας  διά  την  διαχείρισιν  ακίνητων. 

Τέλος  αύτη  η  έν  τ9ί  πράξει  εφαρμογή  καταδεικνύει  το  όρθον  τ^ς 
γνώμης,  ίίν  υποστηρίζω,  ώς  και  το  άτοπον  δπερ  έν  γένει  νίθελε  πρό- 
κυψη γινομένης  δεκτ'ΤΙς  τ•?ίς  εναντίας  έκδοχ•?ίς,  την  όποίζν  καθιέρωσαν 
τά  ΈφετεΤα  Αθηνών   καΐ  Πατρών. 

Κατά  την  συζήτησιν  των  πλείστων  αγωγών,    τών  αρμοδίως  υπο- 
βαλλομένων ενώπιον  τών  κατά  την     'Οθωμανικην  έπικράτειαν     ελλη- 
νικών προξενικών   δικαστηρίων    και  έπιδιωκουσών    μικρού  λόγου     άξια 
συμφέροντα,     δυνατόν  είναι  ν'  άναφύωνται    συνεπεία     ενστάσεως     του 
εναγομένου    ζητήματα     περί     ακίνητων     εμπραγμάτων     δικαίων.    Το 
ν*   άναβάλη  έν   τοιαύτη  περιπτώσει  το  προξενικόν  δικαστηριον    ν'  ά- 
τ^οφασίσγ)  μέχρις  ου  άποφανθ-ίί  έπΙ  τοΟ  ζητήματος  τούτου  το  άρμόδιον 
'Οθωμανικον     Δικαστηριον,     τοΰτο    τίθελε     φέρτ)      είς  ασύμφορα    απο- 
τελέσματα :  αί  απέραντοι    βραδύτητες,  αί  δυσχέρειαι  διά    την  διεκ- 
περαίωσιν  τοιούτων    δικών  ενώπιον    τών     *Οθωμανικών     δικαστηοίων, 
ιδίως  δε  αί  υπέρογκοι    δαπάναι,     τίίθελον    ισοδυναμώ    αυτόχρημα    προς 
ίρνησιν     δικαιοσύνης    καΐ    άποστέρησιν    δικαίου.    Τοιούτον     σύστημα 
ιαθελε     προκαλ^     δίκας     σημαντικάς    και     ατελεύτητους     έπι    τ^  εύ- 
καιρίοί  συμφέροντος    σχεδόν  ασήμαντου    καΐ  αί   δίκαι  αδται,  παριστά- 
μεναι  ώς  κύριαι   δίκαι,    γ|θελον  σχεδόν  πάντοτε    κατ'  ανάγκην   προκα- 
λεί αποφάσεις    περιδαλλομένας  κατά  τό  μάλλον    καΐ    ίττον  την  ίσχύν 
του  δεδικασμένου  μεταξύ     τών  διαδίκων*    τοιούτους     δε    δικαστικούς 
•    αγώνας  πρόδηλον  είναι   δτ«  ηθελεν  άποφεύγγ)  πδίς  διάδικος,   προτιμών 
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νά  θυσιάσγϊ  το  {λίχρον    συ(/.φέρον   οπεα  έπκ^ιώ^ίει  Χιά  τ9|ς  προς   το    προ- 
ζενιχόν  ίικασττόριον  άπευθυνο(Λένγ)ς  άγωγ•?ς  του. 

"Αλλως  τοιαΟτα  ζητηαατα  ίέν  παρίστανται  κυρίως  είρινι  ώς  εν- 
στάσεις άφορώσαι  εΙς  την  σπουδαιότητα  της  βάσεως  τϋς  άγωγίς,  ώς 
άπεφηνατο  το  άχυοωτιχόν  τ^9ιΐίκ  του  δικαστηρίου  τούτου,  η  δε  έ;ε- 
τασις  αύτων  δέον  ν'άφίηται  εις  την  κρίσιν  του  δικαστηρίου  του  άραοδίο^ 
προς  έκδίκασιν  τ'?|ς  κυρίας  αγωγές,  άλλ'  ύπο  τον  δρον  δτι  η  έκδοτέα 
άπόφασις  δεν  θ'άποτελ-ί)  δεδικασ[χένον  εί[Αη  ώς  προς  την  κυρίαν  άγωγην, 
ούχΙ  δε  και  ώς  προς  το  παρε(χπίπτον  ζητη[Λα.  Πρβλ.  τάς  σχετικας 
προς  δμοια  ζητη[/.ατα  κρ/σεις  «ΟοΓηπίβηΙαίΓβ  ΡΓΒΐίςυθ  άα  ΤΓ3ΪΙβ 
ΕΓδίηοο  δϋίκδβ  ραΓ  Μ.  Οή&Γΐβδ  ΒγΟοΗθγ.  Σαφώς  δέ  την  γνώρ,τ,ν 
ταύτην  υποστηρίζει  ό  κ.  Ρίαπο  εν  τ-ί)  ώς  άνω  (χ.νη[Αονευθείσ7)  αξιο- 
λογώ συγγραφ'?Ι  του  §  7  σελ.  58  λέγων  δτι  :  \)β'\  άβΠϊ  ΚίοΜβΓ,  λΤΟ 
άίβ  ΥβΓΗαπάΙϋη^  αΙιβΓ  δίΓβίΙ^βδ  ΚθοΙιΙδνβιΜΙΙιΙηίδδ  1)β^οηβηί8ΐ 
Ιίδηηβη  βΐΐβ  ζα  δβίηβΓ  Εηίδοΐιβίάαη^  ηοΐΗ\νβηάί^β  ΡΓα^βη  νβΓ- 
ΙΐαΐκΙβΗ  \\'ΘΓ(1βη,  ήτοι  παρά  τώ  δικαστή)  παρ*  ω  ηρξατυ  η  συζητη^ις 
περί  ά(Λφισ6ητουίΛένης  τίνος  έννόαου  σχέσεως  δύνανται  πάντα  τα  ττρος 
άπόφασιν  αύτ'ίίς  αναγκαία   ζητη(λ«τανά  διεκπεραιωθωσι. 

Τέλος  προς  ύποστηριξιν  της  αντιθέτου  γνώ^υιης  δεν  όύναται  νά 
συντελέσ•/)  ούτε  6  Νό(Λθς  ί2  Οοά.  (1θ  ]α(1.  (ΖβΠΟ),  Ν.  12  Βασιλ. 
αυτόθι  (VII.    6),  δστις  έπΙ  λέξει  έχει     ώς   έξ^ς  : 

αίΐαο'  ένΐ  δε  δικασττΙ  το  παν  κινείσθω  της  υποθέσεως,  κδν 
απρόσφορος  ούτος  επί  τινι  δόξ'/ι  κεφαλαίφ  έξ  οικείας  ψήφου  έπι  τον 
πρόσφορον  αύτο  παραπε|^.πέτωϊ)•διότι,  ώς  ορθώς  παρατηρεί  6  κ.  ΡΙ&ηο 
έν  σελ.  60*/),  το  χωρίον  τοΟτο  έχει  την  έξης  εννοιαν  :  οσάκις  το  ζη- 
τη(Λα  άποτελ•?|  άντικεί[Λενον  έξαιρετικνίς  δικαστικής  διενέξεως,  τότε 
ή  περί  αύτου  άπόφασις  δέον  νά  έπιφυλασσηται  είς  Ιδίους  δικαστας  — 
\νβηη  άίβ  Γρα^Θ  Οβ^βηδΙαηά  βίηβδ  βί^^ηβη  ΚθοΙιΙδδίΓβίΐδ  1)ϋ(1βΙ 
(Ι&ηη  δοΐΐ  ίΙΐΓβ  <Εη1δθ1ΐΘΐ(1υυ^  1)βδοη(3βΓη  ΚίοΙιΙβΓΠ  νοΛβΙιαΙΙβη 
8θίη•  ούχι  δέ  καΐ  δταν  πρόκηται  περί  πχρε[Απίπτοντος  ζητη(Αατος, 
διότι  ή  έξέτασίς  αύτου,  λέγει  ό  κ.  ΡΙδπΙί,  σκοπεί  κυρίως  ν'  άποπε- 
ρατωσγ)  την  παραιτώ  δικαστ*^  έκρειχιχ-ΡΙ  διένεξιν  περί  πάντως  άλλης 
σχέσεως — ννβΠ  (Ιίβδθ  ΙΙπΙβΓδαοΙίϋη^.  ΙιαΙ  Ιβάίρϋοΐι  άβη  Ζνν^βοΐί... 
άθπ  Ι)θί  ίΐιιη  αηΜ^ί^θη  ΚβοΙιΙδδίΓβϋ  ϋ1)βΓ  θίη  ^αηζ  αηάβΓβδ  νβΐ'- 
Μΐΐηίδδ  ζα  Εηάθ  1)Γίη^Θα — ^ύπό  την  εποψιν  δέ  ταύτην  δεν  παρα- 
βλάπτονται οΐ  περί  άρ(Λθδιότητος  κανόνες.  Ό  δικαστής,  έξακολουίεΐ 
λέγων  ό  κ.  Ρΐ&ηΐί  εν    σελ.   533γι,  έχει  το  δικαίω(Λα  νά    ύποβάλη  το 
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σύνολον  τί;  ^ίχης  ιΐς  την  διχγνωτιν  αύτοΰ.  Ώ;  έκ  τούτου  από- 
κειται »1ς  αυτόν  ή  έξέτασις,  ούχι  ομιως  κχΐ  η  άπόφχσις,  π§ρΙ  των 
έννόρ,ων  σχέσεων,  αΐτινες  είσΐν  ύπ'  όψιν  λνιπτέαι  ώς  αιτιολογία 
τϋς  αποφάσεως  περί  τϋς  άριέσως  ά{Αφ'.σ6ητου[Λένν}ς  ενώπιον  του  &ιχα- 
σττορίου  έννό(ΐ.ου  σχέσεως — ΟβΓ  ΚίοΙίΙβΓ  βΐηβδ  Ρτοοβδδβδ    ίδΐ  ^βίυ^Ι 

άαδ  ^ηζ6  άβδδβΐϋβη  δβίηβΓ  Οο^ηίΙίοα  ζπ  υηΙβΓζίβϋβη.  ΟαάαΓΟίι 
ΓαΙΙΙ  ίΐιιη  βίηβΡδβίΙδ  £ΐαοΙι  ά\β  ΙΙηΙβΓδαοΙιαη^,  &ι1)6γ  ηίοΐιΐ;  άίβ  Εα- 
ΙδοΗβίάαη^  άβν  ΗββΙιΙδνβΓΜΚηίδδβδ  ζα,  >νβΐ6ΐΐ6  αΐδ  Ββάίηςαη^ 
άβδ  ζατηαεΗδΙ  ίιη  δίΓβϋ  1)6Γαη^6η6η  ΚβοΙιΙδνβΓεΙΙΙηίδδβδ  ίη  ΒβΙ  - 
ηοϊϊΐ  ζιι  ζίβΐιβη  81  ηά. 

Έχ  δέ  των  π^οεκτεΟέντων  έναργώς,  φρονώ,  συνάγεται,  δτι  τό 
ΈφετεΤον  Πατρών,  ώφειλε  να  π3θ6•?|  εις  την  έξέτασιν  τ-^ς  παρερ-πι- 
πτόντως  άναφυείσης  [/.εταξύ  των  διαδίκων  εριίος  περί  κυριότητος  ακί- 
νητων θ£ωρ'?<σαν  δε  εχυτδ  άναρ(/.όίιον  ώς  προς  τούτο  καΐ  άναβαλον 
ν'  άποφασίστι  έπι  τ-ίΐς  κυρίας  περί  λογοδοσίας  δίκης  [Αεχρι  τ•?5ς  λύσεως 
του  παρε(χπ(πτοντος  ζητη|/.ατος  ύπο  τοΟ  ά:(Αθδίου  Όθωρικνικου  Δι- 
καστηρίου, πζρεδίασε  την  ουσιώδη  διάταζιν  τοΟ  άρθρου  21  τ•/]ς  Πολ. 
Δικονοαίας,  ετι  δε  ψευδώς  :^ρ|χηνευσε  καΐ  εσφαλριενως  έφηρ[;-οσε  το 
αρθρ.  131  του  Προξενικού  Νό[Αθυ  και  έπομ-ένως  η  άπόφασις  αύτοΰ 
δέον  ν*  άναιρεθη  κατά  το  άρθ.  807  §  5  τ•?|ς  Πολιτ.  Λικονο[Λίας,  να 
παραπε(χφθ•9ί  δε  η  περαιτέρω  συζητησις  της  υποθέσεως  εις  το  β' 
Τ(ΐ.•/ίρ.α  προς   προσηκουσαν   του  Νόιχου   έφαρμ,ογην   (Ι). 

Κ.  ΜΑΝΙΑΚΗΣ  (1892). 


ΛιαφοραΙ  τι^ν  έν  ΧουρΜ£(χ  ελλήνων  έκδεΜάςονταε  παρά 
τοΖς  ηροξεν&ΜΟ^ς  δεκαοτηρίοες  τΨ^ζ  ΐίΐ(χτοεΐίΐ£(χς  οει»- 
τ€5ν•  Εες  το  αυτό  δεκαοτήρ&ον  ουνυηάγονταε  και 
τά  παρεμ.η£πτοντα,  οίον  η    προοεπ&κληοες. 

Κατά  τό  άρθρον  130  του  Προζ.  Όργ.  οι  εν  τφ  Όθωμιανικφ 
Κρατεί  δικαιοδοτοΟντες  Έλληνες  Πρόζενοι  ώς  καΐ  τά  εν  ταΐς  τρισΐ 
πρωτευούσαις  πόλεσι  κάθε  στ  α  ΐλέ  ν  α  προξενικά  δικαστήρια  άποφασί- 
ζουσι  περί  δλων  των  [/.εταςύ  Ελλήνων  διαφορών  οσάκις  οί  έναγό(χ.ενοι 
εχουσιν  αυτόθι  την  (ΑΟνΐ(ΐ.ον    δια[/.ονην  των.    Ή  άρ(/.οδιότης  αυτή    θεω- 


1)  [Σύμφωνος  ή  ύπ'  άριθ     188  του  1892  άπόφχσ'.ς  Άρ.  ΓΤ.  (όλοΐΛελείας)  ]. 
ΤΟΜ.  Θ  28 
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ρεΤται  άντικαθιστώτα  έν  ταίς  χώραις  τΊ\ς  ετεροδικίας  την  γενικιίιν 
δωσι^ιχίχν  τ9,ς  κατοικίας  χαΐ  Χη  ώς  αποκλειστική,  ούτως  ώστε 
άγωγη  καθ'  "Ελλνινος  Χιαρ-ένοντος  (χονίμιως  έν  Ύ(^\}^x,ία^,  έγειρο(ΐέντ, 
ενώπιον  των  έν  Ελλάδι  τακτικών  δικαστηρίων,  έφ'  δσον  δεν  συντρέ- 
χει είδικη  τις  έτερα  δωσιδικία,  κρίνεται  απαράδεκτος  ('Αρ  Πάγου 
άπόφασις  154  (1893  Ιτους)  έν  θέ[Λΐδι  τόα..  Δ'  σελ.  659  και  γνωμο- 
δότησις  εισαγγελέως  αυτόθι,  έφετ.  Ναυπλίας  άπ(5φ.  3  τοΟ  1896, 
θέ[Λΐδ.  Ζ'  σελ.  285).  Προς  τούτο  συνάδει  και  οτι  η  αύτη  άρ(χοδιό- 
της  εκ  τν5ς  (χονί[χου  δια|Λθνης  του  εναγομένου  υφίσταται  και  έπΙ  αλ- 
λοδαπών εναγόντων  Έλληνας  κατά  το  αρθρ.  129  Προζ.  Όργ.  και  ώς 
προ;  εγχώριους  £τι  *Οθω(ΐ.ανούς  δυνά[/.ει  των  διεθνών  συνθηκών  κατά 
την  κρατούσαν  έο{ληνείαν  (Άρ.  Πάγου  άπόφ.  412  τοΟ  1896  έν  θέ[/. 
Η'  σελ.  "^^1 32,  έφετ.  Αθηνών  άπόφ.  374  τοΟ  1896  θέαιδ.  Ζ' 
•σελ.    361). 

Τούτου  τεθέντος,  ώς  |;.όνος  δρος  προς  την  άρριοδιότητα  τοΟ  αρθρ. 
130  του  Π  ροζ.  Όργανισ(χου  αναγράφεται  η  έν  τ•ίί  περιφέρεια  του 
Ποοζ.  δικαστηρίου  σταθερά  δια^χονη  τον  εναγομένου^  ανεξαρτήτως 
τίίς  κατοικίας  ?!  δια[Αοννϊς  του  ενάγοντος*  τοΟ  ορού  δε  τούτου  υφιστα- 
μένου, η  δλη  δίκη  είναι  νομίαως  εΙσακτέα  ενώπιον  του  αρμοδίου 
Προξ.  Δικαστηρίου  καΐ  μόνον  αύτοΟ,  εις  δ  κατ'  ανάγκην  συνυπάγον- 
ται  καΐ  πάντα  τα  παρεμπίπτοντα  τ*  άποτε^ο-τντα  όλοκληρωτικόν 
μέρος  της  κυρίας  δίκης  και  μη  δυνάμενα  να  χωρισθώσιν  άπ'  αύτίίς  καΐ 
έπιδιωχθώσιν  αυτοτελώς*  τοιούτο  δ'  είναι  καΐ  η  προοεπίκίησις  προς 
παρέμβασιν  κατά  το  αρθρ.  232  Πολ.     Δικονομίας. 

Ή  έγειρομένη  δυσχέρεια  περί  την  δια  τοΟ  προξενείου  κοινοποίη- 
σαν τών  δικογράφων  προς  τον  έκτος  τ^ς  έδρας  αύτου  διαμένοντα  προ- 
σεπικκλούμενον  "Ελληνα  ϋπηκοον  δεν  δύναται  να  στηρίξτ)  το  εναν- 
τίον συμπέρασμα,  διότι  η  αύτη  ανωμαλία  παρουσιάζεται  και  ίναντι 
τών  εναγόντων  Ελλήνων,  δι'  ους,  ώς  εΓρηται,  κατά  το  αρθρ.  130 
ουδαμώς  απαιτείται  ή  έν  τ•^  προξενική  περιφερεί(^  διατριβή,  ένδε- 
χόμενον  δέ  νά  παρελείφθη  καΐ  ό  διορ'.σμ'^ς  αντίκλητου  καΐ  κατά  μεί- 
ζονα λόγον  έναντι  τών  αλλοδαπών  οί τίνες  παρίστανται  ενάγοντες 
ημεδαπούς  έν  τοΤς  Προξεν.  Δικαστηρίοις.  Άλλα  πλην  τούτου  εις  τάς 
δύο  τουλάχιστον  εκ  τών  τριών  περιπτώσεων  αρμοδιότητος  το3  αρθρ. 
13^^  είναι  ένδεχόμενον  και  ό  6ναγόρ.ενος  αύτος  νά  μη  διαμένη  έν  τίί 
περιφερείβ}:  τοΟ  προξενείου,  τίΐτοι  οσάκις  πρόκειται  περί  έννομου  σχέ- 
σεως παραχθείσης  κατά  την  έν  τ•?|  προξενικ-ίί  περιφ£ρεί(ϊ:  άπλίίν  προ- 
σωρινην  διατριδην  του     εναγομένου  η  (κατά    μείζονα  ετι    λόγον)  περί 
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προσυίΑπεφωντψ,ένης  έν  αύτ•91  εκτελέσεως  τ^ς  συμ,βάσεως.  Εις  πΛτα 
τά  θέ{^ια7ο^  ταύτα  το  προξενεΤον  εϊναι  ύττο^^ρεωαένον  ίκ  του  νόαου  νά 
δέχηται  τά  δικόγραφα  κζΐ  διχδιβάζη  ταύτα  Χιά  τ^ς  ύττηρεσιακ-ΡΙς 
ό^οΰ  ιρρδς  τον  εν  τ•91  έλευθέρο|^  ΈλλάΧι  τυ5^όν  ϊ^  την  περιφέρειαν  άλ- 
λοίας  προζενιχης  άρχης   5ια(Λένοντα  ^ιά&ικον. 

Κ.  Δ    ΡΑΚΤΙΒΑΝ     (1902). 


Οι  Λοόξβνοι  καΐ  προξενΧκοΙ  ποάκτοοες  είναι  άνακο%τ%- 
κοι  υπάλληλοι•  Λιά  τά  ηείΟαρχικά  ηαραητώ- 
(ΐατά  τα>ν  τά  ανακαλνητό^ιενα  κατά  την  6η|ΐο<|{(χν 
σιτνεδρία^^^'ν  τιμωρούνται  αντόθ%  άναηολογήτως. 
Ιέν  τε^ιωροΰνται  δαως,  ώς  οι  λοιποί  άνακο%τεκοΙ 
υπάλληλοι*  νπό  το>ν  <Ιι/ΐΛ6ονλ{(ον  δ%ά  τά  λο&πά 
παραπτώ^ιατά  των, 

(Γνωμ,οδ.    ΕΙσαγγ.    Άρ.  Πάγου.) 

Εί(Ιαγγελέα  Εφετών  Νανπλίον. 

Ό  πρ(5;8νος  και  οί  προξενικοί  πράκτορες  δεν  είναι  εκ  των  άνα- 
ν,ριτικων  υπάλληλων,  ου;  κατονο{χάζει  η  ποινική  δικονομία  ως  ένερ- 
γουντας  υπό  την  διεύθυνσιν  και  κατά  παραγγελίαν  του  παρά  πρωτο- 
δίκχις  εισαγγελέως.  ΈντεΟθεν  ηδόνατό  τις  νά  ε?πη  απολύτως,  δτι 
περί  αυτών  ούΧέ  λόγος  δύναται  νά  γείνγι  περί  πειθαρχιν,ίϊς  τψωοίας 
συαφώνως  (χέ  τά:  διατάξεις  του  όργανισμ-οΰ  των  δικαστηρίων  καΐ 
ΟΤΙ  πδίν  αυτών  παραπτωι^α  ανεξαρτήτως  τών  .διατάξεων  του  νό(Λθυ 
του  1877  τψωρειται  ύπο  του  άαέσως  αυτών  προϊστα(Λένου  και  δη 
υπό  του  Υπουργείου  τών  Εξωτερικών  ΐ  εκείνων,  εις  ους  ό  νόμιος 
έί^ικζιοδότησε  την  έπιβολην  τοιαύτης  ποινές  πειθαρχικές.  Ή  τοι- 
χυτνι  δαως  λύσις  φαίνεται  [λοι,  οτι  αντίκειται  είς  την  σκέψιν,  δτι 
άφοΟ  νεώτεροι  νό[Α0ΐ  τ•9ίς  πολιτικ•?)ς  δικονομίας  ύπηγαγον  καΐ  τους 
προξένους  κλπ,  εΙς  την  κατηγορίαν  τών  έπΙ  τίίς  ανακρίσεως  υπάλλη- 
λων διά  τάς  εντός  τ^ς  δικαιοδοσίας  αυτών  διαπραττομένας  αξιοποίνους 
πράξεις  και  άφου  διά  την  έκτέλεσιν  τών  οίαθηκόντων  των  τούτων 
υπόκεινται  ά|x^σω;  είς  την  έπίβλεψιν  τών  εισαγγελέων  καΐ  τών  δικα- 
-ττηρίων  χαΐ  ίξωμοιώθησαν  δλως  μέ  τους  λοιπούς  ανακριτικούς  υπάλ- 
ληλους, δεν  δύνανται  η  νά  ύπαχθώσιν  είς  την  αύτην  κατηγορίαν  μ,ί 
τούτους  καΐ  ως  προς  την  αρμοδιότητα    τών    δικαιουμένων    ν*  ί^χ^χ-^ 
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λύιττωσι  τα  π«ρα7ϋτώ[Λατα  αυτών  καΐ  να  τ»{Λο>ρώ(ην  αυτούς  5ιχ 
ταΟτα.  Έκ  τών  λίγων  τούτων  7ΓεΙθθ[ΐ.αι  δτι  ως  προς  τα  πειθα^χαχ 
παρα7Γτώ[Α«τα  τών  ε{ρη[Λενων  τα  &ιαΐϊραττό(Αενα  χα  τα  την  έκτέλεσιν^ 
Ανακριτικών  καθηκόντων,  ούτοι  είσΐ  τιριωρητέοι  ως  καΐ  οΐ  λοιποί 
ανακριτικοί  υπάλληλοι  κατά  τον  δργανισμ,ον  τών  δικαστηρίων. 
Τούτου  Χείομ,ένου  γενικώς,  το  αύτο  δυνάμεθα  να  εΓπω(Λεν  καΐ  [χχτχ 
τάς  διατάξεις  τών  άρθρων  51  και  52  τοΟ  ν(5(/.ου  ΧΝ^^'  του  1877: 
Τ&  άρθρον  299  του  Όργανι<Τ[χοΟ  τών  λκαστηριων,  το  κανονίζον  τΫ,ν^ 
άρρ,οίκίτητα  τών  δικαστηρίων,  τών  έπιβα-λλόντων  τάς  ττειθαρχαά; 
ποινοές,  προβλέπει  δύο  περιπτώσεις,  την  (χέν  καθ'  ην  το  παράπτωαα 
πράττεται  ϊ^  ανακαλύπτεται  έπ'  ακροατηρίου,  την  δε  χα9*  ψ 
τούτο  ανακαλύπτεται  ύπο  τοΟ  εισαγγελέως.  Αι  (/.νησθεϊσαι  διατάξει; 
τοΟ  νόριου  τοΟ  1877  είχον  ύπ'  δψει  ά|^.φοτερας  τάς  περιπτώσεις  ταύ- 
τας; Έάν  ά[ΐ.φοτέρας  εϊχον  υπ'  δψει,  άνα(Αφισ6ητητως  ή  γνώ|Αη  σα; 
εϊναι  βρθοτάτη  καΐ  λίαν  εσφαλμένως  το  δικαστηριον  τών- εν  Τριπό- 
λει  συνέδρων  έπέβαλεν  εις  τον  πρόζενον  Εύγ.  Εύγενειάδην  πειθαρχιχγ,ν 
ποινην  καθ'  ύπέρβασιν  τών  καθηκόντων  του. '  Το  έπ'  έ(ΑθΙ  γεννάται 
ά[/.φιβολία  περί  τούτου  καΐ  τ^  άμιφιβολία  ριου  αυτή  στηρίζεται  ει; 
τους  έξ^ς  λόγους.  Ή  τιρ.ωρία  τών  έπ'  ακροατηρίου•  άνακαλυπτοαέ- 
νων  παραπτω[Λάτων  τών  έπΙ  τ•?ίς  ανακρίσεως  υπάλληλων  Ιχει  ώ;  ίι- 
καιολογικην  βάσιν  οχι  (λόνον  το  νά  κοίταστηση  τούτους  προσεχτι- 
κούς εις  το  |χέλλον  κατά  την  έκπληρωσιν  τών  καθηκόντων  των  χαΐ 
νά  έπιβάλιρ  αύτοΤς  ποινην  διά  την  ά{χέλειαν  των  έπΙ  τί5ς  είδιχ'?1ς  ττε- 
ριπτώσεως,  καθ'  ^ν  διεπράχθη  το  παράπτω(/.ά  των,  άλλα  χαΐ  τόν^ 
παραδειγ|χατισ(χ.όν,  νά  κατασταθ^  δηλ.  γνωστόν  εις  πάντας  τους  χατά 
κατά  την  συνεδρίασιν  παρευρισκοριένους,  οτι  ουδείς  άτιμωρητει  δύναται 
νά  παραβαίνγϊ  τά  καθήκοντα  αύτοΟ,  Ιστω  καΐ  ένεκεν  ά[Λελείας  ?!  χου- 
φότητος,  καΐ  διά  τοΟτο  δέ  την  άπολογίαν  τοΟ  κατηγορουμι-νου  εις  ττ,ν 
περίστασιν  ταύτην  δεν  θέλει  6  νόριος,  άλλ'  άναπολογητως  τιαωρεΓ 
αυτά,  τούτο  δέ,  ήτοι  διότι  διά  τά  κατά  την  δηριοσίαν  συνεδρίασιν  άνα- 
καλυπτό[/.ενα  παραπτώ|Λατα  έπε'ρχεται  η  τΐ|Λωρία  καΐ  άνευ  απολογία;, 
6  δέ  προςενικος  νό(/.ος  άπαιτεΤ  τοιαύτην  άπολογίαν,  ^ν  καΐ  ό  όργανι- 
σ[λ6ς  τών  δικαστηρίων  άπαιτεΓ  εις  την  περίπτωσιν,  καθ*  ην  γίνεται 
•ί)  τΐ[/.ωρία  υπό  τών  δικαστικών  συμιβουλίων,  [Λοί  εμβάλλει  την  ίδεαν 
δτι  νό(Λος  6  περί  προξενείων  ηθε'λησε  νά  περιορίση  άπό  τά  δικαστηαα 
την  έπιβολην  πειθαρχικών  ποινών  εις  τους  προξένους  κλπ,  μόνον  είς 
την  δευτέραν    και  ουδόλως   περιέλαβε  καΐ    την  πρώτην.    *Ίσως     είναι- 
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έσφζλαενη  ιό  γνώαη  (Αου  κχΐ  κχλΓ.ν  είναι  να  λυθ^  το  ζητημια  '  τούτο 
ύττί)  του  ανωτάτου  δικαστηρίου.  Προς  τούτο  ανάγκη  νά  ζητηθ^  άναί- 
ρεσις  τ•7ίς  άποφάτεως  των  συνέδρων,  αλλά  τχύτην  ύ|ΐεΓς  (χέν  Χέν  δύ- 
νχσθε  νά  ^ητησητε,  καθο  παρελθούσης  τ-^ίς  προθεσ[/.ίας,  έγώ  ί'  Ιχων 
ο^ως  δητΓοτε  έναντίαν  γνώχην,  Χέν  κρίνω  δτι  πρέπει  νά  αιτήσω  τοι- 
αύτην.  Έ  |ΑΟνη  Χιεξοδος,  ήτις  ριένει,  είναι  νά  ζητηθ^  άναίρεσις  τί|ς 
έκδοθησοιχένης  αποφάσεως,  έάν  ό  καταδικασθείς  ποιησηται  άνακοπην- 
κατά  τ75ς  άποσταλείσης  [λοι  αποφάσεως  καΐ  τό  δικαστηριον  έρι.(/.είνγ) 
ε£ς  την  γνώ(Αην,  ί,ν  Χιά  ταύτης  εξέφερε.  Σας  παρακαλώ  έπΙ  τέλους 
κ.  Εισαγγελευ,  νά  [/.οΐ  καταστησηται  γνωστόν  τό  άποτέλεσ|Λα  τ•7|ς 
υποθέσεως  ταύτης  έν  περιπτώσει  ανακοπές,  οιονδήποτε  και  άν  ^. 
Ταύτα  εις  άπάντησιν  του  ύπ'  αριθ.  3069  ε.  ε.  έγγραφου  σας. 
Τή    17    Ιουλίου  1886.  Ό  Είσαγγβλβύς 

Γ.   ΜΑΝΤΖΟΥΦΑΣ 

^^6νοί(.τοι&  ό  γεν.  πρόξενος  νά  ένοίΟΜήον^  τά  έν  τ<δ  Όργα- 
νεομ.€5  τ<5ν  Δοχαοτηρ&ων  ο&Μαςώμ.ατα  το^  Ε2ίο«γγε- 
λέ<ος  κατά    δςχηγόρο\>• 

(Γνωμο^.     Είσαγγ.    Άρ       Πάγου). 

*Τπουί^γβϊον    Εξωτερικών. 

ΈπΙ  του  ζητηί^ατος,  δν  δικαιούται  ό  γεν.  πρόξενος  έν  Άλεξαν- 
-όρεία  νά  ποιησηται  χρ'^σιν  των  υπό  των  άρθοων  96,  97  και  141  του 
*()ργανισ[λθΟ  των  δικαστηρίων  χορηγου[ΐ.ένων  τώ  ΕίσαγγελεΓ  δικαιω- 
ν.%των  κχτά  δικηγόρου  ε  πι  πειθαρχικού  αύτου  παραπτώ|Αατος, 
απαντώ,  συ|^.φώνως  και  προς  την  γνώ(/.ην  του  κ.  γεν.  προξένου,  κατα- 
φχτικώς.  Τό  τοιούτον  δικχίωρια  αύτου  προκύπτει  άριδηλως  εκ  του 
συνδ.  των  άρθρων  144  καΐ  191  τοΟ  νό{Αθυ  τ^;  22  Λεκε(Λ6ρίου  1877 
περί  Όργανισ|Λθΰ  των  Προξενικών  άρχων  και  τ•/1ς  δικαιοδοσίας  αυ- 
τών. ΆποδέχοίΛχι  δέ  έπίση;  την  γνώριην  του  κ.  γεν.  προξένου,  οτι 
εινχι  άνυτόστατος  ό  ίσχυρισαδς  τοΟ  Π.  Γ.  οτι  την  διεξαγωγην  τΨ^ς 
δί/.7)ς  άνζλαβόντο;  του  αδελφού  του  Γ.  Γ.,  ούδε[;Λαν  έχει  ύποχρέωσιν 
τ.οίς  άπόδοσιν  τ9)ς  δικογραφίας  προς  άλλον  ^  προς  αύτόν'  διότι  αλη- 
θώς κατά  το  συι;.φωνητΐκόν,  όπερ  εις  άπόδειξιν  του  ισχυρισμού  του 
ίπικκλεϊτζι,  ό  διάδικος  ιερεύς  Α.  Σ.  εξουσιοδότησε  τον  Γ.  Γ.  ν*  άνα• 
λάβη  δι*  ιδίων   του  εξόδων  και  φροντίδων  την  έκδίκασιν  τ-^ς  διαφοράς 
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προς  άκύρωσιν  τ^ς  ίιαθηκης  κατά  τ9,ς  Σ.,  καΐ  προς  άττοζ-ηριίωσιν  αύ- 
τοΟ  Χιά  τάς  ίαπάνας  και  τους  κόπους  του  παρεχώργιτεν  ό  Α.  Σ.  εις 
αύτον  τλ  τρίτον  τ•?ις  [^έν  Πορτ  Σκιτ  κειίλέντίς  οΐκίκ;,  ούτινος  ήθελε 
γείνγ)  κύριος  ίνα  μεταγραφές,  &^χ  γ|θελε  περαιωθ^  οριστικώς  και  τελε- 
σιδίκως Υ)  διαφορά.  *Άλλως  εξ  όλων  τούτων  ουδόλως  δύναται  να  ύπο- 
στηριχθ-^ί,  οτι  κύριος  διάδικος  ύπ'Τίρζεν  ό  Γ.  Γ.,  διότι  τοιοΟτος  ητο, 
"ώς  βεβαιοΤ  ό  κύριος  γεν.  Πρόξενος,  ό  αποθανών  Α.  Σ.,  παρ*  ου  ελαίε 
καΐ  την  προς  διεξκγωγην  της  δίκης  έντολην  κκΐ  πληρεξουσιότητα  ο 
Π.  Γ.  Ή  σχέσις  έπο[Λένως  τ'?|ς  ίντολνίς  ύφίστατζι  ιχεταξύ  του  Α.  Σ. 
καΐ  του  δικηγόρου  Π.  Γ.  και  κατ*  αύτην  ρυθ|λίζεται  τί)  ϋποχρέωσι; 
αύτου  εις  άπόδοσιν  τ•7ίς  δικογραφίας,  ουδόλως  δε  (Μεταβάλλεται  υ. 
σχεσις  αυτή  έκ  τοΟ  δτι  κΛτά  το  συ|χφωνητικον  ό  Ι^.  Γ.  ανέλαβε  τν 
περί  της  δίκης  φροντίδα  δι*  ιδίων  του  εξόδων  και  δια  τάς  δαπάνα; 
και  τους  κόπους  του  παρεχωρήθη  εί;  αύτον  το  τρίτον  τ•?!ς  οίχίας,  υηο 
δυνααένου  του  Δ.  Σ.  νά  διαθέσ•/)  αυτό  κατά  το  συ|Λφωνητικόν,  διότι 
ταΟτα  πάντα  άφορώσιν  εις  εννο[Λθν  σχέσιν  του  Γ.  Γ»  (Λετά  του  Ιερέως 
Α.  Σ.  ώς  προς  τάς  συνεπείας  τ^ίς  περαιώσεος  τγ5ς  δίκης  δι*  εξόδων 
του  Γ.  Γ.,  ουδόλως  ίδέ  άποδεικνύουσιν,  δτι  ό  Γ.  Γ.  υ πίίρξε  διάδικο; 
XXI  δτι  αυτός  έδωκε  την  προς  διεξκγωγην  τ•?|ς  δίκης  έντολην  πρ4; 
τον  δικηγόρον  Π  Γ.  Εγκλείεται  το  ύπ'  αριθ.  7804  έ.  Ι.  έτϊίσνια. 
εγγραφον  του  Σ.  Υπουργείου  μ,ετά  των  εν  αύτφ  συνη|χρι.ένων. 
Τη   19  ^Ιουνίου   1893.  Ό    Εισαγγβλβυς 

Δ.     ΤΣΙΒΑΝΟΠΟΥΛΟΣ 


ΈπΙ  κακονργημάτων  ό  προξενικός  νόιεος  ντζζ'^^έωόζ 
τονς  ανακριτικούς  νπαλλήλονς  νά  έπιχεερώίΙ& 
τάς  προς  βεβαίαχίιν  τϋς  ποάξεως  χαΐ  <Ινλλογιιν 
τών  αποδείξεων  ανακριτικάς  ποαξεις  και  ανεν 
παραγγελίας  το€?  Ει<1αγγελέα>ς.  Ή  άνάκρ%<ίις  %ν^η 
είναι  προεισαγωγική,  άπο<Ιτέλλεται  δε  ειν  "ο^' 
Ε&€^αγγελία• 

(Γεωυιοδ    Είσαγγ,  Άρ    Πάγου). 

Γενικόν     Πρόξενον  τΛς    Ελλάδος  έν   ίμύρν-ζΐ. 

Επιστρέφων  το  υπ*  αριθ.     2013   έ.   ε,   ύ|;.έτερον      εγγραφον  (Λετχ 
των  συνηριριένων,   απαντώ  εις  τό    παρά  του  αυτόθι    Ανακριτού  τεθε^^ 
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ζητγΐ(ΐα.  Ή  γνώ(χ.7ΐ  τοΟ  ΆνακριτοΟ  δύνκται  νχ  εχη  [Λεν  άξίαν  υπο 
νο(4.οθετιχην  εποψιν,  άλλα  χατά  τους  κεΐ(Λενους  νό(4.ους  ίέν  δύναται  να 
ύ7Γθστηριχθ•31.  Προκεψένου  περί  κακουργη(χ.άτων  ό  νόαος  ΧΝζ'  ττερί 
προζενιχών  Άρχων  κατ'  έζχίρεσιν  των  ύτό  τ^ς  ποιν.  Χιχονθ|λίας  τε- 
θεΐ[Αενων  κανόνων,  ύπεχρέωσε  τους  έν  τω  ίρθρω  2θΟ  άναφερομιένους 
ανακριτικούς  υπάλληλους,  καΐ  άνευ  παραγγελίας  τών  άρ(ΐ.οοίων  Ει- 
σαγγελέων, να  έπιχειρωσι  πάντα  τα  προς  βεβαίωσιν  τ'?ίς  πράζεως 
χχΐ  προς  συλλογην  τών  περί  τοΟ  πράζαντος  αποδείξεων  άπαιτούριενα 
χαΐ  έν  γένει  π&σαν  άναχριτιχην  πρ&ζιν  χατά  τους  όρισ^χούς  τ^ς  ποιν. 
ίιχονομ,ίας,  έχορηγησε  δέ  είς  αυτούς  ηχ\  τό  διχαίω|Αα  να  διατάσ- 
σωσι  την  προφυλάχισιν  τοΟ  χατνιγορου(Αένου.  Ό  σχοπος  τών  διατά- 
ξεων τούτων  είναι  ούχΙ  η  χυρία  άνάχρκτις,  άλλ'  η  έζασφάλισις  των 
πρώτων  {χνών  χαι  τοΟ  σώματος  του  ίγχλη(χ.ατος,  άτινα  ηδύναντο 
ευκόλως  να  έξαφανισθώσι,  χαΐ  ή  βεβαίωσις  παντός  περιστατιχοΰ,  δπερ 
δύναται  να  είναι  συντελεστιχον  δια  την  άπονϋ(Αην  τ'?ίς  διχαιοσύνης, 
ΑΙ  άναχριτιχαι  αύται  πράξεις^  αΐ  ένεργού^χεναι  ύπό  των  είρη[/.ένων 
υπάλληλων  χαΐ  παρ*  αυτών  £τι  τών  ανακριτών  παρά  τοΤς  Προζενιχοϊς 
Πλη(λ|ΐ,ελειοδικείοις,  ουδέποτε  παύουσι  νά  Ιχωσι  τον  χαρακττίρα  τίίς 
προεισαγωγικτίς  ανακρίσεως.  *Ά(7-α  έξαντληθώσιν  αί,  ως  εΓρηται, 
ερευναι,  έξασφαλισθώσι  δε  τα  πειστήρια  χαΐ  ενίοτε  καΐ  αύτος  ό  χα- 
τηγορού|χενος,  έ  είρη[ΐ.ένος  άναχριτιχος  υπάλληλος  υποχρεούται  νά 
έπανέλθτϊ  εις  τους  κοινούς  χανόνχς  %Α  νά  άποστείλνι  την  διχογραφίαν, 
τά  πειστήρια  χαΐ  τον  χατηγορού|λενον  εις  τον  χατά  τό  άρθρον  188 
τοΟ  νό(Αθυ  άρριόδιον  ΕΙσαγγελέα. 

ΚαΙ  εϊνχι  [;.έν  αληθές,  δτι  διά  την  έχπληρωσιν  τών  χκθηχόντων 
τούτων  ό  Προξενικός  νό{Αος  δεν  ώρισε  προθεσ(Λίαν,  άλλ'  6  νό[Λος  ούτος 
έπιτρέψχς  κατ'  έξαίρεσιν  εις  τους  είρη|Αε'νους  ανακριτικούς  υπάλλη- 
λους νά  έπιχειρώσιν  άνακριτικάς  πράξεις  άνευ  παραγγελίας  του  άρ- 
(Λοδίου  Εισαγγελέως,  περιλαμβάνει  καΐ  την  ύποχρέωσιν  αυτών  νά  άπο- 
περατώσι  ταχέως  την  άνατεθεΤσαν  αύτοΤς  ύπό  του  νόμου  προεισαγω- 
γικην  άνάκρισιν,  την  άναφερομένην  εις  τά  Γχνη  του  εγκλήματος,  άτινα 
διά  τ•7|ς  παρελεύσεως  τοΟ  χρόνου  δύνανται  νά  έξαφχνισθώσι^  καΐ  νά 
άποστέλλωσι  χχτί  τό  άρθρον  206  την  δικογραφίαν,  τά  πειστήρια  και 
τόν  χατηγορούμενον  εΙς  τον  άρμόδιον  Εισαγγελέα,  άπεκδυόμενοι  ούτω 
πάσης  περαιτέρω  εξουσίας,  ΐνα  άναλάβωσι  την  περαιτέρω  ένέργειαν 
λΙ  άρχαΐ  έκεΤναι,  αίτινές     είσιν  άρμόδιαι    χατά  τους    χοινούς   κανόνας. 

*Η  άρχη  αυτή  βεβχιοΟται  χαΐ  εκ  του  άρθρου  208  του  αύτου  νό- 
μου, καθ*  δ  ό  Εισαγγελεύς  λαβών  την  δικογραφίαν  προτείνει  κατά  το 
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άρθρον  160  τ•?5ς  ποιν.  Χιχ.,  έχτος  εάν  6  κατΥΐγορού|Λενος  έπροφυλακί- 
σθ•/ι,  δτε  η  [χ-έν  ύπό9εσις  7ΐ:αραπ€(ΛΤίετ«ι  είς  τον  Άναχριτην,  •ί)  ίέ  παρά 
του  εν  τ^  άλλοίαπη  άνζχριτιχου  υπχλληλου  έχίοθεΤσχ  χερΙ  προφυ- 
λαχίσεως  του  χχτηγορουίΛενου  διαταγή  θεωρείται  ώς  ένταλμα  συλ- 
λτ,ψεως. 

Προς  υποστήριζαν  τ•?ίς  αντιθέτου  άρχ'ίς,  "^ν  υποστηρίζει  ό  χ.  Ανα- 
κριτής, Χέν  δύναται  να  συντελέστϊ  ό  Ισχυρισμός,  βτι  6  είρημενος  νόμος 
δέν  προβλέπει  χχΐ  περί  των  τόπων,  δπου  ύπάρχουσι  προξενικά  δικα- 
στήρια, διότι  τα  προξενικά  δικκττηρια  δεν  δικάζουσι  καΐ  τα  κακουρ- 
γήματα, άλλα  μόνον  τα  πλημμελήματα,  τά  έντος  τίίς  δικαιοδοσίας 
αυτών  πραττόμενα,  και  παρ'  αύτοϊς  τά  καθήκοντα  του  Εισαγγελέως 
έκπληροΟσιν  οι  γεν.  Πρόξενοι  ΐ  οί  νόμιμοι  αυτών  άναπληρωταί,  καΐ  οι 
παρ'  αύτοΤς  άνακριταΐ  τά  καθήκοντα  τακτικού  ανακριτού,  Άλλ'  ού- 
τοι, ως  προεξέθηκα,  προκειμένου  περί  κακουργημάτων,  προεισαγωγι- 
κην  μόνον    άνάκρισιν  ένεργουσι. 

Κατά  τά  προεκτεθεντα  ό  κ. Ανακριτής  ώφειλε  νά  υπακούστ)  είς  τάς 
διαταγάς  του  αρμοδίου  Είσαγγελέως  ώς  ανακριτικός  υπάλληλος.  Έάν 
δέ  6  Είσαγγελεύς  ούτος  προς  βλάβην  των  συμφερόντων  τίς  δικαιοσύ- 
νης έσπευσε  νά  υποδάλγ)  την  ύπόθεσιν  είς  το  συμβούλιον,  χωΛς  νά 
ληφθ-ί)  υπ'  δψιν  η  παρ*  αύτο.υ  σχηματισθείσα  δικογραφία,  άλλα  μόνον 
έπΙ  τίί  βάσει  των  ανακρίσεων,  αίτινες  ένηργηθησαν  υπό  τοΟ  εν  Σύρω 
ΆνακριτοΟ,  τά  περιστατικά  ταύτα  δεν  άποτελουσι  περίστασιν  δυνα- 
μένην  νά  προκαλέσγ)  κανονισμον  αρμοδιότητος,  διότι  ουδεμία  ποδς 
τούτο  συντρέχει  νόμιμος  περίστασις,  ούτε  νά  υποστήριξη  νόμιμον  λό- 
γον,  δπως  αίτηθ^  τη  υπέρ  του  νόμου  άναίρεσις  τών  εκδοθέντων  βου- 
λευμάτων. 

Τή  18  ΣβπτείχβρΙου  1895.  Ό  Άντδκταγγβλεύ; 

Κ.    ΜΑΝΙΑΚΗΣ 


Οι  έκπληροϋντες  ανακρττιχά  καθήκοντα  ποοξενικοί 
υπάλληλοι  ένεργοι/<Ιΐν  άνακρίβεις  καΐ  εξ  επαγ- 
γέλματος. 

(Γνωμ.  Είσαγγ.  *Αρ.  Πάγου). 
.   Ύπουργεϊον  Εξωτερικών. 
Κατά  το  άρθρον  28  του    νόμου  ^ΒΡΛΕ'   ή  προκνάκρισις  των  άθε• 
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■{^ίτων  πράζεων,  των  ύπαγο[Λένων  είς  την  άρμ.οΧΐ(5τητ«  του  Χιχαστγι- 
ρίου  των  έν  ΑΙγύτρτφ  κακουργιοΧικών,  ενεργείται  ύπο  τών  έν  άρθρω 
^13  του  ΧΝΣΤ'  νό(Λου,  ως  έτροποποιηθη  ύπο  του  νό|χου  του  1892, 
άναφερθ(Αένων,  κατά  δέ  το  άρθρον  213  οι  εντός  τΤΙς  περιφερείας  τών 
προξενικών  δικαστηρίων  Κωνσταντινουπόλεως,  ΆΧεξανορείας,  και 
"Σαύρνης  πρόξενοι  η  υποπρόξενοι  διατελοΟσι  πάντοτε  ανακριτικοί 
υπάλληλοι,  έκαστος  έντος  τίίς  ιδίας  αύτου  περιφερείας,  και  ενεργού- 
-σιν  εΓτβ  κκτά  παραγγελίαν  του  έκπληρουντος  χρέη  Εισαγγελέως  παρά 
τω  προξενικω  ίικαστηρίω  η  του  παρ*  αύτφ  ανακριτού  ^  και  εξ  επαγ- 
γέλματος, κατά  ίέ  το  άρθρον  32  του  ^ΒΡΛΕ'  νό(/.ου  6  έκπληρών  /ρέη 
Κισαγγελέως  έχει  το  δικαίωρ^α  και  τάς  υποχρεώσεις  του  παρά  πλημ.- 
ρ,ελειοδίκαις  Εισαγγελέως,  τά  διαγραφό(Λενα  υπό  της  ποινικ-^ίς  5ικο- 
νο{χ.ίας  καΐ  τοΟ  οργανισμού  τών  δικαστηρίων,  και  κατά  το  άρθρον  30 
του  αύτου  νό[χου  6  ανακριτής  δικαστής  έχει  τά  ανακριτικά  δικαιώ- 
ματα καΐ  τάς  υποχρεώσεις  τών  ανακριτών,  τά  διαγραφό|/.ενα  υπό  τγ|ς 
ποινικής  δικονοριίας  και  του  όργανισριου  τών  δικαστηρίων.  Έκ  του 
συνδυασμιοΰ  δε  τών  άρθρων  τούτων  προς  τάς  σχετικάς  διατάξεις  τίίς 
ποιν.  δικ.  καΐ  του  όργανισριου  τών  δικαστηρίων  και  προς  τά  άρθρα 
^01,  202,  και  215  του  ΧΝΣΤ'  νό|Λου,  καθ'  ά  τά  περί  προφυλακί- 
σεως  και  τά  περί  τ^ς  απολύσεως  έπι  έγγυησει  αποφασίζονται  υπό 
τών  προξένων  καΐ  τών  ύποπροξένων  ττίς  περιφερείας  τοΟ  εΙδικου 
προξενικού  δικαστηρίου  άνευ  ακροάσεως  τίνος  9|  ειδοποιήσεως  τοΟ  γε- 
νικού προξένου,  προκύπτει  δτι  οί  έκπληρουντες  ανακριτικά  καθήκοντα 
προξενικοί  υπάλληλοι  ένεργουσι  και  εξ  επαγγέλματος,  η  δε  τοιαύτη 
ενέργεια  των  δεν  περιορίζεται,  καθ*  &  φρονεί  ό  κ.  γεν.  πρόξενος,  μό- 
νον είς  τάς  περιπτώσεις  του  άρθ.  157  τ•?|ς  ποιν.  δικ.,  ως  μη  ανα- 
γραφομένου ίν  τω  νόμω  τοιούτου  περιορισμοΟ.  Κατά  ταύτα  δε  δεν 
δύναται  να  ύποστηριχθ•?ί,  δτι  η  εγερσις  της  ποιν.  άγωγΤίς  εϊναι  άπο- 
κλειστικόν  δικαίωμα  και  καθ'/ίκον  του  γεν.  προξένου.  Έν  τη  ποι- 
νικοί! δικονομία:  επικρατεί  6  κανών,  δτι  τ9ι  παραγγελία  του  Εισαγ- 
γελέως ενεργείται  ή  άνάκρισις,  αϊ  δέ  καθιερωθεΤσαι  δύο  εξαιρέσεις 
σκοποΰσι  την  αποφυγήν  του  κινδύνου  τ95ς  εξαφανίσεως  τών  αποδεί- 
ξεων, ένψ  τών  έκπληρούντων  ανακριτικά  καθήκοντα  προξενικών  υπάλ- 
ληλων ό  νόμος  έξέτεινε  την  έξουσίαν  καΐ  άφήκεν  εις  αυτούς  μείζονα 
έλευθερίαν  ενεργείας,  ως  μη  υπάρχοντος  παρ'  αύτοϊς  Εισαγγελέως, 
και  υπεράνω  αυτών  δικαστικού  συμβουλίου,  προπάντων  δέ  ό  νόμος 
λεν  περιώρισε  την  αύτεπάγγελτον  αυτών  ένέργειαν,  ειμή  μόνον 
καθ'  ίΐν  περίπτωσιν    ένεργουσι    κατά    παραγγελίαν  του     έκπληρουντος 
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χο€η  Εισαγγελέως  παρά  τφ  προζενιχω  ΧικαστηρΙφ*  ούχ  ήττον  ί(ΐως 
σαφώς  προκύπτει  εκ  τοΟ  άρθρου  213  καΐ  ίκ  των  λοιπών  προειρ-ψέ- 
νων  άρθρων,  δτι  οι  έν  τ-?ί  περιφέρεια  τών  προξενικών  δικαστηρίων 
προζενοι  καΐ  ύποπρόξενοι  Χιατελουσι  πάντοτε  ανακριτικοί  υπάλληλοι, 
τούτο  ίέ  έπιβεβαιοΟται  και  έκ  του  άρθρου  28  τοΟ  ^ΒΡΛΕ'  ν(5|ΐου, 
καθ*  δ  άποστέλλουσι  την  ίικογραφίαν  και  τον  κατηγορού[Αενον,  εάν 
είναι  προφυλακισ[χένος,  προς  τον  έκπληρουντα  χρέη  Εισαγγελέως,  8στις 
παραπέ[Λπει  την  ύπόθεσιν  ποός  τον  παρά  τω  προζεν.  δικαστηρίω 
άνακριτην,  ΐνα  έπιληφθ•?|  τακτικές  ανακρίσεως.  Έχοντος  του  γενι- 
κού προξένου  τά  ίικαιώ[χατα  του  παρά  πλη|Χ(/.ελειοΧίκαις  Εισαγ- 
γελέως, δέγ  δύναται  ποσώς  νά  ύποστηριχθ•91  η  ετέρα  γνώ(λη,  ην  έν 
τέλει  τοΟ  έγγραφου  του  υποστηρίζει  ό  έν  Καίρ(ι>  πρόςενος,  οτι  οη- 
λαΧη  άνάκρισις  ύπδ  του  έν  ΆλεζανΧρείο}:  γεν.  προξένου  έν  άλλη  προ- 
ξενική περιφερεί(^  τ-ϊίς  Αιγύπτου  δεν  δύναται  νά  γείννι  εξ  έπαγγέλ|ΑΧ- 
τος,  πριν  έπιληφθ^  ό  άρ|ΛΟδιος  πρόξενος. 

Τή  9   Όχτωβρίου  1896.  Ό  Είσαγγιλβύς 

Δ.  ΤΣΙΒΑΝΟΙΙΟΥΛΟΣ 


Οροξεν&χ<5ν  ?!(χοιιβτηρ£(ι>ν  αρμ.οδιότης•  δρα  ϋιΡΜΟ- 
ΛΙΟΤΗΧ. 

Περί  άνταγωγ^ΐς  ε£ς  τάς  έν  Χουρκέα  προξενεχαις 
*ΡΧ*?  **^  *5*  προΤξενςκά.  δ&χοιιοτήρ(α*  ορα  ΑϋίΧΑ- 
ΓΑΓΗ. 


προς;αρτη:ςτχ 


ΐνομ.εΜά  άποτελέβμ.ατ<χ  τ^^ι;  δυνάμ,εο  συνθήκης  προοοιρ- 
τήσεως  χώρας  χράτους  τόνος  εις  Ετερον•  Αρχή 
ποκραδεχΟε^βα  ύπο  τίίς  έλλην&Μ^ς  νομ.ο0εο£9ΐς  καΐ 
νομ.ολογ£ας• 

Τά  κράτη,  δντα,  κατά  το  νυν  ετι  ίσχύον  δυστυχώς  άλληλεθνές  δί- 
καιον, αυθαίρετα     δη[χιουργη|Λατα  ιστορικών  γεγον()των,    δεν  παρα(Λε- 
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νουσιν  έ^αεί  άιχετάβλητκ,  ύφιττάΐΑενζ  έ5χφικάς«ύζθ{ΐειώσεις  ε?τε  (χετά 
πόλε[Λον,  εΓτε  κκΐ  ύτυο  το  κράτος  τ-?|ς  ειρήνης, 'ότέ  (χέν  δια  συνθηκγις. 
{Λεταξύ  των  ούο  ένδιαφερο[Λένων  Κρατών,  τοΟ  παραχωρουντος  Χγιλον- 
ότι  την  χώραν  χαΐ  τοΟ  προς  δ  ή  παρχχώρησις,  ότέ  Χέ  δυνάαει  γενι- 
κές άλλγ.λεθνους  συνθήκης,  ίι*  ίς  έττιβάλλεται  είς  τι  Κράτος  η  παρα- 
χώρησις  επαρχιών  τίνων  αύτοΟ  είς   έτερον   ^   έτερα  Κράτη. 

Δεν  προτιΟέ[λεθκ  νά  έζετά<τω[Λεν  ενταύθα  κατά  πότον  καΐ  αί  τοι- 
αΟται  άλληλεθνεΤς  πράςεις  στηρίζονται  είς  τάς  γενικάς  τοΟ  &ικαίθ'>• 
αρχάς,  ί^  ύπό  τίνας  δρου;  έδει,  συ^^φώνως  προς  τάς  «ρχάς  ταύτας,  νά 
έπέρχωνται  είς  τα  Κράτη  τοιαυται  έδαφικχΐ  αύζοριειώσεις,  περιοριζό  - 
μενοι  είς  την  έξέτασιν  τών  νομικών  άποτβλεσ(χ.άτων  τ•?5ς  &υ.νά{Λει  συν- 
θήκης, είτε  εί&ικ'Τίς  (χεταζύ  τών  οΰο  ένδιαφερο(χενων  κοατών,  εΓτε  γένι- 
κ-ίίς,  γινομένης  παραχωρήσεως  χωρών  κράτους  τίνος  εΙς  έτερον,  και  οη . 
ως  προς  το  δημόσιον  καΐ  τό  ιδιωτικών  δίκαιον,  το  έν  ταϊς  χώραις 
ταύτανς  ισχύον  από  της  προσαρτήσεως. 


Τό  σπουδαιότατον  τούτο  ζήτημα    δέν     εξετάζεται,     δύναται    τις. 
είπειν,  μετά  τ•?|ς  προσηκούσης  ακριβείας  ύπο  τών  συγγραφέων  του  άλ- 
ληλεθνους  δικαίου, 

Ό  ΟαΙΙοζ,  δεχόμενος,  χωρίς    νά   δικκιολογ•?ί  την  εαυτού  γνώμην,. 
δτι  παραμένει  ισχύουσα,  υπό    την   νέαν    κυριαρχίαν    -ίι  αστική   νομοθε- 
σία τ•?1ς   οίχομένης     κυριαρχίας,   μέχρις     οί  καταργηθ•?5  υπό   τ•?;ς  νέας,. 
λέγει  τά  ές•?;ς  : 

.  «Ή  χώρα  δεν  μεταβάλλει  την  άστικην  νομοθεσίαν  διά  μόνου  του 
γεγονότος,  δτι  μεταβάλλει  κυριαρχίαν.  Ή  νομοθεσία  αυτή  έζακολου- 
ΟεΓ  τουναντίον  όιέπουσα  την  χώραν  και  μετά  την  έναλλαγην  της  κυ- 
ριαρχίας, έφ'  δσον  δεν  καταργείται  υτο  του  νέου  κυριάρχου,  'ίΐ 
άρχη  δ'  αΰτη  εφαρμοστέα  κατά  μείζονα  λόγον,  οσάκις  ή  μεταβολ-η, 
τ-ΡΙς  κυριαρχίας  τυγχάνει  αποτέλεσμα  επαναστάσεως»  (Οαΐΐοζ  «ΙιΟίδ» 
102). 

Άλλ*  ούδ'  6  λόγος||τ•7,ς  διακρίσεως  τ-ίΐς  ένεκα  επαναστάσεως  έπερ-- 
χπμένης^μεταβολγίς  τϋς  κυριαρχίας  άπο  τϋς  ένεκα  άλλης  αίτιας  τοι-^ 
«ύτης  μετα6ολ•?|ς  είναι  προφανής  (ί). 


1)  Ό  ΟαΙΙοζ   ίρχρμόζβι  κχτ'  άνχλαγίαν  βν  τω  προκείμενοι  θέματι   τους  χανά»- 
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Ό  δε  άρχαιότ^ετος  των  <ιυγγρ«φέων  του  άλλτιλεθνους  διχαίου,  ο 
Γρ()τιθζ,  ίχων  ύπ'  δψει  τνιν  περίπτωινν,  χχθ*  ίιν  χώρχ  τις,  ίιατελοΟσχ 
τέω;  ύττό  ζενικην  ίε<τποτεί«ν,  έπκνέρχεται,  λυτρου|Λένγι  της  τυραν- 
νίας, εις  το  Κράτος,  εξ  ου  άφιρρέθτ,,  λέγει  τάΧε  :  «*Οταν  δια  τϋς 
προσαρτήσεως  χώρα  τις  άποσείσγι  τον  ξενικον  ζυγόν,  εις  ον  βί^  υπέ- 
κυψε, χκΐ  ένωθ^  μετά  τ•?1ς  πολιτείας,  έξ  ίς  άπεσπάσθ•/;,  τα  πράγ- 
ματα επανέρχονται  εις  την  προτέραν  αυτών  κατάστασιν,  θεωρουμένου 
του  γεγονότος  τν^ς  κατακτήσεως  ώ;  μν.δέποτε  υπάρξαντος»  (Περί 
του  δίκαιου  τγ|ς  ειρήνης  και  του  πολέμου,  βι6λ.  γ',  κεφ.  Β',  §  9 
καΐ  13). 

Την  αύτην  εκφράζει  γνώμην  και  έτερος  ουδέν  ήττον  περιώνυμος 
συγγραφεύς,  μεγίστην  κεκτημένος  αύθεντίαν  έν  τφ  νεωτέρφ  άλληλε- 
θνεΤ  δικαίω,  ό-ΥαΙΙβΙ  (Δίκαιον  των  εθνών,  βιβλ.    γ',  §  214). 

Άλλα,  δύναται  τις  ειπεΤν,  αί  τοιαυται  γενικαΐ  γνώμκι  δεν  θιγ- 
γάνουσι  το  κυρίως  ενδιαφέρον  ημόες  ζήτημα. 

ΚαΙ  οΐ  νεώτεροι  τοΟ  άλληλεθνους  δικαίου  συγγράφεις,  πλην  του 
ΡΗθΓ6,  ύπο  γενικην  ωσαύτως  εποψιν  εξετάζοντες  τα  δικαιώματα  τγ^ς 
κυριαρχίας,  ην  δ•.ακρίνουσιν  εις  έσωτερικην  και  έξωτερικην,  αποφαί- 
νονται ουδέν  ήττον  ομοφώνως  δτι  η  εσωτερική  κυριαρ*/ία,  περιλαμβά- 
νουσα τ''  σύνολον  τών  έν  τφ  Κράτει  ασκουμένων  εξουσιών,  νομοθετι- 
κ•?ίς,  δικαστικνίς  κκΐ  έκτελεστικ•?ίς,  κατά  την  {δίαν  ενεργεί  θέλησιν, 
ούδεμι&ς  ξένης  νομοθεσίας  την  ισχύν  ούσα  ύπόχρεως,  άνευ  δηλώσεως 
ρητ•7|ς  εναντίας  θελήσεως  αύτ'?5ς,  νά  άναγνωρίστ)  έν  τ•?|  ιδία  χώρα,  ου- 
δεμίας ξένη;  κυριαρχίας  δικαιούμενης  νά  περιορίστ)  δι'  οιονδήποτε  λό- 
γον  την  έλευθέραν  τών  δικαιωμάτων  αύτ•?|ς  έξάσκησιν  έν  τ•9ί  ιδία  επι- 
κράτεια, α  Και  η  τ•?ίς  δικαιοσύνης  κυριαρχία:,  λέγει  6  ΗβΓΓίθΓ,  ί)  νο- 
μοθετική δηλονότι  και  η  δικκστικη  εξουσία,   αποτελεί  μέρος     τνίς  δη- 


νχς  του   αλληλεθνοΙ7ς  διχαίου    έν  χαιρώ   πολέ(Αθυ  πκρί  προσωρινής     χαταλήψεως* 
χωρίς  του     ίχβρου,   ί*  η  ο  κατχλχβώ»*  άσχδΓ  πβριωρισιχένα     χυριχρχιχχ  δκαιώ- 

•  μχτα,  χχι  δή  τα  απχραιττΙ^τως  άνχγκχΓα  δπω;  βξασ^χλίση  έαυτω  την  χατάλη- 
ψιν  της  έχθριχης  χώρα;,  Οεωρουμιένην  χχτχ  το  άλληλβΟνβς  δίχαιον  «άντοτβ  προ- 
σιυριντί^ν,  εφ*  βσον  ύρίττχτα»  ή  έμπόλβίΑος  κχτχστχτις.  *Η  βξ-ηγησις  τών  >6γων 
της  ριζιχης  διχφορας  μεταξύ  της  έν  χαίρω  πολέμου  χχταλήψεως  χαΐ  κατοχής 
χώρας  έχ9ρ(χγ|ς  χχΐ  τής  δυνχμει  συνβήκης  βν  ειρήνη  παραχωρήσεως  χώρας  κρά- 
τους τίνος  ει;  έτερον    ί^Οίλεν  άποζ7,    κατ*  άνάγχην  δ•8;οδ•κ•ί\.   Δια  τβυτο     άρκού- 

. αεθχ   α>αι»έοοντες  απλώς  την  τοιαύτην  δια^ράν. 
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(ΐ,οσίχς  έξουτίχ;,  κχτατχσίοριέν•/)  μιετχξυ  τοΟ  τυνόλου  των  κυριαρχικών 
^ικχιωμάτων^  (*Αλλ'/)λεθν6ς  ^ίκ.  §  35). 

Κκτά  τους  γενικούς  τούτου;  κχνο'νκς,  όφείλοαεν  νά  ^εχθώΐΑεν, 
ίνεκα  της  ταυτότητος  τον  λόγου,  8 τι  κχΐ  οσάκις  κυριαρχία  τις  προσ- 
αρτά οριστικώς  εις  το  ΓΧιον  εΧαφος  χώρας  ανήκουσας  τέως  εις  άλλην 
κυριαρχίαν,  έπΙ  σκοπφ  συγχωνεύσεως  των  χωρών  τούτων  εις  τν)ν  Ιίίαν 
έπικράτειαν,  επιβάλλει  δια  τοΟ  γεγονότος  τ•?|ς  προσ«<ρττήσεως  τγιν 
ιδίαν  νο(ΛθΟεσίαν  εΙς  τάς  νέας  αύτ•/ίς  χώρας,  έαν  [ατο  δ•/ϊλώσνι  ρητώς 
έναντίαν  αύτΤΙς  θέλησιν,  εάν  [χη  ή  περί  παραχωρήσεως  συνθήκη  δια 
ρητών  ορών  ρυθ(Αίσγϊ  £λλως  τά  περί  τούτου.  ΚαΙ  τφ  οντι  οιαδήποτε 
άλλη  τών  γενικών  τούτων  κανόνων  διατύπωσες  η  διάφορο;  έρρι,ηνεία 
επάγεται  περιορισ{ΛΟν  τών  συναφών  τη  κυριαρχία  δικαιω(Αάτων,  ην 
ουδέποτε  ύποτίθησιν,  ούδ'  ανέχεται  το  άλληλεθνές  δίκαιον,  προκεψε- 
νου  περί  ανεξάρτητων  Κρατών,  πλήρη  κεκτη(Λένων  την  άλληλε- 
θνϊΐ  αυτών  προσωπικότητα  καΐ  Γσα  δικαιώί/,ατα  απέναντι  τών  άλλων 
Κρατών. 

Ό  δε  ΡίΟΓβ,  έχων  ύπ'  δψει  ακριβώς  την  περίπτωσιν  τ^Ις  προσαρ- 
τήσεως εΙς  το  κράτος  (ΐι&ς  η  πλειόνων  επαρχιών,  άποσπασθεισών  έζ 
ετέρου  κράτους,  λέγει  τά  έζ•?ίς  :  «Μετά  την  πραγ(χ.ατικην  προσκρτη- 
σιν  ?ΐ  παραχώρησιν  τό  τε  δη{/.όσιον  καΐ  το  άστικόν  δίκαιον  του  Κρά- 
τους, εις  δ  έγένετο  ή  προσάρτησις,  εκτείνεται  έπΙ  του  νέου  εδάφους, 
ούδεριιό^ς  άπαιτου(Λένης  προς  τούτο  είδικ'Τίς  διακηρύξεως.  "ΕΙτι  δε  καΐ 
οΐ  συντακτικοί  νόμοι  θεωρούνται  έπεκταθέντες  εις  τάς  νέας  επαρ- 
χίας, ούδε(χιδίς  προς  τοΟτο  άπαιτου[Λένης  δημ^οσιεύσεως  αυτών. 
Ωσαύτως  και  αί  άλληλεθνεϊς  συνθίίκαι  έφαρ[ΑΟζονται  εις  το  νέον  έδα- 
φος, ούδ€[Λΐ5ίς  άπαιτου(Λ6νης  ρητής  διακηρύζεως)>  (Άλληλεθνές  δίκ. 
εκδ.  β'  τόιχ.  Α',  αριθ.  354).  Αναφέρει  δ*  6  συγγραφεύς  ως  παρίζ- 
δειγι^α  έφαρ(Λογ•?ίς  τών  τοιούτων  του  τε  άλληλεθνοΟς  και  τοΟ  εσωτε- 
ρικού δη[Λοσίου  δικαίου  κανόνων  τάς  προσαρτηθείσας  ίταλικάς  χώρας 
εΙς  τ6  Βασίλειον  τ-?1ς  Σαρδηνίας,  εις  ας  έφηρ[ΛΟσθησαν  ά(χ.α  τν}  προσαρ- 
τήσει οί  συντακτικοί  καΐ  πολιτικοί  θεσ(ΛθΙ  του  παλαιού  βασιλείου 
(έζαιρέσει  εκείνων,  οϊτινες  εχρηζον  συ[Λπληρωτικών  νο(λθθετικών  (λέτρων, 
δπως  ισχύσωσιν  έν  ταϊς  νεαις  έπαρχίαις,  ί^  νίθελον  έπιφέρη  σπουδαίας 
και  γενικάς  άνω[Λαλίας,  ^  άπεβλεπον  εις     προσωπικά  βάρη). 

ΚαΙ  έν  τφ  άλληλεθνεϊ  αύτοΟ  κώδικι  τφ  έκδοθέντι  κατά  το  1890 
ό  ΡίΟΓΘ  διατυποΓ  τον  άκόλουθον  κανόνα  :  «Τό  τε  δηρι,όσιον  καΐ  το 
άστικον  δίκαιον  τοΟ  Κράτους,  προς  δ  έγένετο  η  παραχώρησις,  επε- 
κτείνεται κατά  γενικον  κανόνα  εις     τάς  προσαρτηθείσας    χώρας,  ούδε- 
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{Λίκ;  ά;ίχιτου{Λένης  οηττί;  ίικκηρύζεω;.  Ωσαύτως  αί  άλληλεθνεΓς  συν- 
θ•7|κχι,  αί  συνωίΑολογηι^έναι  ύτυο  του  Κράτους,  εις  δ  έγενετο  -ίι  π%ρα- 
χώρησις,  )ςαΙ  πάντα  τα  δικχιώ(ΐατα,  τα  άνηΛΟντα  τφ  κυρίαρχη  έπΙ 
των  ύπο  την  κυριαρχίαν  αύτου  διατελουσών  χωρΰν,  έφαρ{χ.όζονται 
ίΐΛΧ  τ•?ί  προσαρτήσει,  και  άνευ  ούΧενος  άλλου  δρου,  εΙς  τάς  π^ο- 
σαρτηθείσας  χώρα;,  έκτος  εάν  έΧνιλώ^/)  ρητώς  ενάντια  θέλησις» 
ΓΑρθ.  83). 

Διά  των  σαφών  τούτων  κανόνων,  ούς'.  ΧιατυποΓ  ό  σοφός  τοΟ  Πανε- 
πιστη(χ.{ου  τ-^ς  Νεαπόλεως  καθηγητής,  δύο  συγχρόνως  λύονται  σπου- 
δαιότατα ζητηρ.ατα•  ήτοι:  1)  Το  περί  ου  πρόκειται,  δτι  δηλαδή  ρετά 
της  νέκς  κυριαρχίας  εγκαθιδρύεται  εις  τάς  προσαρτηΟείσας  χώρας  καΐ 
7)  υπό  την  κυριαρχίαν  ταύτην  λειτουργούσα  νθ[/.οθεσία,  άντικαθιστώσα 
την  προτέραν  νο[ΑθΟεσίαν,  παύσασαν  νά  Ισχύγ}  άμα  άφγιρέ&η  άτι*  αύ- 
τη; ή  πνοή,  ή  ψνχή,  ν\ν  ΜΙόον  αντγ}  ή  έπλίποϋσα  κυριαρχία ,  κατά 
την  ζωηράν  Ικφρασιν  του  Γθ(1βΓέ,  ί1  χρ'^ται  προς  δηλωσιν  των  δικαιω- 
Ιλάτων  και  τίίς  παντοδυνα(Λίας  της  έσωτερικ•?5ς  του  Κράτους  κυριαρ- 
χίας* 2)  Ή  έφαρ^Αογη  τ9ι;  νέας  νθ|Αθθεσίας  εις  τάς  προσαρτηθείσας 
χώρας  γίνεται  συγχρόνως  [/.ετά  τ•?1ς  εγκαταστάσεως  τγίς  νέας  κυριαρ- 
χίας, ού«ίε(Λΐας  άπαιτου[Αένης  προς  τοΰτο  διακηρύξεως,  ουδε(Αΐ«ς  νομο- 
θετικ'?5ς   ποαξεως. 


Άλλα  πζρ*  ηαΤν  εν  τε  τ"?)  νο(/.οθεσία  και  τ^Τί  νοιχολογία  δλως  διά- 
φοροι καθιερώθησχν  άρχαί,  ω;  προς  το  δεύτερον  Ιδίως  ζΎ)τη(/.α,  ώς 
δηλουται  εκ  τών  κατά  την  προσάρτησιν  της  Θεσσαλίας  και  [χε'ρους  τ^ίς 
Ηπείρου  γενο(Λένων,  άτινα  εχουσιν  ως  έξ'ίίς  : 

Μετά  την  κχτάληψιν  τών  είρη{Λ€νων  επαρχιών,  έζεδόθησαν  Β. 
Διατάγ[χκτα  περί  είσαγωγν3ς  τί)ς  ελληνικής  νο(Λθθεσίας  καΐ  εγκαθι- 
δρύσεως ελληνικών  αρχών  έν  ταΤς  νέαις  ταύταις  έλληνικαϊς  χώραις. 
Άλλα  τα  Διατάγ(Λατα  ταύτα  έκηρυζεν  έζ  υπαρχγίς  άκυρα  (εκτός  τί- 
νων εξαιρέσεων)  ό  νό}ΐ.ος  τ-ίίς  10  Μαρτίου  1882,  έπΙ  τώ  λόγφ  δτι 
<κό  Βασιλεύς,  εκπροσωπών,  ώς  ανώτατος  άρχων,  την  έθνικην  κυριαρ- 
»χίαν,  είχε  (χέν  το  δικαίω^χα  νά  καταλάβγ)  διά  του  στρατού  τάς 
» παραχωρηθείσας  επαρχίας,  έκλιπούσης  τ•?)ς  (/.έχρι  τί|ς  προσαρτήσεως 
«κυριαρχίας,  αλλ*  έπειδη  κατά  το  Σύντάγ[Αα  άπασαι  αΙ  έζουσίαι 
»άπορρέουσιν  βκ  του  Ιθνου;,  ένεργού[Αενχι  καθ*  δν  τρόπον  ορίζει  αυτό 
»το  σύνταγιχα,  τά  γεγονός  της  χαταΐήψεως  αύιό  καϊ     μόνον  όίν  σντβ- 
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απάγει  ιρ$0  (ααίο  καΐ  τψ  είσαγωγψ  της  νομοθεσίας  του  ηροοαριών- 
τ^τος  τψ  χώραν  Κράτους,  άΐλ'  αντη  δύναται  νά  συντελέσει}  μόνον  χα»* 
»δν  τρόπον  άρίζει  τό    δημόσιον    του    ηροσαρτώντος   Κράτους  δίκαιονι^. 

Τγ)ν  ίικχιολογίαν  τχύτγιν  παρελάδορ-εν  εκ  τΤΙς  υπ*  αριθ.  396  του 
1893   αποφάσεως  του  Αρείου  Πάγου. 

Κατά  το  δημιόσιον  της  ΈλλοέΧος  δίκαιον,  δηερ  εκρίθη  έφαρμο- 
οτέον  έττΐ  του  προκειμένου,  η  Βουλή  έδει  νά  ψγι<ρίσ'/ι  ν(>|Αον  περί  ει- 
σαγωγείς της  έλλΥΐνικ-^ς  νο|ΑθθεσΙας  εις  τάς  προταρτηθεί^ας  επαρχίας, 
νά  κυρωθ^  δε  (Αετά  τούτο  ό  ν(5[Λθ;  ύπο  του  Βκτιλέως,  νά  δ•/ϊ(Αοσιευθ^ 
ακολούθως  διά  της  Έφηριερίδος  της  Κυβερνήσεως,  όπως  κατόπιν 
ίσχύστι  εγκύρως,  και  άπδ  τ•?,ς  ισχύος  αύτου  ίσχύση  εγκύρως  επίσης 
εΙς    τάς  νέας  επαρχίας  η  ελληνική  νθ(χοθεσία. 

Τούτου  τεθέντος,  γεννάται  το  έξης  ζητη^Λα  :  Άπο  της  καταλή- 
ψεως των  παραχωρηθεισών  χωρών,  άφ'  ης  δηλονότι,  έκλιπούσης  τ^ς 
προτέρας  κυριαρχίας,  έγκαθιδρύθη  άντ'  αύτης  η  νέα,  τίνες  έν  ταΐς 
νώραις  ταύταις  έλειτούργουν  νόαοι  του  δη(Αοσίου  και  ίδιωηκοΟ  δι- 
καίου, μέχρι  τ•7ίς  εισαγωγές  τ'ΤΙς  ελληνικής  νομοθεσίας,  έξασφαλίζον- 
τες  την  δημοσίαν  ταζιν,  τιμωρουντες  τά  εγκλήματα,  διέποντες  τά 
ιδιωτικά  δίκαια  ;  Ό  *Ά?εΐος  Πάγος  περιορίζεται  εν  τ-ίί  ανωτέρω  άπο- 
φάσει  εις  την  έξέτασιν  του  ζητήματος,  κατά  τίνα  τρόπιν  ήδύνατο 
νομίμως  και  Ισχυρώς,  κατά  την  γνώμην  αύτοΟ,  νά  είσαχθνί  η  έλλη- 
νικ-η  νομοθεσία  εις  τάς  προσαρτηθείσας  επαρχίας.  Άλλ'  6  είσαγγε- 
λεύς  του  Άοείου  Πάγου  εν  τ9ι  λαμπρΧ  αύτου  αγορεύσει  κατά  την  συ- 
ζήτησιν τ^ς  υποθέσεως,  έφ'  ΐς  εξεδόθη  η  ανωτέρω  άπόφασις,  ρητώς 
εκφράζει  την  γνώμην,  εις  ίιν  δεν  άντ«τάχθη  ό  Άρειος  Πάγος,  δτι 
«ή  τουρκική  νομοθεσία  εξέλιπε  μετά  την  προσάρτησιν».  Πόσον  δε 
είναι  όρθη  η  τοιαύτη  γνώμη  του  κ.  εισαγγελέως,  καταδηλοΰται  εκ 
των  ανωτέρω  εκτεθέντων  περί  τών  δικαιωμάτων  της  έσωτερικ'?|ς  του 
Κράτους  κυριαρχίας  (1).  Τοσούτον  δε  σπουδαιότερον  καθίσταται  το 
ζητ-ηαα  τοΟτο,  δσον  πλειότερος  μεσολαβεί  χρόνος  άπο  τ^ς  καταλήψεως 
τών  χωρών  μέχρι  της  ενάρξεως  τών  εργασιών  τοΟ  νομοθετικοΟ  σώ- 
ματος, εις  δ,  δύναται  τις  είπεΤν,  άναγκαίως   πρέπει  νά     παρακαθίσω- 


1)  Την  άγ^ρευσιν  τςυ  βισαγγβλέως  κ.  Τζιβχνοπούλου,  ίν  η  δ  δβινός  καΐ  βχ• 
6ύνους  νομομαθής  αναπτύσσει  πολλά  σχβτιχά  προς  τ6  προχβίμενον  6&μχ  ζητή* 
ματα^  αναγόμβνα  ιίς  το  άλληλδθνές  ιδιωτικον  δίκαιον^  5ρα  έν  τί[  «θέ^Αΐδί»  τ•'> 
κ.  •Αγγβλοπ•ύλβϋ  (άρι6.  87  της  15  Ίανουα(τίου  1894,  σελ.  580).     . 
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«IV,  έχ.λεγό|χενοι  έν  τφ  (λβτκζύ,  κχΐ  οι  αντιπρόσωποι  των  ν; ων  επαρ- 
χιών, άφου  ακριβώς  πρόκειται  να  ψηφισθεί  η  εις  τάς  επαρχίας  ταύ- 
τας ίσχύσουσα  νοαοθεσία.  Άλλα  και  άν  ^ιχ  και  (/,όνγι  ήθελε  αεσυ- 
λαβησγι  Υΐ|Χ6ρα  άπο  τίίς  εγκαθιδρύσεως  της  νέας  κυριαρχίας,  τά  ζ-^- 
τημια  πχρα|χένει  ούΧέν  ίττον  σπουοαΤον,  ίιότι  δεν  δύναται  να  νοηή/,, 
δεν  δύναται  να  ύπάρζγ)  οίονδηποτε  χρονικον  διάστγΐ|Λα  καταπζύσεω; 
πάσης  λειτουργίας  νόρ.ων  2ν  τινι  κοινωνίί^  ανθρώπων.  ΚαΙ  τω  δντι 
•ί)  λειτουργία  τ•/|ς  νθ}Αθθεσίας  έν  τφ  κοινωνικω  όργανισ(χφ  τυγχάνει. 
δ, τι  η  κυκλοφορία  του  αΐ|Λατος  έν  τοΤς  ζωοις.  Ός  δε  καταπαυσχ- 
σης  τ'ϊ5ς  κυκλοφοοίας  τοΟ  αΐ(Λατος,  εκλείπει  παραχρτίαα  καΐ  η  ζωη, 
ούτως,  έκλιπούσης  τνίς  νθ(Λθθεσίας,  παραλύει  παραυτίκχ  ό  κοινωνι- 
κός δργανισ|χός,  ως  άποτέλεσ(Λα  δε  δύναται  νά  επακολούθηση  σωρός 
ερειπίων,  σωρός  ανθρωπίνων  πτωριάτων,  &νευ  ένοχου  της  τελεσΙ^εί' 
οης  Ηαταστροφής'  καΐ  ιδού  η  άπόδειζις,  'Γποθέσω(Λεν  οτι  αίρεται  άπα 
τίνος  κοινωνίας  η  ισχύς  των  νό{Λων  έπι  [λίαν  και  (χόνην  η(/.έραν,  κζΐ 
δτι  κατά  ταύτην  την  τ^(λέραν  διαποάττονται  φόνοι,  άρπαγαί,  πυρπο- 
λήσεις, άτιμιώσεις,  τά  φρικαλεώτερα  τέλος  των  κκκουργηαάτων. 
Ποία  ποινή  την  έπθ(Αένην  η(Λεραν,  καθ*  ^ν  έπκνέρχεται  το  κράτος 
τ-ίΐς  προτέρας  ϊ\  εισάγεται  η  ισχύς  νέας  νθ|Λθθεσίας,  έπιβληθησεται 
τοΤς  κακουργησασιν,  άφου  κατά  γενικόν,  λογικώτατον  άλλως,  των 
συνταγιχατικών  πολιτευμάτων  κανόνα,  ούδειχία  επιβάλλεται  ποινή 
άνευ  νό(Λου,  ορίζοντος  προηγουμένως  αυτήν  ;  Ή  άτοπίκ  τυγχάνει  ού 
ριόνον  προφανής.  άνα(χ.φίλεκτος,  άλλα  και  φοβερά,  ώς  εκ  των  ένδεχο- 
(λένων  αύτ-ίίς  άποτελεσ(Λάτων. 

Ή  έγκκθίδρυσις  τ-ίίς  νέας  κυριαρχίας,  κατά  την  όρθην  του  ΡίΟΓβ 
γνώ(;//)ν,  συνεπάγεται  ρ,εθ'  έαυτ-Τίς  άναγκαίως  καΐ  έγκαθιστί^  έν  ταις 
προσαρτηθείσαις  χώρακ  όλόκληρον  την  νοιζ-οθεσίαν,  την  υπό  τό  κρά- 
τος αύτίς  λειτουργοΟσαν.  Ό  απλούς,  άλλα  τοσούτον  έπίση(Αθς  ζκ,ιΧ- 
νος  τύπος,  καθ^*  δν,  άποκαλυπτο(χ.ένων  των  παριστα^λένων  αντιπροσώ- 
πων καΐ  λειτουργών  ά{Λφοτέρων  ίσως  τών  κυριαρχιών  (ί),  καΐ  ύπο  τον 
κρότον  των  τηλεβόλων,  καταβιβάζετα*  έξ  ένδς  η  σηααία  τής^αικς 
κυριαρχίας  καΐ  επαίρεται  έζ   άλλου  η   τνίς     ετέρας,  συντελεί   άοράτως 


1)  Προκειμένου  πβρί  παραχωρήσεως  χώρας  δυνάμει  συνΟήίίης  ύπ^  τ^  κρά- 
τος της  ειρήνης  συνομολογηθεί  σης,  φυσικόν,  δυνατά  {  τις  εΙπεΓν,  εΤναι  ίνα  πα- 
ρίστανται κατά  τήν  εκτέλβσιν  της  συνθήκης  αΐ  αντιπρόσωπε ύουσαι  άμ^οτέρζς 
τας  κυριαρχίας    άρχαί. 
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γεγονός  κατ«πλ•?5σσον  τον  νουν  τοΟ  άνκλογιζθ(Λένου  αυτό  πλεκίτερον 
ί  δσον  συγκινεί  την  καρίίαν  το  θέκριχ  τ•?ίς  τελου[Α€νγις  πανηγυρικώς 
ενχλλαγ'ίς  τ•75ς  (χιδς  έθνικ•?|ς  σγΐ[ΛαΙας  δια  τ^ίς  ετέρας.  Το  άόρατον 
τούτο  γεγονός  είναι  τ^  συν  τ^  έναλλαγί}  τ-?5ς  ση|Λαίας  άπέλευσις  τνίς 
πκλανΧς  κυριαρχίας,  η  ίγκαθίδρυσις  τ•?|ς  νέας,  καΙ  συγχρόνως  ή  Ιγκα- 
Οίδρνοις  της  νέας  νομοθεσίας  άηΐ  της  οΙχομέ\»ης,  Ούτε  νόριος,  ούτε 
Χιάταγ|ΐ.α,  ούΧ*  άλλη  τις  πραζις  τ'ίς  νέας  κυριαρχικές  εξουσίας,  ώς 
αποφαίνεται  έλλογώτατα  ό  ΡίΟΓΘ,  απαιτείται,  βπως  έπέλθη  το  άπο- 
τέλεσ(Λα  τούτο  ίπαγόμενον  ίρ80  (αοΐο^  γ^τοι  ακριβώς  καθ'  δν  τρόπον 
εκφράζει,  άλλ'  αρνητικώς,  τογεγονος  ό  "Αρειος     Πάγος. 

Τοιαύτην  έζηνεγκε  γνώ(/.ην  προ  οεκαετίας  περίπου  καΐ  δ  κ.  Μπα- 
λάνος  εν  τώ  άρίστω  αύτου  περιοΧικώ  αΈφη[λερί$ι  της  Έλληνικ•?1ς 
και  Γαλλικής  νο|χολογίαςί)  (1884  τεύχ.  Η',  σελ.  398  και  Γ,  σελ. 
446  καΐ  έφεζης),  λέγων  δτι  αίιά  τ^ΐς  προσαρτήσεως  τ•75ς  Θεσσαλίας 
είση/θη  εις  αύτην  ίρ80  ]ητβ  η  ελληνική  νθ(Λθθεσ{οέ,  και  δεν  άττ•/)- 
τειτο  προς  τούτο  ή  ΙκΧοσις  ν()[χου.»  Όρθώς  επίσης  φοονεϊ  ό  κ. 
Μπαλάνος  δτι,  προκει^χένου  περί  Τουρκίας,  εις  ίς  την  χώραν,  ένεκα 
τν^ς  άτελοΟς.αύτης  νθ(Αθθεσίας,  καΐ  ιδίως  Ινεκα  τοΟ  άτελοΟς  αύτ^,ς 
δικαστικού  6ργανισ|λου,  οι  αλλοδαποί,  κατ  έξαίρεσιν  των  γενιπών 
κανόνων  του  άλληλεθνονς  δικαίου  καΐ  δυνάμει  των  οαρϋαΐαϋοηδ, 
εχουσι  τό  δικαίω[χ.α  τ•?5ς  ετεροδικίας,  υπαγόμενοι  εις  την  εν  Τουρκί(^ 
άνεγνωρισ{ΐένην  δια  τών  ε&ρίΐυΐ&ϋοπδ  ωσαύτως  δικαστικην  δικαιο^ο- 
σίαν  τών  προξενικών  αρχών  καΐ  τών  προξενικών  δικαστηρίων,  καΐ 
κατά  τους  νό(Αθυς  τ-ίίς  Ιδίας  αυτών  πατρίδος  δικαζό[Λενοι,  νίθελεν  εϊσ- 
θαι  εναντίον  του  όρθου  λόγου  να  δεχθώαεν  οτι  παρέ[Λεινεν  εις  έλληνι- 
κάς  Ιπαρχίας.  εκλιπόντος  απ*  αυτών  του  τουρκικού  ζυγού,  η  κατα- 
δεδικασ^χένη  υπό  του  πεπολιτισμενου  κόσ^Λου  τουοκικη  δικαιοσύνη. 
Πάνυ  δικαίως  τέλως  ό  κ.  Μπαλανος  καταμέριφεται  τών  ποώτων  αντι- 
προσώπων τών  νέων  επαρχιών,  καταψηφισάντων  ώς  παράνο{Λα,  ώς 
άντισυνταγ(χατικά  τα  Β.  διατάγμιατα  περί  είσαγωγτίς  της  ελληνικής 
νο[χοθεσίας  εις  τάς  ειρημένας  χώρας,  ου  ένεκεν  τοσαυται  έπηκολού- 
θησβν  δικαστικαι  περιπλοκαί,  άς  ούδα^Λώς  υπελόγισαν  οι  έκ  πλάνης  η 
εξ  άλλου  λόγου  θεωρησαντες  παραβιασθέν  τό  Σύνταγ|Λα  δια  τών  Β. 
Διαταγ(Λάτων,  δι'  ων  εισήχθη  η  ελληνική  νοριοθεσία  είς  τάς  είρη|Λέ- 
νχς  επαρχίας.  Τα  Β.  εκείνα  διατάγ[Αατα,  ώς  προς  την  είσαγωγην 
τ^ς  έλλην.  νο|Αθθεσ{ας,  ηδύναντο,  όρθώς  έξεταζθ{/.ένων  τών  πραγ(λά- 
των,  να  θεωρηθώσι,    τό  πολύ,  περιττά. 

ΤΟΜ.  θ'.  29 
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Οι  έπικαλούμ.ενοι  το  άρθρον  21  του  ίμιετέρου  συν τάγ(;.«τος  τι  αλ- 
λάς αύτου  διατάζει;  περί  του  τρόπου  καθ*  δν  ψνιφίζονται,  κυρουνται, 
Χγΐρ.οσιεύονται,  και  μετά  ταύτα  λαριβάνουσιν  Ισχύν  οι  νόριον  του  Κρά- 
τους, συγ)^έουσι  δύο  εντελώς  διαχ,εκ.ρΐ[λένα  γεγονότα,  υΙτοι  τον  τρόπον 
καθ'  δν  δη[ΛΐουργεΤται  [λίχρον  και  κατ*  ολίγον  η  νθ[Αθθεσία  του  Κρά- 
τους, προς  τον  τρόπον  καθ*  δν  εγκαθίσταται  η  έθνικη  κυριαρχία  έν• 
ταϊς  προσαρτωρι,έναις  χώραις  καΐ  (/.ετ*  αύτ^ς  η  του  κράτους  νορι,οθεσία. 
Έν  τ•?ί  εγκαθιδρύσει  τί[ς  τε  κυριαρχίας  καΐ  τ•?ίς  νομοθεσίας  ίν  ταϊς 
νεαις  έπαρχίαις  συμβαίνει  τι  άνάλογον  προς  δ, τι  συμβαίνει  εις  τον  άλ- 
.^  λοδαπόν,   είσερχόμενον  εις    την  χώραν     Κράτους     τινός.    Ώς    δ'  ούτος, 

«φ*  ίς  πχτηστ)  το  ζένον  έδαφος,  υποβάλλεται  παραυτικα  εις  τους  έν 
τ•?ί  χώρο»:  ταύτη  ισχύοντας  νόμους  περί  τ•7ίς  δημοσίας  τάζεως,  και  έν 
γένει  εις  του;  νόμους  τους  διέποντας  πάντας  τους  εν  τη  χώοα  δια- 
μένοντας άνευ  διακρίσεως  εθνικότητος,  ούτω  και  έν  τ•9ί  προσαρτήσει 
τ-ΡΙς  νέας  χώρας  η  τοΟ  Κράτους  κυριαρχία,  •ί)  νοητή  δηλονότι  δύναμις, 
οίονει  αύτη  εκτελούσα  την  άναγκαίαν  κίνησιν,  επεκτείνεται  έπΙ  των 
νέων  αύτ'Τίς  χωρών,  έγκαθιδρύουσα  έν  αύταΤς  όλόκληρον  τον  έσωτερι- 
κον  αύτ'ΤΙς  νομοθετικόν  όργανισμόν,  δημόσιον  καΐ  ίδιωτικόν.  Κατόπιν 
δ*  αυτ^ς  έρχεται,  ώς  ύλικη,  η  έγκατάστασις  των  διαφόρων  άρχων, 
μετά  της  προσιδιαζούσης  έκάσττ)  τούτων  δικαιοδοσίας  καΐ  αρμοδιό- 
τητος. Τούτου  δέ  του  λόγου  ένεκα,  αί  πβρι  δικαιοδοσίας  και  άρμο- 
Λότητος  τών  έγκαθισταμένων  άρχων  νόμοι,  ώς  μεταγενέστεροι^  εχουσιν 
άί^αγκαίως  άναδρομικην  ίσχύν  άπο  ττίς  εγκαταστάσεως  τ^ς  κυριαρ- 
χίας καΐ  τ•?ίς  συγχρόνου  τ^  έγκαταστάσει  ταύτγ)  ισχύος  τν|ς  νομοθε- 
σίας του  Κράτους• 

Ούτω  δέ  αίρεται  πας  κλονισμός  η  διατάραζις  τών  νομικών  σχέ- 
σεων μεταζύ  τών  κατοίκων  τών  προσαρτηθεισών  χωρών,  πδσα  άνω 
μαλία  εκ  τ•?ίς  επελθούσης  ριζικές  μεταβολές  του  έν  ταΓς  χώραις  ταύ- 
ταις  ισχύοντος  τέως  πολιτικού  καθεστώτος,  εισαγομένης  εις  αυτά; 
κανονικώς  και  όμαλώς  τγίς  νέας  νομοθεσίας,  άνευ  βλάβης  τίνος  τών 
υπό  το  κράτος  τ^ς  παλαι&ς  η  τ*?ίς  νέας  νομοθεσίας  κτηθβντων  δικαι- 
ωμάτων, άνευ  αμφισβητήσεως  τίνος  περί  δικαιοδοσίας  και  αρμοδιό- 
τητος έν  τί$  δια  τ-ίίς  δικαστικγίς  όδοϋί  διεκδικήσει  τών  ιδιωτικών 
δικαίων  κτλ. 

Και  ταύτα  μέν  ώς  προς  την  προσάρτησιν  εΙς  τό  Έλληνικον  Κρά- 
τος τών  άπδ  του  τουρκικοΟ  ζυγού  άπελευθερωθεισών  ελληνικών 
επαρχιών. 
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"Ολως  δε  ίιάφορος  ίίν  τ^  κατάστασις  των  Ιονίων  Νήσων  χατά 
την  ίποχην  της  ένώοεως  αυτών  |χετά  της  ελευθέρας  Ελλάδος.  Αι  νίί- 
σο\  αυτάι,  άνχκχρυχθεΤται  ίιά  τίΐς  εν  Ά|χιέν"γ)  συνθήκης  τοΟ  180? 
'Κράτος  άνεζάρτητον,  υπήχθησαν,  αώς  ίλεν^ίρον  Κράτος"»^  διά  τίς 
έν  Βιέννη  συνθήκης  του  1815  εΙς  την  προστασ/αν  τ^ς  Αγγλίας,  τίτις 
χαταλαβουσα  στρατιωτιχώς  τάς  οχυράς  των  νήσων  τούτων  θέσεις 
χαΐ  τά  φοούοΐΛ,  διετηρησεν  αύτας,  χαθ'  •?|ν  είχεν  άναλάβη  δια  τίίς 
συνθήκης  ύποχρεωσιν,  ίΐβν^έρας^  έχουσας  βουλην  χαΐ  γερουσίαν,  χαΐ 
ιδίαν  έ(χποριχην  ση[Λαίαν,  χαΐ  (Αονον  ω;  προς  τάς  έξωτεριχάς  σχέσεις 
ύχαχθεΐσας  ει,  την  άγγλιχην  χυβέρνησιν.  Οίίτω  δε  ή  την  Ί(5νιον  Πο- 
λιτείαν  διέπουσα  νθ|Λθθεσία,  εντελώς  διαχεχρΐ(ΐ.£νη  τ^ς  άγγλιχ•?5ς 
προστασίας,  έξηχολούθησεν  ισχύουσα  χαΐ  (Λετά  την  ενωσιν  αύτ-ίΐς 
αετά  τοΟ  Βασ-.λείου  τ^ς  Ελλάδος,  ψηφισθεΤσαν  ύπ'  αύτης  τ•?5ς  Ιονίου 
.Βουλνίς.  Ή  Επτάνησος  ήνώί^η  ριετά  τ•?|ς  ελευθέρας  Ελλάδος  ως  χρά- 
τος  αύτόνο(Λον,  ώς  διετέλει  τοιούτον  χαΐ  ύπο  την  άγγλιχην  προστα- 
σίαν.'Η  νο(Αθθετιχη  άρα  άφο(Αθίωσις  τίς  Επτανήσου  προς  την  έν  Ελ- 
λάδι ίσχύουσαν  νο(χοθεσ{αν  ιχόνον  διά  νόι/.ου  ηδύναντο  να  έπέλθη. 

Π.  ΧΡΤΣαΝΘΟΠΟΤΛΟΣ  (1893). 


!ετο(χ«:?α  άπ«(τούμ.&να  Ινα  χτ^ρυχβϋ&β&ν  έχτελεβταΐ  αΐ 
ύπο  τήν  προγ&ν&βτίρ(χν  χορ&«ρχ£αν  έχδοβ«?β«&  άποφή- 
43&ες'   βρα  ΈΚΤΚΛΕΧΙΧ  (Τό|χ.  Ε'  σελ.  848  χαι  363). 


Οι  &βχ1&σ(x^τ^ς  έν  ταϊς  ποοβαρτηθεέβαες  τί}  'Κλλάδ^ 
*^«ββαλ&Μα!:ς  χαΐ  *Ι1η£&ρα>τ&χα?ς  χώρα&ς  ΤουρχΜκοΙ  νο- 
μ.ο&  6•€ορο1!(ντα(  ώς  νόμ.θ(  αλλοδαποί  ΧΡ]^ζοντ«ς  απο- 
νδ«£ξ«€ος:;  δρα  ΝΟΜΟΙ. 
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προι:επικλη2ι:ς 


ΙΙ&ρΙ  προβ&η&Μλήβ«<ι>ς  χαΐ  &δ£ως  π&ρΙ  τοί:^     αρθροο  β1^ 

§  1.   Προσεπίκλτισι;  (αοΙοίΐΕϋο)  καλείται  υπό  των  δικονορ,ολόγων 
7)  παρά  του  ^ιχαστγιρίου,  κατ'    αίτ'/ισιν  τινος  των    ίιχαζοριένων   ί  χχΐ 
αυτεπαγγέλτως,    γινθ|Αέντπ  πρόσκλησις  τρίτου,    ίνα   [χετάσχγ)  τ^ΐς  έκ- 
κρε[ΛθΟς  δίκης  ως    διάδικος.  Γίνεται  δέ   χρ^σις  αύτ-ίίς    κατά  τινας  (ΐ) 
(λίν  έπΙ  ό[Λθδικίας  καΐ  έν  οΤς  θε|χασιν     υπάρχει   δικαίω(Αα  άναγωγ-ίίς,    ό 
δε  ΟδηηβΓ  (2)  παραδέχεται   αύτην     ως  άναγκαίαν     έν  τοΤς  έπο[χ.ένοις 
(Αονον  θέριασίν'  α')  δταν  πλείονες  κοινόν  έχοντες  κτ•?5|χα  δεν  συναΐνωσι 
να  διεκδικιίσωσι    δουλείαν  άνηκουσαν      τω  κτηριατι     τούτ«}>.    έπΙ   του 
γειτονικοΟ  άγροΟ,  η    δταν,  πολλών     συνοφειλετών    υπαρχόντων,      δεν 
ενάγονται  πάντες  υπο  του  κοινού    πιστωτοΰ,  οι  δε  έναχθέντες    εχω^τι 
συαφέρον  να  (λυ)  αναβληθεί  η    έναγωγη  καΐ  των  άλλων  β')  δταν    6  δι- 
καστής  παρατήρηση  δτι  έκτος  των  δικαζθ[Λένων  2χουσι    δικαίωρ.α  έττΐ 
τοΟ  άντικεψένου  της  δίκης  και  άλλα  πρόσωπα,  9ΐ   δτι  έπεδίκασεν  ηδη 
«ύτο  εις  άλλον.   Τέλος  άλλοι   (3)  περιορίζουσιν   2τι  πλέον  τα    θψατχ 
τϋς  έφαρ[/.ογί)ς  της  προσεπικλησεως•    κατ*  αυτούς  χρνίσις  αύτ-^ς    πρέ- 
πει να  γίνηται    [/.όνον  οσάκις  υπάρχει   [Λεταζύ  τίνος     τών  δικαζο|Λένων 
καΐ  τρίτου     προσώπου   τοιαύτη    εννθ[χος   σχέσις,     ΐς  ένεκα    ριόνον  διά 
τούτου  δύναται  να  έκτελεσθγ)  δικαστική  τις  πραζις.  Άλλ'  η  την  ση- 
|λερον  επικρατούσα   έν   Γερμιανία     διδασκαλία    αποκρούει  έν    γένει  την 
έφκρ(/.ογην  τνίς  προσεπικλησεως   (4)'  διότι,    λέγουσιν  οί    την  δίδασκα- 


1)  Οβηζ,  άβ  αϋοίΐαΐίοηβ  ΙθΐΙϋ  3ΐ1  ΙίΙθίη,  ΤϋΙ)ίη$?.  1759.  Τήν  γνώιχην  τιύ- 
την  του  Οαηζ  εκθέτω  δπως  αναφέρει  αύτή^  δ  ΟδηηοΓ,  διότι  δεν  εχω  τήν  διο^- 
τριβήν  «ύτου. 

2) 'Κν  τω  Η»η(11)υο1ι  (Ιβδ  (ΙβαΙ.!  Οβηπθΐη.  ΡΐΌΖ.  1,  396. 

3)  Π.  χ.  6  ΜίΙΙθΓΐηΕίβΓ  έν  τω  αρχείω  της  διχαστ.  πράξβως  Γ.,  31  x3^ι  6 
ΟβηδΙβΓ  χύτόθι  Δ',  175.  Τήν  αντίχρουσιν  της  διδασκαλίας  αυτών  ιδ.  πίρα 
ΒΓ31ΙΘΓ  αύτίβι  ΚΓ',    343. 

4)  Πρβ.  Κβηαϋίΐ,  Ι,βΙΐΓΒϋοΗ  (Ιβδ  ^θιώ.  (ΙβαΙδ.  Οΐνϋρρ.  §  52.  ΒηίΙθΓηαηη•, 
ϋ&δ  θβυίδ.  ΟΐνιΊρΓΟΖθδδΓθοΙιΙ  $  79. 
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λίζν  ταύτγιν  άκολουθουντες,  η  προσεπίκλησις  ούόε[/.ίαν  2χει  ύπερ 
έχυτ^Ις  νθ[Αΐκην  ^ιάταξιν,  (ΛηΧέ  εκ  τ-ίίς  άνάγκνις  τών  πραγμιάτων  Χι- 
κ,χιολογεΤταΐ'  καθόσον  το  παοά  του  ΧικχστοΟ  (/.εν  γΐνθ[χέν•/)  αυτεπαγ- 
γέλτως προσεπίκλησις  προσβοέλλει  άνευ  ανάγκης  το  θερι.ελιώ&ες  δικο- 
νοα.  άξίω(ΐ.α  του  {λυ}  ^ικάζειν  αυτεπαγγέλτως,  δπερ  η  ύποτιθε|Λένη 
έςχίρεσις  τί5ς  νεαρ&ς  99  (ΐ)  &έν  δύναται  να  έπηρεάσγι  πέραν  τών 
όςίων  αύτ^ς•  αλλά  καΐ  εναντίον  τ•?ίς  κατ*  αΓτησίν  τίνος  διαδίκου  γι- 
νοαέντ.ς  προσεπικλησεως  ικανοί  παρ'  αυτών  αντιτάσσονται  λόγοι  (2). 
§  2.  Ή  ιί(χετέρα  δικονθ(Λία  επιτρέπει  ποοσεπίκλησιν  επί  τε  τών 
θεριάτων  τ-ίΐς  παρε[χ.βασεως,  κυρίας  η  προσθέτου,  καΐ  έπΙ  ό|χοοικίας• 
άλλ'  ενταύθα  περιωρισ[χ.ένως.  "Ωστε  αί  κατά  του  παραδεκτού  τνίς 
:ταοσεπικλησεως  αιτιολογία  ι  τών  συγγραφέων  έξεταστέαι  είσΐ  παρ'  τ^- 
ΐ7.ϊν  {ΛΟνον  έπΙ  τών  θεριάτων  τούτων.  Έν  πρώτοις  παρατ•ορου(Αεν  οτι 
δια  ττίς  προσεπικλησεως,  δπως  επιτρέπει  αύτην  ό  •ί(Αέτερος  νόριος,  ου- 
δόλως επηρεάζεται  ιό  άξίω[χα  τοΟ  (Λη  δικάζειν  αυτεπαγγέλτως,  κα- 
θότι ή  προΛεπίκλησις  γίνεται  παρά  τών  διαδίκων,  ό  δε  δικαστής  ου- 
δόλως άνα(Αΐγνύεται•  όθεν  η  πρώτη  άντιλογία  τών  συγγραφέων  κατά 
του  παραδεκτού  τ'?ίς  προσεπικλησεως  εκλείπει  παρ*  γ.|ΛΤν.  *Αλλά  καΐ 
έπΙ  τών  θεμάτων  της  παρε(Α6άσεως  δεν  υπάρχει  σπουδαΤος  νο[Λθθετι- 
κός  λόγος  ν*  άπαγορευθ^  η  προσεπίκλησις.  Είναι  αληθές  δτι  αυτή  έπΙ 
της  κυρίας  πχρε[χβάσεως  φκίνεται  άντικειμενγ)  εις  τον  δικονο[χικον  κα- 
νόνα ηθ  ςαίδ  ίηνϋϋδ  η^θγθ  οο^αΙπΓ  (3)•  άλλ'  δπως  περιώρισε 
τ*  άποτελέσ{χατα  αύτνίς  ενταύθα  η  δικονομία  ημών,  ουδόλως  ό  κανών 
εκείνος  επηρεάζεται     (4).     Ή    πρόσθετος  δε  παρέμβασις,  ως  γνωστόν, 


ι)  Ή  νίχρι  όρίζβι  την  ποος  τον  πιστωτήν  σχέσιν  τών  «άλληλβγγύως  ύπβυ- 
Ούνων»  μετά  τζ;  προσΟτ^κης  ή  ανβυ  της  «ροσθι^κης  «δτι  χαΐ  εις  εχαστοε  αυτών 
ένέ/βται  βΐς  δλόχληρον».  Διακβλεύΐΐ  λοιπόν  ή  νεαρά  αΰτη,  ινα  6  δικαστής, 
ο<τχΑΐς  τινές  ?,  πχντε;  ο\  συνυπεύθυνοι  ενδημώσιν  βν  τω  αύτω  τόπω,  προσχαλη 
χιΐ  τούτους  εις  την  δίχην,  κχΐ  μίαν  περί  πάντων  έχδίδη  άπόφασιν.  Περί  της  εν- 
νοίας της  νεαρας  ταύτης  κατά  τ^  ούσιαστιχον  αυτής  μέρος  πρβ.  Υβη^^βΓΟ^  Γ' 
§   573  σημ.    4. 

2)  Πρβ    δοΐιιυίοΐ  Η»η(11}υϋΗ  Ι,  <65. 

3)  Κώδ.  (3,  7)   νομ.  μόν.  ν4μ.  42    Π  (50,   17). 

4)  Ό  πρβΤΣπιχαλούμενος  ινα  παρεμβη  δια  κυρίας  παρεμβάσεως,  δύναται  να 
α  η  πιρεμβη,  διότι  αλλην  ζημίαν  δεν  υφίσταται  ειμή  ταύτη  ν,  βτι  στερβΓταί  του 
διχαιώμιτος  ν*  άνχχόψη  την  εχδοΟησομένην  άπό:ρχσιν.   Πολ.  232,   κατωτέρω  $  3. 
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λα^λβάνει  χυρίως  (ΐ)  χώραν  δταν  η  βάσις  τ'ίς  έκχρεμ,οΟς  5ίχ•/ις  ε/η 
έπιρροτιν  εΓτε  εις  την  νηαρξιν  διχχι.ώ[χ.χτός  τίνος  του  παρε|Α6χίνοντος, 
εΓτε  εις  την  ΰποχρεωσιν  αύτου  προς  έγγύησιν  γ^  άποζηρωσιν  υπέρ 
τίνος  τών  &ιχαζθ[λένων.  Δύναται  λοιπόν  να  παρεριβ^  ό  ένυπόθ/^ος 
ίανειστης  εις  την  περί  ^ιεχ^ιχη<τεως  του  ένυποθηχου  πράγ[χ.ατος  ίί- 
χην,  όσάχις  ο  ενάγων  (ττηρίζγ)  την  άγωγην  αύτου  έπι  τίτλου  προγε- 
νεστέρου του  τίίς  υποθήκης•  επίσης  Χύναται  να  πκρε{χ6'71  ό  πωληττις 
^ιεχλχου[λένου  τοΟ  εις  αύτον  πωληθέντος  χαΐ  [χηπω  παραδοθέντος 
προέγιχατος,  χαΐ  ο  σύζυγος  ΧιεχΧιχου(χένης  τ•?]ς  [ληπω  παραδοθείσας 
αύτ(|»  προιχός.  ΈπΙ  των  παραδειγ(ΐ.άτων  τούτων  Ιχει  συμ,φέρον  να  πχ- 
ρε(λ6{!  ο  τρίτος,  διότι  τ?ι  βάσις  τ-^ίς  έχχρεμιους  δίχης  (δηλαδή  το  ζη- 
τη(Λα  άν  ό  διεχδιχων  είναι  χύριος^  2χει  έπιρροήν  εις  την  νηαρξιν  του 
διχαιώ[/.ατος  αύτου.  Άλλα  διχαίωρια  παρεμιδάσεως  έχει,  ως  ειρητχι, 
6  τρίτος  χαι  βταν  ή  ίττα  τινός  των  διαδίχων  γενν^  χατ'  αύτου  άγω- 
γην περί  άποζη(Λΐώσεως.  *Οθεν  διχαιοΟται  νά  παρε[Αβγ|  ο  πωλητής 
διεχδιχου[χένου  παρά  τώ  άγοραστ*^  του  πωληθέντος  πράγ(ΐ.ατος,  χαι 
ό  συμιβολαιογράφος  ίι  χλητήρ  προσβαλλοαένων  έν  τ9)  δίχη  ως  άχυρων 
τών  παρ*  αυτών  συνταχθεισών  πράςεων. 

ΈπΙ  προσθέτου  δε  παρε(/.6ασεως  επιτρέπει  προσεπίκλησιν  •ί  τ,|λε• 
τέρα  δΐχονο|/.ία  [Αονον  έν  τ•?5  δευτέρ:^  χατηγορί<ί  τών  θε[λάτων  αύτ•/;ς, 
ήγουν  δταν  ή  ^ττα  τίνος  τών  διχαζθ|Λένων  παράγη  διχαίω(χα  αποζη- 
μιώσεως χατά  του  τρίτου,  τουτέστιν  όταν  οδτος  είναι  ύπόχρεως  προς 
έγγύησιν  ^  άποζηριίωσιν  ενεχα  της  χαχης  έχβάσεως  τ'ίς  δίχης.  Έν  τω 
θέ[Αατι  τούτω  οί  διχονθ(Αθλόγοι  τΫ,ς  Γερ[Αανίχς  συγχωρουσιν  άναχοίνω- 
σιν  τϋς  δίχης,  ως  χαι  ή  η[Αετέρα  διχονο(Αία•  λέγουσι  λοιπόν,  άφοΟ  ό 
διάδιχος  έχει  το  ριέσον  τ•73ς  άναχοινώσεως,  προς  τι  νά  6οθ9ί  αύτώ  χαι 
ί  προσεπίχλησις,  ήτις  χαταντα  άπλη  πολυτέλεια;  Άλλα  δεν  εχουσι 
δίχαιον,  χαθότι  ή  προσεπίχλησις  δεν  είναι  ενταύθα  άπλ•?3  πολυτέλεια, 
χαθο  παρέχουσα  πλείονα  διχαιώ[Λχτα  τω  προσεπιχαλουντι,  τουτέστιν 
επιτρέπουσα  αύτώ  νά  ένωστ)  έν  τ•75  προσεπιχλήσει  χαι  την  περί  άπα - 
ζηριιώσεως  χγωγήν  χατά  του  τρίτου*  όπερ  ού  [Λίχρά  έστι  διχονοΐΑίΛη 
εύχολία  χχι  ωφέλεια.  Αι  χατηγορίαι  άρα  τών  συγγραφέων  χατά  της 
προσεπιχλησεως  ούδ'  έπι  τ-^ς  προσθέτου  παρε(Αβάσεως    είσι  σπουδαΐζι. 

Μένει  νά  έξετασθ•?5  νυν   ή   προσεπίχλησις   έπΙ    ό[λθδιχΙ«ς.  Π£θΙ  της. 


1)  'ώκτό;     δηλαδή  τών   65{ΑΧτω>    •τών     οινχφ€ρθ[Αενων  έν  §     53    σηα.  2  του 
ί|Αου    Έγ/ειρ. 
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0{Λ0^ΐχίχς  έδιΧάσχετο  πχλαιότερον  εν  Γερ[/.χνί(χ  δτι  6  έναγόαενος,  ότά- 
χις  έτΙ  ΤΓχθητιτ^Τίς  ο^Ί^ΐτάχς  Χέν  ένηγοντο  πάντες  οΐ  συνυπόχρεοι,  Υΐ 
έχι  ένεργητιχ-η;  όαρ^ιχίας  ίέν  ηγειρον  άγωγην  πάντες  οι  οικ,χιουχοι, 
ει^^ε  ίιχχίω[ΐ.χ  ν'  άπαί-τ'^^τ)  έν  τω  πρώτω  ι^έν  θέ|Λκτι  νά  έναχθώσι 
πάντες  οί  συνυπόχρβοι,  χαΐ  έν  τω  ίευτέρω  νά  ένχγάγωσι  πάντες  οί 
δικχιοΟχοι*  το  $ιχ.αίωαχ  δε  τούτο  έντισχείτο  υπο  τον  τύπον  άναβλη- 
τιχγίς  ένστ«σεο>ς,  ήτις  έκαλεΤτο  βχοβρίίο  ρΙαΠϋΠΙ  ΙίΙίδ  ΟΟηδΟΓίΐυΓη. 
Ή  διδατκχλία  δ{Αως  αυτή  άπείοχιαάσθη  κατόπιν,  και  ευλόγως,  κα- 
θότι έπι  των  προϋποθέσεων  τνίς  ό|ΐ.ο5ικίας  ^έν  Χύναται  νά  Χικχιολο- 
γγΐθ^  άλλγι  νο(χ.οθετικνι  Χιάταξις  ειαη  τη  ίηιτρέτιουαα  απλώς  την  έν  [χι^ 
^ίκτ)  ένωσιν  των  όαοόίχων,  ούχΙ  δέ  καΐ  η  ϋηοχρεοϋσα  αυτούς  ε{ς 
τοΟτο.  Έξαίρεσιν  παρε&έχθη  η  η[Λετέρα  &ικονο[Λία,  είσαγαγουσα  άντΙ 
τ-^ς  ενστάσεως  ρΙαπυΐΏ  1ιϋ8  ΟΟηδΟΓϋΐΙΓΠ  την  προσεπίκλησιν  έπι  των 
έζ'Τίς  όύο  θε(χάτων•  α')  δταν  οί  πολλοί  ίικαιουχοι  ιχόνον  5ιά  κοιννίς 
^υαπράζεως  δύνανται  να  διαθέσωσι  τό  κοινόν  δίκαιον  β')  δταν  ή 
υποχρέωσις  των  οφειλετών  όέν  έπιδέχηται  [λερισ{χόν  κχΐ  δια  τοΰτο 
αδυνατεί  εχαιτος  νά  έΛτελέσ-ρ  κχτ'  ιδίαν  τό  επιβάλλον  της  υποχρεώ- 
σεως. Το  εν  λοιπόν  τών  θε|/.άτων  άφορδί  την  ένεργητικην  όαοδικίαν, 
το  έτερον  την  πχθητικην.  Άλλα  κχι  την  έξαίρεσιν  ταύτην  άποκρούου- 
σιν  οΐ  συγγράφεις  την  σηίΑερον,  άντιτάσσοντες  δτι  έπι  τών  θεαάτων 
αύτ^ν  υπάρχει  ένοχη  εις  ολόκληρον  και  δύναται  να  εγερθ^  άγωγη 
παρ*  εκάστου  κοινωνού  δια  τό  δλον  καΐ  ούδε;Λΐα  υπάρχει  χρεία  τ•;;ς 
συυιπράςεως  τών  άλλων  κοινωνών,  ΐνα  παρασταθ-Τί  ή  άνάγκ,η  τ•73ς  προ- 
σεπικλησεως•  αλλά  κχΐ  ένοχνίς  εις  ολόκληρον  [/,η  ύπαρχούσης,  προ- 
σθετουσι,  δύναται  ό  τό  δλον  αιτών  ενάγων  νά  υποχρεωθεί  εις  άσφά- 
λειαν.  Αί  αντιρρήσεις  δυιως  κατά  του  παραδεκτού  τ•/5ς  προσεπικλησεως 
έν  τοΤς  προκ&ΐ[Λένοις  θέ[/.ασιν  ουδόλως  είσΐ  σπουδαΤαι*  διότι  οπού  ΐί.έν 
υπάρχει  ένοχη  εις  ολόκληρον  ουδεαία  ανάγκη  ό|Λθδικίας  καΐ  προσεπι- 
κλησεως,  η  δε  ασφάλεια  δέν  άναπληροΤ  πάντοτε  τα  δια  της  προσεπι- 
κλησεως  έπιτυγχανό(Λενα  αποτελέσματα.  Επομένως  ορθώς  ποιησχς 
ό  εγχώριος  νο{Αοθέτης  επέτρεψε  την  προσεπίκλησιν  έπι  τών  δύο  θε- 
(λάτων  τγ5ς    όαοδικίας  (1). 

§  3.  Άποτέλεσμια  η  προσεπίκλησις  έχει  δτι  υπόχρεοι    την  προσε- 
πικεκληαένον  νά   πχρεΐΑ6•?5  εις  την  δίκην,  ΐνα  (χ-ετάσχρ      αύτ'?3ς  κχθ*  ον 


1)  Τάς  δύο    τχύτας  βξβιρέσβις     παρεδεχθη  χαΐ     ο  νέος    διχονομ.     νόμος    της 
Βαυαρίας      Ορ.  ^^^ρ,  65  καΙ  του  Β&γΙΙι  ΟοιηιηθηΙαΓ  §  119, 
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τρόπον  το  £ννο(χον  συ[Αφέρον,  δι*  δ  προσεπικκλεΤται,  άιταΐτεΤ•  -ίίγουν 
παρε(ΐ.βαίνει  ό  προσεπικαλούμενος  α')  έπΙ  χυρίχς  πχρε(ΐ.βά(ΐεως  χαΐ 
ενασκεί,  δπερ  άξιοΙ  $ιχαίω[;(.α  έπΙ  των  άντικεΐ[χένων  τ•?!ς  ίίκης•  β') 
έπΙ  προσθέτου  παβερ.βασεως,  ΐνα  ύποστηρίζγι  τον  προσεπικαλοΟντα*  καΐ 
γ')  έπΙ  τ^ς  ομοδικίας,  ΐνα  γείνη  διάδικος  εν  τ9^  δίκη,  εΓτε  ώς  ενάγων 
είτε  ώς  εναγόμενος.  Ή  παρχβίασις  δε  τ9ίς  υποχρεώσεως  ταύτ•/ις,  ήτοι 
ή  μη  παρέμβασις  τοΟ  προσεπικλτ,θέντος,  επάγεται  αύτώ  επιζήμιους 
συνεπείας,  διότι  έπΙ  κυρίας  παρεμβάσεως,  στερεί  αύτρν  του  δικαιώμα- 
τος του  ν*  άνακόψγ)  τν)ν  έκδοθνισομένην  άπόφασιν  έπι  προσθέτου  στερεΓ 
αύτον  τ95ς  ενστάσεως  δτι  δεν  διεξήχθη  προσηκόντως  Ίι  ύπόθεσις,  η  δε 
περί  αποζημιώσεως  παρεμπίπτουσα  άγωγη  παραπέμπεται  εις  ίδιαιτέ- 
ραν  συζήτησιν,  και  έπΙ  ομοδικίας  θεωρείται  6  μη  εμφανισθείς  ομόδικος 
ώς  ενωθείς  μετά  του  κυρίου  διαδίκου*  διό  αποτελεί  δεδικασμένον  κατ* 
αύτου  ή  έκδοθησομένη  άπόφασις  (^). 

§  4.  "Αλλην  κατηγορίαν  προσεπικλήσεων  εισάγει  το  άρθρον  69 
της  πολιτ.  δικονομίας.  Το  άρθρον  τούτο  φέρει:  «Ενάγοντες  και  ενα- 
γόμενοι, ώς  προς  τους  όποιους  δύναται  να  αμφισβητηθεί  ί^  αμφισβητεί- 
ται τωόντι  τό  δικαίωμα  του  ύπερασπίζειν  ενώπιον  του  δικαστηρίου 
την  δικαζομενην  υπόθεσιν,  ΐ  δσοι  καταδιωκόμενοι  δια  πραγματικτίς 
άγωγ•?5ς  διακατέχουσι  το  περί  ου  ό  λόγος  πράγμα  άλλοτρίφ  ονόματι, 
έχουν  τό  δικαίωμα  νά  προσκαλέσουν  προς  συζήτησιν  τ•7ίς  υποθέσεως 
εκείνους,  παρά  των  οποίων  μετέβη  εις  αυτούς  τό  δικαίωμα  ^  η  υπο- 
χρέωσις,  η  εν  ονόματι  των  όποιων  έχουν  την  διακατοχηνΐ).  Έληφθη 
δέ  κατ'  ούσίαν  εκ  του  βαυαρ.  σχεδίου  του  1831  (§  67)•  κατά  τό 
σχέδιον  τούτο*  «εάν  τω  ένάγοντι  ^ι  εναγομένη  δύναται  ν*  αμφισβη- 
τηθεί η  αμφισβητείται  τωόντι  τό  δικαίωμα  9ΐ  η  ικανότης  του  όπερα- 
σπίσχι  έπι  δικαστηρίου  την  δικαζομενην  υπόθεσιν,  η  εάν  ό  δι*  εμ- 
πραγμάτου αγωγής  έναχθείς  διακατέχ•/)  τό  έπίδικον  πρδ^γμα  άλλο- 
τρίω  ονόματι,  δύνανται  ούτοι  (δηλ.  δ  ενάγων  η  ό  εναγόμενος)  νά 
προσεπικαλέσωσιν  εις  την  δίκην  έκεΤνον  παρ*  ου  μετέβη  εις  αυτούς  τό 
δικαίωμα  η  η  ύποχρέωσις,  '^δι'  δν  διακατέχουσιν   τό  πράγμα». 

§  5.  Τό  τε  βαυαρ.  σχέδιον  καΐ  η  ημετέρα  δικονομία  έπιτρέπουσι 
δηλαδή  την  προσεπίκλησιν  τοίτου   προσώπου     εΙς  δυο  δέματα, 

α')  "Όταν  ό  δι*•  εμπραγμάτου  άγωγ•?1ς  εναγόμενος  διακατέχγ)  τό 
έτί,ίδικον  πράγμα  άλλοτρίω  ονόματι*  τότε  δηλαδή  δύναται  δ  έναγόμε— 


1)  Πρβ.  τχ  χρθ3.  602—609  της  πολ.   δίχον.    χχ\  αρθρ.  232   της  αύτης. 
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νοζ  να  προσεπιχαλέσγϊ  εις  την  Χίκην  έκ,εΤνον  Χι'  ον  διακατβχει,  ίνα 
ύποστη  ρυτος  τον  διχαστικον  αγώνα  καΐ  άποχρούστ)  την  άγωγην.  Το 
6έιι.«  τούτο  τ•?1ς  προσεπικλησεως  καλείται  ύτ?ό  των  οικονομολόγων 
ηοίηίηαϋο  αοεΙΟΡίδ,  υπάρχει  δέ  και  έν  τω  ρωμ.  Χικαίφ  άνεγνωρι- 
^{χ,ένον,   άλλα  κατ'  άλλον  τρόπον,  ω;  κατωτέρω    ρηθηιεται  (§8). 

β')  *Όταν  αμφιβολία  ?ι  άμφ'.σβητησις  ύπάρχγ)    1)  δτι  ό  ενάγων  εί- 
ναι το  Χικαιούαενον  πρόσωπον  νά  έγείρη   '^ν  τίίγειρεν  άγωγην  η    2)    δτι 
ό  εναγόμενο;  εϊναι  το  υποχρεούμενον  πρόσωπον     νά   υποδεχθεί   τόν  Οι- 
κχστικόν  αγώνα.  Παραδείγματα   προσεπικλησεως  εκ    μέρους  τοΟ  ενά- 
γοντος είσΐ   ταύτα•  6   εντολοδότης  ενάγει  προς  έκτέλεσιν   τίίς  δια  τοΰ 
^ντολοδόχου  έν  ιοίω  τούτου  όνόμχτι     συναφθείσης  ένοχνίς.     Ό  Πέτρος 
ελαβεν  έντολην  πχ^χ    του    Παύλου    ν'  άγοράσγ)  πρόίγμά   τι,  δπερ  καΐ 
ήγόρασεν,  άλλα  όέν    έδηλωσε   κατά  την  συνομολόγησιν  τϋς  πωλήσεως 
ΟΤΙ  δια  τον  Παυλον  αγοράζει.  Ό  Παύλος  λοιπόν,  ενάγων  τον  πωλητην 
έπΙ  παραδόσει  του  πράγματος,  δύναται  νά  προσεπικαλέσγ)  εις  την  δί- 
κην  τόν  Πέτρον,  ΐνα  ούτος  ύποστηρίξγ)   την  άγωγην,  δηλών  οτι  πράγ- 
ματι δια  τόν  Παυλον  ήγόρασεν  η  δ  Πέτρος  ενάγει  τόν  Παυλον  διεκδι- 
κών  τ:}οί^[^χ  τι  καΐ  προσεπικαλεϊ  εις  την  δίκην  τόν  Άνδρέαν,  παρ*  ου 
μετεβιβάσθη  αύτώ  η  κυριότης  τοΟ  διεκδικουμένου   πράγματος.    Παρα- 
δείγματα δέ  προσεπικλησεως    εκ  μέρους  του   εναγομένου    δύνανται  νά 
χρησιμεύσωσι  τα  επόμενα. Συμφωνώ  μετά  του  Γεωργίου  ΐνα  καλλιεργηση 
έπΙ  μισθφ  τόν  άγρόν  μου,    ούτος    μεταβαίνει  κατά  την   συμφωνίαν   καΐ 
καλλιεργεί  αυτόν.    Ό     Δημήτριος,     αξιών  δτι  είναι  αυτός  νομεύς   του 
καλλιεργηθέντος  άγρου,  ενάγει  τόν  καλλιεργησαντα   Γεώργιον  έπι  δια- 
ταράζει νομής.  Ό  Γεώργιος  λοιπόν  ούτος  προσεπικχλεΤ  έμέ     εις  την  δί- 
κην,ΐνα  υποδεχθώ  εγώ  τόν  αγώνα  και  αποκρούσω  την  άγωγην 'ί^  ό  Γεώρ- 
γιος  ενάγεται  παρά  του  Δημητρίου  έπι  καταβολνί   του  τιμήματος  του 
εις  αυτόν  πωληθέντος  πράγματος*     ούτος   δέ  ό  εναγόμενος  προσεπικα- 
λε7   είς  την  δίκην  τόν  Άνδρέαν,    δι*  δν  συνωμολόγησε     την   άγοραπω- 
λησίαν,  ΐνα  ύποστη  ούτος  τάς  συνεπείας  της  καταδίκης  (1). 


1)  ΈντχΟθα  άνήχβι  χαι  τό  θέμα  τβυ  νόμ.  20  Μ  Π.  (10.  '2).  δί  οι»η- 
Ιυδ  ίΐΐίβηϊηι  βχ  ^IβΓθ(1^1)υ8  οηυ8  (]οΙί«  8θ1νθη(38ΐθ  δυδοίρθΓβ  .)υδδίΙ,  βΐ  ηηυΙίθΓ 
δκΚ'θΓβυδ  υΙι•υίΐΐ€[αθ  (ϋη^8ΐ  (ΙοΙίβ  ρβΐίΐΐοοθηη,  οοΙΐθΐθ<ίθΠ)  Θ88β  άθΓβηάβηάυιη 
3ΐ>  θο,  ^αί  δϋδοίρβΓθ  οηυδ  ,μίδδϋδ  θδΐ.  Ό  διαθέτης  ύποχρέωσεν  βίς  τήν  πλη- 
ρωιχήν  τη:  π30ΐχ6ς  ενχ  κληρονόαον.  Έαν  ενχχθή  δ  άλλος  είς  τήν  πληρωμην 
της  άνχλογίας  του,  δύναται  να  προσϊΛίχαλέση  είς  τήν  δίκην  τον  ύποχρεωθίντχ 
όΐς  τήν    πληρωμην  της  προικός  χληρονόμον. 
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§  6.   Ή  προσεπίΛλγ,σις  έν  ίκχτεαω  των   θε|Αάτων  τούτων  διάφορος 
έιτί  κατά  τα  δικονο(/.ικά  άποτελέ<Τ(/.ατα.  Ό  προσεπικληθείς    ίνιλαίγ) 
έν  τώ  Χευτβ'ρφ     θεριατι,   ριη  β|Λφκνιζό|/.ενος  εΙς   το  Χιχασττ,ριον  ϊνα  |χε- 
τάσχγ)  του  δικαστικού    αγώνος,    φέρει     τον    προσεπιχ,αλοΟντα    εις  ττιν 
άνάγχ.Υ)ν  ν'  άποδείζτ)  κατ'  άλλον    τρόπον    τα  διχαιώ[λατά  του*     π.  χ. 
έν  τω  ανωτέρω    |§  5,  6'   1)  παραδείγριατι  δ  προσεπικαλών     οφείλει  οι' 
άλλων  [χέσων  ν'  άποοείζγ)  οτι     ό  προσ£πικαλού(Λενος  ηγόρασε     όι'  αυ- 
τόν τό  πρδ1γ[/.α  ως     εντολοδόχος  αύτου'  η  οτι   πράγ[χατι  |Λετεβι6άσθγ) 
εις  τον  ενάγοντα  παρά  του  πρθί7επικαλου{Λένου  η    κυριότης  του  6ιεκθι- 
κουριένου     πράγ[Λατος.    *0|ΐ.οίως    έν  τδ>     παραδείγαατι  ^§  5,   6'   2)     ό 
προσεπικαλών   έναγό(Λενος     οφείλει    ν'  άποδείξτ)     οτι  ένηργ'/ι<?ε  ο^ά  '^^^ 
προσεπικχλούριενον  και  δπως  ένηργγ,σε  δεν  δύναται  νά  Οεωρνιθ•^  ως  εύ- 
θυνόριενος  αυτός*   τουτέστιν  οτι    τ)  καλλιέργεια    του  άγρου  παρ*  αυτού 
δεν  δύναται     νά   χαρακτ•/;ρισ0'71  ως    διατάοαξις.     Άλλα    παρεκτός  τ•?,ς 
ανάγκης  ταύτης,  εΙς    ^ν   περιάγει  τον  προσεπικαλουντα  ή  }χυι    έ[χφάνι.- 
σις  του   προσεπικαλου^λένου,  ή  |Λη  έριφάνισις   αύτοΰ  επάγεται  έπιβλαβ-^ 
καΐ  καθ'  έαυτου      άποτελέσριατα,     καθο    υποχρεου{χένου     ν'   άνορθωσνι 
π&σαν   ζγΐ|/.ίαν,  ην  έκ  τ-^Ις     άπολείψεως  αύτου  υπέστη  ό   προσεπικαλέ- 
σας*  η  προς  άποζη(ΐίωσιν  δε  ύποχρέωσι;  αυτή,   ούσα  συνέπεια  του  κα- 
θήκοντος δπερ  επιβάλει  τω  προσεπικαλουΐλένφ   ^  προς  τον    προσεπικα- 
λουντα σχέσις  αύτοΰ  ως    δικαίοηαρόχον ^   υπάρχει     και  έπι    των  χαρι- 
στικών πράξεων*    καθότι  π&ς  δικαιοπάροχος  χρεωστει,     καθο  τοιούτος, 
νά   παρέχγ)  τω    δικαιοδόχω  πάντα     τά  (/.εσα  τά     προς  άπόδειςιν     της 
εις  αυτόν    (χεταβιβάσεω;  του    δικαιώαατος     αναγκαία*    διά    τούτο   το 
αρθρ.  609  τ•?1ς  πολ.  δικον.    ως   κανόνα     γενίκόν  αναγράφει  δτι  ό  προσ- 
επικαλών  δύναται  έν  τω    θέυ.ατι   τούτω    ν'  άπαιτη*!*/)  έν    καιρφ  παρά 
του   [χη   έ|/.φανισθέντος     προσεπικαλου[χένου     τάς     έκ    τ•?ίς   άπολείψεω; 
αύτου  προξενηθείσας  εις  αυτόν  ζηριίας. 

Έάν  ό  προσεπικκλούριενος  έ[ΑφανισθΛ,,  δέν  λέγει  η  πολ.  δικον. 
τίνα  θεσιν  λαιι.βάνει  προς  τον  προσεπικαλουντα"  έπο^χένως  η  φύσις 
του  πράγ{Λατος  και  6  σκοπός  τ•7;ς  προσεπικλησεως  όρίζουσι  την  θεσιν 
ταύτην  ήγουν  ό  προσεπικαλούμενος,  εΐ  [χέν  'προσεπικαλεΤται  έκ  αε- 
ρους  τοΟ  ενάγοντος,  έ[Λφανιζόρι.ενος  ένουται  [χετ*  αύτου  και  υποστηρί- 
ζει την  άγωγην  του  δι*  όλων  τών  εις  την  διάθεσιν  αύτου  διατελούν• 
των  {λέσων  ει  δε  προσεπικαλεϊται  έκ  |;.έρους  του  έν%γθ|Λένου,  ένοΟτ«ι 
καΐ  τότε  (χετ*  αύτου  καΐ  αποκρούει  την  άγωγην*  δύναται  δ(χως  κα 
ν*  άναλάβ•/}  αυτός  τον  δικαστικών  αγώνα,  του  ένκγοαένου  εκτός  τη* 
δίκης  τιΟεριένου•    αλλά    προς  τοΰτο  απαιτείται    κχι   του  ^ 
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σι»ναίνεσις,  κκθόσον     (χόνον   των  διχχιω[χάτων,   ούρ^ι  Χέ    κχΐ    των  ύπο- 
^τρεώσεων   επιτρέπει  ό  νόιχος  την  έκχώρητιν. 

§7.  Ό  ποοσεπικλτιθεις  εν  τω  πρώτω  θέματι,  εάν  [χη  έμ.φχνισθ•?ί 
εΙς  το  άκροχτηριον,  θεωρείται  δτι  κατέστησε  πλήρεξούσιον  αύτοΰ  τον 
ένχγο|Λενον•  έπο^χένως  5  άγων  ό  δικαστικός  διεξάγεται  (χέν  υπ 6  τοΟ 
τρροσεπικαλοΟντος,  αγωνίζεται  δ}ΐ.ως  κυρίως  *υτος  Χιά  τον  προσεπικκ- 
"λούαενον,  υπόχρεων  οντά  δια  τούτο  ^ά  ύποκύψτ)  εις  τα  άποφασισθησό- 
^ιιενχ•  ώστε  εν  τω  θέ{Λατι  τούτω  τ•7!ς  προσεπικλησεως  η  δικονοαικη  συ- 
νέπεια τ'ίς  αη  έ(Λφχνίσεως  του  προσεπικαλου|Λένου  είναι  εντελώς  διά- 
φορος τ9|ς  [χη  έ{χφανίσεως  αύτου  εν  τω  έτέρω  θεματι  (§  6).Έάν  ό  προσε- 
-πικληθείς  έ^χφανισθ•7|,  δεν  λέγει  [χέν  η  πολιτ.  οικον.  τίνα  θέσιν  λαα- 
βάνει  εν  τγ)  δίκ•/ι,  άλλα  και  ενταύθα  ή  φύσις  του  πράγριατος  ορίζει 
την  θεσιν  αυτού*  δηλαδή  ^  άναλα-χβάνει  αύτος  τόν  δικαστικόν  αγώνα 
και  εξέρχεται  αύτοΰ  ό  έναγό[χενος,  η,  3^ν  δεν  συναιν•/)  εις  τοΰτο 
ενάγων,  (χένουσιν  άιχφότεροι  εν  τ-^  δίκτ)  και  δικάζονται. 

§  8  Αυτη  έστΙν  η  εκτασις  και  ή  έφαρ(χογη  τών  δ;ατάξεων  του 
άρθρου  69  τνίς  ή(Λετέρας  δικονοαίας,  δπ^ρ  εν  τφ  δικονθ(χικώ  δρω  τη; 
•προσεπικλησεως  τίνωσεν,  ω;  ειρηται,  δύο  θέαατα  διαφόρου  δικονο|χικου 
άποτελέσ{χατος  εκαστον  εχίΐ  δε  ως  ίστορικην  άρχην  τον  νό[χ.  2  Κωδ. 
(3.  19)•  κατ\αύτον(ΐ)  ό  έναγόι/.ενος,  ό  άλλοτρίω  δνό'χατι  διακατέχων 
το  διεκδικούαενον  άκίνητον,  εάν  καθιστάνε  το•'>το  γνωστόν  εις  το  δικα- 
στηριον  εύθύς^κατά  την  άρχην  τ'?ίς  δίκης,  άπηλλάσσετο  του  δικαστι- 
κού αγώνος*  ήγουν  το  δικα•7τηριον  τό'ε  έγνωστοποίει  τω  τρίτω  περί 
τ•ίς  δίκη;  και  εδιδεν  αύτώ  προθεσ|χίαν,  ίνα  έ|χφανΐ7θ9)  καΐ  άναλάβ*/) 
τον  όικαστικον  αγώνα*  «χετά  παρέλευσιν  δε  άπρακτον  τ*/;ς  προθεσμιίας 
ταύτ•/}ς,  προσεκαλεΓτο  και  πάλιν,  και  άν  άπελείπετο,  έπεδικάζετο 
{χετά  συνοπτικην  συζήτησιν  η  νο|χη  είς  τον  ενάγοντα,  άπολε•.ποαένη; 
τω  τρίτω  τ'^ς  περί  κυριότητος    άγωγ-Τίς*  ώστε  η      ηοππίη&ΐίο  δϋΟΐΟΓίδ 


ι )  δι  ςίΠδ,  λέγΐι'ή  διάταξις  αΰτη,  βΐΐβπυδ  ηοιηίηβ  (ΐυθΐίΐ)θΐ  Γηοάο  ροί^- 
8ί(1βη8  ΓβΐΏ  ίηηηηοΙ)ΐΊθηι  ΙίΐΡπη  βΐί  8ΐί(|ΐιο  ρβΓ  ίη  Γβηη  ΒίΐίοηθΓΠ  ί<υ8ΐΙηβΗΐ, 
ά6ΐ}θΛ  ίΐθΐίιη  ίη  .μκΐίοίο  (Ιοιηίηϋΐιι  Ό0Γηίη3ΐ•β,  ιιΐ  οθγΙο  άίθΓυηη  $>ρ&Ιίο  &  ^ι^- 
ϋίοβ  ί1ρίίηίρη(1θ.,θθ(|υθ  β(1  ηοΐΐοηριη  ρβΐίΐϋοθηάο...  βοίοιίδ  ίηίβηΐίοπθδ  θχοί- 
ρΐ8ΐ.  8ί  ν*ίΐΌ  ρο8ΐ  Ηπ)ϋ8ΐηθ(1ί  ίικΙυΙΐΗηίΐ  Ιβηηρυδ  ιηίηίπΐθ  Ηοο...  ΓβοβΓβ  ιιι&- 
ΙαβιίΙ,  Ιαη^υΒηη...  )Π(]θχ.,.  βάϊοΐίί;  ΙθίζίΙίπΊΐδ  ριοροηθίκϋδ  θαηη  οιΙηγθ  ουΓίΐ- 
ΒίΙ,  βΐ  ΙϋΠθ,  ίη  θβοΐβιη  νοίυηΐβΐβ  βο  ρβίΓηβηθηΙθ,  ηβ^οΐίαιχι  βϋΐΏΐηίΐΙίιτι 
άΐδουΐίρπδ  ίη  ροδδβδδίοηβηι  ΓθΓυηι  βοΙοΓβηι  ιηίΙΙί  ηοη  (ΙΙΓΓθΓβΙ,  οιηηί  2ίΙΙβ• 
^ίίΐίοηθ  3ΐ)δβηΐί    (1β  ρπηοίρ»!!  0|υ8θ8ΐίοπθ  ββινβίβ. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


'460  Προόεπίκλησις   (1  Ι 


του  ρω(Λ.  δικαίου  αποτελεί  το  πρώτον  θέ[χ.α  τ•?|ς  προσεπικλησεως  τοΟ 
•69  άρθρου,  όιαφορ&ς  ύπαρχούσης  ταύτης,  δτι  κατά  την  ρω(Α.  ίιάταξιν 
οέν  εΟικά^ετο  έν  τ^  Χίκη  ταύτγ)  η  ουσία  τ^ς  υποθέσεως,  ενώ  κατά 
την  ηί^ετέραν  ^ικονο|χίαν  δικάζεται  καΐ  η  ουσία  τ•9ίς  υποθέσεως.  Νο- 
ρ-οθετικώς  ορθότερα  φαίνεται  (λοι  η  ρω(Λ.  Χιάταζις,  διότι  κατά  τγιν 
ηι^ετέραν  Χικονο(Λίαν  γίνεται  κατ*  ανάγκην  (/.ακρά  διαδικασία,  ένφ  ου- 
δείς υπάρχει  ό  σπουδαιως  άντιλέγων  και  υποχρεούται  6  έναγό|χενος 
άνευ  ιδίου  συμφέροντος  νά  παρίσταται  καΐ  υφίσταται  τάς  φροντίδας 
καΐ   ανησυχίας   αλλότριας  δίκης. 

§  9.  Την  διαληφθεϊσαν  διάταζιν  του  κωδικός  παρεζέτειναν  τι- 
Λες  (*)  και  έπΙ  προσωπικών  αγωγών,  εκ  τ•7}ς  παρεκτάσεως  δέ  ταύτης 
^πηγασε  το  δεύτερον  θέ(Λα  του  άνθρ.  69.  Οί  δικονθ(Λθλόγοι  δ[;.ως  τ^ς 
Γερ[/.ανίας,  πλην  τίνων  εξαιρέσεων,  άποκρούουσι  την  παρέκτασιν  ταύ- 
την  διότι,  λέγουσι,  δεν  δύναται  ενταύθα  νά  έφαρρι.οσθ•?ί  η  διαδικα- 
<τία  του  νό[χ.ου  2  Κωδ.  (3,  19)  μετά  πάντων  τών  άποτελεσ(Αάτων 
αύτ•7ίς,  έπειτα  δέ  σχεδόν  πάντοτε  ή  προσεπίκλησις  έπΙ  του  προκειαέ- 
νου  Ισται  ^  περιττή  ^  άνευ  άποτελέσ(Αατος.  Αί  παρατηρήσεις  αύται 
τών  δικονο(Λθλόγων  είσιν  όρθαι  |χέν  κχτά  τούτο,  δτι  δέν  δύναται  νά 
έφκρ(λοσθ•?)  έπΙ  τνίς  προσεπικλησεως  του  δευτέρου  θέματος  η  διαδικα- 
σία του  νόμ.  2.  Κωδικός,  άλλα  και  κατά  την  ήμετέραν  δικονομίαν, 
ώς  εΓρηται  ανωτέρω  (§6),  άλλα  είσι  τ'  αποτελέσματα  τΫις  προσεπι- 
κλησεως  του  δευτέραυ  θέματος  και  άλλα  τνίς  του  πρώτου,  ήτοι  τ'Τίς 
ηοωίηδίίο  &υθΙθΠ8  του  Ρωμ.  δικαίου.  Άλλα  το  δεύτερον  μέρος  τών 
παρατηρήσεων  τών  διχονομολόγων,  οτι  δηλαδή  η  προσεπίκλησις  έπι 
του  προκειμένου  έστΙ  σχεδόν  πάντοτε  περιττή,  ^  άνευ  αποτελέσμα- 
τος, δέν  είναι  διόλου  ακριβής,  μάλιστα  δταν  γίνηται  χρ•?ίσις  αύτ•/|ς 
εκ  μέρους  του  ενάγοντος,  καθόσον  η  τοιαύτη  προσεπίκλησις  απαλ- 
λάσσει την  δίκην  μακράς  διαόικχσίας  προς  άπόδειξιν  του  ζητήματος 
τ•/1ς  νομιμοποιήσεως  του  ενάγοντος 'άν τι  δηλαδή  νά  υποχρεωθώ)  ό  ενά- 
γων νά  ύποστ•9|  διαδικασίαν  μακράν  προς  άπόδειζιν,  οτι  τό  διά  τΫϊς 
αγωγής  αίτούμενον  δικαίωμα  ανήκει  αύτώ,  δεν  είναι  άπλούστερον  νά 
προσκαλέσγ)  ει;  την  δίκην  αυτό  έκεΓνο  τό  πρόσωπον,  πχο*  ου  τό  δι- 
καίωμα μετεβιβάσθη  αύτώ,  και  ούτος  νά  όηλώσΥ)  δτι  τωόντι  μετε- 
βίβασε  τό  δικαίωμα  ;  Είναι  αληθές,  δτι  άν  6  προσεπικαλούμενος  δέν 
έμφανισθ^,  οφείλει  6  προσεπικαλών  ν*  άποδείξτ)  άλλως     την  ^άσιν  τ•ί5ς 


1)  ϋδηηβι•  ϊ,  341.  Ι,ίηϋθ  ΙθΙΐΓΐίυοΙι,  §    117. 
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αγωγές  του•  άλλ'  επίσης  είναι  άληΟες,  5τι  σπανίως  6  προσεπικαλού- 
μενος θέλει  παραλείψγ)  την  ύποχρέωσ(ν  του  προς  έ(Αφάνισιν,  άφοΟ  η 
{χη  Ιαφάνισίς  του  υποβάλλει  αυτόν  εΙς  αποζημιώσεις,  ώς\Γρηται  ανω- 
τέρω. *Αλλ'  η  ε*  μέρους  του  εναγομένου  προσεπίκλησις  εν  τω  θέματι. 
τούτω  δύναται  ευλόγως  να  χαραχτηρισθ•?ί  ως  περιττή  και  ανωφελής" 
χαΐ  ταύτην  τοΟ  εναγομένου  την  προσεπίκλησιν  έχοντες  κυρίως  υπ* 
όψιν  οΐ  συγγραφείς,  άποκρούουσιν  ως  περιττήν.  ΚαΙ  τωόντι  ο  άλλο- 
τρίω  δνό|χατι  υποχρεούμενος  9^  έπιχειρών  πρχξιν  τινά  προσβάλλουσιν 
τυχόν  δικαίωμα  τρίτου  δεν  απαλλάσσεται  απέναντι  τούτου,  ένάγον^ 
τος  αυτόν,  εάν  άντιτάσση  μόνον  τον  ίσχυρισμόν,  βτι  την  ύποχρεουσαν 
οώτόν  σύμβασιν  τ^  άοικον  πρ&ξιν  ενήργησε  κατ*  έντολήν  9|  δια  λογαρια- 
σμόν  .5λλου•  π.  χ.  ως  πληρεξούσιος  του  Πέτρου  αγοράζω  πρ&γμά: 
τι•  ει  μεν  δηλώσω  τω  αγοραστεί  δτι  αγοράζω  τό  πρ&γμα  διά  τον  Πέ- 
ταον,  δεν  δύνανται  6  πωλητής  ούτος  να  έναγάγη  έμέ,  αλλά  τον  Πέ- 
τρον  εάν  |ΑθλοντοΙ3το  μ*  έναγάγη  αποκρούω  μετ'  αποτελέσματος  τήν 
άγωγήν  καΐ  άνευ  τ•?)ς  προσεπικλήσεως  καΐ  βοηθείας  τοά  Πέτρου  (1)*  εΐ 
δε  κατά  τήν  συνο(/.ολόγησιν  τ-ίΐς  αγοραπωλησίας  δεν  έδήλωσα  δτι 
αγοράζω  διά  τον  Πέτρον,  είναι  άδιάφορον  διά  τον  πωλητήν  το  περι- 
στατικόν  οτι  ήγόρασα  διά  λογαριασμόν  του  Πείρου•  επομένως  ή  αγωγή 
του  ή  κατ*  έμοΟ  έγειρομένη  προς  καταβολην  του  τψήματος  δεν  δύ- 
ναται ν'  άποκρουσθ•7|,  καΐ  άν  έγώ  αποδείξω  δτι  δια  τόν  Πέτρον  ήγό- 
ρασα. Ωσαύτως  έάν  τις  κατ'  έντολήν  άλλου  ένεργήστ)  πρ&ξιν  τινά 
προσβάλλουσαν  τα  δικαιώματα  τρίτου,  εΐ  μεν  ή^  πρ&ξις  αυτη  παρί- 
σταται αυτή  καθ*  έαυτήν  παράνομος,  ουδόλως  απαλλάσσει  τόν  ένερ— 
γήσαντα  αυτήν  των  επιζήμιων  συνεπειών,  των  τ•?|  πράξει  παρομαρ- 
τουσών,  καί  δν  τυχόν  ενήργησε  κατά  παραγγελίαν  άλλου*  ει  δέ  ή 
άδικος  πρ&ξις  δεν  φέρει  καθ'  έαυτήν  χαρακτΤίρα  τοιούτον,  επομένως 
διά  τον  ενεργούντα  αυτήν  δύναται  νά  είναι  εντελώς  άνεπίληπτος, 
ούδεμίαν  ούτος  χρείαν  έχει  τ•?5ς  προσεπικλήσεως,  ουδέ  ώφελεΤται  εξ 
αύτίίς,  άν  τυχόν  τήν  μεταχειρισθ•?)•  διότι  ή  κατ*  αύτοΟ  ένεκα  της 
τοιαύτης  πράξεως  κινουμε'νη  αγωγή  θέλει  άπορριφθν|  καΐ  άνευ  ποοσε- 
πικλήσεως,  άν  δεν     άποδειχθ•?1  δτι  ο    εναγόμενος    έγίνωσκε  τό  παρά- 


1)  Ό  επκττάτης  (ίηδΙϋοΓ)  τιν^ς  γράφει  ττρός  με  «εχεις  ίν  τη  τραπέζη  το\! 
πάτρωνός  μου  χ,ίλιχ  νομίσματα,  ατινα  οφβίλω  τηδβ  τη  ιτροΟεσμία  σοι  αποδου- 
νχι»*  έχ  της  δη>ώσεως  αύτου  ταύτης  δεν  δύναται  νχ  έναχθη,  διότι  εδήλακτεν 
ύπάρχουσαν  ύποχρέωσιν  ούχΙ  Ιδίαν,  αλλά  του  προστησαντος' ν^μ.  20  Π.  (14,   3). 
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νο|ΐ.ον  τ^ς  πράξεως•  π.  χ.  ό  Α.  (χοι  δί^ει  έντολην  να  χχλλιεργησω 
τον  άγρόν  του,  άλλα  του  άγροΟ  τούτου  νο(Λεύς  είναι  ό  Β,  εγώ  οέ 
άγνοών  το  περιστατιχόν  τούτο  καλλιεργώ  τον  άγρόν  6  Β  (ϋ.έ  ενά- 
γει έπΙ  διαταράξει  νθ|χν|ς•  εάν  άποΧείξω  εν  τή  ίίκτ)  δτι  κατ*  έν- 
τολτϊιν  του  Α  καλλιέργησα  τόν  άγρόν  καΙ  6  Β  δέν  άτυοόείξγϊ  δτι 
έγίνωσκον  τάς  έπΙ  του  άγροΰ  τούτου  αξιώσεις  του,  η  άγωγη  του 
θέλει  άπορριφθ^  καΐ  άνευ  τ•?1ς  παρε(Λ6άσε(ιίς  καΐ  τ^ς  βοηθείας  του  Α. 
Έκ  των  εκτεθέντων  συνάγεται  οτι  κατά  τοΟτο  το  (Αέρος  είναι 
πλη|Χ|Λελές  το  αρθρ.  69  τ'ίς  ^(Λετέρας  δικονο(/.ίας.  "Επρεπε  ίηλαΧη  το 
θέ(Λα  δεύτερον  τ•7ίς  προσεπικλησεως  τοΟ  άρθρου  τούτου  να  περιορισθεί 
{χόνον  εις  τον    ενάγοντα  (ΐ). 

Β.  Τ.  ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ  (1872). 


Π  ρ  ο  >:  Η  Μ  Ε  ι  Ω  :ς  Ι  2: 


Πεοτ  τ  τλων  «ρός  έγγρα^ην    προ(Ιη|ΐειώίΙε<βς• 

Ό  -νόΐΛος  των  υποθηκών,  δσον  άφορ^  τάς  προση(/.ειώσεις,  εν  άρθρω 
23  16,  1-3  κκνονίζει  τάς  περιστάσεις,  ένεκα  των  οποίων  επιτρέ- 
πεται-^ έγγραφη  της  προση(Λειώσεως.  Ή  προκειμένη  |Λελέτη  αναφέ- 
ρεται εις  την  έρ|Αηνείαν  τ•/ίς  παραγράφου  2  του  άρθρου  τούτου,  έχον  - 
τος  κατά  το  ρητον  ν,είριενον  ω;  έξης"  αΠροσηαείωσις  γίνεται...  έ&αφ. 
2)  οναν  η  υπαρξις  Ιμτιρο&έσμον  άτιαιτήσεως  είναι  βεβαιωμένη  δι*  ίγ- 
γράφων  καΐ  έν  ταύτφ  υπάρχει  έτίοηαος  άτόΑειξις,  δτι  6  κθ|Αΐστης 
έκίνησεν  άγωγην  ^ιά   την  έξόφλησίν  της». 

Έκ  τοΟ  ρηαατος  και  του  πνεύριατος  του  άρθρου  τούτου  συνάγον- 
ται τρεΤς  δροι  απαραίτητοι*  Α'.  "Υηαρξίς  άηαιτήοεως  ώριαμένης  χαί 
ληξιπροθέσμου*  Β'  ΒεβαΙωσις  ανιής  δι'  έγγραφου*  καΐ  Ι*  *  Αγωγη 
και  έπιδοοις  αυτής  περί  τ•?|ς  απαιτήσεως.    Οι  δροι  ούτοι   δέον  νά   συνυ- 


Ι)  Δβν  ύπίρχίΐ,  δσον  βγω  γνωρίζω,    νο{Αθθβσία    κ:ιθιβρουσα  την  ιφοσε«{χλη• 
βίν  χατά  την  Ικτασιν    ταύτην  του  ήμ,ετίρου  χρθρου    69. 
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τράρχωτιν,  άλλως  ν)  ελλειψις  ενός  τούτων  συνεπάγει  το  άσυγχώρητον 
και  ίχυρον  τ-^ς  προσΥΐ(Λειώσεως,  άρθρον  48  Διχτάγρι.  21  Σεπτε|χβρίου 
1836.  * 

Ή  άπαίτησις  η  έ[χπρόθε'7(χ.ος  κατά  το  κεί(Λενον,  άλλ'  οΰ'τα  κατά 
το  πνευ|χα  λΥΐξιπρόθε<ϊ[;.ος  καΐ  άπαιττιτη,  Χέον  να  περιέχηται  εντός 
του  εγγράφου  του  προ<Γκθ[ΐ.ιζθ[Αένου  προς  έγγραφην  τούτ'  αυτό  ύπο- 
σττιρίζετα».  κχι  ε*  του  δευτέρου  [;.έρους  του  άρθοου,  καθ*  6  απαιτείται 
συνάμα  νά  ύπάρχη  άπό5ειζις,  οτι  έκινηθη  περί  τ•^ς  απαιτήσεως  ταύ- 
τνις  άγωγη,  ήτις  διάταζις  βεβαίως  ίέν  έχει  νό{χου  τάζιν  και  6πόστα- 
σιν  {^άσψ,ον,  εάν  δεν  άναφέρΥιΤαι  εις  άπαίτ•/ισιν  ληξιπρόθεσρ.ον,  του 
άρθρου  1  τ•75ςΠολ.  Δικονομίας  ορίζοντος,  οτι  Ιδιωτική  άπχίτγισις  υπά- 
γεται εις  τνιν  άρμοδιότ'/ϊτα  των  δικαστηρίων,  ίφ*  δοον  ^τρόκειται  περί 
άτιΟΗχη^έντων  τ^δη  δικαίων^  -/ίτοι  περί  γεγενγ)μένου  και  άπαιτγιτου  δι- 
καίου,   ούχΙ  δ*  απλώς  προσδοκώμενου. 

Συνέπεια  των  εκτεθέντων  περί  λγ,ξιπροθέσμου  άπαιτγίσεως  είναι, 
ΟΤΙ  αυτνι  δέον  πρώτον  νά  μτ)  εξαρτάται  από  προθεσμίας  τινός,  οτι 
καθ'  δν  χρόνον  εγείρεται  υ)  αγωγή  και  λαμβάνεται  το  μέτρον  τ•/!ς 
6γγραφ•?|ς  τ•?|ς  προσημειώσεως  νά  είναι  παρελθούσα  Υ)  ταχθείσα  προς 
πλτιρωμην  διορία.  Δεύτερον  νά  μη  ύπόκηται  εις  αίρεσίν  τίνα,  εκ  τΫις 
έκβάσεως  τ•^ς  οποίας  η  άπαίτησις  νά  έζαρτ&ται,  ?!  άλλως  ή  αΐρεσις 
νά  έζίίλθε  κατά  τον  χρόνον  τνίς  άγωγ•?5ς  και  τ-ίΐς  έγγραφης.  Τρίτον 
νά  μη  είναι  απλώς  κανονιστική  μέλλοντος  δικαιώμ.ατος  προερχομένου 
εκ  τίίς  περιπτώσεως,  καθ'  ην  τρίτος  ηθελεν  ενάσκηση  άγωγην  κατά 
του  κατόχου  του  έγγραφου,  άφου  η  έζάσκησις  αυτή  δεν  έξετελεσθη, 
τίτοι  δεν  παρήγαγε  την  ύποχρέωσιν,  ως  έπΙ  ανακοινώσεων  καΐ  προσ- 
επικλήσεων, έπι  τών  οποίων  η  ύποχρε'ωσις  τοΟ  κατόχου  του  έγγρα- 
φου έζαρτ&ται  άπο  της  όριστικ•?3ς  καταδίκης  του,  εάν  κατά  τόν  χρό- 
νον τνίς  έγγραφΤίς  αυτή  δεν  έζετελέσθη.  ΚαΙ  τέταρτον,  διά  νά  εχη 
χώραν  το  δικαίωμα  ττίς  έγγραφ•?1ς,  ανάγκη  και  αυτή  νά  γείνη,  και  η 
άγωγη  νά  είσαχθγι,  οτε  έγεννηθη  το  δικαίωμα  ε^ς  τόν  κάτοχον  εξ 
αλλότριας  πράξεως  φερούσης  ιδίαν  ύποχρέωσιν  αύτοΰ,  χάριν  τ*?ίς 
οποίας  έχορηγηθη'^αύτώ  το  δικαίωμα  τ^ς  εξασφαλίσεως  έπι  αποζη- 
μιώσει* ένφ  έπι  τών  ανακοινώσεων  το  δικαίωμα  τοΟτο  δεν  είναι  γε- 
γεννημένον  καΐ  η  ύποχρέωσις  αμφίβολος,  εξαρτώμενη  έκ  τ^ίς  όριστικ•?ίς 
και  τελεσιδίκου  καταδίκης  του  άνακοινοΰντος  την  δίκην  καΐ  απαι- 
τούντος την  άποζημίωσιν,  χάριν  τ^ς  οποίας  πρότερον  εισήχθη  άγωγη 
και  έγένετο  ιΛ  προσημείωσις. 

Ή    περί  τούτου    διάκρισις      έκ     του    νόμου     έκπηγάζουσα,     τους 
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ανωτέρω  ορούς  κανονίζοντος,  είναι  έγγύησίς  ασφαλής  υπέρ  τοΟ  φερο- 
αένου  οφειλέτου,  του  δττοίου  η  περιουσία  δεν  επιτρέπεται  να  τΙΟηται. 
εί;  ά|Λφι6ολίαν  καΐ  βάρος  ίΧανιχ,ον  περίβάλληται,  η  ΰπαρςις  του 
οποίου  και  την  πίστιν  έλαττόνει  και  δυσκολεύει  πασαν  συναλλαγτ,ν 
του  πρώην   ευπόρου  και  γϊδη  δια  τ•9ίς  εγγραφείς  καθισταριένου     άπορου. 

Και  περί  τούτων  ριέν  ο  δικαστικός  έλεγχος   επιτρέπεται,    άλλ'  ου-  | 

δόλως  εις  την  κρίσιν  τοΟ   δικαστηρίου  κεϊται  η  έκτί[Λησις    του  περιε-  ι 

χο|χένου  τοΟ  εγγράφου  χωρίς  νά  φυλαχθώσιν  οι  ανωτέρω  δροι,  οί 
όποϊοι  δέον  νά  έξάγωνται  εκ  τοΟ  έγγραφου,  του   οποίου  η     δικαστική  , 

εοιχηνείχ  δεν  δύναται  νά  είναι   προϊόν    άπλ•?|ς  κρίσεως,   άλλα  του  εξ  α-  | 

γοΐλένου  εκ  του  περιεχοαένου,    και    άν  τούτο  περιλα[ΐ.6άννι   τους    δρου;  ! 

τούτους.  Ι 

Έκτος  των  εκτεθέντων   περί   του  εγγράφου  τούτου,    δτι     δέον  νά  | 

περιέχτ)  τούτο     καθαράν  άπαίτησιν,   απ*  ούδενός     δρου     έζαρτωαένην^  Ι 

συνά(Λα  το  εγγραφον  τούτο  πρέπει  νά  περιέχγ)  άπαίτησιν  ώρισμένην 
χαϊ  βεβαίωμένην  δι*  αΰτου,    νίτοι  νά  κάανγ)  λόγον' περί  ποσού  ώρισ(Λέ-  , 

νου      και  ούχι   αορίστου,   διότι    έπι     τοιούτου    ο    νο{Λθθέτης  δεν    έπε-  | 

τρέψε  την  έγγραφην.    Προσέτι  καΐ  η   περί    τούτου   άπαίτησις  καΐ  πο-  | 

σότης  να   είναι  βεβαιω[;.ένη.  Πλην   ή  βεβαίωσις,  δσον  άφορΧ   την  ποσό-  Ι 

τη  τα,   δεν  συ(ΐ.βάλλει,     καθ'   όσον  πρέπει  εκ  του  ιδίου      εγγράφου   νχ 
προκύπτν)  το  ποσόν,  ίπως  κριθεί,  δτι     είναι  παραστατικόν  τοΰ  άπαι- 
του^λένου  ουσιώδους  προσόντος•   άλλ*  ζσον  άφοοα  το   βέβαιον    η  |Αη  τγ,ς 
οφειλής,   6    νθ(Λθθέτη;  δεν     άπητησεν,     όπως  το     εγγραφον     άποτελη 
πλήρη  άπόδειξιν  περί  τούτου,  άλλα  βαθ|ΑΟν  κατώτερον  αύτ•7ίς,  τον  της 
βεβαιώσεως^  κατά  τους  δρους  περί  αύτ•?ίς,  ου;   περιέχει  το  άρθρον  25.5 
Πολ.  Δικονο(/Λας,  έχον  ώς  έξης  :   ((Έάν    6  νό[;.ος  άπατ9|  (ΛΟνον   βεβανω- 
σιν     (τούτο  δέ  ορίζει  6  νό[;.ος  των   υποθηκών  κανονίζων   άπαίτησιν  βε- 
βαιωριένην    δι'   εγγράφων),  άρκουν  τοιαΟται  αποδείξεις  91     ένδείγ|χατα,. 
διά  των  όποιων  ήρ,πορεΤ  νά  σχηαατισθίΙ  κατά  το  δοκούν  τω    δίπαοτη- 
ρΐω  πιθανότης  ώς  προς  τά  προκεί(Λενα   πράγ[Αατα.ι>  Έπο[χε'νως  το  άν- 
τικεί(Αενον  της     βεβαιώσεως  ττίς    απαιτήσεως    εξαρτάται  ίκ  τ7,ς  κρί- 
σεως  του  όικαστηριου,  συναγο[Λενης  εκ  του  περιεχομένου  του  έγγραφου, 
εν   συνδυασ(Λω    λα[χβανο|χένου   ύπ'  δψει  μ-ετ'  άλλων    σχετικών   εγγρά- 
φων, διά    τΫ^ς  έκτψησεως     των  όποιων    δλων   σχη[Λατίζεται  η    δικα- 
στική κρίσις,  δτι  το  εγγραφον  περιέχει  και  το  έτερον   ποοσόν,   της  {βε- 
βαιώσεως τ-ίΐς   απαιτήσεως. 

Οί  παρ'  ή(ΛΓν  ύπο(ΐνη[ΑατισταΙ  του   Ρωμαϊκού  νόριου  εις  τό  βιβλίον 
τών  πραγριάτων    έπιγραφό(Λενον,  έρ(χηνεύοντες    τον  νό(Λον  τούτον,   άι- 
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ζουν  ΟΤΙ  τό  εγγραφον  Χέν  είναι  ανάγκη  να  περιέχη  τά  προσόντα  πλή- 
ρους αποδείξεως,  αλλ*  άπλϋς  βεβαιώσεως,  πλην  Χέν  προσδιορίζουν 
τον  βαθ|χ6ν  τ•7|ς  βεβαιώσεως,  άφίνοντες  ταύτην  εΙς  την  κρίσιν  του 
δικαστηρίου.  Ή  νο(Λθλογία  (Δ.  Π.  364  του  1866)  [ΐετά  της  οποίας 
συαφωνεΐ  καΐ  η  νεωτέρα,  αποδέχεται,  δτι  δεν  πρέπει  έκ  του  έγγρα- 
φου να  προκύπτγ)  η  άπόδειςις  τ•?|ς  απαιτήσεως,  άλλ'  άρχει  ή  άη]ΐή 
τα&ανότης.  Ή  εκφρασις  αυτή  δεν  είναι  σύ|χφωνος  |χέ  την  διάταξιν 
του  άρθρου  255,  όπερ  άπαιτεΤ  βεβαίωσιν  περί  τοΰ  χρέους  έκ  του  εγ- 
γράφου προκύπτουσαν  την  δε  ποιότητα  τ-ζς  βεβαιώσεως  έπαφίνει  εΙς 
την  κρίσιν  του  δικαστηρίου,  καΐ  ως  άποτέλεσ[ΐ.α  αύτ^ς  είναι  ή  πι- 
θανότης  τ'?5ς  αληθείας  του  περιεχθ{Λένου  του  έγγραφου.  *Ώστε  η  νο- 
αολογία  το  άποτέλεσ^^α  τ^ς  κρίσεως  έθεώρησεν,  δτι  αποτελεί  τον 
δρον  τ•?ίς  βεβαιώσεως•  ένω  άπνιτεΤτο  περί  βεβαιώσεως  να  κρίνγ),  καΐ 
έκ  ταύτης  να  έξαγάγγι  τό  πόρισ[Λα  της  πιθανότητος.  ΚαΙ  τούτο  ίνα 
(ΐη  η  δικαστική  κρίσις  έκδρά(Λ•/)  (λέχρι  του  σηαείου,  δτι  είς  π5Εν  ίγ- 
γραφον  οιονδήποτε  δύναται  νά  θέση  την  σφραγΤδα  τ9|ς  βεβαιώσεως 
δια  του  προσδιορισ(χου  του  πιθανού  τ-ίίς  αληθείας  τοΟ  περιεχθ[χέ^ου• 
ένφ  συνά[Λα  καΐ  κατά  τό  πνευ(Λα  του  άρθρου  τούτου  έν  συνδυασ[χω  τ9|ς 
βεβαιώσεως  (/.ετά  τ•?ίς  πιθανότητος  δεν  συνάγεται  ιδιαιτέρα  εποψις 
ύπο  τους  ορούς  του  πιθανού  ανεξαρτήτως  τοΰ  τ'Τίς  βιβαιώσεως,  αλλά 
|χία  καΐ  η  αύτη,  οτι  ή  βεβαίωσις,  την  οποίαν  κρίνει  το  δικαστηριον 
ύπάρχουσαν,  συνεπάγει  την  πιθανότητα  τ•?ίς  αληθείας*  άλλα  πάντοτε 
ώς  βάσις  χρησψ-εύει  η    βεβαίωσις  και   ούχΙ   "ίι  πιθανότης. 

Έάν  οΐ  άνωτί'ρω  οροί  δεν  υπάρχουν  έπΙ  δεδομένης  και  συγκεκρι- 
(Αενης  περιστάσεως,  ή  έγγραφη  προσημειώσεως  δεν  έχει  άξίαν,  και  έπο- 
[λένως  είναι  άκυρος.  Ώς  επίσης  δεν  ?χει  ύπόστασιν  και  νόαιι^,ον  βά- 
σιν  ή  κινηθείσα  άγωγη,  συνεπεία  της  οποίας  έγενετο  η  προσηαείωσις, 
έφ'  δσον  τό  δικαίωυι.α  όέν  έχει  τά  προσόντα  τοΰ  ώοισμενου  ποσόν,  λη^ 
ξίποο^έσμου,  άτιαιτητοΰ   καΐ  μη  εξαρτωμένου  άφ*  δρον  τινός, 

Προκειαένου  περί  έγγραφ•?|ς  προσημειώσεως,  άναφορικώς  ώς  προς 
τον  δεύτερον  λόγον  τ'9|ς  παρούσης  |Λελετης,  6  ένδιαφ£ρό(/.ενος,  βλέ- 
πων, δτι  αυτή  έγένετο  κατά  παράβασιν  των  νο(χί|/.ων  συνθηκών  καΐ 
άπα  ι  του  (/.ένω  ν  ουσιωδών  τύπων,  εγείρει  την  δε'ουσαν  άγωγην  περί  δια- 
γραφής 9|  εξαλείψεως*  αλλά  κατά  ταύτην  δεν  εισάγονται,  ούτε  .εξε- 
τάζονται ζητη}Λατα  άναφερό(λενα  εις  τ•/ιν  ούσίαν,  περί  ης  ή  έγερθεΓσα 
άγωγη  έν  δέοντι  θέλει  έκτΐ[χηθ•7),  ί  (χόνον  τά  τυπικά  ζητη(Λατα  τί^ 
άφορων  τα     τό  κΰρος     τ•?}ς  γενθ[χένης     προσηριειώσεως.     Έπθ{χένως  έάν 
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υπάρχουν  οι  νό|Αΐ|/.οι  οροί,  θα  κρίνη  τό  δικαστηριον  την  οχετικήν  περί 
τούτων  άγωγην,  και  εν  περιπτώσει  καθ'  -^ν  5ιά  τνίς  όρθ^ς  έρ|/.ηνείκς 
του  νό(/.ου  άνεύργι,  οτι  οι  νό^ι,ιίΑοι  οροί  συντρέχουν  και  αί  ν6[/.ιμοι  συν- 
θ'Τίκαι  έφυλάχθγισαν,  θέλει  άπορρίψγ)  την  άγωγην,  άλλως  θέλει  &εχθ•2ί 
ταύτην,  παραπε(ΐπο(ΐ.ένων  των  λοιπών  ζητη[Αάτων,  των  2νθεν  χαΐ  εν6εν 
προτεινο(Λένων,  εις  την  έπι  τνίς  κυρίας  ^ίκης  άπόφασιν.  Το  ίικαστηριον 
[χόνον  περί  του  τυπικού  καλείται  να  κρίνγ)  χ,αι  έπΙ  τούτου  θέλει  ιτε- 
ριορισθ•^,  καθόσον  τα  λοιπά  ζητη^^ατα  τ'^ς  ουσίας,  εισαγόμενα  ίι' 
αγωγής  κυρίας,  θέλουν  λάβτ)  την  προσηκουσαν  λύσιν,  δταν  εκείνη  εί- 
σαχθ^  προς  έκδίκασιν.  Οΰτε  επιτρέπεται  οιά  του  παρεμπίπτοντος  τ-^ς 
εξαλείψεως  της  προση^χειώσεως  νά  προεκΧικασθ-ίί  το  ζητη{/.α  τγ5ς  κυ- 
ρίας άγωγης,  τιθεριένης  ούτως  ειπείν  εΙς  άργίαν,  ά^^υ  το  ίικαστηριον 
ήθελε  προέλθ•/)  εις  κρίσιν  και  άπόφασιν  έπι  τών  ζητη[/.άΓων  τούτων 
ίιά  τ'?ίς  παρε|/.πιπτούση;  οίκης   περί   εξαλείψεως    της  προση[Λειώσεως. 

Α.    ΚΡΒΣΤΕΝΙΤΗΣ  (1893). 

Ή  Α  Λγε\ρε  κατά  τών  αδελφών  της,  τΛν  πρβς  ΰυμτιλνιρωόιν  της 
νομίμου  μερίδος  της  άγωγΛν  (την  καλουμένην  βοΐίο  δυρρίβίοηβ),  δυ- 
νάμει δέ  της  άγωγης  ταύτης  καΙ  τον  έπιδοτηρίου  ένέγραι[/ε  προ<5η- 
μείωΰιν  έπί  κτημάτων  τών  εναγομένων.  Ερωτάται  : 

Ή  έγγραφεϊα  7ΐρο<)ειμείω(7τς  είναι  Ισχυρά  Λ  δύναται  νά  άπαιτηθ$ 
Λ  έξάλειψις  αύτης  ώς  άνκίχύρου; 

Κατά  το  άρθρον  23  §  2  του  Νό[Λθυ  περί  Τποθηκών  «προσημείω- 
Λσις  γίνεται  δταν  η  υπαρξις  έ[ΛπροθέσΐΑθυ  απαιτήσεως  είναι  βεβαιώ - 
ι>[/.ένη  δι*  έγγραφου  και  έν  ταυτφ  υπάρχει  έπίση(/.ο;  άπόΧειξις  οτι  6 
»πιστωτης  έκίνησεν  άγωγην  δια  την  έξόφλησίν  της».  Καθά  εκ  του 
άρθρου  τούτου  συνάγεται,  Χύο  στοιχεία  απαιτούνται  άναγκαίως  προς 
έγγραφην  προση{χειώσεως•  α')  εγερσις  άγώγ^ς,  6')  άπαίτησις  (άξίω- 
σις )  βεβαιου|Λένη  οι'  εγγράφου.  ΚαΙ  αληθώς  ριέν,  καθά  και  οΐ  συγγρα. 
φεις  αποφαίνονται,  καΐ  εξάγεται  Χέ  και  εκ  του  άρθρου  530  τίίς 
Πολιτ.  Δικονο(/.ίας,  βεβαίωοις  διαφέρουσα  τνίς  (πλήρους)  άηοΛδΙξεοκ 
υπάρχει  και  αάν  τό  εγγραφον  ^:xο^•](Ύ^  άπλ9|ν  πιθανότητα  τίς  άξιώ- 
»σεως».  Κατ*  άκολουθίαν  εάν  έν  τ^|  διαθηκγ),  εφ*  ης  έστηρίχθη  η 
προση|Λείωσις,  περιείχετο  οηλωσις  περί  τ^ς  κληρονο(χ,ικ•?ίς  περιου- 
σίας και  τών  κί*τ*  ίδίαν  στοιχείων  τών  αποτελούντων  ταύτην  91  της 
άξιας  αυτών,  θά  προσόιωρίζετο  ούτω  το  ποσόν  τ-ίίς  νο(χ.ί|Αθυ  |Λοί- 
ρας  και  τό  έπΙ  συ|Απληρώσει  αύτ9|ς  δικαίωρια  θά  έβεβαιουτο  διά  τ>ίς 
διαθήκης. 
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Άλλ'  εν  προκειριένω,  εκ  τ•?5ς  διαθηκτος  τοΟ  Γ,  (/.η  άναφερούσνις 
το  ποιόν,  ιχητε  ίηλούσης  όποίχ  η  χλ7ΐ()ονθ|χι/.η  περιουσία  και  έκ  τί- 
νων στοιγείων  αποτελείται  αυτη,  ου  ι/,όνον  οέν  βεβαιουται,  οϋΟέ  πι- 
θανολογείται το  ποτόν  τ•7|ς  ένΐ  έκάστφ  των  κλΎ)ρονό[χ.ων  του  Γ  προ- 
ση/-ού<τγις  νο(Λί(Λθυ  (/.οίρας,  ήτις,  τεσσάρων  όντων  των  κλγ)ρονό[λων, 
αποτελείται  άπο  το  ^/^τ'^ς  κληρονοαίας,  αλλά  τουναντίον  συνάγεται 
δτι  Υΐ  Α,  η  την  π3οσ•/ΐ{χ.είωτιν  έγγράψχσα,  λαβουσα  ως  προΤκα  τεσσά- 
ρας χιλιάδας  Χιακοσίας  εΓκοσ».  πέντε  (4225)  δραχ.  ζώντος  του  έαυτης 
πατρός,  δικαιούται  προς  συ|Λπληρωσιν  τίίς  νο(Λ•[χ.ου  (ΑοΙρας  νά  λάβνι 
αόνον  7000   δραχ(χάς,  &ς  και  η  Χιαθιήκη  καταλείπει  αύτ•?). 

Κατ'  άκολουθίαν  αϊ  περί  |χείζονος  ποσού  προς  συ|χπληρωσιν  τίίς 
νορι([Λου  (/.οίρας  αξιώσεις  τ'?|ς  Α  εισίν  άντικεί|/.ενον  περαιτέρω  απο- 
δείξεως, άνισχύρως  ίέ  έξησφαλίσθησαν  ίιά  τ>5ς  προσημειώσεως,  περί 
ης  ό  λόγος,  ήτις  άνισχύρως  εγγραφείσα,  δύναται  νά  διαγραφή  διά 
τί;ς  κατά  νόμιον  άγωγ"?!ς  περί  εξαλείψεως, 

Ι.  ΒΤΚΛΕΙΔΒΣ  (1902). 


Περί  προσημ.-ιώσεως  δρα  ?τί  χαι  1|[*0Ο9ΗΚΛ.Ι. 

Ι1Ρ0ΣΤΗΣΙΣ•  δρα  ζλΗΜοχιοιν,  κν^νΝΗ. 

ΠΡΟΣΤΜΦΩΝΟΝ-  δοα  22νΜ»ϋ.22Ε:ΐΧ. 


αρθ2:ΩπιΚΗ  κρατη2:ιι: 


ΠερΙ  άκυρώβεως  τ£λ£€ΐ&&έικο\>  άποφάβεως  άπΛγγελλού- 
βνίς  προ(ΐ<ι>π&ικήν  κρίτν^βον  παρά.  τον  νόμιον. 

Άπόφασις  άπαγγείλασα  προσωπικην  κράτησιν  έκτος  τών  έν  τοΤς 
νόαοις  ώρισριένων  περιπτώσεων  καΐ  καταστ&σα  τελεσίδικος,  υπόκειται 
εις  άκύρωσιν  κατά  τά  αρθρ.  1001  και  1017  τ9|ς  ΙΊολ.  Δικον.  ως 
προς  την  όιάταξιν  τ-^Ις  προσωπικ-Ρίς   κρατήσεως  ; 

ΤρΙς  9ΐ  τετρακις  παρουσιάσθη  τό  ζητη^χα  τοΟτο  εσχάτως  ενώπιον 
του  ενταύθα  Πρωτοδικείου,  έλύθη  δε  κατά  πλειονοψηφίαν    άποφατι- 
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κώς*  ίτοι  άπ(5(ρχσις  τελεσίδικος  δεν  δύνκται  ν'  άχυροθ^,  χχίπε:^ 
άπαγγείλασα  παρανό(ΐως  προσωπικην  κράτησιν,  δκίτι  χ«1  «ύττι  "ί 
άκυρος  0(α^  μιη  ου<χ«  άπόφασις,  όπως  θεωρηθεί  τοιαύτνι,  δέον  νά  προσ- 
βληθεί δια  των  ενδίκων  μέσων  (άρθ.  748  Πολ.  Δικ.),  έκτος  των  δύα 
περιπτώσεων  των  (Λνη(Λθνευο|Αένων  ίν  τφ  άρθ.  ^759  Πολ.  Δικον.  αΐ- 
τινες  δέον,  καθό  έζαιρέσεις,   νά  έρ[ληνευθώσι  στενως. 

Άφορ(ΛΥΐν  προς  την  άντίθετον  έριχηνεί-χν,  την  παρά  τνίς  πλειονο- 
ψηφίας παραδεδεγ(Λένην,  έδωκο^ν  |χοι  τό  πρώτον  σημειώσεις  τινές  εκ 
των  [λαθηριάτων  του  σοφού  μου  Καθηγητού  κ.  Ψαρδ  καΐ  δεύτερον  τα 
κείμενον  τοΟ  νόμου*  αλλά  καΐ  φέρων  τάς  παρατηρήσεις  ταύτας,  δεν 
εννοώ  ούτε  την  γνώμην  τ•?|ς  πλειονοψηφίας  νά  μεμφθώ,  ιξκιστα  δε  νχ 
άζιώσω  ως  δρθην  έρμηνείαν  μόνον  την  ενταύθα  προτεινομένην. 

Το  μεν  άρθρον  1001  τ•71ς  Πολ.  Δικ.  αναφέρει  δτι  άπόφασις  έπι- 
βάλλουσα  προσωπικην  κράτησιν  εις  περιπτώσεις  μη  όριζομένας  ύπα 
τοΰ  νόμου  άκυρουται*  το  δε  άρθ.  1017  τ-^ς  Πολ.  Δικ.  αναφέρει,  δτι. 
δλα  τά  παρεμπίπτοντα  ζ'ίΐΤΎΐ^οίτχ  καΐ  άντιδικίαι  μετά  του  φυλακι- 
σμένου ως  προς  τάς  εν  τοΐς  άρθ.  1001  καΐ  1016  άναφερομένας  ακυ- 
ρότητας κτλ.  υπάγονται  εις  την  αρμοδιότητα  τοΰ  Δικζστ.  των 
Ποωτοδικών,  ένθα  κρατείται  6  φυλακισμένος.  Λοιπόν  ρητώς  η  άχυρο - 
της  η  απειλούμενη  διά  του  άρθ.  1001  Πολ.  Δικ.  υπάγεται  κατβ: 
το  άρθ.  1017  εις  το  Πρωτοδικειον.  *Εχομεν  αφ*  ετέρου  άναμφίρη- 
στο/  άπόδειζιν,  δτι,  δπως  τις  προσωποκρατηθ•/),  απαιτείται  άπόφασις 
άπαγγέλλουσα  την  προσωπικην  κροέτησιν,  ή  τοιαύτη  δέ  άπόφασις, 
δπως  ^  εκτελεστή  κατά  τάς  γενικάς  άρχ^άς  περί  εκτελέσεως,  ^έον  νά 
'/ί  τελεσίδικος  η  τουλάχιστον  προσωρινώς  εκτελεστή•  ό  συνδυασμός 
δθεν  τών  άρθ.  856,  1001,  1004  καΙΜΟΠ  Πολ.  Δικ.  νομίζω  δτί. 
μΐές  εξαναγκάζει  εις  το  συμπέρασμα"  δτι  άπόφασις  προσωρινώς  εκτελε- 
στή ^  τελεσίδικος,  άπαγγέλλουσα  προ-τωπικην  κράτησιν  εις  περιπτώ- 
σεις μη  έπιτρεπομένας  υπό  του  νόμου,  άκυρουται,  η  δέ  προς  τοΰτο 
διαδικασία  είναι  ή  τών  άρθρων  1017  — 1019  τ^ς  Πολιτικής  Δι- 
κονομίας. 

Έπειδη  δμως  τό  ημέτερον  δικαστηριον  ένέμεινεν  επανειλημμένως 
εις  την  άντίθετον  έρμηνείαν,  διέτρεξα  άπασαν  την  νεωτέραν  νομολο- 
γίαν  μας  την  εύρισκομένην  έν  τ-^ί  Πείρο:  του  κ.  'Ιωαννίδου  και  έν  τ|5 
Έφημ.  τγ5ς  Έλλ.  Νομολογίας,  αλλά  δυστυχώς  οΰτε  πόρωθεν  ευρον 
σχετικην   τίνα  λύσιν  υπέρ    τ•9|ς  μιας   η  τ-^ς  ετέρας  τών  γνωμών  του- 
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των  (ι)•  ούο'  αύτδς  ίέ  6  κ.  Οίχονομί^ης  6  θέτων  την  σφραγΤία  του 
κύρους  έτΙ  των  άν«φυθ[Λ6νων  νοριικών  ζγιτηριάτων  ϊέν  έπΐλ«[/.6άν6τκι 
ττϊς  βζετάσεως  του  άπχσχολουντος  ηροίς  θέ(Λ(κτος,  τουλάχιστον  εν  τ-ίί 
γ'  έχίότβι  τίΐς  Χικονο|χί«;,  -^ν  εχω  ανά  χείρας.  ΠρΙν  ί)  αναφέρω  την 
γνώ(χην  του  κ.  Ψαρ&,  δεν  κρίνω  άπο  σκοπού  ν*  αναφέρω  την  γνωμ,ην 
του  κ.  ΡουσσοτΓούλου  και  σχετικά  τίνα  εκ  τ•?ίς  Γαλ.  Νθ[/.ολ.,  τα 
ό:ΓθΤα  πιθανόν  να  μη  ώσι   περιττά  προς  διαφωτισιν  τοΟ  ζητηαατος. 

Ό  (χακαρίτης  Ρουσσόπουλος  εν  τφ  πολυτίριφ  αύτοΟ  συγγρά(Α(Λατι 
περί  εκτελέσεως,  έζετάζων  το  σχετικον  ζητη[;.α  εν  σελ.  135 — 137, 
αποφαίνεται  δτι  το  άρθ.  1001  Πολ.  Δικυν.  έννοεΙ  τελεσίδικον  άπό- 
φασιν'  βνΧικον  Χέ  (χέσον  προς  άκύρωσιν  τϋ;  αποφάσεως  παραδέχεται 
αυτοτελή  άγωγην  περί  ακυρώσεως  ύπαγθ[Αένην  εΙς  την  άρριοδιότητα 
του  Πρωτοσικείου  του  τόπου  ένθα  κρατείται  ό  φυλακισ(/.ένος,  άλλως, 
εάν  6  ν6{Αθς  έν(5ει  άκύρωσιν  διά  τοΟ  ένδικου  (χέσου  τί|ς  εφέσεως,  ίίτο 
περιττή  η  ειδική  διάταζις  του  αρ.  1001,  διότι,  άνεξαρτητοις  τ•ί5ς  δια- 
τάξεως ταύτης,  η  άπόφασις  ως  έσφαλ[Λ8νη  θά  ύπέκειτο  είς  ίφεσιν,  Ό 
"Ρουσσόπουλος  ευρίσκει  και  δι'  ετερόν  τίνα  λόγον  την  άγωγην  περί 
ακυρώσεως  χρησΐ|χον,  δηλ.  διά  την  περίπτωσιν  καθ'  ην  η  άπαγγεί- 
λασα  παρανόμιως  την  προσωπικην  κράτησιν  άπόφασις  δεν  υπόκειται 
είς  εφεσιν  λόγω  ποσού,  δτε  μόνη  προσφυγή  εναπομένει  είς  τον  ήττη- 
θέντα  (έκτος  τ•/ίς  αναιρέσεως)  η  άγωγη  περί  άκυρότητος"  ό  Ρουσσό- 
πουλος διδάσκων  ταύτα  φαίνεται  παραδεχόμενος  το  άνέκκλητον  τνίς 
αποφάσεως  ω,,  προς  το  ζητημκ  της  προσωπικίΐς  κρατήσεως,  εν  τί  πε- 
ριπτώσει   ή    άπόφχσις  είναι    ανέκκλητος    λόγω  ποσοΰ*  η    διδασκαλία 


1)  Τ6  ΈφβτβΓον  Ναυπλίου  δια  της  ύπ*  άριΟ.  II  (1890)  αποφάσβώς  του, 
Ηξτις  κατίχωρίσΟη  ίν  τω  ύπ*  αριθ.  20  φύλλφ  ττίς  ίν  Ναυπλίφ  εκδιδομένης  ύπ6 
του  χ.  Σ.  Γιαννόπουλου  αξιόλογου  Διχαιττικής  Έφημβρίδος,  παρδδέχβη  ,δτι  :  «Ή 
διάτχξις  τίΐ;  τελεσιδίκου  αποφάσεως  άπαγγβιλάσης  προσωπικην  χρχτησιν  ίπι  θέ- 
μ,χτος,  χαθ'  8  δ  νόμος  δβν  ίπιτρεπβι  αυτήν,  δεν  δύναται  να  εκτελεσθή».  Ιδού 
ή  σχέψις  της  αποφάσεως  τχύτηζ:«*βπ8ΐδή  εάν  δ  δικαστής  εσφαλμιένως  άπήγγειλε 
προσωπικην  κράτησιν  ε  πι  θέμ-ατος,  καθ'  δ  Ό  νόμος^δεν  επιτρέπει  αυτήν,  και 
άν  ή  άπόρισις  έγένετο  τβλισίδικος,  δέν  δύναται  ό  δικαστικός  κλητήρ^νά''8κτε- 
λέση  την  τΕλ^σ'δικον  άπδφζσιν  την  διατάσσουσαν  προσωπικην  κράτησιν  επι  θέ- 
ματος, ίπερ  δ  Ν(5|ΐος  δεν  αναγνωρίζει  (αρθ.  998,  699  καΐ  1000  Πολ.  Δικον.)• 
καθότι  κατά  την  ρητήν  διάταξίν  του  αρ.  1001  Πολ.  Διχον.,  εν  τη  περιπτώσει 
ταύτγι  το  φχσαα  της  τελεσιδικίας  πρέπει  νά  έκλίτη,  ή  δε  άπόφασις  άκυρουται 
κχί  6  υπάλληλος  καταδικάζεται  εις  άποζηαίωσιν,  ίίς  την  πληρωμήν  των  εξό- 
*δων  καΐ  £\ζ  πιιΟαρχιχήν  ποινηνο. 
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αΰτη  τη  θεωροΟσκ  την  προσωττικην  κράτνισιν  ώς  παραχολούθη(Α«  ζκό- 
(Αενον  ώς  προς  το  έκκλγιτον  τ•9|  τύχη  τΐίς  κυρίας  ίιαφορδς,  γενομ,ένγ) 
7Ραλ«ι<5τερον  δέκτη  καΐ  υπό  τίίς  Έλλην.  Νοαολ.  (άπόφ.  'Αρ  Πάγ. 
480  (1849)  τυγχάνει  σ7ί(Λερον  έγκατ«λελεΐ(Χ{ΐ.ένγ)  (Οίκ.  Πολιτ. 
Δικον.  $  231  <τ7ΐ(Λ.  19.  Άπόφ.  Άρ.  Πάγ.  169  του  56,  379  τοΟ 
45,  96  τοΟ  62  κτλ.)"  6  Ρουσόπουλος  0|χως,  καίτοι  παραδεχ()(ΐ.ενος 
κατ*  άρχην  την  άκύρωσιν  τγ|ς  '  τελεσιδικίας,  ευρίσκει  σπανίαν  τγ)ν 
έφαρ|/.ογί)ν  αύτ^ς,  δηλ.  εις  (χόνην  την  περίπτωσιν,  καθ*  ίιν  ό  διάδι- 
κος ή(Αέλησε  να  προσβάλη  την  παράνθ[Λον  άπόφασιν  δια  τών  ένδίκ€ι>ν 
(λέσων,  διότι  έάν  συνεπείο}:  τινός  των  ενδίκων  (λέσων  έξητάσθη  το  ζτίί- 
τη{Λα  υπό  των  άρ(χοδίων  δικαστηρίων,  αΐ  αποφάσεις  αυτών  άποτε— 
λουσι  δεδικασ^λένον  (περί  τούτου  διδάσκει  εναντία  ό  κ.  Ψαρ&ς,  ώς 
παρακατιόντβς  θέλθ|χεν  Γδγ)). 

Έν  τίί  Γαλ.  Δικον.  δεν  υπάρχει  ρητή  διάταξις  περί  του  ένδίκοο 
[λέσου  προς  άκύρωσιν  της  παραν(>{Λως^άπαγγελθείσης  προσωπικές  κρα- 
τήσεως καΐ  περί  του  άρ(χοδίου  δικαστηρίου,  ώς  έν  τ9^  ηι^ετερα  Δικό— 
νο|Λία  (άρθ.  1017)•  η  γνώσις  δ[Λως  τί|ς  καταστάσεως  τ^ς  Πολιτ.  Νο- 
[Λολογίας  καθ*  δν  χρόνον  συνετάχθη  η  η(Λετέρα  Δικονο[Λία  δεν  είναι. 
περιττή.  Εϊναι  γνωστόν  δτι  ό  τη[ΐ.ετερος  νομοθέτης  ήρανίσθη  τάς  πλεί  - 
στας  τών  διατάξεων  τ^ς  Πολ.  Δικον.  εκ  τ'Τίς  Γαλ.  νο(Λθθεσίας,  ων  ^έ 
βαθύς  γνώστης  των  έπΐ(χάχων  ζητη(Λάτων  έν  τη  Γαλ.  νο(Λολογίο^, έλυσε 
πλειστάκις  αυτά  νο(Λθθετικώς,  άσπασά|Αενος  οΐχν  έκρινε  προσφορωτέ- 
ραν  λύσιν.  Οδτως  ανάλογος  διάταξις  προς  την  του  άρθ.  ΙΟΟΐ  τ-^ς 
ημ.ετ.  Πολ.  Δικ.  είναι  η  του  Γαλλ.  Κωδικός  2063"  κατά  το  άρΟ. 
τοΰτο,  έκτος  των  υπό  του  νόμου  ώρισμένων  περιπτώσεων,  απαγορεύε- 
ται εις  πάντα  δικαστην  ν*  άπαγγείλτ)  προσωπικην  κράτησιν  κτλ., 
τοΟτο  δ*  έπι  ποιν^Ι  άκυρότητος.  Α^χλογος  δε  διάταξις  προς  την  του 
άρθ.  1017  τ^ς  ημετ.  Πολ.  Δικ.  εϊναι  ή  του  άρθ.  796  της  Γλ\. 
Δικ.,  άλλ'  δχι  η  αύτη.  Κατά  το  άρθ.  τοΟτο,^  έάν  παρελείφθη  κατά 
την  έκτέλεσιν  της  προσωπικ'/Ις  κρατήσεως  η  τηρ•^σις  των  ώρισμένων 
διατυπώσεων,  ό  οφειλέτης  δύναται  νά  έγείργι  άγω-^ν  περί  άκυρότη- 
τος τ-^ς  φυλακίσεως  ((ΙβΙΏδίηάΘ  βη  ΙΐυΙΙΗέ)  ένώπιον^οΟ  δικαστηρίου 
του  τόπου,  δπου  κρατείται  6  φυλακισμένος•  έάν  δμως  ^ί  άγωγη  στη- 
ρίζηται  εις  ουσιαστικούς  λόγους  {ϊΏΟγΘηβ  (Ια  Γοηά),  φέ(;ίεται  ενώπιον 
του  δικαστηρίου  της  εκτελέσεως  της  αποφάσεως  (δηλ.  «^υ  δικαστη- 
ρίου του  έκδόντος  την  άπόφασιν),  έκτος  έάν  τούτο  είναι  ν  έμποροδι- 
κεΤον,  δτε  η  άγωγη  φέρεται  ενώπιον  του  δικαστηρίου  του  τόπου,  δπου• 
κρατεΤται   ό    φυλακισμένος. 
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Προς  θΐ()ρθωσιν  τοιαύτης  αποφάσεως  άπαγγειλάσης  παοαν()μως 
προσωπικ-ην  κράτησιν,  δύο  όόού;  ήκολούθη<τεν  η  Γαλ.  Νοαολ.,  (Λετά 
•πάρε κυλίσεων  θ[Α<ι>ς  έπιβχλλθ(Α8νων  εκ  τοΟ  πολυτία,ου  αγαθού  τ'Τίς 
ελευθερίας.  Το  συνηθβστεοον  ριέιον  ητο  η  Ιφ3τις  τ•9)ς  τοιαύτης  απο- 
φάσεως, άλλα  προ  του  νόΐλου  του  1832  άπαντες  σχεδόν  οι  συγγρα- 
φείς παρεοέχοντο  δ  τι  άπόφασις  δικάζουσα  περί  ποσοΟ  ελάσσονος  των 
1000  φρ.,  ήτοι  ανέκκλητος,  δεν  υπόκειται  εις  ίφεσιν  ούτε  ως  προς 
τγιν  διάταξιν  τ^ς  .  προσωπικνίς  κρατήσεως  (^ΟαΙΙοζ  Τόιχ.  12  οοη- 
ΐΓ&ίηΙβ  ρ&Ρ  ΟΟΓρδ  §  71).  Βραδύτερον  δ[ΐ.ως  δια  του  αρθρ.  7  του  νό- 
ρου.τοΟ  1832  έθεσπίσΟη  δτι  εις  τάς  υποθέσεις  τάς  οποίας  τα  πολιτικά 
λκαστηρια  ι%  τα  έ|/.ποροδικεΤα  δικάζουσιν  ανεκκλήτως,  η  διάταςις 
ττίς  άποφχσεώς  των  η  σχετική  προς  την  προσωπικην  κράτησιν  υπό- 
κειται πάντοτε  εις  εφεσιν.  Έν  τούτοις  παρουσιάζοντο  δύο  έτερα  ζη- 
τηαατα  αειουντα  το  δώρον  του  νό[λου'  1 )  η  ενστασις  της  άποδοχ•?ίς 
ττίς  αποφάσεως  καΐ  2)  του  δεδικασιχένου.  Ώ;  προς  το  πρώτον  ζη- 
τηρια,  η  πλειονοψηφία  των  συγγραφέων  παραδέχετο,  δτι  ή  αποδοχή 
τνίς  αποφάσεως,  προ  η  [/.ετά,  ρητώς  ^  σιωπηρώς  γιγνοαένη,  ούδε(Λίαν 
Ιχει  έπιρροην  (Βδΐΐΐοζ  αυτόθι  §  83.  ΟδΙΓΓβ  ζητη^Αα  2713).  Ώς 
προς  το  δεύτερον  δαως,  ητοι  έαν  έ[ΐ.προθέσ|χως  δεν  ήγείρετο  δφεσις 
χαΐ  η  άπόφασις  άπέκτα  ίσχύν  δεδικασμένου,  πκρεδέχοντο  το  άνέκ- 
κλητον  τ•?|ς  αποφάσεως  και  ώς  προς  την  προσωπικην  κράτησιν,  διότι 
όσφδηποτε  πολύτΐ|Λον  άγαθδν  καΐ  εάν  εθεωρείτο  η  άτο[λΐκη  ελευθε- 
ρία, όσφδηποτε  καΐ  εάν  |χετεΤχε  τ-ίίς  δηαοσίας  τάξεως,  υπεχώρει  εις 
άλλην  άρχην  του  δικαίου  θεαελιώδη,  •}5τοι  εις  το  σέβας  προς  το  δε - 
δικασμιένον  ή  νο(χολογία  ίτο  σχεδόν  όαόφωνος  ώ;  πρ6ς  τούτο,  έκ,τδς 
μιβς  αποφάσεως  του  Εφετείου  των  Παρισίων  άναφΕρο(/.£νης  υπό  το  Ο 
ΒδΐΙΙοζ  αυτόθι  §  84,  ήτις  δαως  άποίοκιαάζεται.  Ή  ετέρα  οδός,  ην 
ήκολούθησεν  ή  νομολογία  προς  διόρθωσιν  άποφάσεοίς  άπαγγειλάσης 
προσωπικην  κράτησιν  παρανό(ΐως,  ΐτο  ή  του  άρθ.  794  τ•?|ς  Γαλλ. 
Πολ.  Δικον.  Ε'Γδο[/.εν  δτι  κατά  το  άρθοον  τούτο  επιτρέπεται  κυρία 
άγωγη  περί  άκυρότητος  τνίς  φυλακίσεως  διά  δύο  λόγους,  τυπικούς 
καΐ  ουσιαστικούς•  κζι  τυπικοί  αέν  λόγοι  είσΐν  οί  άι^ορώντες  την  δια- 
δικασίκν  της  εκτελέσεως  ττίς  προσωπ»κ'71ς  κρατήσεως,  ουσιαστικοί  δέ 
οΐ  άναφανεντες  (χετά  την  έκδοσιν  τ•?1ς  αποφάσεως,  τοιούτοι  δέ  εισιν  η 
πληρω|Λη,  άνανεωσις,  άφεσις  χρέους,  εκστασις  υπαρχόντων,  ύπέρβασις 
του  70  έτους,  επελθούσα  συγγένεια  (χεταζύ  του  δανειστού  καΐ  οφει- 
λέτου κτλ.  (Οαΐΐοζ  §  1000  κχΐ  1003  οοηΐΓ&ίηΙβ  ραΓ  οοΓρδ  κα^^ 
ΟδΓΓβ  ζητ.  27 10). Ούτως  εχόντων  των  πραγ|;.άτων,  έγεννΧτο  το 
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τνΐ|χκ,  έάν  άπόφχσίς  πχρεβίχσε  τον  ν6(Αθν  άπαγγείλασα  προσωιριχτϊν 
'Λράτγισιν  εις  ιτεριπτώσεις  (Αη  προ6λεπο(λενας  ύπο  τούτου,  ποΟ  υπάγε- 
ται Υ)  παραβίασις  αυτγ);  εις  τους  τύπους  ^  εις  την  ούσίαν  ;  Κατά 
τους  συγγραφείς  εις  ούΧετέραν  των  περιπτώσεων  των  προβλεποι^ένων 
υπό  τοΟ  άρθ.  729  (ρΓΟθ6(1αΓ6  οίνΐΐβ),  έπθ|χ.ένως  η  τοιαύτη  άπόφ«- 
σις  |Α(5νον  διά  των  ενδίκων  [χέσων  ετύγχανε  Χιορθωτέα  (Ο&ΙΙοζ  αυ- 
τόθι §  1003  και  ΟεγγΟ  ζητ.  5707  2«).Έν  τούτοις  ή  νορλογία  την 
άρ3^ην  ταύτην  χάριν  τίίς  προσωπικ•?Ις  ελευθερίας  την  παρεβίασεν  έπΙ 
τ•?1ς    ές•^ς  υποθέσεως  : 

Άπόφασις  έ|ΛποροΧικείου  άπηγγειλε  προσωπιχην  κράτησιν  κατ'ά- 
νηλίκου  ύπογράψαντος  συναλλαγ(Λατικην,  δντος  Χέ  τοιούτου  και  κατα^ 
την  εκΧοσιν  τ•75ς  αποφάσεως*  ούτος  απεδέχθη  την  άπόφασιν  ταύτην 
παρελθουσών  δε  των  ύπο  τοΟ  νόριου  προθεσ(Αΐών,  κατέστη  αυτή  τελε- 
σίδικος και  έζετελέσθη•  6  προσωποχρατηθείς  :ί|γειρεν  άγωγην  περί 
ακυρώσεως  τν5ς  φυλακίσεως  ενώπιον  του  Πρωτοδικείου,  έπΙ  τψ  λόγψ 
δτι  το  έ[ΑποροδικεΓον  δεν  ηδύνατο  ν'  άπαγγείλη  προσωπικην  κράτη- 
σιν κατ*  αύτοΟ,  ανηλίκου  δντος.  Τ6  ΓΙρωτοδικεΤον  ήχύρωσε  την  φυλά- 
κισιν,  έγένετο  εφεσις  κατά  τ'?3ς  αποφάσεως  του  καΐ  το  Έφετ.  Ηοαβη 
δια  τ^ς  άπό  15  *Απριλ.  1825  αποφάσεως  του  έπεκύρωσε  ττίϊν  πρω- 
τόδικον  άπόφασιν  Κατά  την  συζήτησιν  προύτάθη,  δτι  το  Πρωτοδι- 
%εΐον  δεν  ηδύνατο  νά  έπιληφθ^  ζητη(Λατος  τελεσιδίκως  δεδικασ[λ.έ- 
νου  ύπό  του  Έ(Λποροδικείου,  £λλως  θά  έπη^;χετο  το  άτοπον  τά 
Πρωτοδικεία  ν'  άκυρώσιν  αποφάσεις  τών  ανωτέρων  Δικαστηρίων  οι 
λόγοι  ούτοι  τ•?1  προτάσει  και  του  Εισαγγελέως  απερρίφθησαν,  καθόσον 
η  άπόφασις  ή  έπιβαλουσα  προσωπικην  κράτησιν  κατ*  ανηλίκου  ίτο 
καθ'  ολοκληρίαν  και  ριζικώς  άκυρος  (ΓΛάίοαΙβΠΙθηΙ  ηαΐ).  Την  άπό- 
φασιν ταύτην  έπέκρινον  δριμύτατα  οι  Ο&ΙΙοζ  και  Ο&ΓΓβ  (Ν^  2713), 
καθόσον  δια  τνίς  όδου,  ην  ιίΐνοιξεν  η  νο(χολογΙα,  ανατρέπονται  τό  δε- 
δικασ[Αένον  και  η  Ιεραρχία  των  Δικαστηρίων.  Έν  τούτοις  παρά  τάς  δια- 
(Λαρτυρίας  τών  Συγγραφέων  ό  νο(Αθθέτης  διά  του  αρθρ.  7  του  νό|Λ.ου 
του  1848  έπεδοκί(λασε  (Λ«λλον  τάς  παρεκκλίσεις  τίίς  νο(Αθλογίας, 
καθόσον  παρεδέχθη  δτι  6  οφειλέτης,  καθ*  ου  άπηγγέλθτι  προ• 
σωπικη  κράτησις,  δύναται  εντός  3  η^Λερων  άπό  της  φνλακίσβως 
ύ1  τ•^ς  έπισχέσεως  νά  ζητησγ)  την  άκύρωσιν  αύτ*?ίς,  και  εάν  η  έκ- 
καλουι^ένη  άπόφασις  κατ'  ούσίαν  εΖναι  ανέκκλητος,  καΐ  έάν  απε- 
δέχθη την  άπόφασιν,  καΐ  έάν  παρ^,λθον  αί  συνήθεις  προ&εσμίαί  τΨ,ς 
Εφέσεως•  ούτω  β.λέπο[Λεν  την  θεμελιώδη  άρχην  του  δεδιχασ(Αένο^ 
κύπτουσαν  προ  της   εύνοιας  τοΟ  νοίΛοθέτου  υπέρ   της  προσωπικές  έλει>- 
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βεοίχ;•    Ό  ι^μετερος  νθ(ΐ.οθέτ•3πς,  έχων  υπ'  δψιν  τάς  ά[Αφι6ητησ6ΐς  των 
Γάλλων  Συγγραφέων,  τγιν  άνω  άττόφα^ιν  του  Εφετείου,  το     κενόν,  τβ 
ο-χοΤον  άφινε  το  αρθρ.  794    τί5ς  Γαλ.   Δικον.,  πιθανόν  νά     ιοθέλησε  νά 
ορίσγ}  ρητώς    ίιά  των  αρθρ.  1001   και   1017  την  άκύρωσιν  τ^ς  αποφά- 
σεως, το  άρ(λόθιον  Δικαστηριον,  κχΐ    την  τηρητέαν  δια&ικασίαν  (αρθρ. 
1017  — 1019).  Προς  κύρωσιν  τούτων  δέον    ν*  αναφέρω     την    γνώ[/.ην 
τοΰ   έξοχου  καθηγητού   του  Πανεπιστηριίου  κ.   Ψαρ&,    του    οποίου  αΐ 
εύγλωττοι   παραθ(5σεις  ζωηρόταται  θα     [χείνωνιν    εις  την  |Λνη[χ.ην  των 
άκροασαρ.ένων  αύτοΟ'  ατελών  ούσών  των  η[/.ετέρων  ση|χειώσεων,  άνεζη- 
τγ)σα  τα  λιθογραφη(χένα   αύτοΟ    (χαθη|Αατα•   έν    σελ.    1514  διδάσκει  δ 
καθηγητής  οδτος,  βτι  «ετέρα  έγγύησις  σπουδαιότατη  υπέρ  τ^ς  προσω- 
πικής ελευθερίας  είναι  δτι  εάν  τυχόν  6  δικαστής  έσφαλε, δηλ.   έθεώρη- 
σεν  δτι  Ιπρεπε  νά  έπιβάλν)  καΐ  επέβαλε  προσωπικην  κράτησιν  έπι  θέ|χα- 
τος,  κατά  τό  δποΤον  δ  νδ(ΐ.ος   δεν  επιτρέπει  αύτην,  και  εάν  η  άπδφασις 
έγένετο  τελεσίδικος,  χαΐ  έάν  Ικχλη&εΐσα  Ιπεχνρώϋη  ΰπ6  του  *  Εφετείου ^ 
δ  νδ(χος  λέγει,  δτι  εις  την  περίπτωσιν  ταύτην  το  φάσμα  τ•7ίς  τελεσιδι- 
κίας πρέπει  νά  έκλείψγ).    Έν  πάστρ  περιστώσει  £χει  το   δικαίωαα  δ  ο- 
φειλέτης νά  ζητησγιδιά  κλήσεως  την  άπαλλαγην  του  από  τί5ς  προσω- 
πικίΐς  κρατήσεως*  η  κλ-ί^σις  αΰτη  δικάζεται   συνοπτικώς,  ως  έζάγεται 
εκ   του     συνδυασ|Αου  των  αρθρ.    998,  1001  καΐ    1017   Πολ,     Δικον.». 
Και   έν  σελ.   1362  δ  αυτός  Καθηγητής,  διδάσκο)ν  περί  εφέσεως,  λέγει 
αοτι  π&σα  άπδφασις,  όπως  άνατραπ'Τί, πρέπει  νά  προσβληΟ-ϊ]  δι'έφέσεως, 
εκτός  τών  περιπτώσεων  του  αρθρ.    759.  Εις  ταύτας   δ  νδ(/.ος   προσθέτει 
και  έτέραν  έξαίρεσίν,   ήτις     εξάγεται     εκ  τών  άρθ.     1001    καΐ     1017 
Πολ.    Δικ.•     ούτω    λ.    χ.    άπόφασιν,    η    δποΓα  άπηγγειλε  προσωπικην 
κράτησιν  παρά   τόν  νδ[Αθν,   δ  διάδικος  δεν  ευρίσκεται  εις  την  ανάγκην 
νά  την  ποοσβάλη  δι'έφέσεως,διδτι  αυτή  δύναται  νά  προσβληθ•?1  ως  άκυ- 
ρος κατά  τό  αρθρ.   1017,  και  δταν  άκδ(Λη  η  έσφζλ(/.ένη  άπδφασις  νίθε- 
λεν  εισθαι    έκδεδοΐλένη  ύτιο  του  Έφετείουια.  Την  αύτην   άναλογίαν  εύ- 
:^ίσκει  και  δ  Ρουσσόπουλος  [λεταξύ  της  όιατάξεω;  του  αρθ.    1001    και 
759*  δτι  δε  αί   εξαιρέσεις  αύται   πρέπει  νά  έρμηνευθώσι  διασταλτίκώς 
υποδεικνύει  και  δ  κ.  Οίκονο[Λ{.δης  έν  §  231   Πολ.  Δικ.,  έπικαλούριενος 
τό  Γερ{χ.ανικόν  κεί[Λενον  του    νό[χου,  Ιχοντος  κτλ.    ΚαΙ    τά  δικαστήρια 
έθεώρησαν  άκυρους  αποφάσεις   και    εις  περιπτώσεις    άλλας,  [χη  άναφε- 
ροαένας  έν  τω  κεψένω*  ούτω   η  ελλειψις  τών  άπχιτουαένων    υπογρα- 
φών έν  τνί  άποφάσει,  ή  [Λη  δη|Λοσίευσις    αύτ•?|ς  έπ*    ακροατηρίου,  χ,αθι- 
στώσι  την    άπόφασιν    ταύτην     εντελώς  άκυρον     (Άπδφ.    Άρ.     Πάγου 
139  τοΟ  1858). 
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Μετά  τα  ανωτέρω  νθ(χίζω  δτι  δεν  είναι  άτοπον  να  ίσχυρισθη  τις, 
έστω  χ,αι  [ΐειοψηφών,  οτι  6  νο(ΛθθέτΥ)ς  δια  των  άρθρων  1001  χαι  1017 
ηθέλησε  νά  παραβιάστ)  τάς  αρχάς  της  τελεσιδικίας  χάριν  τ'^ς  άτο(Λΐ- 
χν|ς  ελευθερίας,  ηθέλησε  τρόπον  τινά  το  ζητη(/.α  του  νθ[Αΐ(ΐου  31  {χη 
τ'/|ς  προσωπικ'/ίς  κρατήσεως  νά  τίθεται  εκ  νέου  κατά  την  έκτέλεσιν 
ταύτης  έπι  του  τάπητος,  συζητού[Αενον  συν(>πτικώτατα  κατά  τά  αρθρ. 
1018  κ%ι  1019.  Ουδόλως  ίσως  άπίθανον  ό  νοριοθέτης,  έχων  ύπ'  όψιν 
το  κενόν  του  αρθρ.  974  τ•?5ς  Γαλ.  Δικ.  ως  προς  το  άρ^χόδιον  δικχ- 
στηριον,  νά  Ιλυσεν  αύτο  συ|Λφωνως  πρΟς  την  άνω  άναφερομιένην  άπό- 
φασιν  του  Εφετείου  ΚοαΘΠ.  —  Ή  διαφορά  (ΐεταζύ  τγ|ς  γνώαης  του 
Ρουσσοπούλου  και  του  Ψαρ(Χ  είναι  δτι  έκεΤνος  παραδέχεται  την  ΐΑη 
6φ«ρ(Λθγην  των  αρθρ.  1001  καΐ  1017  εις  περίπτωσιν,  καθ  ην,  έκκλη- 
θεϊσα  η  άπόφασις,  έπεκυρώθη  ύπδ  του  Εφετείου*  ό[Λθλογου{χ.ένως  δια 
τ•7|ς  απολύτου  άκυρότητος  τ'Τίς  αποφάσεως  ανατρέπεται  πλειστάκις  ή 
ιεραρχία  των  δικαστηρίων  και  αποφάσεις  των  ανωτέρων  δικαστηρίων 
υπόκεινται  εις  τον  ϋλεγχον  των  Πρωτοδικείων  ως  προς  το  νό|Λΐ|Αον 
της  προσωπικούς  κρατήσεως*  άλλα  καΐ  το  άτοπον  τούτο  ταχέως  εκλεί- 
πει, διότι  τί)  άπόφασις  του  Πρωτοδικείου,  οιαδήποτε  και  έάν  είναι,  θά 
υπόκειται  εις  Ιφεσιν,  καθό  δικάζουσα  περί  προσωπικν3ς  κρατη<ϊεως, 
ήτοι  άντικειαένου  άδιατΐ(/.ητου. 

Έν  τ•?ί  πρακτικ•?)  παρουσιάσθησαν  και  Ιτερά  τινκ  σχετικά  ζη- 
τη{Αατα. 

Γενο|χένου  δεκτού,  δτι  η  έννοια  των  αρθρ.  1001  και  1017  είναι  η 
άνω  υποδεικνυόμενη,  δύναται  το  ΠρωτοδικεΓον,  έάν  εκ  τ^ς  έκτελου- 
(χένης  αποφάσεως  προκύπτει  δτι  πρόκειται  περί  περιπτώσεως  έπιτρε- 
πούσης  την  προσωπικην  κράτησιν,  νά  έξετάσ•/)  εκ  νέου  το  πραγ(Αατι- 
κον  της  διαφορδίς  και  *είδικώτερον  επιτρέπεται  εις  το  Πρωτοδιζ-εΐον 
νά  ειπτ)  δτι  η  έν  τ•7ί  έκτελουαένγ)  άποφάσει  άναφερο[Αένη  σχέσις  όέν 
είναι  έ[Απορικη,  •7ΐ  νά  έξετάσγ)  άλλως  το  πραγ|χατικον  (χέρος  της  δια- 
φοράς; *Α|χφιβάλλθ|ΐ.εν  περί  τούτου•  ύποθέτοΐΛεν  δτι  τό  Δικαστηριον, 
τδ  έπιλα|Λ6ανό|Αενον  του  ζητηαατος  του  νο[Αί(Λου  ?ί  (/.η  τ'/ίς  προσωπι- 
κής κρατήσεως,  δέν  Ιχει  την  έζουσίαν  νά  έξετάση  έλ  νέου  την  ούσίαν 
της  υποθέσεως,  θά  έξετάσ•/)  [ΑΟνον  έάν  ό  έίίτελούιχενος  τίτλος  αύτ'ίς 
καθ'  εαυτόν  στηρίζηται  εις  τον  νό|Λον,  έάν  τά  πραγμιατικά  γεγονότα, 
άληθη  ύποτιθέ[Αενα  δπως  εκτίθενται  έν  τ-Τ}  άποφάσει,  έπάγωσι  την 
έφαρ(χογην  του  άρθρου  999  Πολ.  Δικ.  'Π  έκ  νέου  έξέτασις  τ•ίς  υπο- 
θέσεως, έκτος  άλλων  άτοπων,  θά  είχε  και  το  άτοπον,  ίνα  κατά  το 
πλείστον  των  περιπτώσεων  τά  Πρωτοδικεία  άνα|Λΐχθώσιν  β{;  ζητηριατα 
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έμποριχότητος,  ζητγ)|Λατα   απολύτου    άναρ(ΐ.οΧιότγΐτος.   Ούτω    καΐ    εν 
Γαλ.  άπεφάνθησαν,  δτι  ΐΓροκεΐ[Λένου  περί    εκτελέσεως  αποφάσεως  ε(ΐ.- 
χορί'Λ'ϊίς  άπαγγελλούσης  προσωπικην  χράτ'Λσιν  οιά     πλ'ΛρωίΑΥίν   συναλ- 
λαγ(Λ«τικ•7ίς,   τά    πολ.     δικχστηρια   δεν    δύνκντκι  ύπο   τό      7:ρόσχγ)(/.« 
δτι  Υ)  έκτέλεσις  των   αποφάσεων  των  Ι|χποροδ.  άντηκει   εΙς  τά  πολιτικά 
δικασττίρια  νά  έκτιιχη'τωσιν  εκ  νέου  δτι  η  πραξις,  Χι'  ην    άντιγγέλθτο  τα 
προσωπική   κράτησις,   2χει  τον  χαρακτ•?1ρα  άπλΤίς  ύποσ^^έσεως  καΐ  03^1 
άλτϊθοΰς  συνκλλίκγ(Α«τικ•?1ς.— Ό&ΙΙοζ,   ΟΟΠίΓ&ίπΙβ    ραρ  ΟΟΓρδ   Ν^81. 
—  Ό(Λθία  περίπου  λύσις  δίδεται  προκειαένου  περί  αναιρέσεως    (ΟαΙΙοζ 
αυτόθι   §  87).   «Τά  (λέσα  τά  δυνά[Λενα  νά  έπιφέρωσι   την  άκύρωσιν  τίίς 
προσωπικής  κρατήσεως  δεν  δύνανται  νά  προταθώσιν  ενώπιον  του     Άρ. 
Πάγου  9ΐ  ύπδ  [;.ίαν  μ.όνγιν  διάκρισιν,    η--  οι    εάν   αϊ  εξαιρέσεις    αί     άπο- 
κλείουσαι     την    προσωπικην   κράτησιν  πηγάζουσιν     έκ   του     ιστορικού 
τ-75ς  δίκης  (ςοίΐΗίέδ  άα  ρΓΟ  έδ)»•    π.  χ.   έκ  τ^ς    φύσεως    τνίς  απαι- 
τήσεως, έκ  του  ποσού  του  χρέους  (καθ'  όσον   κατά  τον  Γαλ.     Κώδικα 
αρθρ.  2065,  δεν  επιτρέπεται  ν*  άπαγγελθη  προσωπική    κράτησις    δια 
ποσόν  2λαττον•τών  300  φραγ.),  έκ  τ•/3ς   γνωστ•?ίς  ιδιότητος   τοΟ    οφει- 
λέτου, διότι  αΐ  εξαιρέσεις  αδται   £δει  νά  ληφθώσιν    υπ*  δψιν  εξ  έπαγ- 
γέλ[Λατος  υπό    του     δικαστού,  όστις   |Αη    προέττων     τοΟτο  παραβιάζει 
τον  νό(χον•  τουναντίον  δαως  έγένετο  δεκτόν  ως  προς  τά  Έφετεϊα*  τίτοι 
άνεκλητου  ούσης  τ^ς  άποφάσεο)ς   τ•?ις   άπαγγειλασης    την    προσωπικην 
κράτησιν,  δύναται  τό  Έφετεϊον  δυνάαει   του  (μεταβιβαστικού  άποτελέ- 
σρ-ατος  τ•7|ς  Εφέσεως    (άθνοΙηΙΐΓ),     έπιλα[χβανό[Λενον    τίίς    εξετάσεως 
του  νο[Αί|χου  τ•?1ς    προσωπικής    κρατήσεως,  νά    έρευνησγι    έκ    νέου    δλην 
τνιν  διαφοράν,  νά  έξετάστ)  την  ουσίαν,  διά  νά  φωτισθ'71  εάν  6  καταδι- 
κασθείς ύπάγηται  εις  την  κατηγορίαν  των  δυνκμιένων  νά  προσωποκρα- 
τηθώσι,  και   νά  άποφανθη  τό  εναντίον  παρ*   δ, τι    το  πρωτόβαθ|χον  Δι- 
καστηριον,  π. χ.   η  δτι  ένοχη  έχει  άθέ[λΐτον  αίτίζν,άλλά  τό  όιατακτικόν 
τ>ίς  αποφάσεως  δέν  δύναται  νά  τό    (Λεταρρυθ|χίσΥΐ,  εί[λη  ρ,όνον  ώς  προς 
την  προσωπικην    κράτησιν,    6πο{^.ενως    δεν  δύναται   νά  άπαλλάξτι  τόν 
όφειλέτην  της  καταδίκης   (Οίΐΐΐοζ    αυτόθι  §  79). 

Έν  Τ75  πρακτική  τό  απασχολούν  ηαας  θέ[Αα  άνεφάνη  και  υπό 
έτέραν  δψιν.  'Τπ•?5ρχεν  άπόφασις  άπαγγέλουσα  προσωπικην  κράτησιν, 
άλλ*  ούτε  έκ  του  ιστορικού  της  αποφάσεως,  ούτε  έκ  του  αιτιολογικού 
ταύτης  έφαίνετο  νό[;.ΐ(χος  περίπτωσις  επιτρέπουσα  ταύτην  (τούτο  δε 
συ|χβαίνει  συνηθέστατα  εις  τάς  έρη[/.ην  αποφάσεις  τάς  οποίας  δυστυ- 
χώς συντάσσουσι  (χόνοι  οί  υπάλληλοι)•  ό  οφειλέτης  έζητησε  την 
άκύρωσιν  τν;ς   διατάξεως  της  προσωπική;  κρατήσεως,   στηριζόμενος  εις 
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τα  αρθρ.  1001  καΐ  1017  Πο>.  Δικον.  Ό  έχτελών  αντέταξε  οτ%  δεν 
αίνεται  ριέν  έκ  του  τίτλου,  δ'ολ,  τίίς  αποφάσεως,  νο'(χΐ(ΐός  τις  περι- 
τττωσις,ούχ  ίττον  πράγριατι  υπάρχει,  κχΐ  κυρίως  ίιότι  τπ  ύπόθεσις  ΐτο 
έ(ΛπορικιΟ.  Γενν&ται  επομένως  το  ζτότγ)(Αα  έάν  ό  προσωποκρατγ)θεΙς  θα 
απολυθεί,  ^  θα  [/.ένρ  εΙς  τάς  φύλακας  και  θα  διαταχθώσιν  άποοείςεις 
περί  τ•?|ς  έ(χπορικότγ)τος  τ•?ίς  διάφορους; 

Συ^λφώνως  (ΐέ  την  άρχην  ί|ν  έθέσα[Αεν,  δτι  πρέπει  εκ  του  έκτελου- 
λου|Λένου  τίτλου  να  έςάγηται  το  ν(}ΐΑΐ(χον  της  προσωπική;  κρατ'ό^τεως, 
όοείλθ|/.εν  να  ^εχθώ(χ.εν,  δτι  ό  προσωποκρατηθεις  πρέπει  ν*  άπολυθ•7| 
έκ  των  φυλακών,  διότι  κατά  την  έναντίαν  δόζαν  ως  έπι  το  πλείστον 
το  πολιτ.  δικαστηριον  ιίθελεν  έπιληφθ^  ζ•/ιτη(Λάτων,  τα  όποΓα  εΤναι 
άναρ|χόΧιον  να  λύστ)  λοίγω  ύλης*  έπΙ  πλέον,  κρατουμένου  του  καταδι- 
κασθέντος  μέχρις  δτου  λυθ-ί)  έάν  ύπαρχε  πραγματικώς  περίπτωσις  έπι  • 
τρέπουτα  την  άπαγγελίαν  προσωπικές  κρατήσεως,  εκτελείται  η  άπό• 
^φασις,  ητι;  δπως  2χει  έζωτερικώς  δεν  άπηγγειλε  προσωπικην  κρά- 
τησιν  νομίμως,  περίπτωσις  δικαιολογούσα  την  έφαρμογην  των  αρθρ. 
100^   και  1017  Πολ.  Δικ. 

ΣΠΤΡ.   Γ.  ΤΣΑΓΡΗΣ  (1890). 


§  1.  Τίνες  όφειλέτοχ    προ<)ωποκρατοϋνται  διοχκητικώς. 

||  Πας  οφειλέτης  του  Δημοσίου  υπόκειται  εΙς  την  προσωπικην     κρά- 

I  τησιν  δια  πασαν  δφειλην  προ;  το  Δημόσιον  ,  όθενδηποτε  προερχομένην. 

II  ΤΙ  οφειλή  προέρχεται  εΓτε  εκ  δημοσίων  φόρων  αμέσων  καΐ  έμμέ- 
5)  σων,  είτε  εκ  προστίμου,  χρημκτικ•/ίς  ποινής,  ποινικών  έζόδων,  εΓτε 
ίΙ  έκ  χρεωλυτικών  δόσεων  δια  πζοαχωρηθείσας  '7\  έκποιηθείσας  έθνικάς 
^!  γαίας,  φυτείας,  φθαρτά  κτήματα,  είτε  έζ  ενοικιάσεως  δημοσίων  προ- 
σόδων ί^  δημοσίων  κτημάτων,  εΓτε  έκ     διαχειρίσεως  τηλεγραφικών  και 

.'        προξενικών  τελών  εΓτε  άλλως  πως,   π.  χ.  άκληρου  κληρονομιάς.  Πρό- 
σω ποκρατειται  ό  αρχικός    οφειλέτης  και    οί  έγγυηταΐ    αύτου,     οϊτινες 
;  στερούνται  τοΟ  ευεργετήματος  της  διζησεως.      Οί     κληρονόμοι  (1)    του 


1)   Νό[χος   ΥΛΣΤ'  §  52.    —   (('Όσχ   δ    παρών   Νόμος  διαλαμβάνει     πβρί  των 
δρΞίλετών  ί:ρ αρμόζονται,  α)  κατά  των   εγγυητών,  και  β)  κατά    των  κληρονόμων 
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οφειλέτου  και  των  εγγυητών  κζτά  κανόνα  ουδέποτε  προσωΛοκρα- 
τουνται  (Ι).Άλλ*  έζαιρετικώς  [/.όνον  ένεκα  ενιαυσίων  δόσεων  ιταραχω- 
ρηθεισών  εθνικών  γαιών,  φυτειών  καΐ  φθαρτών  κτηριάτων,  έφ'βσον  αι 
δόσεις  αύται  έληζαν  (χετά  τον  θάνατον  του  κλγιρονο[Λου(λένου,  προσωπο- 
χρ3ΐ.τουνται  οί  κλγιρονό{Αθι  του  αρχικού  οφειλέτου.  Ή  προσωπική  κρά- 
ττισις  χωρεί  οσάκις  ό  όφειλέτ-ης  οφείλει  αυτοπροσώπως•  όθεν  6  οφει- 
λών ώς  αντιπρόσωπος,  λ.  χ.  διοικητής  Τραπέζης,  {φόρους,  &έν  προσω- 
ποκρατεΤται. 

Ή  προσωπική  κράτησις  απαγγέλλεται  ενταύθα  ίνεκα  του  προσώ- 
που του  δανειστού•  δθεν  κατ*  άκρίβειαν  οί  έκδοχεΤς  του  δανειστού, 
•ήτοι  του  ΔηΐΛοσίου,  δεν  £χου€ΐ  δικαίωμα  προσωπικ'?|ς  κρατήσεως,  άτε 
αποτελούσης  στενώς  προσωπικον  (ρβΓδΟηδΜδδίΐηΐΐΠΐ)  προνό[;Λθν.  Ούχ 
•ϊίττον  εξαιρετικώς  οί  έγγυηταί,  κκταβαλόντες(9)  την  όφειλην  προς  τό 
Δη(ΛΟσιον,  ένασκουσι  την  προσωπικ•ίιν  κράτησιν  του  πρωτοφειλέτου  {'})- 
τοι  του  Δη|χοσίου),  ίπίσ•/)ς  οί  συνεγγυηταΐ  κατ'  αλλήλων  (3)•  οί  ένοι- 
κιασταΐ  δ•/)α.οσΙων  φόρων  καΐ  κτη[Αάτων  κατά  .  τών  υπενοικιαστών  καΐ 
φορολογου[ΐ.ένων/Αλλ*η  διαδικασία  τ'Τίς  προσωπικής  κρατήσεως  δεν  έπι- 


τών  όφειλβτών  καΐ  εγγυητών,  έχτος  άν  οΐ  κληρονό|χοι  είναι  εξ  απογραφείς•— 
Προσωπική  χράτησις  δίν  επιβάλλεται  κατά  τών  κληρονόμων  εί  μή  διά  χοέη 
προερχόμενα  άπ6  τας  ενιαυσίους  Βόσιις  τών  εκποιουμένων  εθνικών  γαιών  και 
χτηαάτϋ)ν,  δταν  εληςαν  μετά  τί)ν  θάνατον  του  κληρονομουμένου».  01  κληρονό- 
μ.01  εξ  απογραφής  προιωποχρατουνται  ένεκα  86σεων  τοιούτων;  Ού/ρ*  Καρά- 
χαλος  $  493,  *Αρ.  Πάγου  !!7  του  1889.  Νομίζω  τήν  καταφατικήν  λύσιν  οο- 
Οοτέραν  διότι  ουσιαστικώς  εϊτε  εξ  απογραφής  εΤτε  μή  είναι  δ  κληρονόμος,  υφί- 
σταται ό  λόγος  τγ,ς  διατάξεως  δτι  τ6  χρέος  είναι  οίονει  Τδιον  του  κληρονόμου. 
Οί  κληρονόμοι  του  εγγυητου  προσωποκρατουνται  διά  τάς  δόσεις  τάς  ληξάσας 
μετά  τον  θάνατον  τοΟ  εγγυητου  ;  Νομίζω  οχ^ι,  διότι  δι'  αυτούς  δεν  ύφίαταται 
6  λόγος  ό  ύπαγορεύσας  τ6  έδ  2,  ήτοι  το  οτι  λογίζεται  τό  χρέος  ώς  ϊδιον  τών 
κληρονόμων. 

1 )  Κατά  νομικήν  άκρίβειαν  ή  προσωπική  κράτησις  έπρεπε  να  χωρή  απε- 
ριορίστως κατά  τών  κληρονόμων*  διότι  ταύτην  διχαιολογεΓ  ή  Ιδιότης  του  προ- 
σώπου του  δανειστού,  το  δβ  πρόσωπον  του  οφειλέτου  χαΐ  ή  φύσις  τϊΐς  οφειλής 
είναι  αδιάφορος.  Ούχ  ήττον  λόγοι  επιεικείας  έπεισαν  τ^ν  Νομοθέτην  εις  παρέκ* 
κλισιν    απ6  τής    αυστηρώς  λογικής  αρχής• 

2)   Νόμ.  ΤΛΣΤ  §  53. 

3)  Κατά  τήν  199  του  1887  *Αρ.  Πάγου  οΐ  συνεγγυηταΐ  δεν  εχουσι  τήν 
προσωπιχήν  κράτησιν  κατά  τών  συνεγγυητών.  ΌμοδοξεΓ  Καράκαλος  ^  4 "24. 
Νομίζω  τήν  λύσιν  εσφαλμενην*  διότι  οΐ  εγγυηταΙ  ευθύνονται  δπως  οΐ  πρωτοφει- 
λέτβι,  αρα  δέον  όπως  ευθύνονται  και  απέναντι   τών    καταβαλόντων  συνεγγυητών 
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^ιώ'Λεται   «[χέσως  ύχο   των  προσώπων    τούτων,  «λλ*  έ|ΐ.[χέσως  5ιά  του 
ίηαοτίου  Τα(λίου,  δστις    έκΧίδει     τά  έντάλ(ΐ.κτίκ     τ•?|ς  συλλήψεως  (ΐ). 

§  2.  ΝομικΛ    φύίίις  της  διοικητικΛς  προΰ.   κρατΑιΙεως. 

ΚαλεΙτχι  Χιοικτιτιχη  προσωπ.  κράτησις  Υ)  άπχγγελλθ(χέντπ  κατά 
οφειλετών  είτε  του  Δ'^μου  είτε  του  Δ'ψόσίου  χ,αΐ  Χιεζαγο(χένγι  ύπο 
των  δικαστικών     ο1κονθ{/,ικων  άρχων     τ'^ς   Πολιτείας  ί     τοΟ  Διήμ•ου. 

Ό  λόγος  τγ]ς  νο(Λθθετικίίς  αύτ/ΐς  κ^^θιερώσεως  είναι  ή  ταχύτης  τ9^ς 
διαδικασίας,  νίτις  επιτυγχάνεται  δια  τ^ς  άρ,έσου  εκκαθαρίσεως  τ•?ίς 
όφειλες  ύπο  του  δ•/}(ΛθσΙου  ΤαμιΙου,  άνευ  προσφυγ•?|ς  εΙς  δίκην.  Άλλ' 
έν  τούτω  έγκειται  καΐ  [;^γα  (χειονέκτΥΐ|χα  τ-^ς  διοικητικ^ΐς  έκτελε'- 
σεως,  άτε  διδούσης  λαβην  είς  αύθαιρεσίαν,  καθόσον  ή  έκκαθάρισις  γίνε  • 
τα  ι  μονομερώς  ύπο  του  Τα^ί,ίου,  άνευ  συ|Λπράζεως  καΐ  απολογίας  του 
οφειλέτου.  ΚαΙ  έχει  (λέν  ώς  άντίΧοτον  ό  όφειλέτΥ)ς  το  δικαίω(χα,  ?να 
δι'  άγωγ•?!ς  άπαιτ'^σνι  παρά  του  Δ•/)|χοσίου  τά  άχρεωστητως  καταβλγι- 
θέντα  συνεπείοί  διοικητικ•?5ς  εκτελέσεως,  αλλά  το  Δη(χ.όσιον  ώς  έναγό- 
|ΐ.ενος  έπι  αστικών  δικών  δεικνύει  τοιαύτην  βδελυράν  στρεψοδικίαν, 
ώστε  αεγάλως  έξκσθενουται  έν  τ^ί  πρακτική  το  άντίδοτον  τούτο  τ•ίς 
αυθαιρεσίας  τ•?;ς  διοικητικές  εκτελέσεως. 

Ούχ  ήττον,  δπως  εχουσι  σηαερον  τά  πρ  άγρια  τα  παρ^ημ-Γν,  ό  θεσ(Λθς 
της  προσωπικνίς  διοικητικνίς  εκτελέσεως  καΐ  τί|ς  κρατήσεως  δέον  δπως 
θεωρηθ-^  ώς  το  παλλάδιον  τ^ς  εισπράξεως  τών  δγΐ(Λθσίων  εσόδων. 

Ιστορικώς  σ'/;[Λειώ  δτι  υ)ου)  οΐ  Ρωριαίοι  δέν  έπέτρεπον  διά  προσω- 
πικές κρατήσεως  την  είσπραξιν  τών  Δ•/][Λοσίων  φόρων,  ώς  (ΐαρτυρεί  Χιά- 
ταξις  του  Αύτοκράτορος  Κωνσταντίνου  τοΟ  £τους  320,  κατακεχωρη- 
Ι^ένη  έν  ΚώΧικι  καΐ  άναγραφοριένη  καΐ  έν  ΒχσιλικοΓς  [Ιινί.  Η'.  ιζ'] 
αΜηδεΙς  άπαιτού(χ.ενος  δηριόσια  έν  φυλακή  βαλλέσθω  η  βασάνους  τι- 
νάς  ύπομιενέτω'  άλλα  |χόνον  τ'?5  ελευθέρα  παραφυλακ^  τών  στρατιω- 
τών παραδιδόσθω.  ΚαΙ  έάν  έπψείντ)  άγνωριονών,  τότε  και  είς  την  νο- 
(Λην    τίίς  ουσίας  αύτοΟ  πεμπέσθω  το  Δη^χόσιον». 

Ή  διαδικασία  έπι  τ•?1ς  κατά  τών  οφειλετών  του  Δη(χοσίου  άπαγ- 
γελλο(Λένης  προσωπικούς  κρατήσεως    διαφέρει   τ•?5ς  διαδικασίας  έπΙ  τϋς 


χαΐ  δια  προσωπιχψ   χρατήσβως.    Εινκι  δβ  ή  λύσις    μάλλον   επιεικής    η  λογιχώς 
άχριβής.   ΌμοδοξβΓ  μοι   Έρίτ.   Αθηνών  405  του  1878. 
1)    Νόμος  ΥΛΣΪ'  $  42.  Καράχαλος  §  425. 
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κ,ατά  των  οφειλετών  των  ιδιωτών,  καθόσον  γ)  (Λεν  πρώτη  είνε  διοικη^ 
Τ4χή,  η  06   ^ευτέρχ  διχ.αοτίκή. 

Εντεύθεν  Χέ  εποντίζι  αι  έπ6(ΐ.εναι  στυουόαίχι  ^ιαφοραί  : 

α')  *Η  Χικαστικ-ί)  προσωπίΛΥΐ  κράτησις  έχει  ως  τίτλον  τελεσίοικον 
δικαστικην  άπόρασιν,  τ^  ^έ  διοικητική  άπλουν  δη(χόσιον  εγγραφον  του 
Δημιοσίου  Τα(xίο'^  (^).  "Οθεν  η  προσωπική  κράτησις  κκτ'  οφειλετών 
τοΟ  Λη[ΐ.οβ'.ου  εκτελείται  έπι  τ'Τ)  βάσει  εντάλριατος  συλλήψεως  του 
Δη[λοσίου  Ταμείου. 

β')  Το  6νταλ(ΐ.κ  του  Τα[Αίου  εκτελείται  παραγγελίο»:  αύτου  ού  ρ,ό- 
νον  υπό  των  δικαστικών  κλητήρων,  αλλά  και  ύπο  τίίς  όη^Αοσίου  στρα- 
τιωτικής δυνά[λεως  ('/ίτοι  (Αεταβατικών  άποσπασ[Λάτων,  άστυφυλακ'/ίς, 
χωροφυλακής)  των  τελωνοφυλάκων,  δασοφυλάκων,  εισπρακτόρων  καΐ 
ειδικών  κατασχετών. 

γ')  Έπι  της  διοικητικνίς  προσωπικής  κρατήσεως  γίνεται  είτε  ει- 
δική πρόοκληοις  έγγραφος  έπιδιδο^λένη  πρΓίς  τον  όφειλέτην,  είτε  γενική 
μόνον  έπΙ  οφειλετών  έκ  φόρων  και  δικαιωμάτων  επικαρπίας, δημοσιευο- 
μένη ύπο  του  Δημάρχου  εις  τα  δημοσιώτερα  μέρη  τ•^;  πρωτευούσης 
καΐ  των  λοιπών  χωρίων  του  Δήμου  και  κηρυττομένη  έπ*  εκκλησίας. 
Μετά  την  πάροδον  της  νομίμου  προθεσμίας,  15  ημερών  έπι  τ-ΡΙς  γενι- 
κής καΐ  8  έπΐ  τ-^ς  είδικ-Ρίς  προσκλήσεως,  εκτελείται  η  σύλληψις'  άλλ' 
ούτε  η  πρόσκλησις,  ούτε  η  προθεσμία  τηρείται  έπΙ  κατεπειγουσών  πε- 
ριπτώσεων. Πρόσκλησις  δεν  απαιτείται  έπι  οφειλετών  του  Δημοσίου  έκ 
ποινικών  έζόδων,  άλλ'  ούτοι,  ληξάσης  τγίς  ποιν'?|ς,  μη  καταβάλλοντες 
τα  εςοδα,  μεταφέρονται  εις  τάς  φύλακας  τών  δια  χρέη  προσωποκρα- 
τουμένων.  Ή  άπαξ  γενομένη  πρόσκλησις  άρκεΤ,  και  έάν  τυχδν  επανα- 
ληφθώ και  αύθις  η  καταδίωζις. 

δ')  Ό  οφειλέτης  τοΟ  δημοσίου,  παρέχων  άξιόχρεων  έγγυητην, 
απαλλάσσεται  τ9ις  προσωπικίΐς  κρατήσεως.  Τις  εγγυητής  είναι  άξιό- 
χρεως,  κρίνει  ό  Ταμίας•  ή  τυχδν  άναφυεΓσα  ερις  δικάζεται  δικαστικώς 
ως  ερις  περί  την  διοικητικην  έκτέλεσιν. 


Ι)  Μόνος  δ  δημόσιος  Τοΐ{Α(ας  δύναταί  νά  εκδώση  ένταλμα*  ούτε  6  βίσπρά- 
χτωρ,  ου'τβ  6  τελώνης,  ούτε  6  ταμίας  τελωνείου.  Νόμος  ΤΛΣΤ'  §  47.  Το  ϊν- 
ταλμα  περιέχει  το  όνομα  χ.λ\  την  κατοικίαν  του  όρειλέτου,  την  αίτίαν  χαΐ  τ6 
ποσ^ν  της  οφ&ιλης^  την  λήξίν  αυτής,  καΐ  την  ύπογραφήν  του  Ταμ^Όυ.  Ή  πα- 
ρχλειψίς  τούτων  βπάγϊται  ακυρότητα  του  εντάλματος  καΐ  της  έχτελέσεως  ;  ΝαΙ, 
καθόσον  είνε  ουσιώδη. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


480  ΠροΰωπτκιΡι  κράτηό  ς  (2) 

ι)  Αναστολή  τ^ς  εκτελέσεως  τ^ς  προσωπικϋς  χρατησε^ας  δεν  επι- 
τρέπεται. "Οθεν  ούτε  δ  πρόεδρος  των  πρωτοδικών,  οΰτε  το  πρωτοδι• 
κεΤον  δύναται  νά*διατάζγι  τοιαύτην  (ΐ).  Άλλ'  ό  ταμίας  δικαιούται 
καΐ  υποχρεούται  να  διατάζνι  την  (ΐ,η  φυλακισιν  τοΟ  (ΐηπω  φυλακισθέν- 
τος,  ε?τε  την  άποφυλάκισιν  του  γίδη  φυλακισθέντος,  δταν  ό  οφειλέτης 
προσάγει  είτε  γρα(Λ(χάτιον  εισπράξεως,  είτε  άλλο  δηαόσιον  Ιγγραφον, 
άποδεικνυον  δτι  το  χρέος  είτε  ουδέποτε  ύρίστατο,  εΓτε  έξωφληθη,εΓτε 
οσάκις  υφίστανται  οι  δροι  καθ*  ους  6  Νό;χος  ρητώς  διατάσσει  την  αή 
φυλάκισιν  9|   την  άποφυλάκισιν  (λ.   χ.  έπΙ  άκτη|λθσύνης). 

ς)  Ανακοπή  είτκ  τ*?ίς  ειδική;  προσκλήσεως,  είτε  τ9^ς  εκτελέσεως, 
επιτρέπεται  δικαζθ[Λένη   ενώπιον  τών  τακτικών  δικαστηρίων. 

ζ')  Ή  ανακοπή  χωρεϊ  ένεκα  δύο  (;.όνον  λόγων,  '/ίτοι  έάν  ό  οφει- 
λέτης προτείντϊ  πρώτον  έζόφησιν  του  χρέους  ?!  άνυπαρζίαν  αύτου,  και 
δεύτερον  παράλειψιν  πράξεως  εκτελέσεως  επιβαλλομένης  υπό  τών  Νό- 
μων περί  διοικητικ-ίίς  εκτελέσεως  ως  ουσιώδους.  Έν  τί|  πρώτ•/)  περι- 
πτώσει η  έξόφλησις  δέον  όπως  νι  εκκαθαρισμένη,  λ. χ.  άποδεικνυομένγ;. 
δια  διπλοτύπου  εισπράξεως  ύπο  δημοσίου  είσπράκτορος  του  ποσοΟ 
του  χρέους  γ^  δια  παραγραφγ]-,.  Άλλα  περί  της  ανυπαρξίας  του  χρέους 
(λ. χ.  δτι  ό  Α*  Κ*  ό  όφείλων  τω  Δημοσίω  1000  δρ.  έκ  φόρου  επιτη- 
δεύματος δεν  είναι  6  συλληφθείς  Α*  Κ*,  άλλ'  ετερός  τις)  επιτρέπεται 
πιΧσα  άπόδειξις.  Έν  τ•?ί  δευτέρα  περιπτώσει  αί  ως  ουσιώδεις  έπιβαλ- 
λόμεναι  πράξει;,  παράλειφθεΤσαι,  επάγονται  ακυρότητα  τ91ς  διαδικα- 


1)  Νουι..  ΑΡΧΛ'  §  7. — Κατά  Καράκαλον  §  419  και  δ  πρόβδρος  τών  πρώτο- 
δικών  δύναται  νά  άποφανθή,  καΟ'  ας  περιπτώσεις  6  νόμοί  επιτρέπει  την  άναστο- 
λήν.  Τούτο  δε  διότι  άφου  τ6  Δικαστήριον  διχάζβι  οριστικώς  τήν  άνακοπήν,  διατί 
ό  πρόεδρος  να  μη  δικάζβι  αυτήν  προσωρινώς  ;  Το  δικαστήριον  δικάζει  ττ,ν 
άνακοπήν,  άλλ*  ακριβώς  ή  ανακοπή  δεν  άναστέλλβι'  άρα  άφοΰ  το  Λι- 
καστήριον  δεν  δύναται  νά  άναστείλγ;,  ούοε  ό  πρόιδρος  δύναται  #α  ανν 
στβίλγ|.  "Αλλως  τε  και  το  γράμμα  του  §  7  Νόμου  ΛΙ^Νδ'  είναι  ρητ^ν,  άπο• 
κλεΓον  πάντα  άλλον  πλην  του  Ταμίου.  Ή  έκ  του  γαλλικού  Νόμου  αναλογία  (ζν 
επάγεται  ως  επιχείρημα  6  Καράκαλος)  δεν  βιναι  όρθΊ^,  διότι  εκβΓ  δ  Νεώτερος  Νό- 
μος του  1  867  ούδβν  αναφέρει  πβρι  αναστολής, αρα  εφαρμόζονται  αΐ  γενικαι  διατά- 
ξεις, ένώ  6  Νόμος  ΑΡΝΔ'  δμιλεΓ  περί  αναστολής,  αρα  ρυ5μ?ζει  άποκλβιστίχώς  τΐ 
θέμα  τούτο.  Σύμφωνος  τη  γνώμη  ημών  και  ή  Ελληνική  Νομολογία.  Έφιτ, 
Αθηνών  1827  του  1893. 
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σίας,  δταν  η  άχυρότης  άποδειχνύβται  εξ  αύτ-^ς  τίίς  πράξεως  (ΐ-2). 
Ή  άνακοπγ)  δεν  αναστέλλει  την  έ)^τέλεσιν.  Άλλα  δέκτη  γενο- 
μιεν/},  άχυροΤ  ε?τε  τον  τίτλον  τίίς  εκτελέσεως  εΓτε  την  διαδικασναν  και 
έ7Γ0|χένως  επέρχεται  άποφυλάχισις  εΓτε  (ΐη  φυλάχισις.  Έφεοις  χωρεγ 
χοετά  τ^ς  άποφοέσεως  απεριορίστως  (ΐέν  δταν  η  δφεσις  γίνεται  υπό  του 
οφειλέτου,  περιωρισ[Αένως  δέ  δταν  γίνεται  ύπδ  του  Δη(ΐ.οσίου  (3).  Άρ- 
(ΐόδιον  προς  έχδίχασιν  τίίς  άναχοπίίς,  ανεξαρτήτως  ποσοΟ,  είναι  το 
πρωτοδιχεϊον  του  τόπου  τ^ς  εκτελέσεως. 

η')  Κατά  τάς  δύο  έβδθ[Λ.άδας  των  Παθών  καΐ  τοΟ  Πάσχα  άργεΙ 
η  δια  προσωπικές  κρατήσεως  έκτέλεσις*  έπο|ΐ.£νως  ούτε  συλλα(Αβάνε- 
ται  οφειλέτης  τοΟ  Δη|Λοσίου,  οΐ  δε  κρατούρ-ενοι  αποφυλακίζονται. Άλλα 
ρ,ετά  την  πάροδον  των  δύο  έ6δο(λάδων  συλλα[χ6άνονται  χαΐ  άναφυλα- 
κίζονται  (4). 

θ')  ΈπΙ  τ•?ίς  διοικητικ•?1ς  προσωπικ•?ίς  κρατη<τεως  το  Δη[χ(5σιον  δεν 
ύποχρεοΟται  εις  διατροφην  του  προσωποκρατου[/.ένου,  πλην  δν  ούτος 
ζητηστϊ  τούτο  δι'  έγγραφου  αιτήσεως  άπευθυνο(Χ.ένης  προς  τον  Ταα,ίαν 
και  γεγρα(Α(χένης  έπι  50λέπαου  χαρτοσημιου.    Άλλα    καΐ   τότε  τό  Δη- 


1)  Κ»τά  πζγΐίχν  σχεδόν  ΝομολογΙαν  (Άρ.  ΓΙάγ.  127  του  1897,  Έφ.  ΙΙα- 
τρών  169  του  1896  καΐ  τάς  παραπομπάς  έν  Θεμιδι  τόμος  Η'  σβλ.  564)  επιτρέ 
πβται  ανακοπή  και  της  ποοσκλήσεως  πρύς  «ληρωμήν  του  Ταμίου  ώς  εξομοιουμέ- 
νης πρί>ς  επιταγήν  προς  πληρωμή  ν,  χ  αθ*  ης  χωρβΓ  ανακοπή  δυνάμει  του  αρθ.  2ϋ5 
Πολ.  Διχον.  Άλλα  έπΙ  τίΐς  ανακοπής  ταύτης  ισχύοϋ<τιν  οΐ  περιορισμοί  του  αρθ. 
51  του  Ν.  ΤΛΣΤ'  ;  "Οσον  άφορξί  τί)  εκκαθαρισμένβν  της  βξοφλήσβωΰ,  νομίζω  τήν 
άποφατ'.χήν  λύσιν  όρθήν,  διότι  το  αρθ.  51  σκοπών  ϊχβι  τήν  ταχύτητα  ττίς  διαδι- 
κασίας, δι*  ην  επΙ  της  ανακοπής  της  προσκλήσεως  ούδβις  υφίσταται  λόγος.  Έφ. 
Άθην.  345  του  1897.  Ββ  Ιθ^β  ΓβΓβηί!»  ή  διάταξις  του  εκκαθαρισμένου  της 
εξοφλήσεως  δεν  εχ«  λόγον,  αφού  ή  ανακοπή  δεν  επάγεται  άναστολήν  επΙ  προσω- 
πικής κρατήσεως. 

2)  'Βφ.  Αθηνών  1694  του  1897.— Εναντία  2186  του  1895  Έφ.  Άθ.,  καθ* 
ήν  ή  ενστασις  του  οφειλέτου,  δτι  δεν  οφείλει  μίσθωμα  διότι  το  μισθωθεν  σφαγβΓον 
^το  άκατάλληλον  ώς  έστβρημένον  ύδατος,  απορρίπτεται"  διότι  ή  συμπεφωνημένη 
καταβολή  του  μισθώματος    είνε  αν^υ  ορού. 

^)  Ανεξαρτήτως  του  ποσοΰ  επιτρέπεται  εφεσις  επΙ  προσωπικής  κρατήσεως 
μόνον  χάριν  του  όφε.λέτου'  όθεν  βταν  έκκατλη  τ^  Δημόσιον  προς  μεταρρύθμισιν 
της  πρωτοδίκου  αποφάσεως  άπαλλαζάσης  τ6ν  ^φειλέτην,  δεν  χωρεΤ  ίφεσις  εάν 
ή  άπόφασις  του   Ιίρωτοδικείου  είναι  ανέκκλητος  λόγω  ποσού. 

4)  Νομ.  ΤΛΣΤ'^δρθ.   143  εδ.  3. 

ΤΟΜ,  θ'.  31 
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[χόσιον  Χέν  υποχρεούται  εΙς  προχχ•ία6ολϊΐν(ΐ),  ούτε  εις  ταχτιχωτάτην 
καταβολνίν,  ήτοι  6  οφειλέτης  Χέν  απολύεται  κ,αΐ  εάν  χατά  την  έπομέ- 
νην  τνίς  ληζεως  τοΟ  [Ληνός  δεν  κχταβληθώτιν  εζοδα  διατροφ^Ις.  Άφ* 
έτερου  ό  οφειλέτης  αποφυλακίζεται  [Λονον  έάν  προς  τ5ί  κχταβολίΐ  τί;; 
δφειλ•?ίς  καταβάλη  και  τα  δαπανηθέντα  εζοΧα  διατρον7ίς  (2)  κχι  τα 
Ιξοδα  εκτελέσεως  (3). 

ι')  Ή  άκτη(λοσύνη,  γΐτοι  η  ελλειψις  περιουσίχς,  εΓτε  κινητ•?5ς  είτε 
ακίνητου,  κειμιένης  έντο;  του  ΈλληνικοΟ  Βασιλείου,  έχει  σπουΧαίαν 
έπιροοην  έπι  της  εκτελέσεως  όιά  της  προσωτψικ-ϊίς  κρατη^τεως.  Άκτη- 
(Λων  λογίζεται  6  οφειλέτης  δ  προσχγων  πιστοποιητικον  ύπογεγρα|Α- 
Ι^ένον  ύπο  του  Δη[λάρχου  ?1  είΧικου  παρέδρου  και  του  έφη(χερίου  τΐίς 
κατοικίας  του  οφειλέτου  περί  άκτηαοσύνης  τούτου,  φδ'ρον  την  ύπο    τ-ίΐς 


Ι)  ΝόίΑος  ΤΛΣΤ'  §  45.  *Η  μή  προχχταδολή  δικαιολογΣΓτιι  βκ  τοΰ  δτι  ό 
λόγος  δι'  ον  διετάχθη  ή  προκαταβολή,  ήτοι  ή  πρόληψις  της  βξ  ελαφρότητος  του 
-Λίστωτου  £χτ«λ£σ£ως,  8^ν  υφίσταται  «πι  του  Δημοιίου"  δθεν  ουδδ  ή  σγετική  διά- 
ταξις  της  πολ.  Δικ.  1020  §  3  €φαρ{ΑΟζβται  ίνταυθα,  ατβ  ούτε  ύπο  του  Νομ. 
ΤΛΣΤ'  άναφβροαένη,  ούτε  ύπ^  του  πνεύματος  αύτοΰ  επιβαλλομένη.  Διά  τ^>ν  αύ 
τ^ν  λόγον  και  ή  μη  πληρωμή  κατά  την  πρώτην  ήμέραν  μετά  την  λήξιν  τη; 
διατροφής  δεν  έπιφ&ρει  άποφυλάκισιν  αμέσως,  άλλ'  6  επιστάτης  της  φυλακής  ο^ιί- 
λβι  να  άπ^υθυνθή  προς  τ6ν  Ταμίαν  Ινα  καταίίά/η  και  είτα  εις  τ^ν  Εισαγγελέα, 
δστις  δύναται  να  διατίζη  τήν  άποφυλάκισιν  μη  γενομένης  καταβολής.  *Αλλά 
καΐ  έάν  κατά  την  τελευταίαν  στιγμήν  καταβάλη  6  Ταμίας, δεν  επέρχεται  άποφυ- 
λάκισις. — Ό  άπαζ  αποφυλακισθείς  ένεκα  μή  καταβολής  τροφείων  φυλακίζεται  έχ 
νέου,  μή  ισχυούσης  ενταύθα  της  διατάξεως  του  άρθρου  1024  Πολ.  Δικ.)  διότι  6 
εξαιρετικές  λύγος  ο  έπιβαλών  αύτ^  δεν  ύρίσταται  ενταύθα.  Τ6  ποσόν  τής  δια- 
τροφής, μηδέν  ορίζοντος  του  Ν6μου  περί  αυτού,  είνι  τ6  σύνηθες,  ήτοι  50  λε- 
πτά ημερησίως  [δρ  20  κατά  μήνα  μετά  τ^)ν  Ν.  ^ΒΧΟΣΤ'  τβίΤ  1900,  τροποιή- 
σαντα  το  αρθρ.   1011   Πολ.   Δ.]. 

2)  Οί  τροφοδοτηθέντες  οφείλεται  του  Δημοσίου  χρεοΰνιαι  εις  τα  βιβλία  εσό- 
δων του  οικείου  Ταμείου.  Τα  χοέη  ταύτα  εισπράττονται  ώς  παν  άλλο  δημιίσιον 
εσοδον.  Άλλα  δια  τήν  εΤσπραξιν  αυτών  καταδιώκονται  καΐ  οΐ  κληρονόμοι  τών 
οφειλετών,  δεν  υπόκεινται  δμως  ιις  προσωπικήν  κράτησιν.  Νόμος  Αί^Ι^Ζ'  29 
Φεβρ.   1892.  ΟοηίΓα  Καράκαλος  §435. 

3)  Τα  εζοδα  εκτελέσεως  είναι  τά  δικαιώματα  τών  έκτελούντων  τήν  προσω- 
πικήν κράτησιν  δημοσίων  υπηρετών,  δίτινα  εκκαθαρίζονται  ύπο  τής  διοικητικής 
αργής,  του  Ταμίου  κ  χι  του  Ειρηνοδίκου,  τής  τοιαύτης  εκκαθαρίσεως  ούσης  εκ- 
τελεστής. Νομ.  ]5^ΡΝΔ'  27  Μάρτ.  1881,  αρθ.  15.  —  Νομ.  ΑΣΚΕ'  24  'ίουλ. 
1885  —  Νόμος  ΑΤΙΓ'    2  Άπριλ.  1887,  4ρθ.  5. 
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δ'.οιχγιηκ'ϊΐς  άρχ-ίίς  έιτιχύρωσιν  των  υπογραφών  τούτων  (ΐ).  Ό  άκτη- 
αων,  ει  (λέν  είναι  οφειλέτης  έ%  φορών  είτε  ά[χέσωνΤεΓτε  έρΐ[/.έσων,  &έν 
φυλακίζεται,  η  φυλαχι β[χένος  ών  απολύεται,  άμα  τη  προσαγωγή  τοΰ 
:τιστοποιήτιχου.  Ει  ίέ  είναι  οφειλέτης  έχ  ποινιχων  διχαστιχών  έζό- 
ίων,  χρημ,ατικών  ποινών  καΐ  προστί(/.ων,  αποφυλακίζεται,  καίπερ  (ΐη 
πληρώσας,  άφοΟ  Χια|ΐ.εΙν7ΐ  έν  τγ|  φυλαχ^ί  4  (/.ίίνας,  εάν  είναι  κατάδικος 
εις  ποινην  κακουργη|Λατος,  2  ρΐ'^ΐνας  πλη(Α{Αελη(Αατος  καΐ  4  η(ΐ.έρας 
τΓταίσ(ΐατος.  Έάν  είναι  οφειλέτης  έζ  άλλου  λ(5γου,  άφου  ΧιαριεΙντι  έν 
τ•^  φυλαχ'91  έπΙ  δύο  (Α-ΪΙνας•  άλλ'  δν  άποδειχθίί  δτι  3  (ΐ^νας  πρά  τϋς 
{βεβαιώσεως  του  χρέους  αύτοΟ  (χετεβίβασεν  οπωσδήποτε  την  κινητην  ?\ 
άκ,ίνητον  αύτου  περιουσίαν,  δεν  χω^εΐ  το  εύεργέτη(Λα  τ-^ίς  άκτηριοσύ- 
νης,  άλλα  πρέπει  να  διαμείνγ;  εντός  τάς  φυλακίίς  2  2τη  (2).  Άλλ'  ό 
αποφυλακισθείς  ως  άκτη(χων  φυλακίζεται  έκ  νέου,  δταν  άποκτησνϊ  πε- 
ριουσίαν (3).  Όφειλέτάι  έκ  τελωνειακών  παραβάσεων  αποφυλακίζον- 
ται άφου  διααείνωσιν  έν  τ•?1  φυλακή  έπΙ  έζ  (/.ίνας  (4).  Ή  άποφυ- 
λακισις  γίνεται  συνεπεί(^  παραγγελίας  του^Τα[Αίου  ^  του  εισαγγε- 
λέως, η  δε  αναστολή  τ^ς  φυλακίσεως  άποφάσει   του  Τα(ΐ.ίου  (5).  Τού- 


1)  Νόμος  ΤΛΣ'Ι^  §  44 

2)  Νόμος  ΑΡΝδ'  $  4,  καταργηθείς  ύπ6  του  ΝόΐΛου  ΑΣΚΕΓ  της  24  Ιου- 
λίου 1885  αρθ.  2,  αλλά  τεββίς  πχλιν  έν  ισχύϊ  δια  του  ίρθρ.  4  χου  Νόμου  ΑΤΙΓ' 
της  2  Άπριλ.  4887.  *0  Νόμος  ούτος  χατχργεΓ  το  αρθρ.  44  έδ.  1  του  Νόμου 
ΥΑΣΤ'. 

3)  Νόμος  ΤΛΣ^  $  44  εδ.  3 

4)  Νόμος  Α<^''ηθ'  20  Φεβρ.,  αρθ.   5, 

ί>)  'Οτ»  αρμόδιος  πΐρΊ  άπο:ρυλχκίσ3ως  χαΐ  περί  φυλακίσεως  του  άκτ'ί^μο- 
νος  είναι  6  Ταμίας,  προκύπτει  έχ  του  συνόλου  των  διατχζεων  περί  διοικητικής 
ΐΕροσωπιχγ{;  κρατήσεως  και  ιδί^  εχ  της  περικοπής  του  Νόμου  ΑΡΝΔ',  αρθρ. 
7,  «δταν  ρητώς  δ  Νόμος  το  διχτχσσει,  υποχρεούται  δ  Ταμίας  να  ζήτηση 
αν'ϋ  άνχ^λής  την  άνχττολή/  των  κχτχδιωκτικών  μέτρων».  *0  επιστάτης 
της  φυλαχης  ;  Βιβχίως  ίχι,  διότι  κχτχ  τδ  πνευμχ  του  Νόμου,  δ  επιστάτης  δεν 
έχει  ύποχρέοΜίν  άποφυλακίσεως.  Ό  είσχγγελεύς  ;  Νομίζω  ναί,  διότι  βιναι  ανώ- 
τερος επόπτης  των  φυλχχΰν  κχΐ  πχσης  τί};  προσωττιχί};  6λέυθε|>ίας  τών  πολιτών 
επιβουλεύσεως  προστάτης•  δθδν  εαν  προσαχθί}  το  πιστοποιητικών  άκτημοσύνης 
ενώπιον  του  είσχγγι^λέως  και  ^ΐζαιωθή  δτι  δ  οφειλέτης  διεμεινε  τδν  άνάλογον  χρό- 
νον  έν  τή  φυλακή,  δικαιούται  κχΐ  υποχρεούται  να  ^ιατάξη,  την  άποφυλάκισιν. 
Άλλα  την  μη  φυλάκισιν  μόνο;  δ  Τχμίας  δύνχτχι  να  διάταξη,  διότι  ούτος  μόνος 
€/ει  τδ  δικαίωμα  τη;  άνχστολίΐς  της  εκτιλίσεως)  τγ[ς  μήπω  εκτελεσθείσης  ΐζροσω^ 
πιχί|ς  κρατήσεως.  Όβ  Ιβ^β  ΓβΓβαίίϋί  όρθίίτερον  θα  ήτο  αν  κατ'  αμφότερα  τα  θέ- 
μχτα  εδικαιουτο  καΐ  ύπεχρεουτο  ου  μόνον  δ  Ταμ{ας,  άλλα     και  δ    Είσαγγελευς. 
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των  άρνον[/.ένων,  ό  οφειλέτης  προσφεύγει  ενώπιον  του  πρωτοδικείου  (ΐ). 
Ό  Τα(ΐ.1χς  καΐ  ό  είσαγγελεύς  δικαιούνται  καΐ  υποχρεούνται  εις  άχο- 
φυλάκισιν. 

ια')  "Οφείλεται  του  Δγιαοσίου  Ινεχα  έλλειριάτων  λαχειρίσεως  η 
ένεκα  παραβάσεων  των  περί  (ΐονοπωλείων,τών  τελωνειακών  καΐ  άλλων 
φορολογικών  Νίμιων  δεν  απαλλάσσονται  τ9|ς  προσωπικές  κρατήσεως 
ποιοδντες  Ιχστασιν  υπαρχόντων,  ούτε  ισχύει  υπέρ  αυτών  ό  πτωχευτι 
κος  συ(ΐ.6ι6ασ|χο'ς,  δπερ  δηλοϊ(2),  5τι:  α)  τα  τοιαΟτα  χρέτ)  προς  το  Δη- 
(Λοσιον  πληρώνονται  ολόκληρα  καΐ  ούχΙ  κατά  το  ποσοστόν  τοΟ  συ|Λβι- 
6χσ|Αου  καΐ  β)  επιτρέπεται  προσωπική  κράτησις,  κχίπερ  ύφιστα- 
[χένου  του  συ|/.βιβασ[ΐ.οΟ. 

§  3.  ΣνμπληρωτχκΛ  φύοις  τών  διατάξεων  τϋς  δχοχκητχχϋς  ηροό. 
Κ9ατνΐ(9εως  ύπό  τών  διατάξεων  τίΐς  δχκαότικης  ηροό.  κρατΑ(}εως. 

Ή  διοικητική  προσωπική  κράτησις  ρυθ[χίζεται  πρωτίστως  ύπο 
τών  διαφόρων  διατάξεων  τών  διοικητικών  οικονθ[ΐ.ικών  νόριων.Ή  ρύθριι- 
σις  αύτη  είναι  πλήρης  κατά  τήν  ίννοιαν  δτι  εκάστη  τών  διατάξεων 
τούτων  ρυθ[χίζει  πάσας  τάς  σχετικάς  συνεπείας  εκάστης  λεπτθ(χερείας 
τοΟ  θεσ[χο(3  άτιοτίλείοτίκώς,  Ούχ  ήττον  2νθα  άπολύτιος  σιωπώσιν  αι  δι- 
οικητικαΐ  διατάξεις,  ή  δε  σιωπή  αυτή  δεν  είνΑι  βεβουλευ{χε'νη,  ίτοι 
δεν  υφίσταται  φανερά  πρόθεσις  τοΟ  Νθ{)ΐοθέτου  προς  (/.ή  έφαρμιογήν  άλ- 
λης διατάξεως  (λ. χ.  ουδέν  λέγει  ό  ν6(λος  περί  προκαταβολές  τ•?ίς  διζ- 
τροφ^ς,  ακριβώς  διότι  δέν  άπαιτεΤ  τοιαύτην),  έκεϊ  έφαρριόζονται  ανα- 
λογικώς αΐ  γενικαι  διατάξεις  τ•?|ς  Άστικ•?ίς  Δικονθ[ΐ.ίας  περί  προσω- 
πικής κρατήσεως  έπΙ  δικαστικές  εκτελέσεως.  Έκ  τ^ίς  άρχ^ίς  ταύτη; 
έπονται  αϊ  έπόρεναι  λύσεις: 

Ι.  Τά  άφορώντα  τον  τίτλον,  τήν  διαδικασίαν  τίίς  εκτελέσεως, 
καί  τίνα  θέ^χατα  άποφυλακίσεως  ή  (ΐή  φυλακίσεως  διέπονται  αποκλει- 
στικώς ύπδ  τών  διοικητικών  Νό(χ.ων. 

II.  Τίνα  πρόσωπα  θετικώς  υπόκεινται  ύπο  προσωπικήν  κράτησιν, 
όρίζουσιν  οί  διοικητικοί  Νό(Λθΐ. 

III.  Τίνα   πρόσωπα  τελείως  εξαιρούνται    τ'^ς  προσωπικγίς    κράτη• 


— Κατά  Καράκαλον,  $   433,   χαι   ο    Πρόιδρος    τών  Πρωτοδικών  δύναται  να  διί- 
τάξτ)  τούτο.  Αμφιβάλλω. 

1)  Νόμος  ΤΛΣΊ^  άρθ.  49. 

2)  Ν.  ΑΤΙΓ'  τγ,ς  2  Άπριλ.  1887'αρθ    5. 
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4)  [65ον  κ7.τάτ)>ν  Ν.  ΒΧΟς'  του    1«00]. 

2)  ["Ορχ  κατωτέρω,  παρατηρΑΰεις  έπχ  τοΰ  Ν.  ,ΒΧΟΣΤ']. 

3)  Οίκονοί^ίδου  Έγχ.  §  152  σημ.  2.— Νομ^.  ΑΤΙΓ'  2  Άπρ.  1887  (βΐ  καΐ 
12  Οέμ,χτα^  ατκνα  μνηαονίύάΐ  6  Ν6{Αος,  βίσΐ  τοιαύτα,  ώστε  6  οφειλέτης  Βέν  ίχί• 
τρέιτεται  να  τύχη  ίκτάσβως  υπαρχόντων).  Κυρίως  βιπβΓν  τών  διοικητικών  νέμων 
ρυθμιζόντων  την  λόγω  ακτημοσύνη;  αργίαν  τής  προσωπικής  κρατήσεως  αποκλει- 
στικώς ιίη  οοιηρίβχυ),  έδει  δπως  ή  εκστασις  υπαρχόντων  ούδεμίαν  εχη  έπιρροήν 
έπι  της  διοικητικής  κρατήσ•<*ς.  Ου  χ  ήττον  ενβκα  του  Νομ.  ΔΤΙΙ",  δστις  βρί- 
ζει πότε  δεν  επιτρέπεται  εκστασις  υπαρχόντων,  δέον  δπως  δεχΟώμβν  δτι  κατά  τα 
λοιπά  θέματα  τής  διοικητικής  κρατήσεως  επιτρέπεται.  Όβ  Ιθ^β  ίθΓβηάβ  όμως 
μετά  τα  περί  άκτημοσύνης  ορισθέντα  ή  άπορυλάκισις  λόγω  εκστάσεως  υπαρχόν- 
των 61  νε  διάταξις  περιττή. 

4)  ίΔια  του  Ν.  ,ΒΧΟΣΤ'  του  1900  ή  διάρκεια  της  φυλακίσεως  πβριωρί- 
σ^η  εις  εν  ετο;  κατ*  άνώτατον  ορον  δρα  ΪΙολ.  Δ.  αρθρ.  1020  έο.  7  ως  ίτρο- 
ποποιήθη   υπό  του  ειρημένου  νόμου]. 

Κατά  Καράκαλον    §  38δ     οσάκις    Ό  οφειλέτης  απολυθ^  καΐ  εΐια  συλληφθείς 


σεως  ίέν  όρίζουσιν  οι  ΧιοικτιτιχοΙ  Νό(χοι  (πλην  τ'ίς  άχτη|χοσϋνης  ενί- 
οτε),  άλλ'   έφαρ(ΛΟζονται  χΐ  διατάξεις  τίίς  *Αστικ•9ίς  Δικονθ|χίας. 

*Οθεν  όέν  ύπόχεινται  εις  προσωπιχην  κράτησιν: 

α)   ΑΙ  γυναίκες.  Ι 

6)  Οι  ανήλικοι.  Ι 

γ)  Οι  άπ7ϊγορευ(ΐ.ένοι  είτε  δικαστικώς  εΓτε  νο(ΐ.ΐ|Λως.. 

ί)  Οι  υπέργηροι,  ήτοι  οΐ  συμιτληρώσαντες  το  70ον  Ιτος  τϋς  ηλι- 
κίας αύτων  (ΐ ). 

IV.  Οί  η5η  κρατούρ,ενοι  αποφυλακίζονται,  πλην  τοΟ  θέ[χατος  τ•?ίς 
ά/,τημοσύνης,  καΐ  έπΙ  τών  έποριένων  θε(Χ9^το>ν  τών  ρυθρ(.ιζθ(/.έν(ι>ν  υπό 
τ•/5ς  άστικ-Ρίς  δικονομίας. 

α')  ΟΙ  συ[/.πληρώσαντες  το  706ν  (?)  έτος  τ'ίς  ηλικίας  αυτών.  Ή 
άττόδειξις  τ•?|ς  τί)λικ1ας  γίνεται  όιά  προσαγωγείς  θηρ(.οσίου  αντιγράφου 
είτε  τίς  ληζιαρχικ•95ς  πράξεως  γεννήσεως,  είτε  5ικαστικ•?ίς  αποφάσεως, 
έκ&ι^οΐΑβνης  τ•9ί  αιτήσει  του  οφειλέτου  και  καθοριζούσης  την  ηλικίαν 
3:ύτου. 

β')  Εκδοθείσης  όριστικ-^ς  αποφάσεως,  εΓτε  προσωρινώς  εκτελεστείς 
εΓτε  τελεσιδίκου,  Χι*  ί;  γίνεται  Χεκτή  η  ίκστασις  υπαρχόντων  τοΟ 
οφειλέτου  (3).  ΈζαιρεΙται  η  ανωτέρω  §  2*ια'  (χνη[χονευθεΤσα  περί- 
πτωσις. 

γ')   Οί  κηρυχθεντες  έν    πτωχεύσει. 

Χ')  01  Χιετίαν  έν  τ^ί  φυλακή)  συ[ΐ.πληρώσαντες  (4). 
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V.  Επίσης  αναστολή  τ-Ρίς  προσωπικγ5ς  χρατησεως  λόγω  προσωρινγς 
αποφάσεως  τοΟ  πρωτοόικείου,  έπιτρεπούσης  έπΙ  τ•?ί  αιτησεν  τοΟ  οφει- 
λέτου προσωρινην  άναστολ'ίν,  ^έν  χωρεί  κκ&ότον  η  άνχττολη  τίΐς  δι- 
οικητικές εκτελέσεως  οιεπεται  ένιαίως  υπό  των  διοικητικών  νόιιων, 
οίτινες  διαγράφουσιν  αυστηρώς  καΐ  τα  θ6(Λατα  και  τά  δρια  τνίς  έφαρ- 
μιογ^ς    αύτίΐς. 

VI.  Ή  σύλληψις  τελείται  κατά  τα  ανωτέρω  εκτεθέντα,  [χη  απαι- 
τουμένης παρουσίας  [χαρτύρων  (ι),  άλλ'  απαγορεύεται  εντός  των  έπο- 
[χενων  κτιρίων  :  α'  εντός  κτιρίου  αφιερωμένου  τ•7|  θεία  λατρεία  οίασ- 
Χητ^οτε  θρησκείας  αναγνωριζομένης  υπό  της  Πολιτείας,  Χιαρκούση; 
οιασδήποτε  θρησκευτικ•/]ς  τελετή;  (ήτοι  ού  μόνον  θείας  λειτουργίας, 
άλλα  καΐ  Ιερολογίας  γάμου  καΐ  έξομολογησεω;)  (-)*  β'  εντός  κτιρίου 
ώρισμένου  δια  τάς^οικαστικάς  συνεδρίας  διαρκούσης  τ9,ς  συνεδρίας•  γ' 
εν  ΐδιο>τικίί  οίκίο^ε  διαρκούσης  τ•?ίς  νυκτός,  -/[τοι  από  τ•/1ς  6  εσπερινή; 
ώρας  μέχρι  τ^ς  6^πρωϊν^5ς•  δ'  εν  ιδιωτική  οικία  διαρκούσης  τ^ς  ηΐλέ- 
ρας  άνευ  τ•?|ς  παρευρέσεως  εΓτε  τοΟ  ειρηνοδίκου,  είτε  του  Δημδέρχου, 
εΓτε  τοΟ  δημαρχικου(|παρέδρου. 

VII.  Ένω  έπΙ  τϋς  δικαστικνίς  πρ.  κρατήσεως  6  πρόεδρος  των 
πρωτοδικών|δικοέζει  προσωρινώς  π&σαν  έριδα  πβ;ρΙ  την  ίκτέλεσιν,  έ'Ι 
τί}ς  διοικητικές  6  πρόεδρος  ουδόλως  αναμιγνύεται.  *Όθεν  ό  συλληφθεί: 
οφειλέτης  δεν  προσάγεται  προς  τόν  πρόεδρον,  άλλα  προς  τον  Τααίαν 
διά•π&σαν  κατά  τίίς    εκτελέσεως     άντίροησιν. 


σναφυλαχισθή,δέν^συνυ-κολογίζονται  οι  δύο  χρόνο»  πρίς  άποτέλεσιν  διετίας,  άλλι 
μβτά  την  αναφυλάκισιν  δρχβται  νίος  υπολογισμός. Έν  τούτοις  έ-ν  $  368  λέγει  ^ 
Καράκαλος,  δτι  οΐ  όρβιλέται  τοϋ  Δημοσίου,  χρατηθίντβς  επΙ  διετίβν,  άποφυλχχ!- 
ζονται*  αλλά  πώς  θέλουσί  ποτβ  κρατηθη  ύυναπτώς  έπΙ  διετίαν,  άφου  χατά  τ^ 
Πάσχα  εκάστου  έτους  απολύονται  •πΙ  15  γ  μέρας;  Όθεν  χαθ'  ήμας  δ  οφειλέ- 
της αποφυλακίζεται  δταν  εκ  περιτροπής,  αλλ*  επΙ  διάστηυα  δύο  ετών,  διετέλεσε 
πεφυλαχισμένος  δια  το  αύτ6  χρέος. 

1)  Άρ.  Πάγου  108  του  1890.  Αιότι  ή  σύλλτ^ψις  έρρυβμΙσΟη  ένιαίως  ύτπ 
του  Νόμου  ΤΛΣΤ',  άρα  δε ν^  εφαρμόζονται  αΐ  σχετιχαί  δατάξεις  τη;  Άστι- 
χτ^ς   Δικονομίας. 

2)  *Αστ.  Δικ.  §  ΙΟΟβ.Έγχύχλιος  Υπουργείου  Δικαιοσύνης  Μ  Μαίου  1876. 
'Αν  και  δ  Νόμος  ΤΛΣΤ  ένταίως  καΐ  αποκλειστικώς  έρρύθμισε  τα  της  σι;/• 
λήψεως,  ούχ  -ξττον  ή  διάταζις  του  αρθ.  1006  είναι  εφαρμοστέα,  ατε  ζεριΐ- 
χουσχ  υψίστου  χοινωνιχου  συμφέροντος  γεγονότα. Κατά  έρμηνευτιχήν  δμως  άχρί- 
βειαν  Ιδεί  βπως  6  Νόμος  ΥΛΣΤ'    «οιγ.ση  μνείαν  της  εφαρμογής  ταυττ,ς. 

"Ηδη  εν  τω  Βυζχντιαχω^διχαίω  άπαντα  διάταξις  άφορώσα  την  εν   εκχλτ,σίαι; 
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τά  έπΙ  τίς  δη(Λοσίου  διοικητικ•?ίς  κρατήσεως  Ιργα  τοΟ  Τ(Χ(;.ίου  ένεργβΤ 
έπΙ  τ^ς  οη[Λοτικ•?ίς  διοικητιχ'ίίς  κρατήσεως  ό  δη[λοτιχός  είσπρά- 
κτωρ  (1)"  δθεν  ούτος  έπΙ  διχων  άφορωσών  την  προσωπικην  κράτησιν 
εΓναι  αντιπρόσωπος  τοΟ  δηριου  δυνά[Λει  τοΟ  νό[χου,  (χη  χρηζων  ίοτ^ς 
πληρεζουσιότητος  έκ  (χέρους  τοΟ  δηαου.  'Οσακις  δε  αί  πρόσοδοι  του 
οη(Αου  εισπράττονται  δι'  ενοικιάσεως,  ό  ενοικιαστής  ιδιώτης  έχει  το 
δικχίω|Λα  ΐνα  έπιδιώκγ)  την  προσωπικην  κράτησιν  των  οφειλετών  τοΟ 
δη[Λθυ,  άλλά'διά  (χέσου  του  δη[χοτικου   είσπράκτορος. 


του  /ρ£θυς  βιν$  χληροοοσίχ  [πρ^ς  τ6ν  Δήαον  ;  Και  τότ•  ώς  δημ,οτιχ^ν  εσο^ον 
εΐσπρχττβται  χαι  δια  προσιαπικης  κρατήσεως  χοΰ  χληρονόμοα  του  διαθίτου,  ατβ 
του  κληρονόμου  5ίντος  του  κυρίου  όφείλέτου  της  κληροδοσίας.  Έάν  δ  Δήμος 
είναι  έχ  διαθήκης  κληρονόμος  ε/ει  κατά  των  κληρονομικών  δ^ιιλετών  την  προ- 
σωπικην κράτησιν;  Νομίζω  ναί,  διότι  ή  προσωπική  κράτησις  είναι  συνέπεια  αί- 
νου του  γεγονότος  οτι  ό  δικαιούχος  είναι  ί  Δήμος,  είναι  δε  αδιάφορος  ή  ίδιότης 
και  ή  αιτία  του  χρέους. *Α>λα  πρέπει  να  υφίσταται  τίτλος  εκτελεστές  κατά  τοΐί 
οφειλέτου•  όθεν  έάν  6  κληρονομικές  οφειλέτης  ω>ειλ£πρ})ς  τον  διαβέτην  εκ  τιμή- 
ματος αγοραπωλησίας  προφορικώς  συσταθείσης,  πρέπει  δ  Δήμος  να  εναγίγη  αυ- 
τόν και  έπΙ  τή  βάσει  της  τελεσιδίκου  αποφάσεως  εκδίδει  δ  εισπράκτωρ  ένταλμα 
συλλιΙ)ψεως*  διότι  οΐ  φόρ'.ι  και  λοιπά  δημοτικά  έσοδα  (λ. χ.  ενοίκια)  εΐσΐν  εκ- 
καθαρισμένα, ούτως  ώστε  6  εισπράκτωρ  έχει  αμέσως  τίτλον  εκκαθαρισαένον,  ένω 
ή  οφειλή  του  κληρονομικού  οφειλέτου,  ή  υ  ή  στηριζομένη  επί  εγγράφου,  είναι 
πάντη  άνεκκαθάριστο;   καΐ   Ό  €ΐστ:ρί>ί'ζωρ  δεν  έχει  τίτλο^  {Ιέβαιον  και  καθαρόν. 

Νομ.  ΑΗ'  της  16  Ίουν.  1882.  —  Νομ.  ΞΒ'  άρθ  9  εν  συνδυασμώ  προς 
Νομ.  ΓΛΣΤ'  άρθ.  54.  Κατά  1827  του  1895  Έφ.  Άθην.  χωρεΓ  διοικητική 
έκτέλΐσις  (αρα  και  προσωπική  κράτησις)  ένεκα  αποζημιώσεως  οφειλομένης  τω 
Δήμω  λόγω  ουμοτομίας  περί  ης  έγένετο  ειδική  πρόσκλησις  και  εξεδόθη  ένταλμα. 
(*Αλλ*  έσφχλαένως  λέγει  ή  άπόφχσις  δτι  ή  ϊφεσις  έπΙ  ερίδων  περί  τήν  διοικητι- 
κήν  έκτέλδσιν  δεν  είναι  δ-χαήμερος  κατά  Νομ.  ΤΛΣΤ'  αρθ.  47).  'ΕΙπίσης  κατά 
1838  του  1895  Έφ.  Άθην.  επί  μισθώσεως  εισαγωγικού  δασμού.  Επίσης 
κιτί  τήν  2186  του  189ό  Έφ.  Αθηνών  χο)ρεΓ  διοικητική  εκτέλεσις,  όταν  όφεί- 
ληται  μίσθωμα  τω  Δήμω  παρά  του   μισθωτού  του   Δημοτικού  σφαγείου. 

1 )  Ό  Δήμος  δύναται  να  ανάθεση  τήν  εΤσπραξιν  τών  δημοτικών  εσόδων  τω 
Οημοσίω  ταμία,  δπότε  ούτος  διευθύνει  τήν  έκτελεσιν.  Έφετ.  Αθηνών  902  του 
1897.  Εσφαλμ£νω;  ή  άπόφισις,  έπαγαγόντοΰ  του  όρειλέτου  ορκον  πρ^  τον  τα- 
μίαν  δτι  κατέβαλε  τω  Δήμω  τό  όφειλόμενον  ποσόν,  έπέβα)ε  τώ  ταυί^  τ?)ν  ορκο^ν 
ώς  ορκον  τμτου'  διότι  ό  ταμίας,  παριστάμενος  ώς  αντιπρόσωπος  του  Δήμου,  δβν 
είναι  τρίτος,  αλλά  δύναται  και  οφείλει  να  εξϊτάση  τά  βιβλία  του  Δήμου  και  πλη- 
ροφορηθείς περί  του  χρέους  να  όμόση  ορκον  διαδίκου.  "Αλλως  τε  εάν  ο  Ταμίας, 
δεν  ε/ει  Ιδίαν  γνώτιν  περ  της  όφειλή€  του  ιζιώτου  προς  τ6ν  Δήμον  οφείλει  να 
μή  έκδώση  εντιλμα  συλλήψεως  κάτι  του  Ιδιώτου,  ινα  μή  εική  κα'ι  ώς  έτυχε  σύ• 
ρωνται  οΐ  πολι'ται  δι'  εΙκαζόμενα  δημοτικά  χρ^η  εις  τάς  φύλακας 
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Τά  πρόσθεν  εκτεθέντα  περί  τγί;[ Ισχυούσης  διοικητικές  προσωπικές 
χρατησεως  έζετέθησαν  ίνα  χρησιριεύσωσιν  ως  αφετηρία  σχεδίου  νό[Λου 
-περί  τοΟ  θεσμού  τούτου.  Έν  τί|^  νο[λοσχε&ίφ  περί  προσωπικές  κρα- 
τήσεως τω  ύποβληθέντι  έν  τ5$  τελευταία  βουλευτική  συνόδω(Ι)  ουδείς 
λόγος  γίνεται  περί  διοικητικές  προσωπικν{ς  κρατήσεως*  ου  (χην  άλλ* 
ουδέ  την  δικαστικην  προσωπικην  κράτησιν  όλόκληρον  περιλα[Λ6άνει 
το  νο|χοσχέδιον,  αλλά  (χόνον  άρθρα  τίνα  τροποποιοΟντα  την  Πολιτι- 
χην  Δικονο[ΐ.ίαν,  άφιε{ΐ.ένων  δμως  πολλών  δυσαρ|Λονι&ν  [ΐεταζύ  τοΟ 
Νομοσχεδίου  και  τίίς  Πολιτικής  Δικονομίας.  ΈμεΙς  φρονουμεν,  δτι 
^προκείμενου  περί  μεταρρυθμίσεως  τ^ς  προσωπικές  κρατήσεως,  ίδει 
όπως  έν  ένιαίω  ΝομοσχεδΙφ  ρυθμισθώσι  τά  τ•?|ς  προσωπικ•?ίς  κρατή- 
σεως, ίνα  οΰτως  ύπάρξγι  πλήρης  αρμονία  έν  θεσμω,  δστις  ων  κατ* 
έςοχην  δημοσίου    συμφέροντος,     πρε'πει  νά  έρμηνεύηται    αυστηρώς  τυ- 

«πικ,ώς. 

Γ.  ΔΥ0Β0ΓΝ1ΩΤΗΣ  (1899). 


ΙΙα^αχηρήβζις  τινές  έπι  τον  νόμον  βΧΟΣΤ  (1900), 
ηζοϊ  ιιζταορνΒηίό€ίος  τ<χ>ν  πε{>ι  ποο€ΐο>ηικϋς  ι^ρα- 
τή(Ιε(ος  διατάξεα>ν. 

^Εκαστος  νόμος,  βπω;  ψηφισθ•?ί, απαιτείται  νά  άκολουθησγ)  ώρισμέ- 
νχς  διαπυπώσεις,  άναγραφομένας  έν  τω  Συνταγματικω  ηι^ών  Χάοτη• 
άλλ'  δπως  καταστ•?|  δσον  το  δυνατόν  τέλειος,  πρέπει  6  νομοθέτης  νά 
χ^εταθε'στι  την  έννοιαν  αύτου  ούτως,  ώστε  πΧς  άναγινώσκων  αύτον 
ν'  άνευρίσκγ)  άπαρΛλλακτως  την  εννοιαν  αύτου  και  ούχΙ  δώφορον  91 
άντιφατικην,  καΐ  τούτο  ΐνα  μη  έπέρχηται  δυσκολία  κατά  την  έρμη- 
νείαν  και  έφχρμογην  του  νόμου,  η  προσοχή  δε  αυτή  άπκιτεΤται  νά  η 
ε  τι  μείζων,  δταν  πρόκηται  περί  τροποποιήσεως  άρθρων  τίνων  τ-ϊίς 
νομοθεσίας  ημών,    σχετιζομένων   προς  άλλους  νόμους     ^  άρθρα    αυτών. 

Ό  εσχάτως  ψηφισθείς  νόμος  ^ΒΧΟζ^',  ένω  κατ'  άρχην  έγένετο 
ά^παστος  ύφ'  δλων,  έτίμησε  δε  τον  κ.  Τπουργόν  της  Δικαιοσύνης 
XXI  την  Ελλάδα,  διότι  κατηργηθη  διά  του  νόμου  τούτου  αρχαία 
^χρδχρότης  κληρονομηθεισα  εις  την  νομοθεσίαν  μας — ως  μη  άχολου- 
Ο-^σας  τά     διατεταγμένα,   περιέττεσεν     εις   τά  έ;•?ίς    σφάλματα,    άτινα 


Ι)    [Τώ  νυν  ν4μω    ,ΙΒΧΟΣΤ'  του    1900]. 
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τοίύνατο  ν'  άποφύγγ),  έάν  Χέν  συνετά<τσετο  [ΐετά  τ•7ίς  αυτ'ίς  ήλεχτρι- 
χ•?ί;  ταχύτητος,  (χεθ*  ίς  συνήθως  δυστυχώς  πχρ'  ημί-ϊν  συντάσσονται 
χαΐ  ψ•/}φιζονται  οί  νό|λθΐ. 

Ό  νό|χος  ούτος  επιγράφεται  «//βρί  μεταρρν&μίηβως  των  ηερί 
προοωπιπής  χρατήαεας  όίατάξ6ωνί>  ,χω^\ς  να  λέγη  τίνων,  και  εννοείται 
μέν  των  τίς  Πολ.  ΔΐΛονθ(Λίχς,  άλλα  ταύτης  πάλην  ούχΙ  δλαι  αΐ  δια- 
τάζεις (χεταρρυθριΐζονται,  άλλα  τινές  (/.όνων  τούτων,  ως  π. χ.  δεν  |Λε- 
ταρρυθ(ΐΙζονται  τ'  άρθρα  998-1000,  1002,  1010,  102  >  τϋς  Πολ. 
Διχ.,  άτινα  επίσης  οα,ιλοΟσι  περί  προσωπιχ'^ΐς  χρατησεως'  ίθεν 
νο|λος  έδει  να  φέργ)  την  έζ'Τίς  επικεφαλίδα:  αΠερΙ  μίταρρυί^μίοεως 
των  άρϋρ.  732,738.  999  §  1 ,  1003,  1008,  1011  §1,  1013, 
1020  §§4  καΐ  7,1024  κα2  1048  τήί  Α/ολ.  ώπ.υ,  χαθόσον  αύτα 
χ«ι  (χόνον  τ*  άρθρα  τ•/|ς  Πολ.  Διχ.  [/.εταρρυθαίζονται  χαΐ  ουδέν  έτερον 
ταύτης. 

Ένφ  δέ  επιγράφεται  α  Περί  μεταρρυ^μίοεως  κλη.^>^  έν  έχάστω  |χε- 
ταρρυθ(χιζθ|Λένω  άρθρφ  δέν  [μεταχειρίζεται  την  λέζιν  ταύτην,  άλλα  κζΐ 
τάς  λέζεις  ατροποποιεΐται,  ορίζονται  τα  ί%6μενα^  άντικα&ίαταταίΏ  χαΐ 
τούτο  Γσως  Ινα  δείζγ)  ό  συνταζχς  τόν  νόριον  τούτον,  οτι  η  γλωσσά  [χα; 
είναι  πλουσ(α   εΙς  λέζεις  χαΐ  φράσεις. 

Ώς  χάριν  ποιχιλίας  [^,εταχειρίζεται  τάς  λέζεις  ταύτας,  δια  τ<1ν 
αύτον  Γσως  λόγον  δέν  έτηρησε  καΐ  την  σειράν  των  (χεταρρυθ|Λΐζθ|ΐ.ένων 
άρθρων  τ•?ίς  Πολ.  Διχ.  και  ΐδού  (χετά  το  αρθρ.  1020  φέρει  το  αρθρ. 
1013  χαΐ  |χετά  το  1048  το  1008,  ενώ  ΐδει  νά  φέργϊ  ταύτα  κατά  την 
άριθ(Λητικην  άύτών  σειράν,  άφου  αυτά  ταύτα  τ'  άρθρα  τ^ς  Πολ.  Διχ. 
(4.εταρρυθ[Λίζονται  καΐ  άντιχαθιστώσι  τα    [Λεταρρυθ|Λΐσθέντα. 

Ό  Νθ(χικθς  τά  (Αεταρρυθ(χισθέντα  ταύτα  άρθρα  προς  (χείζονα  αύ 
τοΟ  εύχέρειαν  τ*  αντιγράφει  έν  τ91  περιθώρια)  τών  (χεταρρυθ(ΐ.ιζθ(χένων 
άρθρων,  ό  δέ  έκδοτης  τ^ς  νέας  Πολ.  Δικον.  θέλει  άντιχαταστηστ. 
τά  (Λεταρρυθ|χ.ιζό[λενα  άρθρα  δια  τα,ν  νέων,  άλλ'  ά[/.φότεροι  θέλουσι 
περιπέστϊ  εις  την  έςΤίς  ά[Ληχανίαν,  ί^χ  φθάσωσιν  εις  το  (ΐ,εταρρυθ- 
(Αίσθέν  αρθρ.   1013  τ^ς  Πολ.    Διχ. 

Το  άρΟρ.  6  του  ^ΒΧΟζ'  Νόριου,  [Λεταρρυθ(χΙζον  το  αρθρ.  1013 
τ•7ί;  Πολ.  Δικ.,  άρχεται  αΠέρα  της  πατά  τό  προηγονμενον  δρ^ρο»». . . >• . 
Έάν  ό  νθ[λΐκός  άντιγράψτ)  τούτο  έν  τ^ί  περιθωρίφ  του  αρθρ.  1013, 
•^  ό  έχδότης  τ-^ς  νέας  Πολ.  Διχ.  άντιχαταστηση  τούτο  δια  του  νέου 
άρθρου,  δέν  πρέπει  νά  γράψγ)  ώς  άνω,  διότι  προηγού[Λενον  άρθρον  του 
1013  δέν  εννοεί  το  1012,  ούτε  πρόκειται  περί  τούτου,  άλλα  το  έπό- 
Μ,ενον  αρθρ.    1020  §  7,  διότι  αύτο  τό  άρθρον   έννοεΓ*     όθεν    ποέπει    νά 
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γρώψη:  $ίΠέοατής  καχΛ  τό  Λρ9ρον  1020  §  7  .  .  .»•  άλλ'  έοωτΛται  : 
έτΓίτρέπετχι  τω  νοαιχω,  τώ  βκΧότγ)  τ9,ς  Πολ.  Λικ.  νά  προ6•91  εις  [Αε- 
'ταρρυ(?ρ.ίσεις  των  λέ;εων  του  ψηφισθέντος  νό|Λου;  η  άπάντησις  άναμ,φ•.- 
σβτιτητως  εΓναι  άονγ,τιχ,η  και  άνευ  έςχιρέσεως,  έν  τούτοις  εις  την  τζχ- 
ρουσαν  περίπτωσιν  είναι  υτυοχρεωΐλένος  νά  χά[ΧΥ)  έζαίρεσιν,  ήτοι  νά  οι- 
χ,ειοποιηθίί  έργα  νοριοθέτου,  διότι  άλλως  ούσκολος  τ^  εύρεσι;  της  εν- 
νοίας τοδ  άρθρου  τούτου. 

Διά  του  αρθρ.  1  του  αύτοΟ  νό|χου,  αεταρρυθ|Αίζοντος  το  άρθ.  732 
τίς  ΐΡολ.  Δικ., απαγορεύεται  ή  προσωπική  χρατησις  κατά  τοΰ  [χη  έ(^.- 
πόρου  γενικώς•  έν  τούτοις,  ένω  υπάρχει  ή  τοιαύτη  άπαγόρευσις,  οέν  . 
διαγράφει  έκ  του  αρθρ.  999  §  1 ,  δι*  ου  ή  προσωπική  κράτησις  απαγ- 
γέλλεται εις  δλας  τάς  δίκχς  τάς  άφορώσχς  την  εμπορίαν  καΐ  τάς 
συναλαγματικάς,  τάς  λέξεις  «άνευ  διαφοράς  προσώπων•,  άφοΟ  κατά 
τοΟ  ύπογράψαντος  συναλαγ[χατικην  (χη  έαπόρου  προσωπική  κράτησις 
δέν  απαγγέλλεται. 

Διά  του  άρθρου  3  τοΟ  αύτοΟ  νόαιου,  {χ.εταρρυθ[ΐ.ισθέντος  τοΟ  αρθρ. 
1003  §  5  τ•71ς  Πολ.  Δικ.,  απαγορεύεται  ή  προσωπική  κράτησις  κατά 
του  συριπληρώσαντος  τό  65  έτος  τίΐς  ηλικίας  του*  έκ  τούτου  έπεται, 
δτι  6  συ|χπληρώσας  έν  τ•71  φυλακίί  το  65  'τίίς  ηλικίας  του  απολύεται, 
ίθεν  έδει  νά  |ΐ,εταρρυθ(χισθί;  κλί  του  αρθρ.  1020  το  έδ.  4,  όπερ  δέν 
(Α€τ«ρρυθ|χίζεται  και  δι'  ου  διατάσσεται  η  άπόλυσις  του  οφειλέτου  νά 
γείντ),  άφου  συ(χπληρώσ•/ι  τό  70  έτος  τ•7;ς  ηλικίας  του. 

Δ.ά  του  άρΟρ.  7  του  αύτου  νόαου,  |χεταρρυθ(χίζοντος  τό  αρθρ. 
1024  της  ΙΙολ.Δ'.κ.,  απαγορεύεται  τϋ  άναφυλάκισις  διά  τό  αυτό  χρέος 
έν  τούτοις  μένει  ή  έπικεφκλις  του  άρθρου  τούτου  ως  έχει  (ί*Αναφνλή- 
χωις  μετά  γε^ομένην  άηόλνοίνΐί^  ένω  έδει  νά  ρι.εταρρυθ|ΐ.ισθ*?}  καΐ  αυτή 
ως  ί^91ί:  (ΐΆναφυΙάχισίς   διά    τό  αυτό  χρέος    δίν  Ιπιτ  ρέπει  αι.  ):> 

Έάν  ό  νό|χος  συνετάστετο  κατά  τάς  άνω  παοατηρησεις,  τότε  και 
τό  αρθρ.  10  του  αύτου  νό|ΐ.ου  έδει  νά  έχη  ούχι  ως  έχει,  άλλ'  ώ; 
εξτίς.    «Γ'  &νω  μεταρρυ&μιζόμινα  Λρ&ρα    της    Πολ,    Διη,    ίφαρμόζον•- 

ται » 

ΑΛ.   ΣΟΦΙΑΝΟΣ   (1901). 


Ι1(χρατηρήβε&ς    έηΐ  τοΟ  νόμ.αυ   ΒΧ.Ο?\ 

Κατά  τα  {«.έχρι  τούδε    κρατούντα,   προσωπική   κράτησις    έπεβάλ- 
λετο  {λόνον,  ^  δυνάρ,ει     συριφωνίας,  κατά  τάς  περιπτώσεις    τοΟ  αρθρ. 
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^98  Πολ.  ΔιχονοΐΛίαν;,  ΐ  έχ  τοΟ  νό[Λθυ,  ην  οφείλει  δ  διχαστής  να  έπι- 
6άλ>ι  χχθ'  δλας  τάς  περιπτώσεις  τοΟ  άρθρου  999  τϋς  Διχονο(ΐί«ς,  5^ 
δυνητιχώς,  δτε,  συ^^φώνως  τφ  άρθρω  1000  τις  Πολιτ.  Διχονο(Αΐ«ς, 
άφίετο  είς  την  χρίσιν  του  Χιχχστου.  Έχτός  τού-ίων,  το  άρθρον  732 
τΤΙς  Πολ.  Διχονθ(ΐ.ίας  ωριζεν  βτι  :  αέν  πάση  παοά  διχκστηριου  έ|Λπο- 
ροδιχων  έχδιίορ.ένΥ)  άποφάσει  απαγγέλλεται  χατά  τοΟ  ΐττηθεντος 
διαδίχου  προσωπιχη  χράτησις,  2νεχα  του  τε  άντιχεΐ{Λένου  τ^ς  ίιαφο- 
ρ«ς  χαΐ  των  διχαστικών  εξόδων.  Πολ.  Διχονορι.  999  §  1,10030.  Τ« 
έ|ΛποροδιχεΙα  χρίνουσι  ποίσκ^  διαφοράν  άφορώσαν  τάς  (^εταξύ  έμπορων 
χαΐ  τραπεζιτών  υποχρεώσεις  χαι  συναλλαγάς,  ως  χαι  π&σαν  (χεταζύ 
οποιωνδήποτε  διαφοράν,  άφορώσαν  πράξεις  έμιποριχάς  (αρθρ.  1  Άρ(χοο. 
ΈΐΛποροδ.).  Κ;ίθ'  δλας  άρα  τάς  περιπτώσεις  ταύτας,  αΐτινες  συ|Λπε- 
ριλα^Λβάνονται  είς  την  §  1  του  άρθρου  999  τ-^ς  Πολ.  Διχονοριίας  αείς 
δλας  τοές  δίχας  τάς  άφορώσας  την  έμ-πορίαν  χαΐ  τάς  συναλλαγ(Αατι- 
χάς  άνευ  διαφοράς  προσώπων  (άρθρον  732)»,  άπηγγέλλετο,  δυνά(Λει 
του  νό(χου  προσωπική    χράτησις. 

Το  άρθρον  1  τοΟ  περί  προσωπικές  κρατήσεως  νό(Αθυ  ΒΧΟζ'  έτρο- 
ποποίησεν  ως  έξ•ίς  τό  αρθρ.  732  τ•?!ς  Πολ.  Δικονορας:  «Έν  πάσγ; 
περί  έ{/.πορικ51ς  διαφοράς  έκδιδθ(Λέντρ  άποφάσει  απαγγέλλεται,  αιτήσει 
του  ενάγοντος,  προσωπική  χράτησις  κατά  τοΰ  ηττηθέντος  έαπόρου, 
ένεκα  μόνον  του  έπιδίκον  αντικειμένου».  Κατ*  αύτδ  δεν  απαγγέλλε- 
ται, ως  πρότερον,  προσωπική  κράτησις  κατά  του  ηττηθέντος  διαδί- 
κου ένεκα  τών  δικαστικών  εξόδων  (Γδε  κχΐ  άρθρον  3  τοΟ  αύτοΟ  νό- 
μου §  8).  Άλλ'  εκτός  τούτου  δέν  απαγγέλλεται  πλέον  έν  πάση  παρ* 
έαποροδικών  έκδιδομέντ)  άποφάσει  προσωπική  κράτησις  κατά  του  ητ- 
τηθέντος διαδίκου,  ω;  τό  τροποποιηθέν  άρθρον  732  τ^ς  Πολ.  Δικο- 
νομίας ωριζεν,  άλλα  έν  πάσγ)  περί  έμπορικνίς  διαφορδίς  έκδιδομένγ) 
άποφάσει  μόνον  κατά  του  ηττηθέντος  εμπόρου.  *Ώστε  Υ)δη  δεν  απαγ- 
γέλλεται προσωπική  κράτησις  καθ'  δλας  τάς  διαφοράς,  άς  κρίνουν 
τα  έμποοοδικεΐα  (άρθρον  1  περί  άρμοδ.  Εμπορ.  Νόμου),  ουδέ  είς 
την  περίστασιν  της  §  1  του  άρθρου  999,  διότι  διά  του  άοθρου  1  τοΟ 
ΒΧΟί'  Νόμου,  τό  άρθρον  999  έτροποποιηθη  κατά  την  παράγραφον 
ταύτην.  ΚαΙ  δέν  αναφέρεται  μέν  ρητώς  έν  τω  άρθρω  1  του  νέου  νόμου, 
ώ;  τροποποιούμενόν  πως  τό  άρθρον  999  §  1,  πλην  τούτο  αρκούντως 
συνάγεται,  πρώτον  μεν  εκ  τ-?]ς  παρχπομπ-Τίς  του  άρθρου  732  είς  το  άρ- 
θρον 999  §  1  και  τ•7|ς  τοιαύτης  του  άρθρου  999  §  1  είς  τό  άρθρον 
732,  και  δεύτερον  εξ  αύτης  της  εκφράσεως  του  άρθρου  1  λέγοντος: 
<(εν  πάσγ)  περί  έμττοοικής  διαφοράς  άποφάσει  απαγγέλλεται  προσωπιχγ» 
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χράτησις  κκτά  του  ήττηθέντος  εμπόρου».  "Οθεν  ούχΙ  ώς  το  αΕρθρςν 
999  §  ι  ορίζει  :  «είς  ί'Κχς  τάς  ίίκχς  τάς  άφορώσκς  την  έμπορίαν 
και  τάς  <τυναλλαγ[^ιατικάς»,  άλλ*  εις  ^χείνας  έζ  αυτών,  κάθ'  άς 
6  ι!ίττγ)θε1ς  διάδικος  είναι  Ιμπορος.  Συνεπώς  χαΐ  εις  ποίσαν  άφορώσαν 
συνάλλαγμα  τι  χην  δίχην  δεν  απαγγέλλεται,  ώς  πρότερον,  προσωπική, 
κράτησις,  άλλ'  έφ'  δσον  ό  ηττηθείς  έν  αύτ^  διάδικος  είναι  έμπορος  (ι). 

"Εμπορος  έστιν,  βστις  μετέρχεται  πράξεις  εμπορικά;  κχΐ  σύνηθες 
επάγγελμα  έχει  την  έμπορίαν  (άρθρον  1  Εμπορ.  Νόμου).  Πράξεις  δέ 
εμπορικάς  θεωρε?  το  αρθρ.  2  του  περί  Άρμοδ.  του  Έμποροδικ.  Νόμου- 
και  :  «τάς  συναλλαγματικάς,  όποιοιδηποτε  και  άν  εΖναι  οί  συμβαλλό- 
μενοι»* εάν  δε  τάς  εργατιάς  ταύτας,  γίτοι  τάς  συναλλαγματικάς,  με- 
τέρχεται τις  ούχι  μεμονωμένως,  άλλ'  ώς  σύνηθες  αύτου  επάγγελμα, 
είναι  ίμπορος.  Μόνη  δε  η  εργασία  αυτή  δύναται  νά  θεωρηθ^  επάγ- 
γελμα, ίταν  ένεργ•?1ται  συνήθως,  διότι  δι'  αύτ•?|ς  τα  πρόσωπον  το  εν 
τινι  τόπω  εύρισκόμενον  καΐ  άναλαμβάνον  την  ύποχρέωσιν  προς  έτερον, 
όπως,  άντΙ  τ-^ΐς  καταβληθείσης  υπο  τούτου  οΙασδηποτε  αξίας,  πλή- 
ρωση αύτώ  ό  ίδιος  ?ι  δι*  άλλου  ποσόν  τι  έν  διοςφόρ^})  τόπφ,  ενεργεί 
κερδοσκοπίαν,  υπολογίζων  νά  πραγματοποίηση  κέρδη,  Ινεκα  τ•?)ς  διά- 
φορους, τξτις  ύφίστατΛι  μεταξύ  τών  τρεχουσών  τιμών  τών  δύο  τόπων. 
Πότε  υπάρχει  δμως  το  σύνηθες  ;  Τούτο  είναι  ζήτημα  πραγματικόν, 
λυόμενον  κυριαρχικώς  πκ^χ  τών  δικαστών  (Ιιγοη-Ο&βη  Τόμ.  1  § 
197).  "Ωστε  εάν  αποδειχθεί  διά  τών  προσκομισθησοαένων  μαρτυοιών 
τ^  τεκμηρίων  δτι  εκδίδει  τις  συναλλαγματικάς  συνήθως  ώς  επάγ- 
γελμα, δέον  νά  υποβληθεί  είς  προσωπικην  κράτησιν,  ώς    έμποοος. 

Εισαγομένης  διά  του  πινακίου  τών  εμπορικών  υποθέσεων  δίκης 
τινδς  έκ  συναλλαγματικές  9ΐ  γραμματίου  εις  διαταγην,  φέροντος  την 
ρητραν  αδι'  έμπορικην  αΐτίαν»  και  άμφισβητοΟντος  του  εναγομένου  την 
έμπορικην  ιδιότητα  του,  6  έπιδιώκων  την  κράτησιν  αύτοΟ  οφείλει 
ν'  άποδε(ξτ)  ταύτην,  άποτυχούσης  δέ  της  τοιαύτης  αποδείξεως,  δεν 
απαγγέλλεται  προσωπική  κράτησις  (άρθρον  7    νόμου   ΒΧΟζ'). 

Έκτος   τούτου,  τη  άποδειχθείσα  κατά  την  δίκην    ταύτην    μη  έμ- 


1)  Βεβαίως  (χύτή  βίνχι  ή  εννοία  του  νόμου,  άλλ*  δμολογητβον  3τι  πρέπει 
νά  ύποστγί  τις  άληθη  έφίδρωσιν  διά  νά  την  έξαγάγη  εχ  τών  ρήσεων  του  χαΐ 
της  παραδόξου  σιγής  του  επι  του  άρθρου  999  §  1,  ήτις  ήδύνατο  νά  δδηγτ^ση 
και  εις  καθόλου  αντίθετα  συμπεράσματα,  ήτοι  της  παραμονής  τί[ς  προσωπικής 
κρατήσεως   έπΙ  τών  συναλλαγματικών  απολύτως. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


"Λ*  -^Ί!ί^  ■' 
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ΤΓΟρικη  ΐΧιότης  τοΟ    ίν«γο|Λ£νου,    εΓτε     Χιά   τ^ίς    διεζαχθείσης  άποΧεί- 
ζεως,  εΓτε  δια     της  παραιτήσεως  του    ενάγοντος     άπο   τ^ς   αιτήσεως 
περί  προσωπιχ^ς  κρατήσεως  τοΟ  εναγομένου,  έχει      έπιρροιόν  τίνα  χαΐ 
έπι  άλλων  σγΐ(χε1ων  τ^ίς   υποθέσεως  ;   Ή   δίκη  έκ     συναλλαγίΛατιχίίς, 
έφ'   δσον  αυτή  Χεν  λογίζεται  ως  απλούν  υποσχετικόν,  κατά  τους  ορι- 
σαού;  του     Έρ-πορικου     νό{Λου,   και  (χετά  την  τοιαύτην     άπόδειζιν  θά 
θεωρηθ^  καλώς  εί-σαχθεΤσα     δια  του   πινακίου   τών     έριπορικων  ύτροθέ- 
σεων,   διότι  η     συναλλαγ(χατικη     θεωρείται  ως    έ(χπορικη     πρ&ζΐς,   "^ 
κρίνουσι  (χεταξύ     οποιωνδήποτε     τά     έ[Λποροοικεϊα  (άρθρον  1    *Αρ(/.οο. 
Έ[ΐ.π.  §  β'  .  Ή   δίκη  δ(^ιως    εκ  γρα(Χ|χατίου  εις  διαταγην,     ίττερ  απε- 
δείχθη δτι  δεν  φέρει  ύπογραφην   έ(χπόρου,  δέον  να   παραπε(χφθί5,  έάν  6 
έναγό|χενος  το  ζητησγ),    εΙς     τά  πολιτικά    δικαστήρια     (^ρθρ.    6  περί 
Άρ[Αθδ.  Έ(χπορ.  Ν()(χου),   καθόσον  -ί)   εν  τώ  γραρι^Λατίω  ρ^σις  «δι'  έμι- 
πορικάς  άναγκας  η  επιχειρήσεις»  —  κατά   την  έπικρατεστέραν    γνώ|Λην 
—  δέν  δύναται  νά   χαρακτηρίστ)  το  γρα(χριάτιον     ώς     άφορων   εργασίας 
έ|Λπορικάς,    κολυβιστίκάς  κλπ.,     καΐ  συνεπώς  ύπο6κλλό(Αενον     εΙς   την 
έριπορικην   διαδικασίαν,  κατά  το  άρθρον  1  έδάφ.  β'   και  άρθρον   6  τοΟ 
περί     Άρ(Χ0().  Έ[χπορ.   Νόριου.  ΚαΙ    τούτο  διότι  το     τοιούτον  δάνβιον 
καθ*  εαυτό  δέν  είναι  έ(χπορικη  πρόίξις,  ούτε  δύναται  νά    χαρακτηρισθ•9! 
ώς  τοιαύτη  εκ   τ•?ίς  δηλωθείσης,  διά  τ•?5ς     ρησεως  ταύτης,     (χελλούσης 
προς  έ(χπορικάς  εργασίας  χρησΐ(Λοποιησεως  τών  δανεισθέντων  χρη(χ^των 
(άπ.   Έφ.   Κερκύρας  236   (1898).     Έφετ.      Πατρών   999  (1895)  καΐ 
304   (96)   (1).  Κατά  ταΟτα  η  τοιαύτη   κατά  του   εις    διαταγην  γρ^ερ•• 
ματίου,  του  φέροντος   την  ρίίσιν   αδ'  έ(χπορικάς  Ιτηχειρησεις»  ενστασις, 
δέν    είναι  άνεκκαθάριστος  καΐ  δέον  νά  έζετασθ•?|,     καθόσον  τό  αρθρ.    2 
τοΟ  ΑΥΝΖ'  του    1887    νό[χου    έφαρ|ΛΟζεται  (λόνον  έπι     τών  έ|λποριχών 
εις  διαταγην  γρα|Λαατίων•  κατ'    άκολουθίαν  δέ  ούτε  καΐ  £τεραι  τυχόν 
ενστάσεις  είσι     παραπεαπτέαι  εις      ίδιαιτέραν    συζήτησιν,    οΐαι  ί  τ^ς 
έζοφλησεω;  καΐ  ^  τ•?;ς  εικονικότητο;  κατά  τοιούτων  γρα(Χ(Αατίων  προ- 
τεινό(χεναι,  άλλ'  έξεταστέαι  κκΐ  αύται,   διότι  άρθείσης  άπαζ  έπι  τών 
τοιούτων  εΙς  διαταγην  γρα[λ[λατίων  τών  φερόντων  την     ρησιν   «δι*  έ(χ- 
πορικάς  επιχειρήσεις»  τ^ς  προνομιίας  του  άρθ.  2  του    ΑΥΝΖ'  νόρ,ου,  •ϊ^ 
έξέτασις  παρά  τοΟ  δικαστηρίου  είναι  υποχρεωτική.    Κατά  την  έτέραν 
δ(χω;  έκδοχην,  καθ*  ην  τά  γρα[Λ|Λάτια   εις  διαταγην,   τά    φέροντα  την 
ρ9|σιν  αδι*  έαπορικάς      αίτιας  5^     επιχειρήσεις»    θεωρούνται   έ(Λπορικά, 


1)  Πρβλ.    ίν   «Θέαιδι». 


ϋ'φζθόϊ:)γ^ΟΟΟ^ί^  Α 
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•    IV    »ι  -        ■'*    άφοοδ^  β(Απορικ7ΐν   πρδζιν,   (χέλλου- 

<ϊχν  νά  έχτελεσθί)  δια  τ•?,ς  λτ,ψεως  των  χριομιάτων  κ«1  εκ  τούτου  Οεω- 
:οΟνται  έ(χπορικοέ,  καίτοι  αη  εκδοθέντα  τταρ'  έ(Απόρου,  τοιαυται  εν- 
στάσεις είσιν  άνεκκαθαριστοι  και  δέν  δύνανται  νά  έζετασθώσιν  ως  (χη 
7ΓαραχρΥ3[Αα  άποδεικνυόριενκι  και  προτεινό(Αεναι  κατ*  εμπορικών  εις 
διαταγγιν  γρα{;.(χατίων.  Εύχ'ίς  έργον  θα  ητο  νά  υπερισχύστ)  τ?|  πρώτη 
των  γνω|ΐών  τούτων,  όι*  ης  αποφεύγονται  τόσαι  καταχωρήσεις  συ[Λ6αί- 
νουσαι  καθ*  έκάστην,  άνεξεταστως  ύφισταριένων  τας  προνο[Λίας  των 
έ[;-πορικών  εις  Οιαταγην  γρα(Χ[Λατίων  οφειλετών  ίδιοκτη•/.όνων,  γεωρ- 
γών, ά(Απελουργών,  οΐηνες  ούόέποτε  είς  τ'ον  (άίον  των  ένηργησχν  πρά- 
ξεις έμιπορικάς    (ί). 

Προ  της  ψηφίσεως  δμιως  του  ΒΧΟί'  νό{Αου  και  (^ΐ-έχρι  ση(Αερον, 
τα  δικαστήρια,  έπό(χενα  τω  νό(ΐ.<|>  (άρθρον  732  και  999  §  1.  Ιίολ. 
Λικον.),  άπηγγελλον  προσωπικην  κράτησιν  εις  δλας  τάς  δίκας,  τάς 
άφορώσας  την  έ[λπορίαν  και  τάς  συναλλαγ|/.ατικας,  αδιαφορώ;  αν  ο 
όί-ε'.λέτης  ητο  ε[Λπορος  η  [;.η,  πλ•?^θος  δέ  αποφάσεων  έκ  τοιούτων  δι- 
κών, άπαγγελλουσών  προσωπικην  κράτησιν  κατά  τών  οφειλετών,  ευρί- 
σκεται σηριερον  άνεκτελεστον,  το  ρ.έν  έζ  άλλων  αιτίων,  το  δέ  έκ  του 
περί  δικαιοστασίου  νόμ.ου.  Κατά  το  άρθρον  10  του  νό(Λου  ΒΧΟί'  θέ- 
λουσιν  έφαρ[Λοσθ•?|  αί  διατάζεις  του  νό(Αου  τούτου  και  έπΙ  προσωπικ^ΐς 
κρατήσεως,  επιβληθείσης  διά  προγενεστέρας  αποφάσεως*  έκ  δέ  τνίς 
γενικότητος  ταύτης  του  άρθρου  οφείλοριεν  νά  δεχθώ(χεν  δτι  αΐ  τοιαυ- 
ται αποφάσεις  δυνατόν  νά  ώσιν  και  προσωρινώς  έκτελεσταΐ  ^  όριστικαΐ 
και  τελεσίδικοι* Άλλα  τίνι  τρόπω  θέλει  έπιδιωχθ*?|  επι  τοιούτων  αποφά- 
σεων η  έφαρριογη  τών  διατάξεων  τοϋ  νέου  νό[/.ου;  Έάν  (λέν  η  άπόφασις 
ετι  δέν  είναι  οριστική  και  τελεσίδικος,  δύναται  νά  προσβληθγ]  διά  τών 
γνωστών  ένδικων  ριεσων,  έάν  δέ  οριστική  και  τελεσίδικος,  τότε  πρό  (χέν 
της  συλλήψεως,  άλλ'  άπειλουριένης  τ-ίΐς  προσωπικ-^ς  του  ελευθερίας, 
δύναται  6  οφειλέτης  νά  καταφύγτ)  εις  τον  πρόεδρον  του  δικαστηρίου 
κατά  το  αρθρ.  634*  και  δέν  αναφέρει  (χέν  τίποτε  το  άρθρον  1008  Πολ. 
Λικον.,  ούτε  τό  τροποποιούν  τούτο  άρθρον  9  τοΟ  ΒΧΟζ^'  νό(χου,  πλην 
δέν  έπεται  έκ  τούτου  οτι  η  οδός  αυτή  είναι  άπηγορευ[Λένη  προς  τον 
δφειλέτην,  καθόσον,  κατά  το  άρθρον  634  §  1,  αό  πρόεδρος  αποφασί- 
ζει περί  προσωρινών  ριέτρων  εις  λίαν  κατεπείγουσας  υποθέσεις»,  δέν 
υπάρχει  δέ  ύπόθεσις   πλέον     επείγουσα  άπο  την    αΓτησιν  ενός  άτό|/.ου, 


1)   Σημ.    «Θέ;Λΐδος•.    Δέν    βλέπο(Αεν   νά   επηρέασε  ταύτα  δ  Νόμος  ^ΒΧΟΣΤ'. 
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δπως  προλάβη  την  φυλάκισίν  του  (ΟδΓΡέ  2679,  ΡαϋΙ-ΡαηΙ  §  881, 
ΟβΙΙοζ  ρ.  801).  Έκτος  δε  τούτου,  προ  τ•7ίς  συλλήψεως  του  χαΐ 
(χετά  την  έπιταγην  δύναται  ο  οφειλέτης  ν'  άνακόψτ)  την  έπιτα- 
γην  ενώπιον  του  πρωτοδικείου  (Οίκον.  Έγχ.  σελ.  6  958  άποφ.  'Εφ. 
Πατρ.  66  (1892).  Διά  των  [ΐέσων  τούτων  θά  αίτησηται  6  εις  τον 
πρίεδρον  προσφεύγων  γ^  ανακόπτων  την  έπιταγην,  την  εκ  τίίς  απο- 
φάσεως άπάλειψιν  τίίς  προσωπικ*?1ς  κρατήσεως,  ως  μη  δυνα(Αένης  ν'  ά• 
τραγγελθ^  κατά  (/.η  έ(Απόρου,  το  δε  δικαστηριον  ^  6  ^ρ6είρος,  εάν 
[λέν  εν  τ•7|  άγωγ-ϊί  άναφέρηται  δη  το  όάνειον  προέρχεται  εξ  έαπορικ-ί;; 
αιτίας  ί^  έκ  συναλλαγ(Αατικ•?ίς,  άποφασίζουσιν  οριστικώς  περί  του  άν- 
τικεΐ[ΐ.ένου  τ•?1ς  διαφοράς,  διατάττοντες  την  έκ  τ^ς  αποφάσεως  άπά- 
λειψιν τ^ίς  προσωπικ^ίς  κρατήσεως  (άρθρον  1  του  ΒΧΟί'  νό(ΐ.ου),  έάν 
δ'  εν  αυτί)  άναφέρηται  δτι  6  έναγό(χενος  οφειλέτης  είναι  ε[χπορος, 
τότε  θέλει  έπιβληθ-ί]  εις  τον  ενάγοντα,  τον  ζητοΟντα  την  πρόσωπο - 
κράτησιν,  ν'  άποδείζγ)  την  ά[ΐ.φισ6ητου|χ.ένην  έ|χπορικην  ιδιότητα.  Μετά 
δε  την  σύλληψίν  του  δικαιούται  6  οφειλέτης  να  αίτηση  πΛοά,  του 
δικαστικού  κλητίίρος  νά  τόν  προσαγάγτ)  εις  τον  πρόεδρον  των  Πρω- 
τοδικών, ενώπιον  του  οποίου  θέλει  φέρτ)  την  άντίρρησιν  δτι  κακώς 
προσωποκρατείται,  διότι  δεν  εϊναι  έμ,πορος.  Ή  άντίρρησις  αυτή  είνζι 
νό[/.ΐ(Λος,  καθόσον  δια  του  άρθρου  10  του  ΒΧΟζ'  νόρ,ου  πάσα  προγε- 
νεστέρα του  νό[Λου  τούτου  άπόφασις  έπιβαλουσα  προσωπικην  κράτη- 
σιν ούχΙ  κατά  τάς  διατάζεις  τοΟ  άρθρου  1  του  αύτου  νό{/.ου,  ήτοι 
έφ*  δσον  ό  ηττηθείς  δεν  εΓναι  £(χπορος,  είναι  παράνο(Αος•  κατά  δε  το 
άρθρον  1001  εν  συνδυασ(χώ  (χέ  το  άρθρον  1017  τ•?ίς  Πολ.  Δικονο- 
(Λίας,  τό^παράνθ(χον  (Αονον  τ^ς  διατάξεως  τ'?|ς  άπαγγελλούσης  προσω- 
πικην κράτησιν  δύναται  νά  προταθώ,  ανεξαρτήτως  της  χρήσεως  ενδί- 
κων [λέσων,  δι*  ενστάσεως  κατά  την  έκτέλεσιν  τ-^ίς  αποφάσεως  (Α. 
Π.  152  (1900)  "Αρα,  προκεψένου  περί  απαλλαγές  του  οφειλέτου 
από  τ•/5ς  προσωπικνίς  κρατήσεως,  παρεβιάσθησαν  αί  του  δεδικασρ,ένου 
άρχαι  τ'ΤΙς  Πολ.  Δικονομίας  καΐ  κατά  την  έρ[Ληνείαν,  ην  έδωκαν  (;.έ- 
χρι  τοΰδε  εις  το  αρθρ.  1001  τ•?|ς  Πολ.  Δικονορας  (ιδε  Έλλην.  και 
Γαλλ.  Νθ{/.ολ.  Ίανουαρ.  1900  και  Παραδόσεις  Ξ.  ψαρΛ  αυτόθι)  κχΐ 
έκ  του  νό(χου  αύτου,  όστις  δίδει  εΙς  έαυτδν  δπισθενεργον  δύναριιν  (άρ- 
θρον 10)  καΐ  έχει  άφ'  εαυτού  τοιαύτην,  ως  δικονθ[Λΐκός.  Ουδέ  έχει 
ση[Λασίαν  τίνα  η  τυχόν  κατά  τίς  σκέψεως  ταύτης  έγερθησο[χένη  άν- 
τίρρησις,  δτι  ό  ύπδ  του  οφειλέτου  νίδη  κατά  την  σύλληψίν  προτει- 
νό[/.ενος  ίσχυρισρ-ος  δτι  δεν  είναι  £[Λπορος,      στηρίζεται  εις  πραγριατι- 
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χον  γεγονός  |Λη  συνο|χολογού|Λενον,  άλλα  χρ^ζον  άποδείζεω;  χαΐ  5ι'  δ 
2χρινεν  νίΧγ)  γι  τελεσίδικος  άπόφα<τις•  ίιότι  εϊναι  γνωστόν  βτι  τά  δι- 
χασττίρια  έπιβάλλουσι  προσωπικην  κράτησιν  εις  πδίσαν  έκ  συναλλαγ- 
ρ.ατικν1ς  η  γρα{Λ[Λατίου  εις  διαταγην  δι*  έ(Απορικην  «ίτίαν  εκδοθέντος 
άπόφασιν,  χωρίς  νά  διατοέζωσιν  άπόδειζίν  τιν«  έπΙ  εναντίας  ενστά- 
σεως, πάντοτε  παραπεμιπο[λένν]ς  εΙς  τά  πολιτικά  δικαστήρια.  Τν)ν 
τοιαύτγιν  άντίρρησιν,  νό[Λΐ[λθν  ούσαν  ό  πρόεδρος,  κατά  το  τροποποιού- 
σαν το  αρθρ.  1008  της  Π.  Δικονθ[λΙας  αρθρ.  9  του  ΒΧΟί'  νό(Αθυ, 
7ί«ραπέ(χπει  παραχργ}(χα  εις  το  παρ'  αύτοΟ  συγκαλού(ΐ.ενον  δικαστη- 
ριον/Ωστε  ό  πρόεδρος  ση[Λερον,  σταθ(Αίζων  τάς  αντιρρήσεις,  δεν  δύνα- 
ται ν*  άπολύστι  τον  συλληφθέντα,  όστις  πάντως  θά  άχθίΐ  είς  τάς  φύ- 
λακας, ρι-έχρι  οδ  το  άρ|ΑΟδιον  δικαστηριον  άποφασίστϊ.  ΠοΤον  είναι  τά 
διχαστηριον  τοΟτο  ;  Τό  άρθρον  9  του  ΒΧΟζ'  νό|Λθυ  δεν  αναφέρει, 
πλην  έκ  τ•?ίς  φράσεως  «εις  τό  παρ*  αύτοΟ  συγκαλού(Λενον  δικαστη- 
ριον», ασφαλώς  συνάγεται  οτι  υπονοείται  τό  πρωτοδικεΤον,  το  όττοΤον 
αόνον  δικαιούται  νά  συγκαλτ]  ό  πρόεδρος  των  Πρωτοδικών,  και  κατ* 
άναλογίαν  άλλως  του  άρθρου  1017,  κατά  τό  όποιον  παραπέ[Απονται 
ολα  τά  κεφάλαια  και  αι  λοιπαι  αντιρρήσεις  [Αεταζύ  τοΟ  φυλακισ(Αένου 
χαι  των  εν  αύτω  άναφε&ο[χένων  προσώπων  εΙς  τό  δικαστηριον  των  προ>- 
τιδικών  2νθα  κρατείται.  Διαδικασία  δ*  άκολουθεΤται  η  των  συνοπτι- 
χών  δικών,  διότι  αϊ  τοιαΟται  αντιρρήσεις  τείνουσι  προς  δικαστικην 
άνόρθωσιν  δικχιώι;.ατο^  υπό  ρητοΰ  προσώπου  προσβληθέντος*  άλλως 
€?ναι  αναγκαία  η  πρόσκλησις  του  δανειστού,  καθόσον  ούτος  οφείλει  ν* 
χποδε'ξη  την  ά[/.φισ6ητου[Λενην  έ[Απορικην  ιδιότητα  (άρθρον  1  ΒΧΟ^' 
νόαου).  Έκτος  δ(χως  τούτων,  άφοΟ  6  πρόεδρος  ση(Αερον  δεν  δύναται 
έπ*  ούδενι  λόγω  ν'  άπολύσγ)  τόν  φέροντα  τάς  αντιρρήσεις  οφειλέτην, 
5έον  νά  δε^θώ|Λεν  δτι  κατά  την  δίκην  ταύτην  πρόκειται  περί  αντιδι- 
κίας κατά  την  διάρκειαν  τί5ς  φυλακίσεως  καΐ  έφαρ[χοστέα  είναι  καθ* 
Ολα  η  διαδικασία  τοΟ  άρθρου  1θ17  της  Πολιτ.  Δικονο|Αίας.  *Όθεν 
και  ανακοπή  καΐ  έφεσις  συγχωρείται  κατά  των  τοιούτων  αποφάσεων, 
ων  η  προθεσ(ΛίΛ  προσδιορίζεται  είς  τρεις  %ερας  (άρθρον  1019  Πολ. 
Δικονο[Αίας)    (*). 


1)  Σ.  θ.  *Αντιτι6έα.β6α  είς  την  εκδοχϋ^ν.  ΚαΙ  αϊ  πρί)  του  νόμου  απΟφάσεις, 
«ι  βπαγγέλλουσαι  προσωπικήν  χράτησιν,  δεν  δύνανται  νά  βχτε>εσΟώσιν,  έφ'  ο- 
*ον  δεν  βνέχουσιν  εν  αύταΓς  τήν  δικαστικην  βεβαίωσιν  δτι  6  χαβ*  ου  εχβι  άπαγ- 
γελθη   ή  προσωπική     χράτησις   είναι  έμπορος.     Άφου,  δυνάμει     του    νέου  Νό- 
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ΤελευταΤον  ζ-Λτ-ψα  γενν&ται,  εάν  δχν  (λόνον  το  νόρ.ΐ[Λθν  τνίς  ττρο- 
σωπιχης  κρατγισεως  άνεννωρίσθτ)  δικαστικώς  διά  προγενεστέρας  τοΟ 
ΒΧΟζ'  αποφάσεως,  άλλ'  έάν  'ίρξατο  ηδγ)  η  έκτέ>εσις  ίυνά[λει  τοιαύ- 
της αποφάσεως  καΐ  διεκόπη,  ένεκα  διαφόρων  αίτιων,  οίον  τ^ς  εξόδου 
των  φυλακών  του  προσωποκρατηθέντος,  ω;  εν  Θεσσαλία,  ένεκα  τοΟ 
πολέμιου  5)  ένεκα. του  δικαιοστασίου,  ό  νό[Λος  ΒΧΟί'  έφαρ(χόζεται  χαΐ 
έπΙ  τοιούτων  αποφάσεων  ;  Τό  άοθρον  10  του  ΒΧΟζΓ'  νόρυ  είναι  ελ- 
λιπές κατά  τούτο,  μ,ν7)|Λονεύον  (λόνον  οτι  «ό  πα^ών  νόρ,ος  έφζρρ.όζε- 
ται  και  έπι  προσωπικής  κρατήσεως,  επιβληθείσης  διά  προγενεστέρας 
αποφάσεως»,  ένφ  ό  αντίστοιχος  Γερ[Λχνικός  νόρς  τγίς  29ης  Μαΐου 
1868  αναφέρει  ρητώς  «καΐ  όταν  άκό[χη  άνεγνωρίσθη  δικαστικώς  το 
νόαιμον  τ'^ς  προσωπικής  κρατήσεως,  και  άν  ηρξατο  (χάλιστα  καΐ  η 
έκτέλεσις»  (άρθρον  3).  Πάντως  δ(χως,  ύπο  την  γενικην  εκφρασιν  του 
νόαου,  πρέπει  νά  δεχθώ|Λεν  οτι  περιλα[Α6άνεται  καΐ  η  περίπτωσις 
αυττ,  διότι  άλλως  ουτο;  ήθελε  ποιησηται  έξαίρεσιν  ως  προς  τάς 
αποφάσεις,   ών    ηρξατο    η    έκτέλεσις. 

ΑΠ.   Γ.  ΑΛΕΞΑΝΔΡΗΣ    (1901) 


Ορο<Ια>πτκη    κράτηόις     πτίθ2ζεν<Ιαντος•  δρα   ΠΤα- 


μου,  μόνον  χατ'  εμπόρων  εινχι  δεχτή  λ,  διάταξις  προσωπικής  κρατήσεως  χ*» 
τούτο  δια  ρητής  διατάξεως  άνηνέχΟη  αναδρομικώς,  δύνανται  να  εκτελεσθώσι  μό- 
νον έχεΓναι  τών  προγενεστέρων  αποφάσεων,  αι  ένεχουσαι  την  ρεβαίωσιν  ιτ.'ρι 
της  εμπορικής  ιδιότητος  του  καθ'  ου  ή  προσωπική  κράτησις  Έαν  ή  βεβαίωσις 
αΰτη  δεν  ύπάρχη,  καΐ  τούτο  6ά  ηναι  ή  συνηθέστατη  περίπτωσις,  ό  κεκτημέ- 
νος τοιαύτην  απόφασιν  οφείλει  νά  θωράκιση  ταύτην  καΐ  δια  τί^ς  δικαστικής  ρβ* 
βαιώσεως  τίς  εμπορικής  ιδιότητος  του  οφειλέτου  του,  άνευ  της  όποιας  είναι 
παράνομος  πάσα   ενέργεια    προσωποκρατήσεως. 
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ΠΡΟΣΩΡΙΝΑ  ΜΕΤΡΑ 


ΙΙ^ο<Ια>ρινά  ^έτ^α  εις  παντός  εϊδονς  περί   διακατο^ϋς 
διαφοράς,  ήτοι  προ<ίωρινη   τΛς  νομής     ρι>θ(ΐι<1ις• 

ΜΕΡΟΣ    ΠΡΩΤΟΝ 
"Εννοια  και  ουσία  των  ηροοωρινών  μέτρων, 

ΠΡΟΘΕΩΡΙΑ ' 
Πβρχ  προσωρινών  να\  ιιροφνλακτικών  μέτρων  έν  γένει  (α). 

1 1  Ε  Ρ  Ι  Λ  Η  Ψ  Ι  Σ 

§  ι.  Προσωρινχ  μίτρχ  βν  στβνγ}  έννοίςι  κχτχ  τ})  βδ.  γ-'  ^ίρθρ.  490  Πολ.  Διχ. 
Προσωρινά  μέτρα  έν  πλατυτέρα  σημασία.  Όρισμος   καΐ   (ΤΧθπ6ς  αυτών. 

§    2.    Τίνβς  άομόΐιοι   να  διατάξωσι   τα  εν  εύρεί^ί    εννοίίΐ  προσωρινά  μέτρα. 

§  3.  Είδιχαί  τίνες  νομικαι  διατάξει;  Ίσχύουσαι  επΙ  των  εν  ευρεία  βννοΙ^ι  προ- 
σωρινών  μέτρων. 

§  4.  Προ;ρυλζχτιχχ  έν  γένει  χαΐ  συντηρητικά  μέτρα  κατά  τήν  έγχώριον  Πολ. 
Δ'Χ.   χαΐ  άλλους  νόμους. 

§  ί.  Τά  ύπο  μελέτην^'προίτωρινά  |^.έτρκ  είσΐ  Χύο  είΧών  α')  τά 
έν  τί|  στενγ)  έννοια,  ειδικώς  άφορώντα  εις  ιταντος  εΓ^ους  περί  δνακχ- 
τοχίς  διαφοράς•  β' }  τά  έν  τη  πλατυτεοί^  έννοια,  άναγόμιενα  εΙς  πα- 
σαν  άλλ•/ιν  ^ιαφοράν,    (χη  ούσαν  περί  διακάτοχος. 

Έν  στενοί  έννοια  προσωρινά  (/.έτρα  χαλου[λεν  τάς  κατά  τό  έΧ.  στ' 
του  αρθρ.  490  Πολ.  Δ.  προσωρινάς  διατάζεις  τοΟ  ειρηνοδίκου  έπΙ 
παντός  είδους  περί  διακα^οχης  διαφορών,  καθ*  άς  επιφυλάσσεται  η 
περαιτέρω  διεξαγωγή  τνίς  δίκης  ενώπιον  του  άρ(Λθδίου  δικαστηρίου 
των  πρωτοδικών.  Περί  των  προσωρινών  [Λετρων  γενησετα'.  εκτενής 
λόγος  κατωτέρω  (§13   έπ.   54    έπ.). 

Έν  πλατυτέρα  έννοίί;:  προσωρινά     [λέτρα    καλοΟνται  έκε?ναι     του 


α)  Πολ.  Διχ.  αρθρ.  184,  229,  618  $  1,  626-628,  634  $  1,  664,  678, 
^83  $  3-5,  684,  761  $  2,  ^74,  1029,  1030Μ033,  1034-1044,  1045-1048, 
1049-1068,  1069-1073.  "Όρα  χατωτ.  $  4  σημ.  6. 
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ίιχα<ττοΟ   χί  διατάζεις,  δι'   ων  ένεκα  έπιχεψένου  κινδύνου  κχνονίζεταε. 

προσχΛίρως  η  απλώς  ασφαλίζεται  διάφοροι  τις,  έχουσα  άντικείρ-ενον- 
4λλο,  ούχΙ  5έ  διαχατοχην. 

Τά  τοιαύτα  προσωρινά  [λέτρα  άφίνουσιν  άθικτον  καΐ  έκκρερ.'ί  τγιν 
κυρίαν  υπόθεσιν,  Ό  νθ[λοθέτγ)ς  προσο  ρινά  μιέτρα  έν  ευρεία  έννοί^  εν- 
νοεί έκεΤνα  αόνα,  δι*  ων  σκοπεΤται  προτού  να  διαγνωσθεί  δίκγι,  έγερ- 
θεΤσα  τίδη  η  έγερθ7ΐσο(ΛίνΥΐ,  2πως  έπιτευχθ-ϊ)  η  άπόλαυσις  ^  κατάλτη- 
ψις,  καθόλου  τ^  έπι  (βέρους  του  επιδίκου  πρ(χγ[Αατος  ΐ  απλώς  εξασφα- 
λισθώ το  πρ«γ[λα  άπο  ένδεχο(Λένης  απώλειας,  ύφαιρέσεως  καΐ  των 
τοιούτων. 

Τά  τοιαύτα  προσωρινά  (Λετρα  δύναται  νά  αίτησηται  ου  μιόνον  ά 
έν  τίί  κυρίί^ε  δίκνι  ενάγων,  αλλά  και  ό  έναγό|χενος.  Σκοπός  δέ  αυτών 
είναι  ?|  α')  νά  εξασφαλισθεί  τό  άντικεί|Αβνον  τ^ι  διαφοράς  9^  νά  κατα- 
σταθ•9|  δυνατή  η  έκτελεσις  τ9|ς  έκδοθησο(Λένης  οριστικές  αποφάσεως- 
τοιαΟτα  δε  (/.έσα  είναι  η  έπίθεσις  σφραγίδων  ύπο  δνιαοσίας  άρχίς, 
η  συντΥίρητικη  κατάσχεσις  του  διεκδικου(χένου  πράγαατος  ί  τϋς  πε- 
ριουσίας του  οφειλέτου,  η  άπαγόρευσις  καινοτθ(χιών  καΐ  [Λεταβολών  έπΙ 
του  πράγ[ΐ.ατος  καΐ  άλλα  τοιαύτα•  9^  6')  νά  έπιτευχθ•^  προσωρινώς  ά 
κύριος  σκοπός  τ^Ις  δίκης,  οία  [λέσα  τυγχάνουσιν  η  αΓτησις  τίΐς  σ'^- 
ζύγου  περί  διατροφ^Ις  κατά  την  περί  διαζυγίου  δίκην  η  αΓτησις  τοΟ 
τέκνου,  δπως  διατραφ•9ί  προσωρινώς,  ενώ  κατά  του  πατρός  ήγειρε  κυ- 
ρίαν περί  διατροφγίς  δίκην  κλπ. 

§  2.  Τοιαύτα  προσωρινά  (χέτρα  έν  πλατυτέρα    έννοια:    δύναται     νά 

διατάξνι: 

α')  Το   δικαστηριον  τών  προ>τοδικών    κατά     την  συνοπτικην  δια- 

δικασίαν  (Πολ.   Δ.  618  §  1). 

β')  Ό  πρόεδρος  τών  πρωτοδικών  (1).  "Ενεκεν  τούτου  σπανίως 
εισάγονται  αιτήσεις  περί  προσωρινών  |χέτρων  εις  όλόκληρον  το  δικα- 
στηριον τών  πρωτοδικών,  διότι  διά  του  προέδρου  τά  προσωρινά  ταυτχ 
ιχέτρα  διατάσσονται  ταχύτερον,  ύπο  την  προυπόθεσιν,  ίτι  υπάρχει. 
κίνδυνος  έπικεί(/.ενος. 

γ')  ΚαΙ  ό  ειρηνοδίκης  διατάσσει  ενίοτε  τοιαΟτα  προσωρινά  {λέ- 
τρα  έν  ευρεία  σηρ,ασία  (2)  έν  δίκαις   περί  την    έκτέλεσιν   έπικεια6νοί> 


1)  Πβλ.  Δίχ.  άρΟρ.  634  §     1.     ΟΊκον.   Έγχειρ.   §    213   σημ.  22  εχδ.    γ', 
5  153  σημ.    22    εχδ.   ι.  Δ.  II.   94  (1877).   Ίδε  κατωτέρω  §    54. 

2)  *Ορχ    διατριβήν    Ν.    Ίωαννίδου  έν   «Νομιχη  Μβλίσση»     σελ.    872     επ. 
ΙΙολ.  Διχ.  αρθρ.  874. 
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κινδύνου  ως  έχ  τϋς  άνα6ολ•?ίς,  δύναται  6  είρηνοδίχης  ^  6  πρίείρος  πρω- 
τοδιχΰν  να  διατάξγ)  προ<τωοινά  αέτρα  χαΐ  να  παραπέ(χψτρ  τίιν  περί 
-τ'?,ς  ουσίας  των  άναφυέντων  ίισταγ[λών  συζτήτγίσιν  εις  το  άρμίδιον  οι- 
χχσττίριον  πρωτολχών.  Ώς  προσωρινδν  κκΐ  συντΥϊρητικόν  (λέτρον  συγ- 
χωρείται η  παρά  τε  τω  όφειλέττι  χαΐ  τρίτφ  τινί  χατάσχεσις  κινητών 
χλπ.  εΙς  λίαν  καταπειγούσας  περιστάσεις  άδεί^  του  είρηνοόΐκου  (Πολ. 
Αικ,  1035  §  2).  Περί  των  κατά  τ-ίιν  έπίθεσιν  των  σφραγίδων  άνα- 
^υθ(Α£νων  δυσχερειών  καΐ  διστασεων  αποφασίζει  παραχρ^ίρι-α  ό  είρηνο- 
-ίίκης  και  καταχωρίζει  εν  τ||  εκθέσει  την  άπόφασίν  του,  ήτις  δεν 
υπόκειται  εις  2νδικ(5ν  τι  (χέσον  καΐ  εκτελείται  παραχρν|ρ(.α,  είναι 
οαως  προσωρινή,  δυνα(;.ένων  των  διαδίκων  να  φέρωσιν  ελευθέρως  την 
ύπόθεσιν  ενώπιον  του  προέδρου  των  ποωτοίικών  (Πολ.  Δ.  634  έπ.) 
^  ά^λέσως  ενώπιον  τοΟ  δικαστηρίου  των  πρωτοδικών  (Πολ.  Δ.  1060, 
1068  καΐ  618   έπ,   ). 

§  3.  Ένταΰθα  ποιού|ΐεθα  λόγον  [Αονον  περί  εκείνων  τών  προσωρι- 
νών μέτρων,  δι'  ών  ένεκα  επικειμένου  κινδύνου  έζασφαλίζεται  9ι  κα- 
νονίζεται προσωρινώς  η  διάφορα•  ταύτα  δ'  εκ  φύσεως  έχοντα  το  κα- 
τεπείγον, ευλόγως  υπάγονται  εις  την  συνοπτικην  διαδικασιαν  (πρβ. 
Α.  Π.  295  του  1865). 

Είδικώτερον  έρευνώντες  τα  προσωρινά  ταύτα  μέτρα,  τα  μη  ανα- 
γόμενα εις  διαφοράς  περί   διακατοχ'ί,  παρατηρουμεν,  οτι 

α')  Άποτελουσι  πάντοτε  κατ' ανάγκην  παρεττόμενον  κυρίας  δίκης, 
-ί)ν  προϋποθέτουσι,  δύνανται  δε  ν'  άπαντηθώσι  και  αιτηθώσιν  εις 
παντός  είδους  διαφοράς,  εΓτε  προ  τ•?ίς  ένοέρξεως  τών  περί  αυτών  δικών 
βιτε  καΐ  μετά  την  έναρζιν.  Άρμόδιον  δικαστηριον  έπΙ  τών  προσωρι- 
νών τούτων  μέτρων  τυγχάνει  το  διά  την  κυρίαν  δίκην  άρμόδιον. 
ΈπΙ  απολύτου  όμως  ανάγκης  δύναται  τις  να  έπικαλεσθ'Τ]  καΐ  μη  άρ - 
(ΑΟδιον  δικαστηριον   (^*)• 

Ό  ενάγων  σκοπεΓ  διά  τών  προσωρινών  μέτρων,  ότέ  μεν  νά  έπι- 
τύχγι  ωφελήματα  τίνα,  προκαταρκτικώς  κανονιζομένης  ττίς  διαφοράς, 
οτέ  δε  νά  διευκολυνθ•?|  η  δίκη  καΐ  έξασφαλισθ^  τό  άντικείμενον  αύτ^ίς. 


2α)  Τούτο  δύναται  να  συναχθεί  χατ'  αναλογίαν  βχ  της  διατάξεως  του  αρ• 
βρου  258  ΙΙοΑ.  Διχ.,  καΟ'  λ  &  συντηρητκήν  άπόδδίξιν  αιτών  ορδίλει  νά  ποιη- 
σηται  εναρξιν  τΫ{;  αποδείξεως  τών  άποδειχτέων  γεγονότων  ενώπιον  του  δικα- 
στηρίου,  παρ"  ψ  εστίν  είφαχτέα  ή  δίχη^  έν  δ*  έπικειμένφ  κινδύνφ,  παρά 
ιω  δ'ΐκα($τηρ<(|)  τφ  δυναμένω  νά  λάδιτι  ταχύτερον  τήν  άπόδε^ξιν. 
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6')  Τά  τοιαΟτα  προσωρινά  (Λετρα  πρέπει  να  συγχωρώνται  οσάκις 
υπάρχει  βεβαιωιχένος  χίνΧυνος,  να  διατάσσωνται  5έ  ούτως,  ώστε  νά 
μτ)  παρχβιάζωσιν  άνευ  ανάγκης  το  δόγμα  αέκκρε(χους  ούσης  τ-Τίς  ίίκνις 
ουδέν  καινοτο(Αητ6ονϊ)  (Ιϋβ  ρβπάβηΐβ  ηίΐιίΐ  β8ΐ  ίηηοναηίΐϋπι). 
Δια  ταύτα  πρέπει  νά  διατάσσωνται  τόσα  ριόνα  προσωρινά  (χέτρα,  οσα 
έπαρκουσιν,  όπως  άποτρέψωσι  τον  περί  ου  πρόκειται  κίνδυνον.  'Τπαρ- 
χόντων  δε  πολλών  (χέτρων,  ίζτινα  την  αύτην  Ιχουσιν  ένέργειαν,  δια- 
τάσσεται το  ήπιώτερον,  το  όλιγώτερον  δχληρον  καΐ  ίττον  έπιζιόρ-ΐον 
τω  έναγο(Λένω  (Α.  Π.  81  του  1837)*  ουδέποτε  πρε'πει  νά  μεταδάλ- 
ληται  η  ένεστώσχ  διακατοχη  του  πράγ(χατος,  άλλα  |χόνον  νά  περιο- 
ρίζηται,  άπειλουμιένης  ποινΤίς  η  έπι6αλλθ|Λένης  υποχρεώσεως  εις  έγ- 
γυοδοσίαν.  Έπι  των  συντηρητικών  κατασχέσεων  (Πολ.  Δ.  1039)  [Αε- 
ταβάλλεται  διά  τοΟ  συντηρητικοΟ  τούτου  (χέτρου  και  η  διακατοχη, 
άν  διατάζγ)  το  δικαστηριον,  ε?τε  αυτεπαγγέλτως  είτε  κατ*  «Γτησιν 
τών  ένδιαφερθ|χένων  (Α.  Π.  46  του  1889)*  ωσαύτως  (Μεταβάλλεται  τ, 
δικκατοχη,  οσάκις  αδύνατον  αποβαίνει  ν'  άποτραπί)  ό  κίνδυνος  δι'  άλ- 
λου [λέτρου. 

γ')  Τά  προσ6)ρινά  ταύτα  ρ.έτρκ  εχουσι  προσωρινόν  [χ,όνον  άποτέ- 
λεσ(Αα,  δπερ  παύει  ά(Αα  κανονισθείσης  οριστικώς  τ•71ς  κυρίας  δίκης  η 
άΐΑα  εκλιπόντος  οπωσδήποτε  του  κινδύνου,  δν  έσκόπουν  ν*  άποτρέ- 
ψωσι τά  διαταχθέντα  προσωρινά  ριέτρα.  Αποφάσεις  τοιαύτα  προφυ- 
λακτικά (λέτρα  διατάσσουσαι  άποβάλλουσι  την  ίσχύν  των  1)  οιά 
τελεσιδίκου  δριστικ-^ς  αποφάσεως,  έκδιδοαένης  εν  τν)  κυρί^  δίκγ)  κατά 
του  προκαλέσαντος  καΐ  επιτυχόντος  την  διάταξιν  προσωρινού  μέτρου* 
2)  διά  τ^ς  έκτελέσεσεως  τ•^ς  οριστικές  αποφάσεως,  ττίς  εκδοθείσης 
υπέρ  του  προκκλέσαντος  τά  προτωρινά  μέτρα*  3)  διά  του  καταρτι- 
σθέντος συμβιβασμού  περί  του  φιλονεικουμένου  πράγματος*  4)  δταν  6 
κίνδυνος  άποσοβηθ•?ί,  είτε  δι'  εγγυήσεως  (ασφαλείας)  είτε  κατ'  άλλον 
τινά  τρόπον  (Πολ.'  Δ.   627,  1032). 

Και  αϊ  τοιαυται  δίκαι  υπάγονται  εις  του;  δύο  βαθμούς  δικαιο- 
δοσίας, τίΐτοι  αί  αποφάσεις  αί  περί  τών  τοιούτων  μέτρων  έκδοθεΐσαι 
ύτο  τών  όικαστνιρίων  υπόκεινται  εις  εφεσιν.  Τινές  φρονουσιν,  δτι  αί 
τοιαΟται  αποφάσεις  έπΙ  προσωρινών  μέτρων  δέν  άποτελουσι  δεδικα- 
σμένον,  ορθότερα  όμως  έστιν  η  γνώμη,  δτι  το  δεδικασμένον  ενταύθα 
έχει  ούχΙ  όριστικην,  άλλα  προσωρινην  και  πρόσκαιρον  ί<τχύν,  Έπι 
τών  περί  διακατοχης  προσωρινών  μέτρων  ισχύει  το  έδ.  2  άρθρου 
629  Π.    Δ. 

δ')  *Η  περί    καταργήσεως  'τοιούτων  προσωρινών  μέτρων  πρότασις 
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χαΐ  διαοιχασία  έν  γένει  ϊιεζάγεται  συνοπτικώς,  γΐτοι  καθ'  δν  τριυον 
^ιεξτίχθη  χαΐ  τ?ι  περί  ^ικτάζεως  αυτών  ^ιαδικασίχ*  οίον  άρσις  συνττ)- 
ρ-ητιχίΐς  κατασχέσεως  (Π.  Δ.  628,  1027  §2,  1041.  Α.  Π.  50 
τοΟ   1854). 

ε')  Έάν  έζηττόθη  παρεριπιπτόντοις  η  ^ιάταζις  προσωρινών  (χέτρων, 
ιό  ίε  κυρία  δίκη  τυγχάνη  επίσης  ώριαος,  αποφασίζονται  ά(λφότερα 
ίνα  τ•Ρ;ς  αύτ-^ς   αποφάσεως  (3). 

ς-')  Το  άνασταλτικον  άποτέλεσ|Αα  τ^ς  εφέσεως  δεν  έ|χποΧίζει  το 
ΠρωτοοικεΤον  να  οιατάξτι  προσωρινά  |Λέτρκ•  π•  χ.  τον  τρυγητον  τ"?|ς 
έΐϊΐίίκου  άαπελου   (Π.  Δ.  761  §  2,  ν6α.   21  §  3  ΠκνΧ.  49,    1). 

ζ')  Ώ;  προς  την  διάταξιν  προσωριν•?|ς  εκτελέσεως  έν  τίί  άποφάσει 
ΐΓαρατηοοΰ|Λεν  ταύτα.  -  Ι)  ΈπΙ  τών  έν  πλατυτέρα  έννοία  προσωρινών 
μέτρων,  η  |χέν  του  προέδρου  πρωτοδικών  άπόφασις  άφ'  έαυτ•/|ς  έ«τι 
Ίτροσωρινη  πάντοτε  και  δεν  ύπΓ)κειται  εις  άνακοπην,  ουδέ  εις  έ'φεσιν 
(ΓΙολ.  Δ.  638),  η  δε  του  δικαστηρίου  τών  πρωτοδικών  τοιαύτη  άπό- 
φασις  δεν  είναι  άφ'  έζυτης  κατά  ν(5|Λον  προσωρινώς  εκτελεστή,  από- 
κειται δίΑως  είς  την  κρίσιν  τοΟ  δικαστηρίου  να  διατάξτ)  προσωρινην 
έκτέλεσιν  κατεπειγούσης  υποθέσεως,  εΓτε  έπι  έγγυησει  είτε  άνευ 
τοιαύτης  (4).  —  Π)  ΈπΙ  τών  προσωρινών  μέτρων  έν  ταϊς  περί  δια- 
κάτοχος διαφοραΤς  η  οριστική  ίτζόοχσνς  εϊναι  κατά  νό{;.ον  προσωρινώς 
έκτελεστί,  (Πολ.  Δ.   187   §  2). 

η')  Περί  απαραδέκτου  τ•?|ς  άνταγωγ•?5ς  γίνετα•.  λόγος  κατωτέρω 
(§  72). 

§  4.  Προφυλακτικά  καΐ  συντηρητικά  αέτρα  προς  έςασφάλισιν  δι- 
χαιωιιάτων  κατά  την  έγχώριον  Πολ.  Δ.  είσι  α')  έγγύησις,  β')  κατά- 
σχεσις,  γ')  προσωπική  κράτησις,  δ')  αί  προς  συντηρησιν  δικαίων  άνα- 
χοπαΐ  κατά  δικαστικών  η  έζωδίκων  πράξεων,  φερουσών  βλάβην  ^ 
κίνδυνον  είς  τά  Ιννο|Λα  συ|Λφέροντά  τίνος,  κινούαεναι  ύπο  του  (χη  συ- 
νεργησαντος,  (χη  προσκληΟέντος  9ί    [χη    προσληφθέντος  (Πολ.    Δ.   235, 


3)  Πολ.  Λ.  184,  228. — Έγβ^ριται  ή  απορία  :  διατί  ίκδίδοτχι  άπό^ασ»; 
περί  προσωρινών  μέτρων,  βνω  εκίδοτχι  δριστιχή  απόφασις  πβρί  της  χυρίας  δίκης; 
α' )  Δίότι  πιθανώς  ό  βναγόαβνος  έχει  πλήρες  δίκαιον  δσον  άφορςί  είς  το  αίτηθέν 
«ροσωρινον  {χέτρον  β)  Διότι  δυνατόν  οιά  τά  προσωρινά  αέτρα  ή  άπό^ασις  να  η 
προσωρινώς  εκτελεστή,  ενώ  δια  την  κυρίαν  δίκην  τυχίν  υπόκειται  εις  εφεσιν. 
Ψαροί  σελ.  346"  δρα  και  χατωτ.  §  3  ζ'. 
4)  Ψαοα  αυτ.  σελ.  352. 
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236),  ε')  έπίθεσις  σφραγίδων,  ς;')  άπογραφνί,  ζ')  έγγραφη  προνορων 
(Προνθ(ΐ.ίων  έγγραφη  ϊβν  γίνεται  ουδέ  χρεία  έγγραφες  αυτών  παρ 
ηριϊν'  ύπίίρχον  έν  'Ιονίοις  νησοις  προ  τϋς  ενώσεως  αυτών  [/.ετά  τοΟ  βα- 
σιλείου τ^ς  Ελλάδος).  Μετά  των  ανωτέρω  κατατάσσονται  έγγραφαι 
υποθηκών,  διακοπαΐ  παραγραφών  καΐ  £λλαι  κατά  το  άστιχδν  δίκαιον 
κρινυαεναι  πράξεις,  οΐαι  αί  διαριαρτυρίαι,  παρακρατήσεις  (επισχέσεις, 
παρακατασχέσεις)  κ. τ. τ.   (5). 

Εις  τα  συντηρητικά  {χέτρα  έν  διεσταλ(λένη  σηρ!.ασί(>:  υπάγονται 
καΐ  τα  περί  την  άπίδειξιν  συντηρητικώς  ένεργού[/.ενα,  ως  η  συντη- 
ρητική ό[/.ολογία,  η  συντηρητική  αυτοψία,  τ  συντηρητική  ίιά  μαρ- 
τύρων άπόδειςις,  η  δι'  έγγράφοίν  συντηρητική  άπόοειξις  (Πολ.  Α. 
271,  282,  333,  397). 

ΚαΙ  η  προσωρινή  έκτέλεσις  έπΙ  τών  δικαστικών  αποφάσεων  όύ- 
ναται  νά  καταλεχθ•7|  μετά  τών  κατ*  εύρεΤαν  εννοιαν  προσωρινών  μέ- 
τρων επίσης  και  ή  προσημείωσις  φέρει  χαρακτνίρα  τοιούτου  προσωρι- 
νού και  προληπτικού  μέτρου  (Οίκον.  Στοιχ.  §  183).  Λεπτομερεστέρα 
έρευνα  ηδύνατο  νά  άνεύρ•/]  καΐ  άλλα  πολλά  τοιαύτα  μέτρα  (β)  ανή- 
κοντα εις  την  κατηγορίαν  τών  κατ*  εύρεϊαν  εννοιαν  προσωρινών  και 
προληπτικών  μέτρων  και  υπαγόμενα  εις  διαφόρους  κλάδους  του  δι- 
καίου . 

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ  ΔΕΓΤΕΡΟΝ 

Προοωρί>ά  μέτρα  ίπΐ  παντός  βϊδους  ηερί  διακατοχής  διαφορών, 

Ύ1ΎΑ0Σ  ΠΡΩΤΟΣ 

Ίότορική  καΐ  Συγκριτική    έρευνα  του  βε(5μου. 

Π  Ε  Ρ  Ι  Λ  Η  Ψ  Ι  Σ 

$    5.    Σ-νοπτιχή   βρβυνχ  εν  τω   Ρωμαϊχω  ΔίχαΙφ. 


5)  ΝόΐΛου  υποθ.    αρθρ.     23  έπ.,   Πολ.  Δ.  1029.   Οικον.  Στβιχ.  ί  69  —  76. 
Ψαροί  αύτ.  «λ    758—759. 

6)  Π  χ.  α')  τάίρθρ.  7  χαΐ  43  του  πίρΐ  ύπο6.  Νόμου  (Καλλ.  Β'  §  544 
σ*λ.  670),  β')  τ^  αρθρ.  102  §  2  /Οργαν  Λιχ.,  γ)  αρθρ.  1051  Πολ.  Δ.  (Οιχον. 
•βγχίΐο.  §  16  σημ.  19),  δ')  τό  ίρ^ρ,  ΙΖ'  §  β'  Καταστατ.  'ίβρας  Συνόδου  Ν^ι*. 
ΣΑ',  β')  Πολ.  Δ.  αρθρ.  683  §  3,  4  χαΐ  5,  ς')  τα  αρθ.  120,  22  ΧΠΘ'νό,αβϋ. 
ζ')  τα  άρθρα  66ί,  649  Πολ.  Δ  ,η')  -ζ}}  &ρ^ρ.  24  ν6μ.  22  Μαρτίου  1862, 
Ο' ι  το  αρθρ.  17  Κθ'  ν^μου  περί  βοσχησίμων  γαιών  χαΐ  ι')  νόμ.  ,ΒΧΗ'  του 
1899  αρθρ.  3  Τοιούτον  χαραχτηοβ  χαΐ  σχοπον  βίχ»  χαι  ό  ν.  ^ΒΡΜΑ'  το5 
1893  τιβρι  προληπτικού  της  πτωχεύσεως  συμβιβασμού,  ηδη  μαχ^ρί^ι  τη  λτ,ξιι 
χαταστάς   δια  χαταργήσεως  ύπο  του  νίμου  ^ΒΤΛΘ'    του  1895. 
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$  6.  Ρο88688οηυιη  βαηαηι&Γίυιιι  η  δΐιηιιη&πίδδίιηαιη  ίν  Έσπιρκα  Ευρώπη 
ΛΤΐΙ  τοιί  13ον  μ.  Χ.   αιώνος. 

!|  7.  ΈρβίσμΛτα  τί{ς  βι$(χή<  ταύτης  διαδικασίας  του  Ροδδβδδοηυαι  βυιη- 
ιπλπυιη. 

§  8.  Δύο  συστήματα  της  βΊδιχί(ς  ταύτης    διαδικασίας. 

€  9.  Τ^  ισχύσαν  πβτέ  έν  Έπταν^Η^  δίκαιον  ύιτο  το  κράτος  τί[ς  Πολιτικής  Δι- 
κονομίας των  Ιονίων  νπΙ^σων,   μη  Ισχυούσης  νυν. 

5  1 0.  Γαλλικον  δίκαιον. 

§  5.  Τά  πλεονεκτη(χατα  χαΐ  αΐ  ώφέλειαι,  ών  άπολαύουσιν  οί 
άνθρωττοι  κ6κτΥί[χένοι  ένσώματόν  τι  πΛ&γμα,  παρακινουσι  πολλούς 
ν'  άγωνίζωντα».  έπΐ(ΐ.όνως  προς  άπόκτγισιν  τ•/5ς  νομ^ς  των  πραγμάτων, 
-των  χργισί[Αων  προς  θερκπείαν  πολλών  κάΙ  ποικίλων  αυτών  χρειών, 
χρώμενοι  έπι  τούτω  πολλάκις  τχΓς  ιΧίαις  αυτών  φυσικαΓς  δυναυιεσι 
χ,ατ'  άλλων  ήττον  Ισχυρών  ανθρώπων.  Οί  Ρωμαίοι,  ίνα  προλα(ΐβά- 
νωσιν  αυτοδικίας  περί  την  νομην,  εϊχον  εν  χρήσει  τά  παραγγέλματα 
(ίηΙβΓάίοΙα),  ίτινα  κατά  το  άρχαΐον  Ρωμ.  δ.  -ίισαν  τύποι,  '/ίτοι  ρνί- 
ματα,  &ι*  ων  ο  πραίτωρ  εκέλευεν  9ΐ  έκώλυε  γενέσθαι  τι,  Χέν  έτεμνε 
δέ  ττην  περί  νομ-ίίς  ΐ  οΙονει  νομ•?5ς  υπόθεσιν,  άλλ*  ώΧηγει  τον  Χικα- 
στην  πώς  έπρεπε  να  κρίν/)  περί  αύτ•?5ς.  Το  Ρωμ.  Χ.  συνεχώρει  προ- 
σέτι τώ  νεμομ.ένω  πράγμα,  ίνα  Χι*  οικείας  δυνάμεως  ύπερασπίζ•/)  εαυ- 
τόν εναντίον  παρανόμων  και  ^ιαίων  προσβολών  (1)•  άζιοσημείωτον 
είδος  υπερασπίσεως  τ•?|ς  νομ•71ς  άπετέλει  παρά  Ρωμαίοις  ή  της  χαινο- 
τομίας    άπαγόρενσις. 

Προς  αποφυγήν  βιαιοπραγιών  ο  πραίτωρ  έπι  τ•?,  αιτήσει  θάτέρου 
τών  διαφερομένων  έκάλει  αμφότερους  αυτούς  και  παρηγγελλε  προ 
πάσης  αποδείξεως  τά  εικότα  προς  άποτροπην  νέων  συγκρούσεων.  "^Αν 
ό  διάδικος  ύπηκουεν  εις  το  παράγγελμα  του  πραίτωρος,  τά  πάντα 
έπερατουντο  συνοπτικώς,  μηδεμι£ς  άλλης  διαδικασίας  απαιτουμένης* 
&ν  όμως  ό  αντίδικος  ηρνεϊτο  την  νομην  του  καλούντος  ^  ήρνεϊτο  μό- 
νον το  άνεπίληπτον  τ^ς  νομ•?ίς  ?1  το  γεγονός  τ'/|ς  διαταράξεως,  τότε 
αναγκαία  παρίστατο  τακτική  διαδικασία,  καθ*  ην,  ει  μεν  άπηγόρευέ 
τι  6  πραίτωρ,  δπερ  παρηκουσεν  ό  παραγγελθείς,  η  δίκη  έκαλεΤτο 
δρΟΏδίο  καΐ  ενεκζ  τ-ίίς  απείθειας  έπεβάλλετο  ύπδ  του  πραίτωρος 
πρόστιμον,  ει  δέ  6  πραίτωρ  διέτασσεν  άποκατάστασιν,  δυοΤν  θάτερον 
έγίνετο,  η  έγίνετο  χρ•?ίσις  τν!ς  αυτ•?5ς  διαδικασίας  9ί  έδίκαζεν     ό  21γ1)1- 


!)   Όχί  πχρ'   ήμίν  συγ/ωρϊΓτλι    τοιαύτη    αμυ;α  ίδέ  κχτωτ.  §  !1    και   1?. 
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ίβΡ.  Αφότου  -^  εχ^οσις  τύπων  (ΓοΓϋίαΙαβ)  κχΐ  ύι  παραπο(Λ7ΓΥ|  ύπο 
του  πραίτωρος  εις  δικ,αστάς  έπαυσαν,  τα  πράγ(Λατ«  άπεβαλον  τον 
Ρ^ιον  αυτών  χαρακτήρα,  ώστε  τό  ονθ|χα  [λόνον  άπέ[λεινεν  έχ.  τ•?|ς  προ- 
γενεστέρας  βποχ•?1ς. 

Ό  νομεύς  ακίνητου  έπροστατεύετο  κατά  πάσης  ένοχλήσεως  όιά 
τοΟ  παραγγέλ{ΐατος  περί  διαταράξεως,  δπερ  προέβλεπε  α')  όπως 
το  κτη[Λα,  όπερ  ούτε  βία  ούτε  λάθρα  ούτε  κατά  παράκλησιν  κατέ- 
λαβες παρά  θάτέρου,  [χη  παύσγίς  νε|ΛΟρ!.ενος,  άπαγορευο|χένγ)ς  βίας 
(νίΐη  ίΐβΓΪ  νβίο),  β')  ουδέ  πλέον  του  διαφέροντος,  έντος  ϋτου;  άφ* 
ίτου  ηδύνασο  νά  κίνησης     δίκην   έπετρέπετο  δι'  άγωγης  να    ζητηθτ,. 

Μετά  την  άπαγόρευσιν  του  πραίτωρος,  ξπως  ύπάρςτ)  αιτία  δι- 
καστικού αγώνος,  αναγκαία  παρίστατο  πρ&ςίς  τις  παραβιάζουσα  την 
πραιτωρικην  άπαγόρευσιν  έν  τοιαύτη  δε  περιπτώσει  προέβαινον  αί 
συνέπειαι  τ'ίς  απαγορεύσεως,  καΐ  κατ*  ανάγκην  πρώτον  μεν  έζητα- 
ζεν  6  πραίτωρ  όπότερος  ΐν  άληθνίς  νορ,εύς,  δεύτερον  δε  οριστικώς 
έδικάζετο  το  ζητη|7.α  τούτο  τ9^ς  νο(/.•7|ς  και  τό  ζητη|Λα  των  άποζ•η(ΐ.ιώ- 
σεων.  Ό  πραίτωρ  προς  έπίτευζιν  τούτων  έςεθετε  προς  τους  διαδί- 
κους την  κάρπωσιν  καΐ  άπόλαυσιν  τΤΙς  νο[χ•?ίς  εις  πλειοδοσίαν  (ϋοί- 
Ι&Ιίο)  (2),  κατ'  αύτην  δε  έρρυθαίζετο  όπότερος  τών  διαφερο[ΐ.ε'νων 
Ισται  ενάγων,  όπότερος  δε  έναγόαενος,  ό  δε  προσενεγκών  τά  πλείονα 
διάδικος  είσεπέΐλπετο  εις  την  κάρπωσιν  της  νο(Λ•75ς,  άφου  πρότερον 
ύπισχνεΤτο  δι'  έπερωτησεως,  οτι  θέλει  αποδώσει  το  διπλάσιον  ως 
πρόστΐ|χον  προς  τον  τυχόν  νιχησοντα '  κατά  την  άπόδειξιν  τ-^ς  νομής 
(ΓηιοΙϋ&ΠδΙ  Βΐίρυΐαΐίο),  έγίνοντο  δε  άντεπερωτησεις  παρ*  αύτου 
προς  τδν  άντίδικον  (Είσηγ.  Γαίου  IV  166-168).  Ό  πραίτωρ  Κα- 
σκαίλιος  προστέθηκε  τύπον  άγωγης  έπι6οηθητικ•?5ς  περί  αποζημιώ- 
σεως έν.  περιπτώσει  καθ*  ην  δέν  γ(θελεν  αποδοθεί  ή  νομή,  πάντα  δέ 
ταΟ^-α  έλέγοντο  οβΙβΓδΙ  βΧ  ϊηΙβΓάίοΙΟ  (τά  λοιπά  έκ  του  παραγγέλ- 
μ/κτος).  Γαίου  Είσηγ.    IV    169. 

Πάντα  ταΟτα  και  άλλα  δμοια,  άχρηστησαντα,  δέν  παρέμειναν 
μέχρις  Ιουστινιανού,  Ιδίως  δέν  παρέμεινεν  η  άπαγόρευσις  τοΟ  πραί- 
τωρος, αφότου  δέν   υπηρχον  πραίτωρες  (§  8  Εισηγ.  4.     15). 

§  6.    Έπειδη  αϊ  περί  νομ-ίίς  Ιριδες  πολλάκις  άγουσιν  εις  συγκρού-  ' 
σεις  καΐ  διαπληκτισμούς,  ώστε  ή  προς  όριστικην  λύσιν  τών     περί  νο- 
μίΐς  δικών  διαδικασία,     δσον  συνοπτική    καΐ  άν    όρισθ^     κατά  νόμον^ 


2)  Οίκον.  Στοιχ    Άστ.   Δ.  §  109  σημ.   18. 
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πολλάκις  έκ  των  ύστερων  καταφαίνεται  ανεπαρκής,  ?νεκα  τούτου  και 
ττρότερον,  ιδίως  δε  άπό  τοΟ  13ου  α.  Χ.  αιώνος  εν  τ•7|  Έα'κε^ίοι:  Εύ- 
ρώπτρ  (Ίταλί^,  Ισπανία,  Γαλλία  καΐ  Γεριχανία)  άνεγνω^ίσθη  ύι  άνάγκτ^ 
νά  κανονίζηται  προκαταρκτικές  καΐ  προσωρινώς  η  νοαη•  Έκτοτε  Χέ 
•ίίοζαντο  τα  δικαστήρια  νά  προβαίνωσιν  εις  τον  προσωρινών  τοΟτον 
χανονισα(5ν,  ότέ  μεν  αυτεπαγγέλτως,  ότέ  δε  κατ'  α?ττ,σιν  των  δια- 
φερομένων  α'}  αυτεπαγγέλτως  (2),  οσάκις  δηλονότι  έπέκειτο  κίνδυνος 
βιαιοπραγιών,  βτε  6  δικαοτη;  δια  τ^ς  αυτεπαγγέλτου  παρε[Αβάσεως 
του  άπηγόρευε  προσωρινώς  εις  άιχφοτέρους  τους  διαφεροιχένους  π&σαν 
οιακατοχικην  πρ&ςιν  ^  παρέδιδεν  εΙς  |Λεσεγγυου3^ον  το  πρ&γίΑα  και 
{/.ετά  ταύτα  προέβαινεν  εις  την  όριστικην  λύσιν  τ'ΤΙς  διαφορ&ς•  β') 
και'  αϊτηαιν  των  διαφερομένων^  οσάκις  ούτοι  είσ•?5γον  εις  δικαστήρια 
όίκας  περί  κυριότητος  ?1  νο(ΐ.ης    (διακατοχΤίς). 

Έν  τοιαύταις  περιπτώσεσιν  ο  δικαττης  κατόπιν  συνοπτικ•?ίς  έζε- 
χάσεως  άπεφάσιζε  παρ'  όποτέρω  των  διαδίκων  έδει  νά  (χέν/)  το  έπί- 
δικον  πρ&γ[Λα,  έν  δσω  :?1θ?.λε  διαρκεί  η  δίκη.  Οδτω  λοιπόν,  προϊόν- 
τος του  χρόνου,  όιά  τ^ς  νο[/.ολογίας  των  δικαστηρίων  και  τ•?|ς  διδασκα- 
λίας των  νο|Αθ(Λαθών  έπΙ  των  θε|;.άτων  του  παραγγέλ{Λατος  δηως  νέ- 
μησ*^ε  (υΐί  ροδβίάβΐίδ)  κατηρτίσθη  προ^ταρα'ϊκευαστικη  διαδικασία, 
προσωρινώς  μόνον  τν^ς  νοίΛ'ΤΙς  το  ζητηαα  λύουσα  δι*  αποφάσεως,  ήτις 
Γσχυε  μόνον  έφ'  όσον  χρόνον  διηρκει  ό  δικαστΐΛ«'1ς  άγων  περί  κυριό- 
τητος 9^  νομν:ς  (δΐΐρβί'  ρβΙίίΟΓίΟ  ΥθΙ  ρθ58β88θηθ),  έκαλεΤτο  δε  η 
ειδική  αυτή  διαδικασία  ρθ88Θδ80Γίΐ1Γη  δΙΙΓΤΐηΐίΐΓίΐΐηη  η  δυΐΏΓηθΓϋδ- 
δίπιυΓΠ  (4ΐ. 


3)  ΣυγγραρεΓς  τίνες  φρονουσιν,  δτι  δ  δικαστής  δύνατχι  εις  λίαν  κατεπει^ 
γοάσας  περιπτώσεις  νά  προβη  κχι  αυτεπαγγέλτως,  βϊτε  διατάσσων  τήν  μβσεγ- 
γύησιν  του  πβρί  ου  α2  εριδβς  πράγματος  εΤτβ  άπαγορβύων  εις  αμφότερους  τους 
διαρερομενους  πασαν  διακ^τοχηί  πραξιν^  Παρ*  Λμχν  ούτε  δ  ειρηνοδίκης  ουτβ 
6  πρί^εδρος  πρωτοδικών  η  άλλο  δικνστγριον  εχβι  βςουσίαν  να  βνεργή  αυτε-παγ- 
γβλτως  επΙ  πολιτικών  διαφορών  και  υποθέσεων  —  Όταν  ή  αστυνομική  αρχή 
ιιδοποιηΟή  επισήμως  τ,  Ίδιαιτέροος  περί  πραχθεντος  ή  «ραχθησομένου  εγκλήμα- 
τος, πβρί  προσβολνίς  κατά  της  ζωγ[ς,  τγ[ς  ιδιοκτησίας  ή  της  τιμής  άτόρου  τι- 
νός, γρεωστ^Χ  ν'  άπομακρύνη  τδ  κακόν,  νά  εξασφάλιση  τα  πρόσωπα  καΐ  σκεύη 
καί  νά  βνεργήση  κατά  τους  κανονισμούς  τήο  δικαστικής  αστυνομίας  (αρθρ.  32 
έδ.  3  του  άπδ  31    Δβρίου   1836   Β.   Δ.  περί  δημοτικής  αστυνομίας). 

4)  *Η  χρ^σις  της  συνοπτικί(ς  διαδικασίας  έν  γένει,  ήτοι  σνντομωτέρας  παρά 
τήν  συνήθη  διαδικασία  ν,    ευρηται  παρά     Ρωμαίβις  ανεγνωρισμένη  ίν  ν,  3  |  9» 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


&09  Ι1ρο<5ωρτνά  μέτρα  (!) 

§  7.  Ή  νομολογία  των  δικαστηρίων,  οι  νο[/.οΧι5άσχαλοι  χαΐ  οι 
«υγγραφ»Γς  έστηριζαν  την  είδιχην  ταύτην  ^ιαδιχασίαν  των  ιρροσωρι- 
νών  (χέτρων  άφ'  ενός  έπΙ  τ^ς  άρχίίς,  δτι  ό  ίικαστης  έχει  χαθ^ίκον  νά 
7ρρολα(ΐ.βάννϊ  χατά  το  έφιχτον  τά^ιχηαατα  %χΧ  τάς  βιοπραγίας,  άφ*  έ- 
τερου ίέ  έπΙ  χωρίων  των  πηγών  του  Ρωμ.  διχαίου  χαΐ  ίίίως  «πΐ  του 
νόρυ  13  §  3  Πανδ.  (7.  1).  <τΟυΓ  ίηςυίΐ  Ιαϋαηαδ  βά  αηηδΐ  βί 
πχ&Π)  ρΓοοβάβΓβ  ραΙίαΙιΐΓ  ρηαβΙΟΓ,  ςασβ  ροίβ8ΐ  ίαΗάίοΙίοηθ  δα» 
€θπιροηβΓΘ?  ςυβηο  ββηίθηϋ&ιη  Οβίβαβ  ςαοίΐαβ  Η1)γο  νιοβδίιηο 
ίΙψβδΙοΓαηη  ρΓθΐ32ΐΙ  βΐ  βξο  (ϋΐρίαηιΐδ)  ρυΐο  νθΓαιη».  [Δκίτι  λέγε•, 
ί  *  Ιουλιανός  πώς  θέλει  άφησει  6  πραίτωρ  νά  προβώσιν  εις  ίπλα  χαι 
ρ'7,ξιν  έκεΤνοι,  ου;  δύναται  δια  τ•?1ς  έαυτου  δικαιοδοσίας  νά  συνίιαλ- 
λάζη;  την  γνώ[Λην  δε  ταύτην  και  ό  Κέλσος  εν  βιβλίω  20  τών  Παν- 
ίεκτών  έπιδοκιΐλάζει  και   έγώ — ό  Ούλπιανός  —  θεωρώ  όρθην]. 

Ή  ειδική  αυτή  διαδικασία  (ρ088β880παΐη  δϋΓΠΠΙδΙΓίυΐη)  έκα- 
λεΤτο  παρά  τοις  ΊταλοΓς  ΠΐΒΓΚίΒίαίη  (1β  ΙΠδηαΙβηβηΛο,  παρά  τοις 
ΊσπανοΤς  ίηοΐο  06  ίηΙβΠΓη,  παρά  το7ς  Γάλλοις  ΓΘ0Γβ(1βηΙίίΙ  (τβ- 
οΓέδίηοβ). 

§  8.   Δύο  συστήματα  τ'?ίς  είδικ'?;ς   ταύτης  διαδικασίας  άπαντώαεν. 

α')  Κατά  το  μεν  (5)  πρώτον  δ  δικαστή;  έπΙ  άπλν)  βεβαιώσει 
ρυθμίζει  προσωρινώς  τα  τ'/ίς  νομνίς,  παραπέμπει  δε  εις  την  ταχτικην 
διαδικασίαν  (ρΟδίβδδΟΓίϋΐη  ΟΓΟίΐη&Πΐΐηη)  την  όριστικην  του  ζητη- 
μαέος  τ'/ΐς    νομ'?5ς  λύσιν,   καθ*   ην  άπαιτοΟνται     τακτικαΐ     αποδείξεις. 

β')  Κατά  θάτερον  σύστημα  (β)  εν  τ•/5  είδικ-71  ταύττ)  και  προσωρινοί 
διαδικασία  το  ζήτημα  τ9,ς  νομ•?ίς  αποφασίζεται  ούτως,  ώστε  υπολείπε- 
ται η  λύσις  μόνον  τοΟ  της  κυριότητος  ζητήματος.  Το  δεύτερον  τούτο 
σύστημα  κρίνεται  πάντως  τλημμελές*  διότι,  κατ*  αυτό,  το  τ^ς  νο- 
μ•71ς  σπουδαΤον  ζήτημα  λύεται  όπωσουν  ατελώς  έπι  τ•ί1  βάσει  ατελών 
αποδείξεων  καΐ  ύ^ό  την  επηρειαν  απειλών  καΐ  αμφιβόλων  διαταρά- 
ξεων. Ούτω  δέ     παραλείπονται    αϊ    διάφοροι  εγγυήσεις,  δι*  ων  περι- 


νομ.  !3  Πχν5.  (10.4).  Το  δυηηηηαΐίη)  οοί^ηοδΟθΓβ  του  χωρίου  τούτου  1δωκ£ν 
άρορμήν  είς  τήν  όνομ&σίαν  ρΓΟΟθδδΐΐΒ  δυηιηη&Γίυδ  (συνοκτιχή  δίχη).  Πρβλ. 
ν.μ.  5  §  8  Π.  (25.3),  νόμ.  8  §  4  Π.  (37  10),  ν(^μ.  1  §  14  Π.  (37.8),  #(5μ- 
15  (  4   II.  (42.1).— Ίδε   Κ.   Βιχέλχ  μβτά^ρ.  Μολιτώρου  πβρί  νομής  $  67. 

5)  δανί^ηγ  §  51.   ΒβγθΓ  δϋπίΓη&Γ.  Ργοο.  σελ.  139.   Βέΐίιηβ  ΤΓΛίΙέ  $  399. 
ΟαΙΙοζ  ΑβΙίοη  ρο5?8^8δοίΓβ  §  3Η5    έπ 

6)  Τιορίοηι^  1)θ  Ια  ρΓθδΟΓίρΙίοη  §  λ     ίϊ•  δογ    Οοηιρέίβηοο 
(1θ8  ]υ5β8    (Ιθ  ρΛίχ.  ΟοαΓ  άβ  0&88α88ίοη  §  14. 
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βάλλει  ό  νόίχ,ος  τάς  πε:1  νο(Α•2ίς  δίκας,  ένω  άφ'  έτερου  ού&είς  άποχρών 
λόγος  υπάρχει  ν*  άφϊθη  ή  όριστιχ,η  λύσις  τοΟ  ζ"/)τη(/.«τος  τίίς  νορι^Ις 
εις  τον  Χικαστην,  τον  λα|Λ6άνοντ«  προσωρινά  ριέτρα,  οιονεί  άίϊτυνο- 
αΐΛ«  χχΐ  άσφχλιστιχά  (λετρκ.  'Τπέρ  τ•?1ς  παραΧοχ^ς  τοΟ  (τυστΊόΐΛατος 
τούτου  προτείνουσιν,  οτι  ι^χτί  το  πρώτον  σύστημια  θέλο[/.εν  Ι^ει 
τρεΓς  ^κχ^ιχ^σίας,  ιίίτοι  (ΐίαν  των  προσωρινών  [λέτρων,  ίευτέραν 
ττ,ν  περί  νθ|ΐ.^ς  κχΐ  τρίτγιν  την  περί  κυριότητος.  Άλλ*  ό  λόγος  ούτος 
Χέν  εινα^ι  άποχρών  διότι  χΐ  τρεϊς  αύται  διαόΐ}&ασίαι  είσΐν  εντελώς 
%εχωρισ(Λέναι  άπ'  αλλήλων,  ριηοε^ιίαν  σύγχυσιν  είσάγουσαι  εις  την 
όρθην  τ•7ις  δικαιοσύνης  άπονο[/.•/,ν. 

Κχτχ  το  πρώτον  σύστημια  ό  Ιοιοκτητη€  ακίνητου  δύναται  νά 
προστατεύσ•/)  δια  τν|ς  δικαστικές  όδου  την  ίδιοκτησίαν  αύτοΟ  τριχώς: 
προσωρινώς  ριέν  κχΐ  προκαταρκτικώς  δια  προσωρινών  αέτρων  (ροδδβδ- 
δΟΠαηΐ  δαΓηΐηΗΓίυπί),  διαρκέστερον  δέ  διά  τών  περί  νο(χϋς  αγωγών 
(ρΟδδβδδΟΠΠίη  ΟΓίϋηαπίΐΠΐ)  καΐ  οριστικώς  δια  'διεκδικητικ^ίς  αγω- 
γής (]υ(1ίθίαπΐ  ρβΙίΙΟΓίαΠΊ)  η  δια  τ•7|ς  ΙΙουβλικιανΤΙς  άγωγ^ίΐς,  αποτε- 
λούσης, ως  ειπείν,  το  |ΛεταΙχ[/.ιον  ι^εταξύ  τών  περί  νο[/.^ς  αγωγών  ταχΐ 
τών  περί  κυριότητος 

§  9.  Έν  Έπτανησω,  ενόσω  αυτή  άπετέλει  το  ηνω(χένον  Κράτος 
τώ/  Ιονίων  νήσων,   Γσχυον  τα  έζης' 

α')  Τω  είρηνοδίκτϊ  άπενέριετο  άρ[/.ολιότης  να  δικάσν)  έπι  σφετε- 
ρισ^χών  ^  [Λετακινησεως  ορόσημων,  φρακτών,  λιθιών  (τοίχων^  και  έπΙ 
καινοτθ[Λΐών  ([ΐ,εταβολών)  γενουιένων  εις  τον  ρουν  τών  υδάτων  η  είς 
οχετούς  καΐ  γενικώς  ίπΐ  πάαης  &λΙης  περί  διαπατοχής  αγωγής  (αρθρ, 
228  §  1   ΙΙολ.    Δ.   Ιονίων  νήσων). 

6')  Ό  ειρηνοδίκης,  άν  έδέχετο  την  κλησιν,  κατεδίκαζε  τον  ένα- 
γόαενον  να  έπαναφέρ•/)  τα  πράγ(Αατα  είς  την  προτέραν  των  κατάστα- 
σιν  έντος  αναλόγου  προς  τούτο  προΟεσ|Λίας,  και  δια  τ-^ς  αύτ•?|ς  αποφά- 
σεως έζεκαΟάριζε  τάς  ζη|χίας,  τά  διάφορα  και  τα  έξοδα  (αρθρ.  228  §  2). 

γ')  *Αν  ό  ηττηθείς  δεν  έξε τέλει  τάς  διατάξεις  τνίς  αποφάσεως 
εντός  τ•7|ς  ταχθείσης*  προθεσίΛίας,  ό  ειρηνοδίκης  επέτρεπε  τω  νικη- 
σαντι  νά  ένεργησγ)  τά  πάντα  άνευ  αναβολής  (αρθρ.  229  §  1  αύτ,). 

δ')  Αϊ  ύπο  στοιχ.  α'  άγωγαΙ]δέν  ίσαν  δεκταΐ  παρά  τω  ειρηνο- 
δίκη, δν  είσηγοντο  [χετά  30  ηιχέρας  από  τ^ίς  διαταράξεως,  οπόταν 
ο  ενάγων  κατωκει  έν  τ,  περιφερείΰ*:  εκείτο  το  άκίνητον,  ί  (ΐ,ετά  90 
ηαέρας,  άν  κατωκει     άλλαχου  (αρθρ.   231     αύτ.). 

ε')  "Αν  6  έναγό|Λενος  ηρνεϊτο  την  διακατο^ην  η  την  διατάραξιν, 
το  εί^ηνοδικεΤον    έδίκαζε  ιχόνον    περί  του    γεγονότος  τ•75ς  διαταράξεως 

ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


510  1 1  ρο(}(«>ρ%νά.  μέτρα  ( 1 ) 

τ'ίς  νο(Λ9|ς  κλπ.,  ούχ^Ι  οέ  περί  του  έ(Λπραγ(χάτου  Χικκιώριατος  (5ρβ&. 
232  αύτ.). 

ζ')  Ό  έναγό|ΐενος  εν  Χίκη  περί  ίιακατοχ^ς  δεν  '^Χύνατο  να  *ι- 
νησνι  ούδεαίαν  περί  έ[λπριχγ(Αάτου  $ικκιώ[λατος  άγωγην,  ένόσφ  5έν 
είχεν  άποφασισθ•?|  τελεσιδίκως  η  περί  οικκατοχης  αίτησις.  Ό  τπττνι- 
θείς  ενάγων  5ΐ  έναγό(Λενος  εν  τ^  περί  διακατοχί|ς  δίκγ)  δεν  ίιδυνχτο 
νά  εγείρτι  τγ)ν  περί  έ(Απραγ|Λάτου  διχα•ου  άγωγγιν,  ο^ν  δεν  εΙχεν  εκ- 
πληρώσει έντελδς  δλας  τάς  κατ*  αύτου  διατάζεις  τ-^ς  άπρφάσεως 
(αρθρ.  233   αύτ.). 

§  10.  Έν  Γαλλία  6  εΙρ•/ινοδίκ•/;ς  δικάζει  καΐ  τάς  περί  νθ[χ•71ς  άγω- 
γάς.  Κρατεί  δε  έν  Γαλλία  το  σύσττ,αα,  καθ'  8  ί  άγωγη  περί  δια- 
ταράξεως τ•^ς  νοα•?!;  (οΟΓΠρΙαίηίθ)  άρριόζει  εις  τον  νε(Λθ'(χενον  το 
πρ&γ(χα  προ  ένιαυτου  από  τ-^ς  διαταράξεως  και  κινεΤται  κατά  παν- 
τός άντιποιου(Χ6νου  την  νο[Λην  η  δουλείαν,  ώστε  είναι  άγωγη  έ^Λπράγ- 
[Αατος*  η  περί  βίας  άγωγη  {ΓέίηΙό^Γδηάβ)  αρμόζει  εις  πάντα  κάτο• 
χον,  καΐ  αν  (χη  συνεπληρωσεν  ένιαυτον  έν  τ^ί  κατοχ-ϊί  προ  της  κκτ* 
αύτοΟ  ασκηθείσης  βίας,  προϋποτίθησι  δε  βιαιοπραγίας,  άς  σκοπεί  νά 
καταπαύσ-/),  εΓτε  αύται  έπηνεγκον  την  άπο  τ•/5ς  νο(Α•?1ς  άποβολην,  είτε 
(/.η  (7).  Δια  τούτο  6  ηττηθείς  κχτά  την  περί  βίας  άγωγην  δύνατζι 
κατόπιν  νά  κίνηση  την  περί  διαταράξεως  (οοΐϊΐρίδΐίηΐθ)  καΐ  άποδει- 
κνύων,  δτι  ίιτο  πο6  ένιαυτου*  νομεύς,  νά  τύχτρ  τ•/ϊς  δεούσης. προστα- 
σίας, καίτοι  επεδίωξε  ν'  απόκτηση  την  νοαην  διά  τ-ΤΙς  βίας  (^).  Το 
σύστημα  τούτο  καθιέρωσε  καΐ  ό  Ιταλικός  κώδιξ  (ίρθρ.  694  —  69'^)• 
"Οταν  δαως  αί  προσκοιχισθεΤσαι  αποδείξεις  ώσι  συγκεχυαέναι,  ά.στε 
τά'  πράγματα  μένουσιν  άκριτα,  τότε  προστατεύεται  6  βχων  υπέρ  έ:ίυ- 
τοΟ  την  νεωτέραν  άνεπίληπτον  και  ησυχον  πρ&ξιν  νομείς  καΐ  κα•ί« 
τα  προσωρινά  μέτρα,  ώστε  άλλοι  μεν  θεωροΟσι  την  προστασίαν  ταύ- 
την  ώς  προσωρινον  μέτρου,  άλλοι  δε  διακρίνουσι  την  προστασίαν  ταυ- 
την  άπο  των  προσωρινών  μέτρων  (9).  Ό  Ιταλικός  κώδιξ  ορίζει  μό- 
νον δτι  ό  τελευταίος  βιασάμενος  έκβάλλεται  (αρθρ.  697)•  άρα  προ- 
στατεύεται ό  άνεπίληπτος  νομεύς,   εί     καΐ  άποβεβλημένος. 


7)  Ββϋηιβ    ΤΓβίΙέ  (1β  ]&    ροδδβδδίοη    209.  240,  307,   371,  380.     ΟαΙΙοί 

Αοϋοη   ρθ88Θ88θίΓΘ  §  58. 

8)  ΌΜοζ  Αοΐίοη  ροδδβ^βοίΓβ  §    108. 

9)  Ο&ΙΙοζ  ΑοΙίοη  ρο88688θίΓ6  $  684  έπ. 


/ 

ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


Προσωρινά    μέτρα  (1)  511 


ΤΙΤΛΟΣ  ΔΕΤΤΒΡΟί: 

Τό  παρ'  Λμϊν  νυν  Ιόχυον  δίκαιον   έπΐ    των  περί 
διακατοχΛς  προσωρινών    μέτρων. 

ΙΙΕΡΙΛΗνΐ^ 

$   11.  Εξώδικος  προστασία    της  νομής  δι'  αμύνης. 

§    12.    Εξώδικος  δι*  αμύνης   ποοστασία  οίονει  νομής. 

$    13     Συνοπτιχή  ερμηνεία  τοί>  βδ.   ς'    αρθρ.    490   ίίολ.    Διχ. 

$    14.    Προαίίατιτούμενα  του  παραδίχτοί;  των  προσωρινών   μέτρων. 

Επικείμενος  κίνδυνος. 
$    15.  Άκίνητον  κτήμα. 

§    16.  Άνεπίληπτος    νομή  Ϋι  οΙονε\    νομΛ  παρά  τι^  αίτουντι  τά  προσωρινά 

μέτρα. 
$    17.    Α  .   Προσωρινά    μέτρα  παραδεχτώ;  αίτουσι  συγχοινωνοι    χαί  συνδιακάτο- 

χοι.   Β      ΠβρΙ  μίταΑλείων.    Γ'.    ΠβρΙ   μεσοτοίχου: 
§    <8.    ΜβρΙ  εκμισθωτών  χαΐ   μισθωτών.    —    ΒΧΗ'   Ν.  περί  εξώσεως  δυσιροπούν- 

των  μισθωτών. 
§   19.   Ν4μος  ΚΘ'  περί   βοσκησίμων  γαιών  (αρθρ.   17). 
8   20.    Νόμος    περί    χαρτοσήμου     επϊ    συμβάσεων,   δι'  ών     μεταβάλλεται  ή  νομή 

ακινήτων. 
§   21.    Τρία  είδη  ερίδων  καΐ  δικών  περί  νομής  κατά  την  Πόλ.   Δικ.    ΈπΙ   διατα- 
ράξεως νομής  δεκτά  τά  προσωρινά  μέτρα. 
§   22  *Αμ^ισδητεΓται  το  πχραδεχτ^ν  προσωρινών  μέτρων  επι  προστατία  βί?ι  απο- 
λεσθείσης νομής. 
§  23.    Ανασκευή  αποβατικής   γνώμης  Καλλιγά. 
$  24.   Πληρεστέρα    ανασκευή  γ»ώμηΓ  Καλλιγά    κατά  τήν  γνώμην  Οίκονομίδου. 

Παπαρρηγοπούλου.  νομολογίας  Αρείου  Πάγου  και  σύτου  του  Καλλιγά. 
§  25.   Ή  καθ'  ήμας  ορθότερα  γνώμη   [ορΛ  καΐ  κατωτ.  §.  29). 
§  26.   Και    επΙ  τών  τριών    περί    διακατοχίΐς    δικών    είναι  δεκτά    τά     προσωρινά 

μέτρα. 
§  27.    Τ6  άρθρον  631    Πολ.  Δικ.   ισχύει  και  έπι  προσωρινών  μέτρων  ώς  διάταξις 

ουσιαστικού  δικαίου. 
§  28.    Προσωρινά  μέτρα  επι  νομής  κατά  παράκλησιν 
$   28δις  "Αρθρ.    17    του  Ν.    ΤΛΑ'    του   1871  περί  διανομείς    και  διαθέσεως  της 

εθνικής  γης. 
5   29.   Περιορισμός  τις  κατά  χρόψ,^  του  παραδεκτού  τών  προσωρινών  μέτρων  έπΙ 

βίφΐ  απολεσθείσης   νομ^ς. 
$   29δις  Περί  παραδεκτοί  ή  μή  τών  προσωρινών  μέτρων  λίγω  τετελεσμένου  ϊργου. 
$    30.    Προσωρινά  μέτρα  επΙ  προστασία  οΙονεΙ  νομής. 
§   31.  Νομικά  επιχειρήματα    ύπερ  του  υαραδεκτου   τών  προσωρινών   μέτρων  ίπΐ 

προστασίςι  τΫ|ς  οιονεί  νομής. 
§  32.   ΕιδικαΙ  παρατηρήσεις  περί  προσωρινών  μέτρων  έπΙ  οΙονεΙ  νομής. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


ΙΙροίίωρινά  μέτρα  (1) 


Εν  δίκη  περί  προσωρινών  μέτρων  έπΙ  προστασία  οίονβι  νομής,  τ»  το  έξε- 
αστέον  ύπο  του  ειρηνοδίκου  ; 

11.  "Αιχυνα  (ΐ)  προς  ύπεράσπισιν  τ^ς  κατοχ-ΤΙς  επιτρέπεται  ο\> 
κ,ατά  του  σκοπουντος  τΥ)ν  άφαίοεσιν  των  ύπο  τγ)ν  έζουσίζν 
ιατελούντων  πραγ[/.άτων,  αλλά  και  κατά  παντός,  δστι;  διά 
ίιά  οηζεως  η  Χι*  οιουδήποτε  άλλου  άθεριίτου  ταόπου  ζητεΤ  νά 
-)  εις  πράγ(λατα  κατεχόίλβνα  παρ'  άλλου  προσώπου*  π.  χ.  ει; 
κ,ίαν  Υ)  εις  τόν   άγρόν  τινος. 

κατοχή  οέ  των  τοιούτων  άντικει^χένων  δεν  απαιτείται  νά  ιττι- 
ι  έπΙ  νθ(Λΐ(Λθυ  τίνος  τίτλου,  άλλ'  άρκεΤ  νά  ύποέρχη  φυσικώς  (αο- 
38δβ8δίο  ηαΙαΓ&Ηδ). 

εν  τ'?|  κατοχ•7ί  κινητού  γι  ακίνητου  πράγ(χατος  διατελών  δι- 
αι  νά  ποιησηται  χρ^σιν  του  δικαιώριατος  τ•?3ς  ά|Λύνης,  ου  [χόνον 
παντός  τρίτου,  αλλά  καΐ  κατά  του  κυρίου  αύτου  τοΰ  πράγιχ3ζ- 
Γαν  δι*  άθε[Λίτου  βίας  ^  δι*  άλλου  [Λη  νο[λ([Λου  τρόπου  ζητ^  νά 
«β•/)  αυτό*  π.  χ.  ό  ένεχυρουχος  δανειστής  και  κατ*  αύτου  του 
Γου  ένεχυραστοΰ  αντιτάσσει  άαυναν.  Το  δικαίω[λα  τούτο  δεν 
ατά  του  νθ[Λέως  6  άπλοΟς  κάτοχος*  π.  χ.  (Αετά  την  λ^ίξιν  τ•?!ς 
εως  ό  έκ|/.ισθωτης  δύναται  νά  έζώσ•/ι  τ•?|  ιδί^  δυνάριει  από  τοΰ 
ωαένου  πράγ(/.«τος  τον  άνθιστάΐλενον  αισθωτην,  χωρίς  ν'  άπο- 
η  πραζις  αύτου  αΰτη  αύτοδικίαν  (Οίκον.  Στοιχ.  §  101 
;   α'). 

κ  τοΟ  δικαιώ|χατος  της  ά^λύνης  προς  ύπεράσπισιν  τ•?ίς  νοαης 
;το7'^ς  απορρέει  ά[Λέσως  καΐ  το  δικαίωΐΛα  προς  άνάκτησιν  ταύ- 
V  άπολεσΟ•7|•  αλλ*   η  προς     τοιούτον  σκοπον  ^γενοαένη   ενέργεια 


Περί  του  διχαιώυατο;,    ο  ε/ ει    δ    νομΐΰς  να  υπεράσπιση  τήν  νομήν  του, 
παρανόμως     προσβάλλεται,  ποιούμενος  χρήσιν    των    ιδίων  δυνάμεων,  δπου 

ι  ή  βοήθεια  ττίς  άρχ^ίς  δεν  δύναται  ν'  αποτρέψη  παράνομων  τίνα  έπί^εσ.ν. 

Ν.  Λρ^ρ.  99  §  2-4  —Κ.  Ν.  Κωστή    Έρμ.  Πν!  Ν.  τόμ.    Α'.    $  213  σελ. 

)ιχον.  Στοιχ.   §  78,  §  Π  ί>  σημ.  Ιΐ,  §  114  σημ.   '2\  σελ.   104.— Έγχειρ. 

^ιχ.  ίί  2  σημ     6.  — ^:αριπ<ίλου   Ποιν.   ΝομοΟ.    $  180,  671.— Σ.  Εύχλείδου 

^ιχ.    §    3  σημ.    3. 

Π.   57  (1862).  Επιτρεπομένης   έξαιρετιχώς  ύπ^  του  νόμου  17  Πανδ.  48, 
τ^ν  νομέα    της    δΓ  οικείας     δυνάμεως  υπερασπίσεως  τής  νομής  του.  δβν 

ται    εις    τιμωρίαν  &  άποχρούσας     την    βίαν  χατα    του   τν|ς    νομής     αύτου 

ιατος. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


ΙΙ^οΟωρινά  μέτρα  (1)  51:) 


όέον  ν*  άπευΟύνητκι  άαέτως  χχτ*  αύτου  του  άφχ•.ρέ<τζντο;  την  κχτο- 
)Γνΐν  όιά  βίζς,  [Λ Υ)  £;^γχωρουμ.βνη  κατά  τρίτου  τινός  προσώπου,  δπερ 
όέν  ^ζτέσ/ε  τοιχύτη;  αύθχιρετίχς,  κχΐ  άν  εις  το  τρίτον  £%ε?νο  ποό- 
τωτΓον  {Λϊτχ  τ•.νχ  χρόνον  περι-^λΟε  τό  ζρχ'.ρεθέν  ζντς*είυιενον.  Πλην 
-τούτου,  η  τοιχύτη  προς  άνχχτηΐ'.ν  τη;  άπολεσθείτ/ι;  κκτοχ•7)ς  ένίρ- 
γειχ  πρέπει  νά  συνέχ^ητχι  άαέσω;  προς  ,τήν  γενο[Αένην  άφαίρεσιν  τίί  ς 
χ,ατο^^ίίς,  ωττε  άποκλείετχι  και  5έν  συγχωρείται  άαυνζ,  άν  παρέλθη 
^τρονικον  ^ιάστη|λα,  καθ*  ο  ό  την  κατοχην  άφαιρέσχς  άπηλαυσεν  αύ- 
-Γτιν   άνενοχλητως. 

Ό  τυχών  τελεσιδίκου  αποφάσεως,  ίι'  ί^ς  αύτος  ριέν  άνεγνωρίσθη 
τιροσωρινώς  άνεπίληπτος  νθ(ΐεύς,  άπηγορεύθη  οέ  τώ  άντιοικω  του 
'πάσα  πεοαιτερω  Χιατάραξις,  κχταλα[Λβάνων  άνευ  βίας  το  προσωρινώς 
έΐΓίλκασθέν  αύτφ  γηπεΧον,  δεν  διαπράττει     αύτοΧικίαν  (2).   • 

§  12.  Περί  τί|ς  άριύνης  έπΙ  προστασία  της  οΙονεΙ  νο(Λ•?|ς  ει^ικώ- 
τεοον  παρατηρου[Αεν   ταύτα* 

α')  Άνχ[Αφ?'6ολον  είναι,  δτι  επιτρέπεται  εις  τον  5ιχ.χιουχον  άρ,υνα 
ττρος  προστασίαν  εκείνων  των  έριπραγριάτων  Χικαιωριάτων,  άτινχ  /ορη• 
γουσι  όικαίωριχ  κχτοχ'Τίς  του  αλλότριου  πράγ|Λατος,  ώς  π. γ.  έπΙ  δου- 
λειών επικαρπίας,  χρήσεως  και  οίκησεως,  επιφανείας  και  έ[χφυτεύ- 
σεως,  περί  ών  έχει  ό  νε[Λ()(Λενος  τα  παραγγέλριχτα  αΐί  ρ088  (ΙβΙίδ 
κ,αΐ  υηάβ  VI.  Το  αύτο  δέον  να  παραοεχθώ|Λεν  περί  άρ,ύνγ,ς  καΐ  έπι 
των  δικαίων  έκεί\ων,  τα  όποΐχ  περιεχό|/.ενον  εχουσι  κχτχσκεύζσαχ 
έπι  άλλοτρίου  κτη[Αατος,  ώς  η  δουλεία  του  έ(Α6άλλειν  δοκούς  και  ή 
του  βαστάζειν  τα  ^άρη'  διότι  ό  ορός  αδιαπατεχόμεναη  της  §  4  ^ερβρ. 
99  Π.  Ν.  κείται  έν  πλατυτέρα  έννοια  (Κατωτ.  §  31,  ση|7..  53-54) 
6')  'Αμ,φίδολον  δ|χως  θεωρείται,  δν  συγχωρ•?}τχι  ά[Λυνα  έπι  των  κατά 
διαλείαριατα  άσκουριένων  έ[Απραγ(ΐ.άτων  δικαιωμάτων,  οίον  ή  δουλεία 
{άοσκ•?ίς,  η  δουλεία  του  (χη  ύψοΟν  η  του  έαποδίσκι  τω  φωτί.Ή  ά|Λφιβο- 
λία  προέρχεται  εκ  τούτου,  οτι  δυσαπόδεικτος  ενταύθα  αποβαίνει  η  ΰ- 
παρζις  νο(Α^ς  παρά  τζ>  ά(ΐ.υνοΐΛέν<ι).  ^Ενεκεν  τούτου  παραδέχονται  τι 
νες,  δτι  έπι  (χέν  κατά  διαλείρ!.(ΐ.ατα  άσκου(χένων  δουλειών  συγχωρεΤται 
άαυνα  (Λονον,  οσάκις  ό  την  δουλείαν  άντιποιούαενος  ευρίσκεται  έν  τ•7| 
άσκη<ϊει  αύτ•?1ς•  π.  χ.  έν  τω  άντλεΓν  ύδωρ,  έν  τω  βόσκειν  το  ποί- 
ρ,νιον   έπΙ  δε  των  αρνητικών  δουλειών    ουδέποτε   επιτρέπεται   ά(Αυνα. 


2)   Α.   Π.  ποίΝ.   22  (!880). 
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θεωρητικώς  δ[χως  φαίνεται  ορθότερα  η  γνώ^χη  τπ  ίεχοαενη  την  οΕρ.ι/ναν 
και   έπΙ  των  δουλειών  τούτων. 

γ')  Συγχωρείται  και  έπΙ  τ?ίς  οΙονεΙ  νο(χ•?}ς,  ως  έπι  κυρίως  νο|ΐ.ης, 
η  7Γχραχρ•?|ρια  γενο(Λένγ)  άνάκττ,σις  αύτίίς  (3). 

§  13.  ΈπειΧ*})  η  έκοΐκχσις  των  περί  νοα•^ς  αγωγών  ενώπιον  των 
πρωτοδικείων  άπαιτεΤ  όπωσουν  ρ,ακρόν  χρονον,  άναγκαΤον  κατέστη, 
ίνα  κανονίζωνται  προαωρινώζ  δευτερεύον τοέ  τίνα  ζητη(/.ατα,  αναφυό- 
μενα κατά  τά  διαφοράς  ταύτας.  *Ως  εκ  τούτου  ίγεννηθησαν  τά  κα- 
λούμενα προσωρινά  μέτρα  έπΙ  τών  περί  διακατόχους  διαφορών.  Έν  τ•^ 
στενίί  ταύττι  σημασίο^:  προσωρινά  μέτρα  παλουνται  αΐ  τον  είρηνοδίπον 
διατ(ίξ€ΐς^  Αι'  ών  ένεκεν  ίτιιχειμένου  κινδύνον  έηΐ  παντός  είδους  ηερι 
δίακατοχής  διαφορών  προοτατενειαι  προοκαίρως  ή  νομί)  ^  οΙονεΙ  νομή^ 
ΙττιφνΙαοοομένης  της  περαιτέρω  διεξαγωγής  της  δίκης  ενώπιον  του  άρ^ 
μοδίου  δικαστηρίου  τών  ηρωτοδιχών   (Άνωτ.    §  1). 

*Η  /ρησιμότη;  τών  προσωρινών  μέτρων  πρόδηλος  αποβαίνει  και 
απαραίτητος  καθίσταται  κατά  τάς  περί  νομής  ί  οιονεί  νομ•?ίς  Ιριδας 
Ιτι  μδ^λλον  ένεκα  τ-ίίς  ενώπιον  τών  πολυμελών  δικαστηρίων  διαδικα- 
σίας, δεομένης  καΐ  χρόνου  μακρού  καΐ  δαπάνης  νυν  ου  σμικρ&ς,  ποοσ- 
έτι  δε  κχι  ένεκα  τ•/3ς  μακρ&ς  άποστάιεως  τ9ίς  έδρα;  αυτών  άπο  του 
επιδίκου  ακίνητου,  ματαιούσης  την  συνήθως  άπαραίτητον  αύτοψίαν 
προς    δρθην   διαγνωσιν   τ•71ς  διαφοράς. 

Κατά  το  προμνημονευθέν  έδάφ.  ζ'  §  2  του  άρθρ,  490  Πολ.  Δι- 
κονομίας (*)  α  εις  άμφισβητουρ,ένας  υποθέσεις.  .  .  αποφασίζει  ό  ειρη- 
νοδίκης. .  .  έκκλητώς.  .  .  άνευ  διακρίσεως  τ-ης  αξίας.  .  περί  προσω- 
ρινών διατάξεων  εις  παντός  εΓδους  περί  κατοχ-^ίς  διαφοράς,  έπιφυλατ- 
τομένης  τ^ς  περαιτέρω  διεξαγ^ς  τ•?)ς  δίκης  ενώπιον  τοΟ  αρμοδίου  δι- 
καστηρίου τών  πρωτοδικών».  Την  διάταξιν  ταύτην  συ^δυάζοντες  ιτρός 
τ•^ν  τών  αρθρ.  529  §  1,  618  §  1  καΐ  5,  629  §  2  Πολ.  Δικ.  συν. 
άγομεν   τά   έξ-ίίς. 

α')  Ή  περί  προσωρινών  μέτρων  οριστική  άπόφασις  του  ειρηνοδί- 
κου δεν  εϊναι  ανέκκλητος,  άλλα    υπόκειται  εΙς  Ιφεσιν. 

6')  *0  ειρηνοδίκης  είναι  αρμόδιος,  καΐ  δν  ή  αξία  τοΟ  επιδίκου 
τυγχάνγ)  ανωτέρα  τών  300  δραχ. 


3)  Ν(5μ.    !    $  28,  νόμ.  3  §  9,   ν.  17  Πανδ.  (43.  16;. 

4)  Ή  διάταςις  αύτη  έρμηνευτία  ίφχΐ   κατά  τους    πβρί     αορίστων  ν^μων  ερ- 
μηνευτικούς κανόνας.  Κατωτέρω  §  82  τέλ. 
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γ')  ΈπΙ  ΤΓζντος    είδους  Χικφορ&ς,  άφορώσης  εις  την    ίιαχατοχην, 
.άρ(χοδίως  ό  ειρηνοδίκης   δικάζει  περί  προσωρινών  {χετρων,  άρα  ου  (χόνον 
εις  ίριδας  περί  νουΐ'9!ς,  άλλα  χαι  έπΙ  οιονεί  νοι^^Ις,  ως  χατωτΕρω  $  30 
—  32  λεπτο(Αερέατερον  γενησεται  λόγος. 

δ')  Ή  άρμοδιότης  καΐ  •}\  ενέργεια  του  ειρηνοδίκου  άναγχαίαν  Ιχει 
χατα  νόμ,ον  προυπόΟεσιν,  δτι  έπιφυλάττει  ό  ειρηνοδίκης  την  περαι- 
τέρω διεξαγωγην  τίΐς  δίκης  περί  νορι.7;ς  ενώπιον  του  άρ(χοδίου  δικαστη- 
ρίου των  πρωτοδικών  (Κατ.   §  81 — 82). 

ε')  Οιαδήποτε  άν  ίί  η  του  ειρηνοδίκου  άπόφασις  περί  προσωρινών 
ρ,έτρων  εν  τχΤς  περί  διακατοχΤίς  διαφοραΐς  δ^ψ  ηροδιχόζει  τάς  περί 
διακάτοχος  άγωγά;,  αίτινες  δύνανται  να  συζητηθώσι  παρά  πρωτο- 
δίκαις,  και  δν  ό  ειρηνοδίκης  διέταζε  προσωρινά  ρ-έτρα  (Πολ.  Δικ. 
629  §  2). 

§  14.  Ειδικώτερον  πχρατηρουριεν,  δτι  προαπαιτού[/.ενα  τ•?ίς  δίκης 
περί  προσωρινώ(ΐ.  (λέτρων  εν  ταϊς  περί  διακατοχίΐς  διαφοραΤς  είναι: 
έττιχείμενος  κίνδυνος,  άκίνητον  χτήμα  παΐ  νομί]  ή  οίονά  νομί)  τοΟ  έπι  - 
καλουμένου  τά  προσωρινά  (χέτρα. 

Ι)  ΈηικεΙμενος  κίνδυνος.  Ώς  ειρητΛι  (άνωτ.  |  3  β'), 
τά  έν  ευρεία  έννοί^  προσωρινά  [χέτρα  Ιχουσιν  ώς  προϋπόθεσίν  την  άπο- 
τροπην  κινδύνου*  η  διάταζις  δ[χως  τοΟ  έδαφ.  ζ'  άρθ.  49 Ο,  είδικώς 
όρωσα  τά  περί  όιακατοχ-ΡΙς  προσωρινά  ριέτρα,  ουδέν  ορίζει  περί  κιν- 
δύνου, ένφ  πολλαχου  τ"95ς  Πολ.  Δ.  γίνεται  [χνεία  περί  κινδύνου  έν 
άλλοις  είδικοΐς  θέ(Λασι  (δ).  Δεχό[χεθα  έν  τούτοις  καΐ  η(ΐ.εις,  δτι  προα- 
παιτείται πι^ανότης  κινδύνου  έηίκειμένου,  έζ  αναλογίας  των  διατά- 
ξεων των  αρθρ.  618  §  1  καΐ  626  Πολ.  Δικ.  (όρώντων  την  παρά 
ττρωτοδίκαις  διαδικασίαν),  άτινα  έπι  παντός  προφυλακτικού  ρ,έτρου 
άπαιτουσι  σαφώς  υπαρζιν  έπικειριένου  κινδύνου  (β). 

Ένω  απαιτείται  επικείμενος  κίνδυνος,  δεν  Ιπεται,  δτι  απαιτείται 
καΐ  βεδαίωσις   του  κατεπείγοντος  (7). 

ΟποΤαι  πρέπει  νά  ώσιν  αί  πράξεις,  •ί1τοι  όποΤαι  περιστάσεις  καΐ 
ποΤαι  ιδιότητες  πρέπει  νά  συνοδεύωσι  τάς  πράξεις  του  εναγομένου, 
ίνα  ύπαρχγ)  πιθανότης,    δτι  θέλουσιν  επέλθει     συγκρούσεις    και  βιαιο- 


5)  11.  χ.  αρθ.  Π.  Δ.  49,  74  $  2.  81  §  2,  186  $  1,  229,  257.  282.  397 
ί  2,  498  §  2,  618  $  4,  621,  626,  634.  676,  722,  726,  764,  766,  874, 
898,  10^4  $  6,  1045,  1049,  1051   $  3. 

6)  Α.   Π.  213  (1877),  Οίκον.  Στοιχ.  §  112  σ.   8. 

7)  Α.  Π.  416  Μ86'6).  ^ 
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πραγίαι  [^βταξύ  των  Χιαφεροριένων,  τοΟτο  δεν  ορίζει  ειλχώς  ό  νόαος^ 
άλλ*  είναι  ίργον  του  δυςάζοντος  περί  προσωρινών  (χέτρων  να  έχτιρ!.ησγ}. 
καΐ  κρίνγ)  εν  έχάστη  συγκεκρΐ(Λβνν)  δίχη  (8)  λαμιβάνων-  ύπ'  δψιν  τβτ 
•ίίθγ),  την  σνιμασίαν,  ην  άποδίδουτι,  χαΐ  τον  πόνον,  δν  αισθάνονται  ορ 
διάδιχοι  οιά  την  άχίνητον  ίδιοχτησίαν.   • 

'Οφείλει  βθεν  δ  ενάγων  νά  βεβαίωση  χχΐ  .ό  ειρηνοίίχης  νά  χρίνη, 
δν  α{  άναφερό(χεναι  ως  προσβάλλουσαι  την  τελευταίαν  άνεπίληπτον^ 
χατοχην  πράξεις  του  έναγο(Λένου  γεννώσιν  ευλογον  φόβον  συγχρούσεων 
χαΐ  βιαιοπραγιών  {/.εταξύ  τών  διαδίχων  (9^,  δεν  απαιτείται  δε  νά 
(Ανη[/.ονεύηται  έν  τί|  χλησει  ώρισ(Αένον  Ιργον  ως  αιτία  του  χινδύνου- 
τγ|ς  συγχρούσεως  (*^).  'Οσάχις  6  είρηνοδίχης  πεισθί),  δτι  ούδε[/.Ιχ 
πιθανότης  χινδύνου  συγχρούσεω;  χαΐ  βιαιοπραγιών,  είτε  ως  έχ  τ•7!ς 
ιδιότητος  τών  έριζόντων  εΓτε  δι*  άλλας  περιστάσεις,  οφείλει  νά  πκ- 
ραπέριψη  τους  διαφερο|/.ένους  εις  την  ταχτιχην  δκχδιχασίαν  τών  περί 
νθ{4.γίς  διχών,  απορρίπτων  ως  άπαράδεχτον  την  περί  προσωρινών  |ΐ.έ- 
τρων  χλΐσιν. 

§  15.  II)  ^Απίνητον  χτήμα^  περί  νθ|Λ^ς  οδτινος  πρόχεινται  έριδες• 
Έν  τ•9ί  η(ΐ.ετέρα  Πολ.  Διχ  δεν  ορίζεται,  άν  ή  περί  διαταράξεο>ς 
άγωγη  αρμόζει  έπΙ  μόνον  τών  άχινητων  τ^  άν  επιτρέπεται  χαΐ  έπΙ  χι- 
νητών  (*ί)•  βϊναι  δμως  άναντίρρητον,  δτι  έπΙ  χινητών  αϊ  περί  νομής 
δίχαι  είσΐν  ελαχίστης  χρησιμότητος•  διότι  δυσχόλως  άποδειχύονταν 
πράξεις  νομίς  έχ  μέρους  του  ενάγοντος,  έφ*  όσον  μάλιστα  τα  χινητά 
άποχρύπτοντζι.  Τπχρχουσών  δθεν  άλλων  αγωγών  προσωπιχών,  οΐαν 
αΐ    περί  χλοπ^ς,      υπεξαιρέσεως  τ^  έχ  συναλλάγματος,     η  περί  νομείς 


8)  Α.  Π.  36  («884),  Ν.  Καοατζί  Πραχτική  ΙΙολ.  Διχ.  βελ.  235.  Ίΐ 
υπαρξίζ  κινδύνου  βιαιοπραγιών  μϊταζύ  τών  πΐρί  διχκιτο/ης  έριζόντων  απόκει- 
ται αποκλειστικώς  εις  την  κρίσιν  του  διχαντηρίου  της  ουσίας  χαΐ  διαφίύγει 
παντελώς  τ6ν  ελβγ/ον  του  Α.  II.  13  (1889)*  το  είδος  δε  και  τα  αίτια  τοί> 
κινδύνου  ύπ*  ουδεμίας  νομίμου  διατυπώεβως  πιριορίζονται,  καταλειπύμενα  δλως, 
εις  τήν  κρίσιν  του  δικάζοντος,  εκτιμώντο;  ελευθέρως  τα  υποβαλλόμενα  αύτώ^ 
Α.  II.   334   0^84). 

9)  Α.   Π.  87  (1875). 

10)  Α.  Π.  334  (1884). 

11)  Κατά  νόμον  καΐ  ή  τών  κινητών  νομή  δύναται  νά  ύχάρχη  κεχωρισμέντ^, 
της  κυριότητος,  εφ*  ω  καΐ  7διον  παράγγελμα  εις  ιτροστασίαν  αύτ^ς  χορηγεΓται. 
Νόμ.  13  πρ.  11.  (41.2),  ν.  12  Βασ  (Ν'.  2),  νόμ.  1  Π.  (43.  31),  ν.  27  Βαβ. 
(Ε',  17),  ΑΠ.  257  (1878)  -  Οίκον.  Έγχ.  $  185  σημ.  1  ίχδ.  γ',  §  120  Ικδ.  ε'. 
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χινητΰν     άγωγη  αποβαίνει    περιττή.     Πχρ'     τ^(ΐ.Τν  ούΧέν     7ΓαράΧειγ(/.α 
τοιαύτης  δίκης  Ιχουιεν     εν  τ^  πράξει     τ&ν    δικαστηρίων.    Προχεΐ{ΐ.ένου 
περί  της  νομ-^ς  ά)ςινητων,   σπουδαιότερα  αποβαίνει  η  τ^ίς  νοιχ'ϊίς  άπαι- 
τησις   (ΟΟίκΙίοϋο),  τίτις   είναι  προσωπική  άγωγη  (^2). 

Έκ  τ•?|ς  διατάξεως  του  έδ.  ζ^'  του  άρθρου  490  Πολ.  Διχ.,  κατά 
την  γρα|ΐ(Λατικην  έρι^ηνείαν  αύτου,  δεν  εξάγεται,  δτι  έπΙ  κινητών  δεν 
^^ωρουσι  προσωρινά  αέτρα*  διότι  άδιαστίκτως  κεΤται,  δτι  ό  είρηνο- 
-δίκης  δικάζει  α  περί  προσωρινών  διατάξεων  εις  παντός  είδους  περί 
5•.ακατοχ•?1ς  διαφορά;...»  άνευ  διακρίσεως  κινητών  ^  ακίνητων.  Άλλ* 
εκ  της  φύσεως  και  του  σκοπού  τών  προσωρινών  (;.έτρων,  κατά  λογι- 
χην  έραηνείζν,  συνάγεται  η  άποφζτικη  λύσις,  η  άποκλείουσα  δηλ. 
έπι  κινητών  τά  περί  διακατοχ•7,ς  προσωρινά  αέτρα*  καθόσον  έπΐ  κι- 
νητών δύνανται  ευκόλως  να  χωρησωσιν  άλλα  προσωρινά  ι^έτρα,  είτε 
εξ  αυτεπαγγέλτου  ενεργείας  τ•?ίς  άστυνθ|;.ικης  άρχης  η  τ^ς  δικαστι- 
Χ'Τίς  άστυνο{^.ίας  εΓτε  συνεπεία  αιτήσεως  τών  6ιαφερθ(χένων  (Β.  Δ.  31 
Λδρίου  183Β  περί  δτ,μοτικης  άστυνο{χίας,  άοθρ.  ί<2  §  3).  Νοεϊται, 
?τΐ  και  ό  είρηνοδίκνις,  οσάκις  άσκεϊ  κκθηκοντα  δικαστικ-ίΐς  άστυνο- 
ΐΛίας  ως  άνχΛριτικ'ς  ύπχλλγ,λος,  εΓτε  παραγγελία  τοΟ  άρ(λοδίου  παρά 
^ρωτοδίκαις  εισαγγελέως  εΓτε  και  αυτεπαγγέλτως,  δπου  κατά  νό- 
αον  (Πν.  Λ  άρΟ.  157)  επιβάλλεται  αύτώ  τοιαύτη  ενέργεια,  δύναται 
νά  λάβη  περί  κινητών  τοιαύτα  εν  πλατυτέρα  έννοία  προσωρινά  [/.έτρα 
^ρος  έςκσφάλισιν  η  προφύλαςιν  (*3)•  π.  χ.  νά  παραδώσγ)  τον  ώς  κλο- 
πιααΤον  κατασχεθέντα  ίππον  αετά  9^  άνευ  εγγυήσεως  τώ  υπέο  ου 
ύπάρχουσιν     αποδείξεις  η  ενδείξεις,     δτι     ε7ναι  ιδιοκτήτης     η  νοιχεύς 

αύτου. 

ι 

§    16.  III)  Νομή   ή  οΙονεΙ  νομή  του   αιτούντος  τά  προσωρινά  (λέτρα. 

Νομή  η  διακχτοχη  έστιν  η  έπι  ένσωαάτου  πραγαατος  φυσική 
«ςουσία  ένχσκουαενη  διάνοια  κυρίου,  ήτοι  ^ομή  έοτ^  ψυχή  δεοπόζοιηος 
κατοχή  (Μ). 


1'2)  Κολλ.  Β'   §  67.  Παπαρο.  ίμ.•κ  ρ.  θδ.Οίχον.  Στοιχ.  $  113.  ^νίικΙβοΗβΐά 
5   161. 

13)  Τ^,ρητζαι  εν  τοιαύτη    πιριπτώ^ίΐ    και    βΐ  πίρΐ  ίγχλιΙ^σεως    διατυπώσβις, 
-6σάκΐ£  ή   κολάσιμος  πρχςις  μόνον  χατ'  ϊγκλησιν  τιμωρεΓται. 

14)  Περί  της  ονοματολογίας   της   νομής,  διακρινόμενης     ίίς    άστιχήν    (οίνίΐίδ 
•^)088θ8ίη),  Φυηκήν  (ηΛίυΓβΙίδ  ρ.),    δικαιαν  (,ίυδίΛ  ρ  )  αδικον  (ίη]α8!α  ρ.)  κλπ. 
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Φυσικην  έξουσίαν  έννοοΟμεν  την  υπό  του  νομεως  έξουσίαν  έπΙ  το3 
πραγιχατος  ττρός  τταντχ;  τους  σκοπούς,  οίς  τοΟτο  δύναται  νά  ύπηρε- 
τηστ).  Την  έξουσίαν  ταύτην  δύναται  ο  νοιχεύς  νά  άσκη  και  ίι'  ετέρου 
ιτροσωπου,  οδτινος  αί  τό  ΐΓραγ(ΛΧ  έζουσιάζουιαι  5υνά[λεις  ύπηρετουσι 
τον  νθ[χέα. 

Τα  περί  νοα•?ίς  "προσωρινά  (χέτρα  προϋττοθετουσιν  άιι.φισβητη'ΐΐν 
ου  |ΛΟνον  περί  του  Χικαιώ{ΐ.χτος  αύτοΰ  τ^ς  νο(ΐ.ίίς,  άλλα  καΐ  περί  τ•?ίς 
σω[χατικ^ς  κατοχές  του  πράγ(ΐ.ατος,  τουτέστιν  άριφισβη'ΐ^νΐ^'^ν  καΟι- 
στώσαν  ά(/.φίβολον  πότερος  τών  λαοίκων  έχει  την  τελευταίαν  άνεπί- 
ληπτον  καΐ  τξσυχον  διακχτοχίΐς  πραίζιν  ίιότι,  του  Χισταγ(ΛθΟ  τούτου 
ελλείποντος,  και  6  κίνδυνος  τ^ς  συγκρούσεως  εκλείπει  συνήθως  και  η 
διαφορά  στρέφεται  περί  τό  δικαίω[ΛΧ  (15).  *Ώστε  ό  ειρηνοδίκης  δεν 
δύναται  λαι^β^ένων  ύπ'  δψιν  {ΐ,όνον  τίτλους  κυριότητος  νά  διατάζη  την 
εις  την  νο(ΐην  έγκατάστασιν  του  περί  προσωρινών  |ΐ.έτρων  ενάγοντος, 
άφου  οδτος  ό[/.ολογεΤ,  δτι  την  φυσικην  έξουσίαν  έπΙ  τοΟ  κτη{Λατος 
άσκεΤ  ό  αντίδικος  του  (*^),  ένφ  ό  ενάγων  δεν  είχε  την  τελευταίαν 
άνεπίληπτον  νο|χην,  ην  προσεδαλεν  ό  έναγόριενος,  διαταράξας  τ?|  άπο- 
βαλών  βί(^  τόν  ενάγοντα. 

Αυτονόητον,  οτι  ό  'Άρ•  Πχγος  δεν  απαιτεί  άσκησιν  φυσικές  εξου- 
σίας %  σω[Λατικ'?ίς  κχτοχ-ίίς  αύτοηροαώτιως'  διότι  δύνατχί  τις  νά  εχτ) 
την  νθ|ΐ.ην  πράγ(ΐατος,  όπερ  άλλος  κατέχει  δνόριατι  τοΟ  νο(χέως•  π. χ. 
ό  έκ(/.ισθωτης  οικ(ας  Ιχει  την  νο(Λην,  καίτοι  την  σω|λατικην  κατοχην 
Ιχει  ό  μισθωτής. 

Διάνοια  κυρίου  ^  ψυχί^  δεαηότου  καλεΤται  η  θέλησις  τοΟ  Ιχειν  δι* 
εαυτόν  τό  πρ3ίγ|ΐα  προ;  πάντας  τους  σκοπούς,  ους  δύναται  νά  ύπη- 
ρετησνι  τό  πρ&γ|ΐα. 

Λεν  άρκεΤ  πδ^σα  νομιη  παρά  τ(5  ένάγοντι,  άλλ*  απαιτείται  νοριη 
άνεπίληπτος,  νίτοι  νοριη  (ΐη  έπιληψΐ[Λος(^'7),  (Λτίι  έλατττω(ΐ.ατικη  (ηοη 
νίΐίοδα),  τουτέστιν  απαιτείται  νθ(Λη  ούτε  ^\ο^  οίίτε  λάθρα  ούτε. 
κατά  παράκλησιν  ('^).      Κατά  χρόνον  έξεταζομιε'νη  η  νοριη    πρέπει  νά 


Ιδέ  Οιχονομ.  Στοιχ.  §  103,    Καλλιγά  Β'  §  27.  Παπαρρηγ.  §  6.  ΑΓΠάΙδ  §  236. 
Μαχκβλδέϋ  213-215. 

15)  ΙΙρα.  Α.   Π.  173   (1885). 

16)  Α.   II.  213   (1851). 

17)  Α.    ίΐ.  337  (1875). 

18)  Τα  ελαττώματα  τη;  νομής  εξετάζονται  ίν   σχέσει   πρ^    τ6ν  έναγ6μ«νον^ 
ήτοι    αν   Ό  ενάγων  Ιχει    τ^  πράγμα    παρά  του  νομέως    εναγομένου    κατά  ^ίαν,. 
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η  αμέσως  προηγουιχένη  τ^ίς  τοΟ  ένχγοαένου  ίιχχχτοχιχής  πράξεως, 
τοτις  ίοωχεν  άφορ(ΐ.ην  εις  την  ίίκην  χ«τά  ποσόν  εξεταζόμενης  τ-ίΐς 
νορι^δς,  άρχεΙ  χαΐ  μ,ία  ϊιαχατοχιχη  πραξις  τοΟ  ενάγοντος,  ήτις  ίριως 
χαθ'  ύποχεί[Λενον  πρέπει  νά  ί^  ίιαχατοχιχη  πρ&ξις  αύτου  τοΟ  ενάγον- 
τος ίίίορ,  αυτοπροσώπως  ΐ]  δι*  αντιπροσώπου  ένασχηθεϊσκ,  ούχι  πρ&- 
ξις  τοΟ  ίιχαιοδότου  (*9),  ίιά  τον  λ^γον,  δτι  η  νομιη  ίέν  είναι  ίε- 
χτιχΎ)  λαδοχ'?;ς  χαθ'  έχυτην  ώς  τάλλχ  έ(ΐ.πράγ|χατα  διχαιώ[λχτα,  άτε 
|ΑΥΐ    χτωρ.ένη  άνευ  σωρ,ατιχης  καταλήψεως. 

ΟΙονεϊ  Ύομϊι  η  νομή  διχαιώμχτος  (ςααδΐ  ρΟδδΘδδίο  ί  ίαΠδ  ρ.) 
χαλεΤταΐ  ή  φυσιχη  εξουσία  ενσωμάτου  πράγματος  τί)  αποτελούσα  ούχΙ 
το  ττεριεχόμενον  χυρωτητος,  αλλ*  έτερου  εμπραγμάτου  διχαίου  χαΐ 
όιά  τούτο  περιωρισμένην  εχτασιν  ίχουσα,  ήτοι  η  οιονεί  νομή  περιλαμ- 
βάνει το  πρ&γμα  ούχΙ  6 ν  τω  συνόλφ  τών  σχέσεων  χαΐ  αναφορών  αύ- 
τοΟ,  αλλ*  έν  ώρισμέν/]  σχέσει.  ΈπειΧη  5έ  ύπάρχουσι  πολλά  εμπράγ- 
ματα λχαιώματα,  πολλά   εΓναι  χαι   τα  εΓ^η  τίί;  νομίς. 

5  17.  Ή  νομή  του  αίτοΰντο;  τά  προσωρινά  μέτρ^  ίέν  άπαιτεΤται 
να  ^  άποχλειστιχη  νοαη.αύτου  χαι  μόνου  εφ*  όλου  του  χτήματος,  άλλα 
δύναται  να  ^  νομή  έξ  αδιαιρέτου  (ρΓΟ  ίηάϊνίδΟ).  Ό  νεμόμενος  εξ 
αδιαιρέτου  πράγμα  παρεδεχτως  αΐτεϊταΐ  προσωρινά  μέτρα  χατά  παν  - 
τός  μη  συνδιαχατέχοντος,  δπερ  άναντίρρητον  αλλά  χαΐ  χχτά  του 
συνδιαχατόχου  (συννομεως)  χαι  συγχοινωνοΟ  παραδεχτά  τά  προσωρινά 
με'τρα,  άν  ό  συνδιαχάτοχος  ^  συγχοινωνδς  ενεργεί  πράξεις  επιβλαβείς 
εις  τά  χοινόν     χτίίμα   χαΐ  ιδίως  διά  χχινοτομιών. 

Την  σχέσιν  των  συνιδιοχτητών  προς  αλλήλους  τε  χχΐ  προς  το 
πράγμα  διέπει  ό  θεμελιώδης  χανών,  χαθ'  δν  αέν  τ<]^  χοινω  πράγματι 
ουδείς  των  χοινωνών  δύναται  ποιεϊν  τι  παρά  γνώμην  των  άλλων  ώστε 
δύναται  ό  χοινωνός  χωλύειν  τδν  άλλον  ποιεϊν  τι*  έν  ϊσγ  γάρ  αΙτία 
ισχυρότερος  έστιν  ό  χωλύων]ΐ)(-0). 


λάθρ^  η  κατχ  πχοάκλησιν.  Αν  δ  ενάγων  ϊ^η  τοιαύτην  έλαττωμχτιχήν  νομήν 
πρχγμχτος  τρίτου  τινός,  τέως  νομέως,  απέναντι  το5  δποΐου  Ό  ενάγων  χιτέχει 
Βίςι  η  λάθρςι  η  χχτα  παράχλησιν,  6  βνχγόμινος  βχ  τούτου  δεν  ώφελεΓται.  *0 
ενάγων  άνητάττει  αύτ^  «πρ^  οιλλους  ιΤτβ  $ιχα(ως  εΤτ€  χδίχως  νέμομαι,  πλέον 
»χω  τοδ  μη  νιμομβνου».  Διχονομιχώς  δε  ή  ενστασις  αυτή  τυγχάνει  απαράδεχτος, 
ώς  προβαλλόμενη  εχ  δικαιώματος  τρίτου  (Ιίολ.  Δ.   552  '  3).    Κατωτέρα  §  68. 

19)  Α.  ίΐ.   300  (1878). 

20)  Ν.  28  Π.  10,  3,  νομ.  11   Π.  8.  5,  ν.   8,  ν.    27  §  Ι   Π,  8.  2.    . 
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Α'.  "Επεται  εκ  τούτων,  οτι,  άν  ό  συγκύριος  η  συνδιχκοέτοχο; 
έτριχειρτ,  έπΙ  του  κοινού  κτη[Λίχτος  καινοτο|Λί^^^,  δι'  ών  ρίεταβάλλετ«ι 
71  φύσις  η  δψις  του  κτήματος  και  προσβάλλονται  τά  εκ  της  κατθ5^ίς 
&ικαιώ[χ,ατα  συγκοινωνοΰ  τίνος,  ένω  Χέν  πρόκειται  άπλ•?ί  διαφωνία  των 
συγκοινωνών  περί  τνιν  5ιοίκ•/ισιν  του  πράγμ,ατος,  ό  βλαπτόμενος  συγ- 
χοινωνος  πχρκδεκτ&ς  επικαλείται  τά  προσωρινά  [λέτρα,  άτινοί  είναι 
ίεκτά  ενόσω  υπάρχ^ουσι  και  αΐ  λοιπαι  προϋποθέσεις   (άνωτ.  §   14). 

Β'.  ΈπΙ  ^ικφορών  ηβρί  νομής  μεταλλείων  είναι  δεκτά  τά  προ- 
σωρινά [λέτρα,  αν  ύπάρχωσι  και  αί  λοιπαι  προϋποθέσεις  ('^*). 

ΈπΙ  τ^  κκθυστερη'ϊε^  καταβολ'/ίς  του  {ΛερΙσ(Λατος  δεν  δύνανται  νά 
ληφθώσι  προσωρινά  ρ,έτρα  περί  δικκατοχ•?ίς•  συγχωρούνται  δ{Αως  προ- 
φυλακτικά {/'έτρα,  οίον  συντηρητικτί)  κατάσχεσις  έπι  [/.6ταλλεύ[ΐΛτος 
^  άλλτ,ς  περιουσίας.  Και  έπι  τ•^ς  περιπτώσεως  του  αρθρ.  33  του  Χι-/ 
τνίς  21  Αυγούστου  1861  περί  [Λεταλλείων  νό|Λθυ  δεν  είναι  δεκτά  τά 
προσωρινά  (χέτρα*  διότι  δεν  άφαιρεΤται  ουδέ  περιορίζεται  ώρισ[/.έν-/)  Ιδιο- 
κτησία, άλλ'  απλώς  περιορίζεται  ή  άφ7ΐρ•/)[Λένη  έννοια  της  ιδιοκτησίας, 
όπερ  εςεστι  τη  νο[Λθθετικτί  έςουσί(^  ποιεΓν,  ως  έν  τφ  προκεΐ[Αέν<ι>, 
Ινθα  κανονίζεται    καΐ  ό  τρόπος     άντιζυγίσεως  δι*  άποζη|Λΐώσεως  (22). 

Γ'.  Πεοι  μεοοτοίχου  (23).  Μεσότοιχος  [(λεσότοιχον  η  [ΛεσοτοιχΙχ] 
καλείται  ό  τοΓχος  ό  έπ'  ά(Λφοτέρων  τών  όρι.ορούντων  γηπέδων  ωχο- 
δο'χηιχένος. 

Κατά  το  άρθρον  8  του  ίσχύν  νόιχου  έχοντος  άπο  9  Απριλίου 
1836  Β.  Λ.  περί  εκτελέσεως  του  σχεδίου  τ'?5ς  πόλεως  Αθηνών  ατό 
|χεταξύ  δύο  οικιών  μεσότοιχον  θέλει  οίκοδορ-εϊσθαι  δι*  ίξόδων  ά(/.φο- 
τέρων  τών  Ιόιοκτητών  καθ*  ην  περίπτωσιν  δε  ό  εϊς  τών  ϋύο  ηθελεν 
οικοόοιχη'^ει  προ  του  άλλου,  υποχρεούται  νά  πληρώνγ)  το  βλον  τών 
έζόδων  τ'7|ς  οικοδου.'7|ς  του  ρ,εσοτοίχου,  άποζη|/.ιούρι.ενος  (χετά  ταύτα 
διά  τό  η(λ'.συ  αυτών  άπο  τόν  δεύτερον.  ΤοΟτο  πρέπει  νά  ση|Χ6ΐώνητα•. 
ρητώ;  ως  άρθρον   συ(χφωνίας  εις  την     έκδιδομί.ένην  περί     οίκοδθ|ΐ.'?)ς  2γ- 


21)  Α.  Π.  363  (1864).  Άνωτ.  §  14. 

VI)    ΙΙρπιρρηγ,  Γ.   Άρχ.  §  5,  54ε,  θ6>•.ς  Τ.  15  σελ.    16. 

*23)  Οιχονομ.  Στο«χ.  §  118  σημ  15,  ΐν.  Καλλ,  Β'.  $  242-244.  Πχηχρρ. 
^  353—355.  Διατριβαι  Ι-  Ση^Αβντήρα  κιι  Α.  Μουσταχοττούλου  έν  Νο^Αΐκη  Η. 
Λίλχοπούλου  Τ.  3  σιλ.   4  17,  451. 

Ό  'ϊονιο;  Α.  Κ.  (αρθρ  5^3—545;  ποίΐΓται  χιησιν  του  δ:ου  «όμότοαχος». 
Κατά  τόν  'Ι  Α.  Κ.  το  μεσότοιχον  υποτίθεται  κοινών,  αν  μ,ή  ύπάρχη  Ειχαίόγρχ- 
φον  Γ.  σηαβΓόν  τι  πβΰΐ   •5ου    εναντίου.    Πρβλ.  Γαλλ.   Κωδ.  αρ6ρ.  653  —665. 
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χρίΦίν.  Το  {λεσότοιχον  τούτο  δεν  θέλβι  έχει  θύραν  ?|  άλλο  τι  άνοιγμα, 
6έλβι  δέ  οίκοδομεΐσθαι  χαθ'  ηρ.ί<τειαν  έττ'  άιχφοτέρων  τΰν  οίχοπέδωνι». 
Ή  διάταζις  αυττ),  τεθείσα  αρχικώς  ΛαΙ  ίσχύσασα  μ,όνον  Χιά  την  έκ- 
τελεσιν  του  σχεδίου  τ•?5ς  πόλεως  Αθηνών,  έφχρίλοζεται  ηδη  δια  την 
εκτέλεσιν  των  σχεδίων  και  δ>ων  των  λοιπών  πόλεων  και  κωαών  τοΟ 
Κράτους  δυνά[χει  του  άρθρου  4  του  άπό  20  Απριλίου  1867  ΣΚΒ'. 
νό|/.ου. 

Τα  εν  άρχ-ί;  τ-ίίς  §  ταύτης  εκτεθέντα  περί  τνίς  σχέσεως  των  συνι- 
διοκτητών προς  αλλήλους  ίσχύουσι  και  έπι  (Λεσοτοίχου.  "Ωστβ  ό  συγ- 
κύριος, έχων  τάς  τω  Ιδιοκτητγ)  προσήκουσας  άγωγάς  ου  |λόνον  κατά 
τρίτων,  αλλά  και  κατ*  αυτών  τών  συγκυρίων,  το  περί  διαταράζεως 
τ^,ς  νο(Λης  παράγγελ{Λα  και  το  δ, τι  /ϊ/ςί  ^  λήύρί},  μιη  ισχυούσης  εξω- 
δίκου απαγορεύσεως  παρ*  η[/.ί^ν,  δύναται  να  ζήτηση  προσωρινά  (Λέτρα 
ου  (Αονον  κατά  τρίτων,  αλλά  και  κατά  παντός  συγκοινωνου,  επιχει- 
ρούν τος  καινοτο[χίας,  οι'  ων  προσβάλλονται  τά  Γσα  τών  συγκοινωνών 
δικαιώματα   κατοχ'Τίς  (24). 

"Αν  ό  τοΤχος  έκτίσθη  ολοσχερώς  έπΙ  γηπέδου  ανήκοντος  |ΐ.όν({) 
θάτέίω  τών  όμορούντων,  ιδιοκτήτης  του  τοίχου  είναι  ό  του  γηπέδου, 
έφ  ου  έκτίσθη  ό  τοίχος,  ώστε  ό  τοίχος  δεν  εΖναι  (χεσότοιχος,  τουτέ- 
στιν ό  τοίχος  δέν  είναι  κοινός  εκ  (Λονου  του  λόγου,  οτι  χωρίζει  την 
ίδιοκτησίαν  του  κτίσαντος  αυτόν  άπό  τΤ^ς  του  γείτονος,  όστις  ούτως 
ουδέν  δικαίω|Λα  έχει  να  στηρίζη  την  εαυτού  οίκοδοριην  καταλαρ,δα- 
νων  τον  τοΤχον  ως  '|Λεσότοιχον  (-^).  Ό  ίόιοκτττης  καΐ  νθ[Λεύς  του 
τοίχου  δύνατίχι  αναντιρρήτως  να  έπικχλεσθ^  προσωρινά  |χέτρα  προς 
προστασίαν  τ9ίς  τελευταίας  άνεπιληπτου  νθ[Λης  του,  ως  έπι  παντός 
ακίνητου*  εν  άονησει  τοΟ  έναγθ|Λένου,  ισχυριζο[Λένου,  δτι  ό  τοΤχος  είναι 
κοινός,  δέχ^  δύναται  ό  ειοηνοδίκης  νά  προ6•?)  εις  άπό<ρασιν  περί  προ- 
σωρινών ΐΑ6τρων,  δν  |λη  βεβαιωθ-^Ι,  οτι  ό  τοίχος  δέν  είναι  (Λεσότοιχος, 
άλλ*  είναι  τοΤχος  ανήκων  αποκλειστικώς  τω  ένάγοντι  (26).  "Οτι  δέν 
παρίσταται  χρεία  πάντοτε  νά  διατάζτ)  ά-οδείξεις  ό  ειρηνοδίκης,  κά- 
τω; έρω,  §  73 — 75,    αναπτύσσεται. 

5    18.  α')   Κατά    τόν  ν.   1  §  22   Πανδ.   43.     16,  δταν     αποβληθεί 


24)   Α.   Π.  ΙΜ9   (1881),  246  (1903),  4*9    (190'ι)  εν  θέμια  XV  «>.    22, 
XVI  σίλ.  275. 

2δ)  Α.   II.  ν5^  (1888),  20  |1889),  60  (1893). 
26)  Α.  II.  20  [?889:',  20  (!89Ι  ). 
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βιαίως  ό  [λίσθωτης  κτηαατός  τίνος,  το  προς  άνοέκτησιν  τγίς  νορ.^ς  πα- 
ράγγβλ[Αα  2χει  ό  κύριος  του  κτηριατος  (ό  έκ(/.ισθωτης)  κχτά  του  χα- 
τα^αδόντος  βιαίως  αυτό  (Α.  Π.  331  του  1895).  Άρα,  άν  συντρε- 
χωσι  καΐ  τά  λοιπά  προαπαιτούμενα,  ίύναται  δ  έχ|Λΐσθωτιος  να  ζη- 
ττίντι  την  ίιά  προσωρινών  μέτρων  ρύθμισιν  τ^Ίς  >»0|ΑΪς,  4ιν  -ϋσκει  ίιά 
τοΟ  άποβληθέντος  μισθωτού,  ενάγων  ενώπιον  του  είριηνο οικείου  τόν 
καταλ«6(5ντχ   βιαίως.     Το  αύτδ   Ισχύει     καΐ  έπΙ  άπλγ3ς    διαταράξεως 

τ«ς  νομ^ς. 

β').  Ό  μισθωτής  ακίνητου  ^  άγροληπτης,  '  ως  έχων  κατά  του 
βλάπτοντος  τους  καρπούς  συν  τοΤς  άλλοις  κ«1  τό  παράγγελμα,  δ,τι 
/ϊ/ςίτΐ  λ<ί#ρς[  (ςυοκί  νί  πυΐ  οίαπί),  είναι  δεκτός  ζητών  προσωρινά  μέ- 
τρα  κατά  τρίτων  παρενοχ.λούντων  αότον  Χιά  βίας  (^^). 

γ')  Ό  εκμισθωτής  -δύναται  νά  ζήτηση  προσωρινά  μέτρα  κατά 
του  μισθωτού  ; 

Αναντιρρήτως  είναι  ίεκτά  τά  προσωρινά  μέτρα,  οσάκις,  άποβλη- 
θέντος του  μνσθωτου  μετά  την  λύ^ιν  τ^ίς  μισθώσεως,  άποκατεστη  ο• 
εκμισθωτής  εΙς  την  ύλικην  κα-ζ&χηννου  μισθίου,  ό   Χέ  τέως  μισθωτής 

παρενοχλεί  τον  νομέα.  ^^^Ι|^ 

Ωσαύτως  είναι  δεκτά  τά  προσωρίη^  μέτρα  αιτούμενα  δπο  τοτ> 
εκμισθωτού  κατά  του  μισθωτού,  οσάκις  δ  μισθωτής  διαρκούσης  τ9ϊς 
μισθώσεως  παραβαίνων  τά  συμπεφωνημένα  έπιχειρεΤ  έπΙ  του  μισθίου^ 
διαχατοχικάς  πράξεις,  αΐτινες  άποτελουσι  διατάραζιν  τν5;  νομ'ίς  του 
εκμισθωτού,  ιδίως  οσάκις  επιχειρεί  καινοτομίας  και  νέα  Ιργα  (ν.  3- 
§  1-3  Πανδ.  43.  17). 

Ταΰτα  φαίνεται  παραδεχόμενη  και  η  νομολογία  (Α.  Π.  118  τοί> 
1884) 

Κατά  τον  ν.  ^ΒΧΗ'  του  1899  περί  έξώσεως  των  δυστροπούντων 
μισθωτών  «άγωγαι  περί  έζώσεω;  του  μισθωτοί  από  του  μισθωθεντος 
κτήματος,    άστίΛου  ?ΐ  αγροτικού,  δύνανται  νά  είσαχθώσιν  εις  τον  πρό- 


27)  Α.  Π.  96  (1869).  Εισηγητής  Δ.  Βχλβης.  «Επειδή  διν  πρίχβιται  πιρί 
χατοχής,  ίλλα  ικιρί  προσωρινών  μέτρων  χατά  της  δια  βίας  διαταράξεως  της  νομ.ής 
του  ενάγοντος,  τοιαύτα  δέ  μέτρα  δύναται  νά  ζητΛ(ίΐ2ΐ  κα\  ό  μι<3θωτι?ις  χατά 
τρίτων  παρενοχλούντων  αυτόν  εΙς  την  νομίιν  διά  §ίας  συμφώνως  με  τ^ 
τεμ.  60  Βα<Γ.  50.  3.  χαΐ  εξ  αναλογίας  με  τους  ν.  Η  $  12  Πανδ.  43,  24  καΐ 
ιδίως  με  τήν  ρητήν  διάτχξιν  του  έδαφ.  6  του  490  αρθρ.  Πολ.  Διχ.,  χαθ' ην  ό 
Βίρηνοδίχης  έχει  άριχοδκ^τητα  νά  διάταξη  τοιαύτα  προσωρινά  μέτρα  εις  παντί>ς 
βΤδους  περί  διχκατοχης  δια^ροράς  κατ'αιτησιν  του  διαταραττομενου  νομέως»,  ίΐρβλ. 
ν.  27  §  14  Π.  9.  2.,  Παπαρρν;γ.  Ένοχ.  Τ.   2  §  43  ϊχδ,  γ'. 
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ε&ρον  τΰν  ττρωτοοιχών,  2ν  τό  συ(Λπεφωνη(Λένον  μίσθωρια  ί)  άνώτερον 
τΛν  30  ίραχ(ΐ.ών  κατά  |Λ^νχ,  ^  εΙς  τον  ε(ρηνο)ίχην,  άν  το  ριίσθω^λχ 
^  (λέχρι  τών  30  ίραχαών  κατά  (Λ^να.  Αί  κατά  τον  νορ,ον  τούτον 
έκ2ιθ(>|ΐεναι  άττοφάσεις  άποτελουσι  προοωρίν6ν  μέχρσν  και  όύ^εμίαν 
εχουσιν  έπιρροην  εις  την  κυρίαν  ύι^όθεσιν,  -ίΐτις  εισάγεται  έπΐ[ϋ.ελεία. 
ένος  τών  διαδίκων  εις  το  άρμιόίιον  δικαστηρ^ον  προς  συζήτησιν  κζι 
άπόφασιν  κατά  τά  £ρθρ.  618  έπ.  Πολ.    Δ.». 

Καίτοι  το  προσωρινον  τοΟτο  {χετρον  τοΟ  ν.  ΒΧΗ'  και  κατά  τά 
ττοοατταιτούΐλενα  καΐ  κατά  τά  άποτελέσ[Αατχ  οπωσουν  όιαφέρει  τών- 
τυερι  ίιακατοχΐς  προσωρινών  [χετρων  (άρΟρ.  490  έΧ.  6  Πολ.  Δ.),  ούχ^ 
ΐττον  δ(Λως  άνεπληρωσε  την  ανάγκην  αυτών  καΐ  άκαρπον  κατέστησε 
πρακτικώς  την  συζήτησιν,  άν  τά  προσωρινά  ριετρα  χωρουσιν  υπέρ  του 
έχ^ΛίσΟωτοΟ  κατά   τοΟ  μισθωτοΟ. 

ί')  Ό  έπί(Λορτος  έκ[Λΐσθωτης  ίύναται  να  ζητησ•/)  προσωρινά  (λέτοχ 
κατά  τοΟ  έπιμόρτου  άγροληπτου; 

Ό  Άρ.  II.  (118  τοΟ  1884)  έλυσε  το  ζητη(ΐ«  κατά  πλειοψη- 
φιαν  άποφατικώς  έπΙ  τώ  λ(5γφ,  δτι  η  σχέσις  τίς  έπιμόρτου  καλλιέρ- 
γειας είναι  σχέσις  εταιρείας.  Ή  έκΧοχη  αυτή  ίέν  κρίνεται  δρθη  διά 
τά  έξ•?|ς• 

Σύ(/.βασις  ρ.ισθώσεως  υφίσταται  καΙ  δτε  ο  κύριος  παραχωρεί  τινι 
την  καλλιέργειαν  κτημιατος  αγροτικού  έπι  συριφωνίι:»^  να  λαριβάνη  <> 
αγροί ότης  (Αέρος  τών  καρπών,  είτε  ποσοστον  τών  παραχθησομ-ένων 
καρπών  (ρβίΓδ  ({ΟΟΐβ.)  είτε  ώρισ(Λ&νον  εκ  τών  προτέρων  (χερος  αυτών 
(ρ«ίΡ8  ςυδίηΐΕ)•  ουδέ  δύναται  νά  χαρακτηρισθώ  η  τοιαύτη  σχέσις  ώς 
εταιρεία,  άλλ*  είναι  είδος  ρ.ισθώσεως.  Την  λύσιν  ταύτην  παρέχουσιν 
ή(ΛΤν  [λετά  πολλ•?ίς  σαφήνειας  τά   έξίίς  κεί|Λενα  τών  νόρ,ων• 

1)  Ό  ν.  25  §  6  Πανδ.  19.  2,  ίνθα  ορίζεται,  οτι  ό  έπι  χρη^ 
(Λασι  (Αίσθωτης  αγροτικού  κτηαατος  ουκ  έπιγινώσκει  την  εκ  τ-Τίς  θεο- 
(χηνίας  ά|χετρον  βλάδην,  άλλα  την  [χετρίαν  πλην  ευθύς  προς  τω  θε- 
(χατι  τ•?5ς  έπΙ  χρη(χ«σι  [Λίσθώσεως  παρατίθεται  ή  περίπτωσις  τ•?5ς 
άγροληψίας,  ήτοι  τ•?5ς  έπΐ(ΑΟρτου  καλλιέργειας,  περί  ίς  το  χωρίον  λέ- 
γει, δτι  6  άγροληπτης  ώσει  κοινωνός  [χερίζεται  τά  τε  κέρδη  και  τάς 
ζη^λίχς.  [Βία  ανωτέρα,  ην  οΓ'Ελληνες  ϋεον  βίαν  καλουσι,  δεν  πρέπει- 
νά  η  επιβλαβής  τφ  (ΐισθωτ•?ί,  έάν  οι  καρποί  έβλάβησαν  περισσότερον 
του  άνεκτοΟ"  άλλως  την  (ΐετρίαν  βλάβην  ήσύχως  δέον  νά  υφίσταται  ό 
άγροληπτης,  άφοΰ  το  ύπέραετρον  κέρδος  δεν  αφαιρείται.  Προφανές 
δ|χως,  δτι  περί  εκείνου  τοΟ  άγροληπτου  λέγο(Αεν,  δστις  άντι  ριετρητών 
χρη[Λάτων    έιχίσθωσεν*    άλλως  ό     (χετοχικός     άγρ©λήπτης  δικαιώριατν 
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-οΙονεΙ  έιαίρείας  κχΐ  την  ζγΐ(Λίχν  και  το  κέρΧος  [χετά  του  κυρίου  του 
άγρου  {αερίζεται].  Ή  περίπτωσις  «υτη,  παρατιθε(Λέννι  εις  αντίθεσιν 
τίίς  έπι  χρηαχτι  [/.ισΟώσεως,  καθιστι^  έ[/.φαν'?}  την  των  Ρω[Λχίων  άντΙ- 
ληψιν  ττερι  του  νο(Λΐκου  χαρακτηρισμιου  της  έπΐ(ΛΟρτου  κχλλιεργίχς, 
κ«τατα(τ<Γθ[λένης  υπ*    αυτών  εν  τω  συναλλάγ(Αατι  τ^ς  (λίσθώ'ΐεως. 

2)  Ό  ν.  25  Βασιλ.  20.  1,  ένθα  (Αεταφερομιένου  του  άνω  χωρίου 
των  ΠανΧεκτών  γίνεται  χρ"?5ιι;  της  λέζεως  αμ«οι9ωτής))  (ό  όέ  τους 
καρπούς  [Αεριζό[χενος  (Αίσθωτης)  και  εκ  τ•?ίς  έν  Άρ{χ.  Γ'  Η'  §  7  διατά- 
ξεως, ένθα  επίσης  φέρεται  βό  δε  τους  καρπούς  [Αεριζοαενος  ως  |Λΐσθω- 
σάιχενος  ωσάν  δικαίφ  κοινωνίας  καΐ  το  κέρδος  και  την  ζηυιίαν  συ}λ(Λβ- 
ρίζεται  τω  δεσπο'τγι»,  εξ  ων  κατεδείκνυτα,  οτι  κατά  την  άντίληψ.ν 
τοΟ  νθ[Λθθέτου  περί  (Μισθώσεως  πρόκειται,  άφου  το  θέ[Λα  κατατάσσεται 
έν   τοΤς  τ-^ς  [χισθώσεως  τίτλοις  καΐ  των  ορών  ταύτης  γίνεται  χρησις. 

3)  ΑΙ  έν  Κώδικι  διατάξεις  ν.  21  Κωδ.  4.  65  και  ν.  8  Κ.  4. 
65,  έν  αίς  ώρισαένως  αναφέρονται  περιπτώσεις  (Λίσθώσεως  αγροτικών 
κτη|Λάτων  έπι  άποδόσει  ώ3ΐσ|λίνης  ποσότητος  εκ  των  παραχθησο- 
υ-ένων  καρπών  και  αίτινες  άνευ  διαστολ'?ί;  χαρακτηρίζονται  ως  μι- 
σθώσεις  καΐ    γίνεται  χρ•?1σις     τών     αναλόγων  νο(Αΐκών    ορών      |1θΟ»8ϋ, 

οοικίυχβηδ,  Ιοοαίίο). 

4)  Έπι  της  [Λίσθώσεω;  κατά  νό[Λον  (ν.  2,  ν.  5  §  2,  ν.  28  §  2 
ΤΙανδ.  19.  2,  ν.  1  §  9  Πανδ.  1^>.  3,  §  2  είσηγ.  3.  24)  τό  άντάλ- 
λαγι^α  τ•75ς  παραχωρου|Λενης  χρήσεως  δέον  να  συνίσταται  εις  χρη- 
ν,ατα,  άλλως  συνιστάται  άνώνυ(Αον  συνάλλαγ[/.α  καΐ  χωρεΤ  ή  τών 
71  ρογεγ ραμμένων  ρημάτων  άγωγή'  η  περίπτωσις  διχω;  τ'ίς  άγροληψίας 
αποτελεί  έςαίρεσιν  του  κανόνος  τούτου,  ούσα  και  αύτη  είδος  {Λίσθώ- 
σεως,  ως  καταδηλουται  και  εκ   τών   ανωτέρω  νό(χ.ίον  (-8). 


28)  Ίδέ  ννΐηάϊδοΗθίίΙ  ^  399  σηα.  12  χχι  13.  ΒβΓηΙ)υΓ^(  §  111  σημι.  δ. 
ΛνβΙΙθΓ  ί*θ8  οΒΙί'^βΙίοηδ  βη  (ΙιόϊΙ  ΐΌηίΐ8ί8  V.  II  §  !23.Μαοΐ5βΙ(ΐ6γ  §  37().ΑΓη(1ΐ3 
ί  ο09.  οΓτινίς  '/^χρΛχ.τΊ^ρίζου9ΐ  ττν  έπίμ,ορτον  χαλλιέργειαν  ώς  μίσθωσιν.  Και 
πχρ*  ήμΓν  ό  μεν  Κ^λλιγχ;  (Γ'  §  28  τίλ  )  λέγϊΐ,  3τι  ή  έπΙμο-τος  χζλλιέργβιχ 
αποκλίνει  (ίχεδήν  προς  τΛν  εταιρεία  ν,  Η  οέ  ΓΙαπαρρηγ  (*Κνοχ.  τ.  2.  *  27), 
δτι  συγγενεύει  εΙς  την  έταιρείαν.  *Η  γνώμη  των  βίνχι  σι^-ί^ς  :  οτι  τ^  €πί- 
μορτος  καλλιεργεί  χ  β /ει  σχεδόν  τίνα  χλΙσιν  η  συγγενϊΐχν  προς  την  έταιρείαν, 
^Λΐρ  ουδείς  χρν-Γτχι,  δίν  ύποστηοίζουσιν  δμως  δτι  είνχι  εταιρεία  'Η.  εταιρεία 
αλλω;  ξέν  δύναται  να  τεχμιίρτ,ται  Ό  ^ν»ίΙΙθΓ,  ένοχ.  Τ.  III  §  Ι  ο3  σελ.  ^0,  λέ- 
γΐΐ  «1»  βοδίίίΐέ  3  Γ»ίί5οη  άβ  ρ8Γΐίϋυΐ8Πΐθ8  €[υ*  βΙΙβ  ριέΒβηΙθ  ηβ  δ&υΓβίΙ  §β 
Ηέ^υηιβΓ    &Γ^(.  ν.  4  4  ίίχνδ.  16,  2.  ν    13   Πανδ.  19.   5.) 
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5)  Έν  νόιχω  25  §  6  ΠχνΧ.  19,  2,  φέρεται,  δτι  6  άγροληπτης 
ίιχνέ|ϋ.εται  μετά  του  ίίιοκτητου  το  κέρδος  καΐ  ττίιν  ζγ)[Λίαν  ({οαβί 
δΟοίβίΒΐίδ  ^α^β  (ωσάν  διχχίω  κοινωνίας)•  πλην  εντεύθεν  ούδα[Αως 
έπεται,  δτι  τη  νο^^Μκ7)  σχέσις  άφο(ΛθΐοΟται  προς  το  συνάλλαγ(ΐα  τγ$ς 
εταιρείας,  ί1;  μόνγ)  αναλογία,  τ,  άπαντωσα  εν  τγι  έπΐ[χόρτω  καλλιέρ- 
γεια, έστιν  δ  του  κέρδους  καΐ  τ^ς  ζη(ϋ.ίας  έζ  Γσης  (λεταξύ  δεσπ(ίτοι> 
και  μισθωτού  επιμερισμός  καΐ  ουδέν  έτερον  καΐ  αύτη  δέ  ι%  φ^.άσις 
α(]α8$ί  ίιΐΓβ  δΟΟίβΙ&Ιίδ»  καταδείκνυσιν,  οτι  6  νομοθέτης  ουδαμώς 
αντελήφθη  την  σχέσιν  τ-ίίς  έπιμόρτου  καλλιέργειας  ως  συνάλλαγμα 
εταιρείας,  αλλά  μόνον  καθιέρωσεν  επί  τοΟ  εΓδους  τούτου  τνίς  μισθώ- 
σεως τον  μεταξύ  κυρίου  και  μισθωτού  μερισμόν  του  κέρδους  καΐ  τ9|ς 
ζημίας  καΐ  διετύπωσεν  δτι  οντος  γίνεται  παϋ*  8ν  τρότιον  τό  αύιό  ονμ- 
βαίνει  Ιπ\  εταιρείας.  Όα.ωί  τούτο  το  «({αοβί»  δηλοΤ,  δτι  ουδαμώς 
υπάρχει  εταιρεία,  άλλα  τουναντίον  ή  σχέσις  κατά  την  άντίληψιν  του 
ν6μου  είναι  μίσθωσις.  Τότε  μόνον  θά  τ^το  όρθη  η  εναντία  εκδοχή,  Λν 
έν  τω  άστικω  δικαίω  ητο  άνεγνωρισμένον  συνάλλαγμα  «οίονει  εται- 
ρείας», εις  δ  ηδύνατό  τις  νά  κχτατάζτ)  την  έπίμορτον  άγροληψίαν 
αλλά  αοιονει  εταιρεία»  ο^δχμου  των  κειμένων  νόμων  αναγράφεται  ως. 
διακεκριμένη  σύμβασις. 

6)  Το  ιδιάζον  χαρακτηριστικών  τοΟ  συναλλάγματος  τ•?ίς  εταιρείας 
είναι  η  πρόθεσις  τοΟ  συνάψαι  έταιρείαν  (&ηίΐηυ8  ίΟηΐΓ&Ιίβηά&β  80 
είβΐ£ΐΙί3|,  δηλαδή  η  πρόθεσις  του  συμπράττειν  τινά  μετ'  άλλου  ώς 
συνεταίρου•  τούτου  ένεκεν  βέν  υφίσταται  προδήλως  εταιρεία  μεταξύ 
εμπόρου  και  των  υπάλληλων  αύτου  ν^  του  έργοστασιάρχου  κχΐ  των 
εργατών  αύτου,  εις  ου;  προς  τω  μισθω  απονέμονται  και  ώρισμένα  πο- 
σοστά έπΙ  των  κερδών,  ούτε  μεταξύ  του  κυρίου  και  του  έπιμόοτου 
καλλιεργητού•  διότι  έπι  πασών  τ&ν  περιπτώσεων  τούτων  ελλείπει  ή 
τ^όθεσις  του  συνάψχι  έταιρικόν  συνάλλαγμα.  Ταύτα  έναργώς  κατα- 
δηλουνται  εκ  τοΟ  νόμου  44  Πανδ.  17,  2  *[Αν  σοι  δώσω  μαργαρίτας 
προς  πώλησιν,  ώστε  άν  νίθελες  πωλήσει  αυτούς  άντι  δέκα  νά  μοί 
άποδίδτ(ΐς  τά  δέκα,  άν  δέ  άντΙ  πλείονος,  σύ  νά  Ιχτρς  το  ύπεοβάλλον, 
μοΙ  φαίνεται,  δτι  ίάν  μί  πρό&εσιν  σννάψεως  εταιρείας  αννεφοίνή&η 
τουνο,  υπάρχει  ή  εκ  της  εταιρείας  άγωγη,  άν  δέ  ουχί,  ή  των  προγε  • 
γραμμένων  ρημάτων  (^^)'\.  Και  ναΙ  μέν  κατά  τάς  περιστάσεις  καΐ  τά 
θέμα  τ•?ίς  έπιμόρτου  καλλιέργειας  δύναται  νάποτελέσ•/)  έταιρείαν,  πλ^ 


29)  \\Γβ!ΐβΓ  (Ιβδ  ο\Α\^ΛΪ.  Τ.  ΙΠ  §  153  σβλ.  85—86. 
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ίέον  έν  τώ  συγκ«κρΐ(Αένω  θέαχτί  νά  συντρέ^^ωιι  τά  <ττοιχ•Τ«  τοΟ  εται- 
ρικού συναλλάγ|χχτος,  κχΐ  ίΧία  σαφής  πρόθεσις  των  συ(λβ«λλοαένων, 
άτβ  (/.ή  τεκακιροαένης  τ^ς  έτκιρείχς  ώ;  προείρηται  (3^)•  Πρόθβσις 
εταιρείας  π.  χ.  έντελώ;  άτυοκλείεται,  οτάκις  οι  συαβαλλόυιενοι  σι»νο- 
[Λολογουσιν,  δτι  θέλει  έφχρ(χόζεσθαι  ό  περί  έςώτεω;  τώυ  δυστροπούν- 
των  αιτΟωτών  \όαος  ^ΒΧΗ'*  ό  δρο;  ούτος  ύτο^ηλοί  την  θέλησιν  των 
συ[λ€χλλθ[λένων,  δτι  συνάπτουσι  [χίσθωσιν  και  ούχΙ  έταιρείαν. 

ΚαΙ  ό  Γαλλικός  νόαος  τΤίς  18  Ιουλίου  1889  έν  αρθρ.  4,  7  κ«1 
1 3  όρίσζς  πδρι  έττιαόρτου  καλλιέργειας  να  ίτχύωσι  τά  περί  (Αίσβώ- 
<7εως  πραγιχάτων  άρθρα  1730,  1731,  1768,1743,  1749,  1750, 
1718,  1736-1741,  1766,  1777,  1778  του  Γαλλ.  Άστ.  Κω*., 
προδήλως  αντελήφθη  και  ίκρινε  την  σχέτιν  ταύτην  ως  αποτελούσαν 
είίος  [χΐσθώτεως  πραγ[Λθέτων  κκΐ  ούχΙ  ως    έταιρείαν. 

5').  ΈπΙ  έπιαίρτου  (χισθώσεως  ίύναται  ό  άγροΧοτης  να  αίτήση- 
ται  την  Ιξωσιν  του  ώγροληπτου  κατά  τον   ^ΒΧΗ'  νό|Λθν  ; 

Καταφατική  έπεται  άπάντησις  έκ  τ•?!ς  ανωτέρω  άναπτυχ^θείσης 
δρθ•7|ς  εκδοχής,  καθ'  ην  ή  έπί(λορτος  καλλιέργεια  άποτελεΤ  είδος  μι- 
σθώσεως. Πολλω  [Α«λλον  επιβάλλεται  ή  καταφχτική  λύσις,  οσάκις  οι 
συ(χ6αλλ<5ρι.ενοι  (άγροδότης  και  άγρολήπτης)  συνω|χολόγησαν  τήν  τοι- 
αύτην  εζωσιν  δια  του   αρμοδίου  προέδρου   πρωτοόικών. 

§  19.  Ό  νόμος  Κθ'  τ•7|ς  31  Ιανουαρίου  1864  παρεχώρησεν  εις 
δήμους  τινάς  να  κατέχωσι  κατά  παράκλησιν  τους  κατά  τήν  περιφέ- 
ρειαν  αυτών  εθνικού;  βοσκησίμους  τόπους  τους  κείμενους  έν  τοΓς  έν 
άρθροις  2  αναφέρομε νοις  νομοΐς. 

Έν  άρθ.  17  τοΟ  αύτου  νόμου  Κθ'  ώρίσθη,  δτι  τάς  των  κατοί- 
κων προς  αλλήλους  ή  προς  άλλου;  κτηνοτρόφους  Ιριδας  περί  την  το- 
τιο^έτησιν  καΐ  νομψ  δικάζει  ό  ειρηνοδίκης  τίίς  περιφερείας,  ή  δε  άπό- 
φασις  αύτου  είναι  προσωρινώς  εκτελεστή.  Ή  διαδικασία  γίνεται  έφ' 
άπλου  χάρτου.    ΈπΙ  τ^ίς  διατάξεως  ταύτης  παρατηρητίον  ταύτα  : 

%')  *  Αντικείμενον  έχει  ή  δίκη  αυτή  (ενώπιον  τοΰ  ειρηνοδίκου  τί5ς 
περιφερείας)  τήν  κατάπαυσιν  τών  ερίδων  περί  τήν  τοποθέτησιν  καΐ 
νομήν  τών  ποιμνίων,  ώστε  εΓναι  οΰτως  είπεϊν  δίκη  περί  ορίων,  περί  ων 
είναι  άλλως  αρμόδιος  ό  ειρηνοδίκης  καΐ  κατά  το  έδ.  δ'  του  490 


30)  Πρβλ.  24  του  1902  άπάφχσιν  Ποοϊδρεύοντος  ΠρωτοΒιχών  Χαλκίδος  Π. 
Τσίττεκλη  θέμις  ΙΓ',  αΧ.  43.  Έρετ.  Πατρών  133  (1900).  ΟοηΐΓ»  Γνωμοδ.  Γ. 
4>ιλιρέτου  έν  Ν.  Πανδ.  τ.  Α'.  σ.  285.   Νομική  τ.  ©  «λ.    278. 
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Ρ')  Νο;χην  έντχυθχ  έννοεϊ  6  νό|χ.ος  ούχ^Ι  την  ια,χτχ  τ'.ν  νοαίΛον  δρον 
-α^ΐΛ'^οίο^  κυρίου  χκτοχην*,  άλλα  την  (άότκησιν  η  χορτονο(Αην. 

γ')  Ή  άπίφαβης  του  ειρηνοδίκου  εΖναι  κχτά  νό{Λον  προσωρινώς 
εκτελεστή. 

δ')  Ή  διαδικασία  έν  γένει  γίνεται  έφ*  άιτλου  χάρτου,  άλλα  (χό- 
νον  οσάκις  ή  όίκη  στρέφεται  εις  έριδας  περί  την  τοποθέτησιν  καΐ  την 
.  βόσκησιν  υπό  τίνος  (χέλου;  τ-^ίς  κοινότητος,  έν  η  κεΤνται  αί  βοσκή-. 
σΐ|χοι  γαϊαι,  κατά  (χελών  ττίς  αύτνίς  κοινότητος  η  κατ*  άλλων  κτηνο- 
τρόφων άλλης  κοινότητος,  'Οσάκις  δίχως  ή  δίκη  άφορΧ  εις  άποζη|χίω- 
^ιν,   η  διαδικασία  γίνεται  έπι  χαρτοσηρ,ου. 

§  20.  Το  άρθρον  (4 2, του  παλαιού^  48  τοΟ  ΑΧΚΕ'  περί  χαρτο- 
σηρ,ου  νό|χου  έχει  έ^αρ[/.ογην  έπι  διεκδικησεως  κυριότητος  διά  της  νο- 
[χ'ίΐς»  δυνά(Λει  νο(χί[Αθυ  τίτλου  παραχωρηθείσης,  καΐ  ούχι  έπι  άγωγνίς 
χέρι  νο(χ^ς  διαταραχθείσης  αυθαιρέτως  (Α.  Π.  183  του  1870|.  Ή 
■διάταξις  του  είρημιένου  άρθρου  42  (48  νέου)  του  περί  Χ.  Ν.  δέν 
έφαρ[χόζεται  έπι  των  εθνικών  κτη(χ.άτων•  δέν  έφαρ|ΛΟζεται  επίσης  κκι 
έπι  τγίς  κατά   παράκλησιν  δόσεως  (Α.    Π.    110    τοΟ   1893^. 

§21.  Ή  πολιτική  δικονομία  (άοθρ.  618  §5,  629,  630)  γι• 
νώσκει  τρία  [^όνα  ερίδων  είδη  περί  διακχτοχ'ίί,  την  περί  διαταράξεως 
τ9ίς  νο{Α•7ίς  άγωγην  (κατά  ρ.  δ.  ίηΙβΓ(1ίθΙϋΓη  αΐί  ροδδίίΐβΐίδ),  την 
περί  ανακτήσεως  τγ5ς  βί(^  απολεσθείσης  (ίηΙβΡ(1ίθΙϋΓη  υηάβ  νί)  καΐ 
την  περί  παραλείψεως  της  παρακλητικώς  παραχωρηθείσης  νο[Α•?1ς  (ϊη- 
^βΓ(ϋθ1ϋΓη  άβ  ρΓβΟαπο).  —  Έρωτοεται  :  χωρουσι  προσωρινά  {χέτρα 
και  έπΙ   των  τριών  τούτων    περιπτώσεων  ; 

ΈπΙ  άπλ•?1ς  διαταράξεως  της  νομ,^ς,  ούχΙ  και  παντελοΟς  αφαι- 
ρέσεως αύτ^ς,  ό[χοφώνως  παραδέχονται  συγγραφείς  τε  και  νο(Αθλογία 
τών  δικαστηρίων,   οτι  είσι   δεκτά   τα    προσωρινά  (χέτρα. 

Την  ιδιότητα  τίίς  διαταράξεως  φέρει  πάσα  διαγωγή  του  εναγο- 
μένου έπηρεάζουσα  οπωσδήποτε  την  έλευθέραν  άσκησιν  της  νομείς. 
Τούτο  δέ  δύναται  γενέσθαι  διττώς*  είτε  επιχειρείται  παρά  την  θέλη- 
σιν  του  νορ,έως  πραξις,  ^ν  μόνος  ό  νομεύς  συγχωρείται  νά  επιχείρηση, 
είτε  κωλύεται  ό  νομεύς  νά  έπιχειρησγ)  τοιαύτην  πρδέξιν.  Το  πρώτον 
εΖδος  δύναται  νά  όνομασθ^  ^ετιπί}  διατάραξις^  το  δέ  δεύτερον  άρνητίπη 
όιατάραξις.  Αί  άποτελουσαι  διατάραξιν  νομ^ς  πράξεις  είναι  πολλαΐ 
καΐ  ποικίλαι,  άλλα  δέν  απαιτείται  άναγκαίως  νά  περίέχωσιν  αΐ  πρά- 
ξεις τγίς  διαταράξεως  βίαν  κατά  τοΟ  προσώπου  τοΰ  νομέως  ?|  διαμ- 
φισβητησιν  τίίς  νομ-ίίς  αύτοΟ,  μήτε  νά  έμφαίνωσιν  άξίωσιν  του  δια- 
τοφάττοντος,  δτι  αυτός  ό  διαταράττων  είναι  νομεύς. 
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Ή  άνεγερσις  πλειόνων  των  δύο  ορόφων  κατά  7Γχρά6χ<ΐιν  του  «ρ- 
θοου  13  του  άπό  3  Απριλίου  1836  Β.  Δ.  δέν  αποτελεί  διένεζιν 
περί  νθ(;.νΐς  κατ'  άκολουθίαν  απαράδεκτος  κλγ,σις  περί  προτωρινων 
ρ.έτρων  (Α.   Π.   30  του  1896). 

§  ?2.  Έπι  Λ'Ύ,ς  βία  απολεσθείσης  νομΫίς  δύναται  ό  άπολέσχ*ς  την 
νο|ΛΥ1/  ^31)  νά  έπ•.)ΐχλεσθ•9ί  την  ηοοσταοίαν  των  προαωοίνών  μέτρων  ; 

Ό  Καλλιγάς  (32)  άπαντ^  άποφατιχώς.  Κατ*  αύτον  ατά  ριέτρα  τοίν 
ειρηνοδίκου  πρέπει  νά  περιορίζωνται  εις  την  διατηρησιν  τ^ς  καταστά- 
σεως της  νθ|Αης,  ως  2χει  και  ώς  παρίσταται  προ  των  οφθαλμών  του 
ειρηνοδίκου-  διότι  πρόκειται  απλώς  αποτροπή  βιαιοπραγιών.  *Αρα  είς 
τόν  είρηνοδίκην  δεν  επιτρέπεται  το  νά  έπιδικάσνι  νθ|Αην,  έστω  χαΐ 
π&οσωοινώς.  Τεθέντος  δτι  ό  ειρηνοδίκης  διατάσσων  προσωρινά  (λέτρα 
επιδικάζει  έπι  του  παρόντος  την  νο(Αην  είς  τον  έχοντα  την  νεω-.εραν 
άνεπίληπτον  νοριΤίς  πραξιν,  παραπέρι.πει  δε  την  δίκην  είς  τους  πρώτο 
δίκας,  ούτοι   τι  θέλουσι  πράζει,  άκριτων    ούσών    των  τΤΙς  νο[Λης    πρά- 


31)  Όστις  ίκβληθβΐς  της  νοιιής  παρα^^ρίίμα  αναχτ^  την  νομήν  δια  βίατς, 
θεωρείται  ου^έποτβ  έχβληΟείς'  διότι  ή  άνχχτησις  βίνχι  πραξις  άίχυνης  και  περι- 
πέτεια της  συμπλοχ^ίς•  εξεστι  βίςι  τήν  βίαν  έξωθ•Γν  χχι  δπλα  δπλοις  (Άρμεν. 
Α.   ια'    $   •5).   Άνωτ.    §   11. 

^0  απών  δ£ν  άιπ>βχλλβται  πριν  λχβη  ειδησιν*  έπχνελθών  όμως  χαΐ  κωλυό- 
μενος ύπ^  του  χχταλαβόντος  νχ  είσελθη  είς  τό  ίδιον  χτήμα  δεν  διχχιουται  νχ 
βχδιώξη  δια  βίας  τ^ν  χχταλαβόντα,  ήτοι  νά  προβη  εις  βιαίαν  επίΟισιν  χχτα  του 
κχταλαβόντος'  διότι  ούτε  ή  κχτχληψις  εγενετο  διχ  βίας  ούτε  'έπηχολούθησεν 
αμέσως  (παραχρήμα)   ή  άπόχρουσις  αύτ9[ς  (Καλλιγ.  Β'  $  70  τελ.). 

32)  Β'  $  90.  Τούτον  φαίνεται  αχολουθήσας  χχι  δ  Ψαράς  σελ.  791).  Όσαύτω  ^ 
χαι  δ  Ποταμιανος  (ΓΙολ.  Διχ.  §  1063  Ιπ4μ.),  δστις  παρατηοβΓ  (σημ.  30)  δτ^ 
άτοπον  νά  ζητΊ^σγ}  προσωρινά  μέτρα  δ  άποβχ>ών  χαΐ  χατέχων  το  χτήμα  ώς  μέλ- 
λων να  βιαιοπραγί^ση  **^*  έαυτουΙ* Ασαφής  φαίνεται  ή  εχφρασις,  χαθιστώσα  τήν 
εννοιαν  δύσληπτον.  *Αν  ίννοή,  δτι  είναι  ίτοπον  νά  ζήτηση  δ  άποβχλών  χαΐ  χα- 
τέχων το  κτήμα  προσωρινά  μέτρα  κατά  των  βιαιοπραγιών  του  ίχβληΟίντβς  και 
προσπαθοίϊντος  νά  επανάκτηση  τήν  χατοχήν  του  χτήματος  του,  ούτω  βμολογεΓ 
δ  χ.  Ποταμιανος,  δτι  δ  βί?ι  απο^αλών,  χαίπερ  εν  τη  κατοχή  ων,  είναι  ανάξιο^ 
τής  προσωρινής  προστασίας*  ώστε  δ  αποβληθείς  άδιως  δύναται  νά  άντεχ- 
βάλη  τδν  έχβχλόντα'  κατ*  άχολουθίαν  δε  δμοίως  δ  βίοι  άντεχβαλών  δεν  δικαιούται 
νά  επιχαλβσΟη  προσωρινά  μέτρα  κατά  του  χατά  πρώτον  άποβαλδντος  αυτόν. 
3υτω  διανοίγεται  προφανώς  ευρύ  στάδιον  συγκρούσεων  και  αιματηρών  σχηνών, 
έως  ου  ό  ισχυρότερος  επικράτηση,  ένω  τά  του  Ειρηνοδίκου  προσωρινά  μέτρα 
είνχι  ύπδ  τοίΐ  νόμου  προωρισμένχ  εΙς  ούδεν  άλλο,  ε'ιμή  είς  πρόληψιν  ταιούτων 
βιαιοπραγιών,  ω;  έχοντα  προληπτικού  αστυνομικού  μέτρου  χαραχτί(ρα. 
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ςεων  ;  χαΐ  αύτοΙ  πάλιν  κατά  το  άρθρον  631  Πολ.  Δ.  θέλουσιν  επανα- 
λάβει όριστιχ,ώς  ίίϊγ)  την  έπιίίχασιν  τίίς  νο(ΐ.ΐς  εΙς  τον  Ιχοντα  υπέρ 
έαΝ>τοΟ  την  νεωτέραν  άνεπίληπτον  νοί^ίς  πρ«ζιν  ;  Άλλ*  άφοΟ  6  είρη  • 
νοδίχης  έβεβαίωσε  ποία  έστΙν  ιί  νεωτέρα  άνεπίληπτος  πρ&ξις  νο[Λ5|ς, 
χαΐ  ώς  προς  τούτο  η  άπίφασις  κατέστη  τελεσίδικος,  τί  υπολείπεται 
πλέον  να  δικοέσωσιν  οί  πρωτοδίχαι  ;> 

§  23.  Τα  έπιχειρηαατα  καΐ  ή  απορία  του  Καλλιγά  ανατρέπονται 
•ΛοΛ  αΓρονται  δια  τών  έζίς  απαντήσεων. 

α')  Ή  περί  προσωρινών  μ,έτρων  άπ(5φασΐς  τοΟ  ειρηνοδίκου  κατά 
ρητην  καΐ  σαφϋ  διάταξιν  τοΟ  ν(5[ΐ.ου{83)  ουδέποτε  άποτελεϊ  τελεσιδι- 
χίαν  κωλύουσαν  την  παρά  πρωτοδίκαις  συζήτησιν  τών  περί  νο(χν|ς 
αγωγών,  αΐτινες  δύνανται  να  σνζητη^ώαι^  χαΐ  δταν  δ  εΙρηνοδίκης  διέ^ 
τάξε  προσωρινά  μέτρα  περί  νομής,  Ό  νομοθέτης  προείδεν,  δτι  ηδύνατο 
να  πρόκυψη  απορία,  οία  ι^  του  Καλλιγδί,  περί  απαραδέκτου  τών  περί 
νομ.^1ς  αγωγών,  άφοΟ  ο  είρηνοδίκγς  ηδη  έδίκασε  περί  προσωρινών  δια- 
τάξεων, καΐ  διά  τούτο  έσπευσε  ν'  άποκρούστι  π&σαν  ενστασιν  άπαοα- 
ίέκτου  τών  περί  νομ.'ίΐς  αγωγών  νθ|χοθετησας  την  διάταξιν  τοΟ  έδαφ. 
2  τοΟ  £ρθρου  629  Πολ.    Δικονομίας. 

β')  *Άλλως,  ό  ειρηνοδίκης  κατ'  ούδεμίαν  νομικην  διάταξιν  ύπο- 
γρεοΟτχι  να  επιδίκαση  νομην  θάτέρω  τών  διαφερομένων,  άλλα  δύναται 
ν'  άπαγορεύσγι  προσωρινώς  θάτέριρ  πδσαν  διακατοχικην  πρΛζιν  γ|  τινας 
{Α(!νον,  αΐτινες  ούτω  τώ  άντιδίκφ  του  συγχωροΟνται.  *Ώστε  οι  πρω- 
τοδίκαι  δεν  θέλουσι  δικάσει  το  αυτό  άντικείμενον,  δπερ  έδίκασεν  6 
ειρηνοδίκης.  Ούτος  μεν  δικάζει  περί  προσωρινών  διατάξεων  εΙς  παντός 
είδους  περί  διακατοχ^ίς  διαφοράς,  οι  δε  πρωτοδίκαι  δικάζουσιν  οριστι- 
κώς περί  παντοίων  εις  την  διακατοχην  αναγομένων  διαφορών  (Πολ. 
Δ.   490  αριθ.  6,  529  §  1). 

γ')  *Αν  δ  ειρηνοδίκης  έξετάσγ),  όπότερος  τών  διαδίκων  έστιν  ό 
την  νεωτέραν  άνεπίληπτον  πρδίξιν  νομείς  έχων  υπέρ  εαυτού,  άλλα  καΐ 
άν  επιδίκαση  νομην  λαμβάνων  προσωρινά  μέτρα,  η  περί  τούτου  άπό- 
φασίς  του,  ώς  εΓρηται,  δεν  αποτελεί  τελεσιδικίαν  κωλύουσαν  τάς 
παρά  πρωτοδίκαις  περί  διακάτοχος  άγωγάς  (αρθρ.  629  §  2  Πολ,  Δ.). 

δ')  **Αν  επιδίκαση  δ  ειρηνοδίκης  νομην  άποφασίσας  δπότεοός  έστιν 


33)  Άρθρον  629  §  2  «αΐ  αγωγαΐ  αύται  (πιρι  διαχατοχή;)  δύνανται  «α 
συζητηθώσι  παρά  τοΓς  Πρωτοδίχαις,  χαι  όταν  κατά  τ6  άρθρον  490  αριθ.  6  6 
Ειρηνοδίκης  {λαββ  προσωρινά  (Λέτρα».  Συνδυασθήτωσαν  χαΐ  τα  άρθρα  529  $  4, 
618  §  1  χαΐ   5. 

ΤΟΜ.  θ  34 
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ό  προΧηλψ  ^ίο^  έκβλγ,θεις  τ'7,ς  νο(Λγ;ς  και  δτι  ούτος  ό  τελευταίος 
έπιχειρησχς  πράξεις  νορ.'?ίς  δέον  νά  έγκατασταθ-ϊί  προσωρινώς  εις  το 
γ.τ9.[ΐ.χ  Κ-έχρίς  ου  άποφασισθ•?|  το  τ•?5ς  νοιχ-^ίς  ζητγ,(Α«,  οί  πρωτοδ{και 
θέλουσι  μέν  δικάσει  περί  νο[/.γ1ς,  άλλ*  ή  τελεσιδικία  τ-ϊίς  αποφάσεως 
του  ειρτ,νοδίκου,  άναγο(ΐένη  εις  την  ττροοωρίΐ'ήΐ'  ηροοτασίαν  τ^ς  νο|χί:ς, 
υποχωρεί  είς  την  τελεσιδικίαν  τ•7,ς  τών  πρωτοδικών  οριστικές  απο- 
φάσεως (629  §  2   Πολ.  Δ.). 

ε')  0Ε  πρωτοδίκαι  θέλουσι  δικάσει  το  αύτο  ζητη|χα  δριστίπώς^ 
όπερ  ό  ειρηνοδίκης  έδίκασε  :7ροοωρινώς.  Παρό[λοιον  γίνεται  κχι  έπι 
£λλων  θεμ,άτων,  οϊον  έννό|χω^ΒΧΗ'  περί  έζώσεως  τών.δυστροπούντων 
ισθωτών,  κατά  δε  το  Ρ.  Δ.  καΐ  έπΙ  τ-^ς  αιτήσεως  του  έν  έγκύύΐ|> 
διαθήκη  καΤκ^  τους  εξωτερικούς  τύπους  γεγρα|Λ(Λ6νου  κληρονόριου,  αί  - 
του(λέΝθυ  νά  έγκχ>^σταθ^  έν  τ^  νο(Λίί  τ^ς  κληρονο(Χΐκ•?ίς  περιουσίας, 
έρευν&ται  καΐ  άποφασίζέί'ίΧΐΓ'-^τΓροκαταρκτικώς  το  δικαίω[ΐ.α  του  κληρο- 
νόμ-ου,  έπΙ  δε  τίΐς  τών  κλγ)^ηονο|Λΐαίων  απαιτήσεως  (ΙΐβΓβάϊΙ&ϋδ 
ρβϋΐίο)  έρευν«ται  καΐ  αποφασίζεις  οριστικώς  το  αυτό  ζητηρια,  ήτοι 
έν  |;.έν  τ-ίΙ  πρώττ)  λύεται  προαωριτώς^  ώς  είπεΤν,  και  προκαταρκτικώς, 
έν  δε  τ^ί  δευτέρί^:  δριαχικώς.  Το  αύτό>  γίνεται  οσάκις  διατάσσονται 
προσωρινά  ασφαλιστικά  (Λέτρα,  άτινα  ί^ιατάσσει  αόνος  ό  πρόεδρος 
πρωτοδικών  (π.  χ.  συντηρητικην  ί^ατάσχε^τιν),  το  δέ  δικαστηριον  τών 
πρωτοδικών  αποφασίζει  έν  τ•9|  κυρία  δίκτι  π^ρ^  ^οο  ,ςύρους  η  τ^ς  άρ- 
σεως  τών  υπό  (χόνου  του  προέδρου  διαταχθένταΧν  μέτρων. 

ς')  Τ6&ρ&ρ.  632  Ώολ.  Δ,  Ό  Καλλιγ«ς\^ρ6ς  ύποστ^ριξιν  τ«ς 
γνώμης  του,  δτι  ό  ειρηνοδίκης  πρέπει  νά  άφησϊΐ\γ^ν  κατάστασιν  της 
νομ^ς,  οΐχ  παρίσταται  προ  τών  οφθαλμών  του^^,ςαΐ  ζ^^  άποδολϋς 
επελθούσης  δεν  είναι  αρμόδιος  νά  δικάση,  διότι  ί^^ν  δύναται  νά  δι- 
κάσγι  νομην  (οδτε  προσωρινώς),  ίνα  πείστι  διά  τ•7ίς  ε1ς\  άτοπον  απαγω- 
γείς, δτι,  δν  ό  ειρηνοδίκης  έπιδικάσγϊ  νομην,  η  άπόφο\ίς  ^ο^^  τελεσί- 
δικος καταστ&σα,  κωλύει  τους  πρωτοδίκας  νά  λύσω^^  -^^  ^(^^^^  ζ^. 
τημα  τ-^ς  νομ^ς,  επικαλείται  το  άρθρον  632  τί|ς  ΠολΛ  ^,  Κ(χ^'  ^^^^^ 
συμπεραίνει  ό  Καλλι^Λς,  δτι  αποφάσεις  καθ'  &ς  έπεδι1ς^^^^γ^  ^^^^^  ^{^ 
τον  Ιχοντα  υπέρ  εαυτού  την  νεωτέραν  άνεπίληπτον  (  ^ρβξιγ  νομϋς 
άποδάλλουσι  την  ίσχύν  αυτών  μόνοψ  διά  ιελεσιδίκου  αποφάσεως  περί 
τίίς  κυριότητος•  Μάτην  δμως  επικαλείται  το  είρημένο^  532  άρθρον, 
1 )  ^ι<5ΐ4  τούτο  ϊέν  ορίζει,  δτ•.  μόνον  διά  τελεσιδίκου  <ίίποφάσεως  περί 
τίίς  κυριότητος  άποδάλλουσι  την  ίσχύν  των  αι  περί  νθ|Α,^ς  αποφάσεις• 
η  λέξις  μόνον,  ην  2χει  ίρεισμα  6  Καλλιγάς,  είναι  παρέ|^5χγ^^^^χ  κΰτοΟ 
τοΟ  ιδίου•  2)    διότι  το  άρθρον  632  δέν  άφοργ   εΙς  τάς  πε^ΐ  προσωρινών 
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(Λ&τρων  αποφάσεις  ειρνινοδίχου,  άλλ'  εις  τγιν  των  πρωτολ}(είων  ορι- 
<ιτιχην  προστασίαν  τις  νομϋς,  δπερ  άναριφιβόλως  προκύπτει  έχ  του 
<ττ^νδυασ[ΐοΟ  τών  βυριπχραχειριένων  άρθρων  629  —  632*  3)  44($τι  ούτε 
εν  άνάγΛτρ  εύρισχό(Λεθα  ούτε  συγχωρού^χεΟχ  να  έπιχαλεσθω[Λεν  το  αρθρ. 
632,  άλλο  θέ(ΧίΧ  χανονίζον,  έν<ί>  εν  τφ  αύτώ  Δ'  χεφχλαίφ  κεΤνται  τα 
ύτΓΟ  τιην  έπιγρχφην  «προφυλακτικά  ριέτρα»  άρθρα  626—628,  άτινα 
εΖναι  τα  |χόνα  προσφυώς  έφαρ[λ6σΐ[ΐ.α  έπι  τοΟ  θέ|/Ατος  ιϋμών.  Κατά  το 
8&άφ.  1  του  αρθρ.  627  α  αποφάσεις  ^ιατάξασαι  προφυλακτικά  (χέτρα 
άποδάλλουσι  την  ίσχύν  των  δια  τελεσιδίκου  οριστικές  αποφάσεως 
εκδιδομένης  εν  τ•7|  κυρία  δίκγι  κατά  τοΟ  προκαλέσαντος  την  προσωρινην 
διαταξιν  (δηλαδή  τα  προσωρινά  (χέτρα)».  Το  εδάφιον  λοιπόν  Ιον  καΐ 
το  έπ.  2ον  σαφώς  διακρίνουσι  την  προσωρινην  διάταξιν,  γίτοι  τα  προσ- 
ωοινά  μέτρα,  καΐ  την  κυρίαν  δ(κην,  •ίτις  έστΙν  η  περί  νομ'?ίς  ίνώπιον 
των  πρωτοδικών,  εί;  ων  την  άπόφκσιν  άποδίδουσιν  έπικρατέστ»*ρον 
κύρος,  ώστε  δι*  αύτ•7ίς  καθίσταται  ανίσχυρος  τ%  περί  προσωρινών  μέτρων 
^ιάταζις,  οίοσδηποτε  καΐ  άν  έζέδωκε  ταύτην,  ειρηνοδίκης,  πρ<5εδρος 
η  καΐ  αύτο  το  δικαστηριον  τών  πρωτοδικών. 

Ό  Καλλιγ&ς  λοιπόν  συμπεραίνει,  δτι  το  ζήτημα  περί  τ•9ίς  νεω- 
τέρας άνεπιληπτου  πράξεως  νομ9|ς  διαφεύγει  την  έξουσίαν  γοΟ  ειρη- 
νοδίκου, δστις  απλώς  διατάττει  μέτρα  προφυλακτικά  προς  αποφυγήν 
συγκρούσεως,  άπαγορεύων  την  εΓσοδον  εις  το  κτ•7ίμα  ?ϊ  πράζεις  νομ'9!ς, 
οίον  άροτριάσεις,  καινοτομίας  κτλ.,  μέχρις  ου  το  περί  νομ^ς  έκδικασθ9ί 
παρά  τοΟ  αρμοδίου  δικαστηρίου,  εις  δ  παραχρήμα  καΐ  διά  τ^ς  αύτίς 
αποφάσεως  παραπέμπει.  Διέλαθεν  δμως  τον  άοίδιμον  νομοδιδάσκαλον, 
δτι  αί  περί  νομ-ϊίς  ίριδες,  καΐ  δταν  άφορώσιν  είς  άροτριάσεις  καΐ  καινο- 
τομίας ί  θερισμούς  και  χιλοτομίας,  πάντοτε  Ιχουσιν  ως  Ιστορικην  καΐ 
νοαικην  βάσιν  και  προυπόθεσιν  την  διακατοχην,  περί  ίΐς  κυρίως  Ζχει 
νά  έξετάση  6  εΙρηνοδίκης,  Ινα  έπιτρέψη  ί  άπαγορεύσγ)  την  άροτρίασιν  ί 
τον  θερισμον  τοΟ  άγρου,  την  καλλιέργειαν  ί  τον  τρυγητόν  τ^ς  άμτϋέλου. 

Πρδδηλον,  δτι  τα  εκτεθέντα  άνωτ£ρο>  συμπεράσματα  τοί3  Καλ- 
λιγά υπηγόρευσεν  αύτώ  η  ανωτέρω  εσφαλμένη  άποδειχθεΤσα  δοξασία 
αύτου,  δτι  η  άπίφασις  τοΟ  ειρηνοδίκου,  άν  δικάσγ)  καΐ  διάταξη  περί 
νομ^ς,  τελεσίδικος  καταστ&σα  κωλύει  .τους  πρωτοδίκας  νά  δικάσωσι 
τάς  περί  νομείς  άγωγάς.  Κατ*  άκολουθίαν  εσφαλμένα  καΐ  άπαντα  τά 
έξ  εσφαλμένης  προϋποθέσεως  συναχθέντα  υπδ  του  Καλλιγά. 

Ό  Καλλιγάς  επιλέγει,  δτι  δ  ειρηνοδίκης  δύναται  νά  καταστηση 
κοιν:ί)ν  την  άπαγόρευσιν  κατ'  αμφοτέρων  τών  διαφερομένων.  Άλλα 
τότε  τι  θέλει  γείνει  το  κτίμα;  θέλει  τάχα  δ  ειρηνοδίκης  διατάξει  τί^ν 
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εΙς  τρίτον  παρά&οσιν  τοΟ  κτη(Λατος,  τίϊν  (ΐεσεγγύ7}σιν  αύτου  ;  Άλλα: 
τοιαύτ»  άπ(5φασις  ού^α[χως  συριβιδάζεται  προς  την  φύσιν  των  πκρί 
νο[χ^ς  άποφάίεων,  Ζστω  καΐ  προσωρινών(34).  Προσθετέον  5έ,  δτι  "ή 
εις  τρίτον  παράδοσις  τοΟ  χττόματος  μέχρις  όριστιχίς  αποφάσεως  του 
πρωτοδικείου,  τουτέστιν  Ά  (/.εσεγγύησις,  ίεν  )οατ(χτάσσεται  χατά  τΆν 
Πολ.  Δικ.  [λεταξύ  τών  συντγ,ρητικών  καΐ  προφυλακτικών  ρχτρων, 
εν  εΙδικαΤς  δέ  κχΐ  ώρισ(χ.έναις  περιπτώσεσι  συγχωρείται  η  (χεσεγγύ^ί)- 
σις(Κατωτ.  §  80  τέλ.). 

Ό  Καλλιγάς  αποκρούει  το  παρα^εκτόν  προσωρινών  μέτρων  ίπϊ 
άποδολϋς  άπο  τίίς  νομϋς,  καΐ  δταν  επίκειται  κίνίυνος  επαναλήψεως 
βιαιοπραγιών.  Διότι,  κατ'  αυτόν,  άν  μεν  μέλλν)  νά  έπαναλάβτ)  τάς 
βιαιοπραγίας  ό  έκβληθείς  καΐ  τί&η  επικαλούμενος  τον  είρηνοίίκην,  πα- 
ράίοζον  είναι  πώς  επικαλείται  προσωρινά  μέτρα  καθ'  έαυτοΟ,  ως  μέλ— 
λοντος  νά  βιαιοπραγη<τγΐ,  δν  &έ  απειλή  βιαιοπραγίας  ό  έκβαλών,  δν 
ζητεί  νά  άντεκβάλλνι  ό  έκβληθείς,  τότε  τί5  συίρομί)  του  ειρηνοδίκοτ> 
συστρατεύοντος  ζητείται  νά  άντεκβληθ^Ι  ο  έκβαλών,  ίπερ  νη  Δία  ίέν 
εϊναι  Ιργον  ΧικαστοΟ.  'Άρα  ίπεται,  κατά  Καλλιγ&ν,  δτι  ό  έκβληθείς 
Χέν  Χύναται  νά  αίτηση  προσωρινά  μέτρα,  αλλ*  6  2τι  έν  τί)  νομ^ί,  εστΐι>• 
καΐ  κατ'  ελάχιστον  αύτί)ς  μέρος. 

ΆντΙ  τοιούτου  συστήματος  ίιά  προσωρινών  μέτρων  προστασίας 
τίίς  νομ•?ίς,  προτιμοτέραν  κρίνει  ό  Καλλιγ&ς  την  τοΟ  Ιταλικού  Κώί. 
(αρθρ.  697)  ίιάταςιν,  καθ*  ^ν  ό  τελευταίος  βιασάμενος  έκδάλλεται, 
κατόπιν  5έ  επακολουθεί  πεοί  νομίς  κυρία  ίίκη  (3δ).  Παραβλέπει  ά 
Καλλιγ&ς,  ίτι  καΐ  κατά  τον  'Ιταλικον  νόμον  ό  ίικαστης  συνεκστρα- 
τεύει  μετά  του  έκβληθέντος  κατά  του  έκβαλόντος'  ώστε  ό  Ίταλ.  ν. 
ευρίσκει  ορθόν,  δτι  νη  Δία  είνζι  Ιργον  του  δικαστού  το  προσωρινώς 
άντεκβαλεΤν  τον  βί^  έκβαλόντα. 

§  24.  Κατά  τών  επιχειρημάτων"  του  ΚαλλιγΛ^  αντιτάσσονται. 
τά  έξ^ς• 

Ό  επικαλούμενος  την  προστασίαν  του  ειρηνοδίκου,  δπως  διατάξτε 
προσωρινά  μέτρα  προς  αποφυγήν  συγκρούσεων  καΐ  βιαιοπραγιών^ 
διότι  ό  καθ*  ο3  αίτοΟνται    τά  προσωρινά  μέτρα  άπέβαλε  τον  αίτουντα 


34)  *Η  γνώμη  τθ(7  Καλλιγχ  περί  προσωρινής  άπαγορβύσεως  τν|ς  χατοχ-ι^ς 
άμφοτέροις  τοΓς  Βιαμοτχομένοκς  χαΐ  πιρί  μβσεγγυήσιως  είναι  κολύ  παλαιά 
(Άνωτ.  §  6). 

35)  Καλλιγ.  Β'   90  τέλ. 
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-ταΟτα  ίι'  ύλικ^Ις  91  ψυχολογικές  βίας(36),  έπιχαλεΤται  την  διχαιοσύνην, 
έ'κκχοΛεΧτκι  τακτικών  ίιχαστην,  δν  ό  νό(Λος  καλεΤ  είρηνοδίκνιν, 
τ*τ5τ«  ίέ  πράττει,  δπω;  ριη  πχρκσυρθίί  ύπδ  τ^ς  όρ(Λ{!ς,  «ϋν  ίύναται  νά 
έγείρτ[|  ευλόγως  η  κ«τ*«ύτοα  άτΛου|Αένη  ϊ  άσκηθ^Τσχ  ^ίο^  κ«1  ούτω  προς 
άπόχρουσιν  τίίς  κχτ'  αύτοΟ  βίας  [ΐ.ετε^^ειρισΟ'ΤΙ  κ«1  κύτος  βίαν.  Κ«1  ό 
'Ιτχλιχός  Κωδιζ  (άρθρον  697)  τοιχύτην  ίίίει  λύσιν  ορίζων,  ?τι  6 
τελευταίος  βιασάμιενος  άντεχβχλλετχι.  Έχ  τούτων  ίέν  συναέγεται,  ώς 
φίονεΤ  ο  Κ«λλιγ&ς,  δτι  ό  περί  προσωρινών  μέτρων  ενάγων  συνεκσΥρα- 
τεύει  ριετά  του  είρνινοοίχου  προς  άποβολήν  τοΟ  έναγοριένου'  πρώτον 
[Αβν  οιότι  οέν  είναι  έχ  των  προτέρων  γνωστόν  Ίι  ένβ'ργεια  χαι  τί  άπό- 
φασις  του  ειρηνοδίκου  υπέρ  όποτβρου  των  διαδίκων  άποβησεται,  ζΐτχ 
5έ  διότι,  δν  κατά  την  έκτέλεσιν  οιασδήποτε  δικαστικές  πράξεως 
και  αποφάσεως  παραστεί  /ρεία  έξανχγκασ|ΐ.οΟ  κχΐ  βίας,  δέν  (χετέρχεται 
την  βίαν  ό  διάδικος  ύπά  την  σκιάν  τοΟ  ειρηνοδίκου,  άλλ'  έννόριως 
άσχεΤ  την  βίαν  ή  άρριοδία  «ρχη,  ως  έπΙ  πάσης  ά^αγκαστικίΐς 
ττράξεως. 


36)  Π.  χ.  ό  Δ  ίπισχβφβείς  τον  άγρ6ν  του  βλβπβι,  Ιτι  ήνβφχΟηααν  βν  αύτώ 
όπαι  τίρ}>;  βαφύτβυσιν  δένδρων,  ένφ  ούτος  συνήθως  σκβίρβι  σιτηρά.  "ΟΟβν  ανατρέ- 
πω ν  τας  άνασχαφας  τών  οπών  άρχεται  της  άροτριάσβως*  μεχχ  τινας  ημέρας 
βλέπβί,  οτι  τα  ίχνη  ττ{:  άροτριάσεω;  άνβτρχπήσαν  χχΐ  ηρςατο  πάλιν  τών  οπών  ή 
άνόρυζις•  τΙΟησι  φύλαχας,  οΓτινβς  βλέποντβς  τβύς  ίπιχβιρουντας  τάς  ίργασίας  της 
τών  δένδρων  φυτεύσβως  βέλουσι  να  βμποδίσωσΕν  αυτούς,  αλλ*  ούτοι  αντιλέγουσιν 
άντιποιούμ,βνοι  νο{4.ήν  χαΐ  έπΙ  τέλους  έξωθουσκ  βίςι  τ^ν  της  αροτριάσεως  άρξά- 
μβνον  Τότβ  ούτος  βπιχαλβιται  την  βπέμβασιν  του  Ειρηνοδίκου.  Προ  παντός 
αΤλλου  ό  Ειρηνοδίκης  βέλιι  έξδτζσβι  π^τβρος  νέμεται,  όπως  διατήρηση  την  νομήν 
αύτου*  δέν  Οέλβι  π&ριορισΟη  ό  Ειρηνοδίκης  βεβαίως  ιις  το  γβγον^ς  της  έπΙ  του 
χτήματος  ένασχήσεως  φυσιχης  εξουσίας,  διότι,  ^χαθ*  ην  στιγμήν  έρβυν?ί,  •ύρί- 
«χβται  έν  τω  χτήμαη  6  προδήλω  βί^  διατηρηθείς  βν  αύτφ.  Συνοπτιχή  χαΐ 
πολλάκις  επΙ  τύπου  έρευνα  πείθει  τ^ν  Ειρηνοδίχην,  δτι  δ  Α  βιχϊν  ήσύχως  ^Χχθ• 
άνβπιλήπτως  την  επΙ  του   χτήματος   φυσικήν    έξουσίαν,  5τε  πρ6  ολίγων    τ  ν 

«όρύχθησς^ν  υπό  του    Β  αΙ-,  όπαί  προς  φύτβυσιν  τών    δένδρων,  Τσως     *ν  ν*      _ 
ό    Α  λαβών    τούτων    γνώσιν     εΕηχολούθησε     την  ένάσχησιν  της  φυσ'"^ 
εξουσίας  άροτριών,   χαΐ  τβλβυταΓον  επήλθβν  ή  σύγκρουσις  χαΐ  άποβολ*^^  ^°^     γειν;! 
ερεθισμός  του  εχβληθέντος  χαΐ  τ'ον  υπηρετών  αύτου,    οιτινες    άπβί,ουσι     πχύοντα 
βάλωσι   τόν  άποβολέα"  τότε    τη  αιτήσει  του  'έχβληθέντος  ΐΡαρ*μ^4). 
Βίχης.  Δέν  άμφιβάλλεται,  οτι   δ  Ε*ιρηνοδίχης    δέν  θέλει  περιορ 
ορχσιν^   5τι    ό  Β,    διότι    διατελεΓ  β  ν  τω    κτήματι,   δέον  νά  μ; 
αύτώ  μέχρις  ού    ο{  Πρωτοδίχχι     επι   τη    άγωγη    του    έχ6λη> 
^ότβοος  τών  διαδίκων  δέον  να   ε/η   την  νομήν  (Παπαρρ.  Έμί'   ε*  •  β  /. 
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Κατά  τον  Οίχονθ|Λί$ην  (37),  ορίζοντος  του  νίαιου,  ίτι  ό  είρτινο- 
οίχης  ούνχται  νά  Χιατάξγϊ  προσωρινά  μέτρα  έπΙ  -παντός  εΓ&ου;  διενέ- 
ξεων περί  νο|Λ%,  η  άρ^χο^ιότης  τοΟ  ε^ρηνο$ίxου,  ορίζεται  άπλίας  έχ 
της  προσωριν<)τγιτος  του  [χέτρου,  δπερ  Χιατάττει,  περιλαριβάνει  ίέ 
π&σαν  οιαταράξεως  τ^ς  νο[λ^ς  πρ&ξιν.  *Η  προσωρινότης  αυτή  υπάρχει 
εΡτε  έν  τ•9ί  φύσει  αύτ|ί  αοΟ  &ιαταττο(χένου  (χέτρου,  οίον  μέτρον  είναι 
ιί  άπαγόρευσις  πράξεως  τίνος  άροτριάσεως  τοΟ  άγροΰ,  είτε  έν  τίί  λαρ»- 
χεί^ρ'τών  άποτελεσ^χάτων  τίίς  αποφάσεως*  π.  χ.  φιλονεικίας  ύπαρχού- 
σγ}ς  περί  τίς  Ίομ,Ϋίς  άγροΟ  τίνος,  ό  είρηνο&ίχης  έπι&ιχάζει  αύτγιν  έκϊ 
τοΟ  παρ<)ντος  τώ  άποδειχνύοντι  ?^  βεδαιοΟντι  την  νεωτέρχν  άνεπίλτ)- 
πτον  νο(Χ'?1ς  πρδίξιν  (38  ). 

Άφ*  δτου  δριως  έπελθη  πλήρης  άπδ  τις  νομιίίς  άποδολη,  παύβι 
τοΟ  είρηνοδίχου  Ίι  άρ|ΐ.οίΐ(5της•  ίιίτι  τότε  διατελεί  έν  τίΐ  νο(χί|  ίνε- 
γνωρισ[Λένως  πλέον  ο  έναγ(![ΐ.ενος,  έποριένως  ίέν  χωρεί  προσωρινόν  μιέ- 
τρον,  έχτος  2ν  έπίχειται  χίν&υνος  έπχναληψεως  βιαιοπραγιών,  6τ& 
βεβαίως  είσΐ  &εχτά  τά  προσωρινά  [χέτρα,  α'!τού[Λενχ  υπο  του  έχβλη— 
θέντος.  Ότι  ά|Αφ(5τερα  ταΟτα  άρμιόΧιος  τυγχάνει  ό  είρηνοδίχης  να 
ίιατάξγϊ,  νίτοι  καΐ  την  νθ(ΐ.ην  νά  έπιδιχάσγϊ  προσωρινώς  θάτέρφ  των 
διαφερθ[Λ€νων  χαι  έπΙ  άποβολϋς  άπό  τ^ς  νομϋ;  ν*  άποφχσίσγ)  τά 
δέοντα,  ίταν  έπίχειται  χίνδυνος  επαναλήψεως  τών  βιαιοπραγιών, 
έ&ηλωσε  σαφώς  ό  νο(χοθέτης  έν  έίχφ.  ζ'  τοΟ  άρθ.  490  τ•9|ς  Πολ.  Διχ., 
αποφαινόμενος  άρμόδιον  τον  είρηνοδίχην  νά  διάταξη  προσωρινά  (x^- 
τρα  αβίς  παντ&ς  Μονς  περί  όιακατο-^ής  ίριδας..."»  Τούτο  ίέ  παρα- 
φραζόμενον  σημαίνει,  δτι  π&σαν  διαφοράν,  άντιχείαενον  έχουσαν  την 
νομην,  έστΙν  αρμόδιος  νά  διχάσγ)  ό  ειρηνοδίκης,  ώς  εϊ^αι  χαΐ  οΐ  πρω- 
τοδίκαι•  διαφέρει  δέ  του  ενός  δικαστηρίου  (του  ειρηνοδίκου)  ή  εξου- 
σία τ•9ίς  του  ετέρου  δικαστηρίου  (τών  πρωτοδικών)  κατά  τοΟτο  μόνον ^ 
δτι  η  άπόφασις  του  ειρηνοδίκου.  Ιχει  προσωρινόν  μόνον  αποτέλεσμα, 
έν(|^  η  τών  πρωτοδικών  έχει     δριοτιπον  αποτέλεσμα.  Συμπεραίνει  λοι- 

ό  Οίκονομίδης,  δτι  τά  έν  λόγω  δύο  θέματα,  διαταράξεως  χαΐ 
πρόσω  ^ 

διότι  ό  . 

ΐεφ.  εχδ.  γ'.  $  214  σημ.  9,  €χδ.   ε*.  $   325  σημ.  9. 

νγραφεΓς  της  κοινής  τών   Γερμανών    ξιχανομίας    διαιρουσι    τ6  περί 

34)  Ή  γνώί,νομής  παράγγε>μα  εις  δύο  δίκας*  εις  τί)  ρο88θ8δθΠϋΐη  δααι• 
άμφοτέρβις  τοΓς  Ι  °^  κανονίζεται  προσωρινώς  ή  περί  διαχατοχής  ερις,  χαι  εις 
*, .  £  β.  >Γ(ϋη&ΐΊυιΐ],  δι'  ου  περατουται  οριστικώς  ή  ιτϊρι    νομής    δια- 

08δ6δδ0πυηη  8υιηιη&Γίί8δίίηυΓη  διχχζουσι  τα  ΒιρηνοδιχεΓα^ 

35)  Καλλιγ.  Β' 
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αποβολές  τ•?ίς  νοα^ς,   ως     αποτελούντα     άναντιρρτότως    Χιαφοράν   πβοί 
νο(Α-?|ς,   είναι  τ•91;  άρ|/.ο.διότητος  τοΰ  :είρηνοδίκου  (39). 

*0  Παπαρρηγόπουλος     «σπάζεται  ττιν    γνώ|Λν5ν  του     Οίχ.ονο[Λί&ου. 

Ό  Άρειος  Πάγο;  Ικρινεν  δρθην  ττιν  γνώ[Α'/ιν  του  τε  01χονο(χί5ου 
χαΐ  Παπαρργιγοπούλου  δια  πολλών  χ,αι  συχνών  αποφάσεων  του.  Δια 
τών  ύπ  αριθ.  113  (1866),  87  (1888),  131  (1889),  36  χαΐ  334 
(1884),  331  (1895)  χαΐ  30  (1895)  αποφαίνεται,  δτΐ  καΐ  όσάχις  6 
αίτών  τα  προσωρινά  μιέτρα  διάλχος  άπεβλτόθη  της  νο(Λί!ς,  άρριοδίως 
διχάζει  ό  είρηνοδίχης'  άρχει  νά  ύπάρχωσι  -^ά  λοιπά  των  προσωρινών 
(χέτρων  προσόντα,  τουτέστιν  άν  υφίσταται  χΐνδυνος  έπιχεί|χενος  συγ- 
κρούσεων χαΐ  βιαιοπραγιών,  τα  δέ  ύπο  του  είρνινοίίχου  διατασσόμενα 
£χωσι  προσχαιρον  άποτέλεσρια.  Ή  έχτί|Λησις,  άν  υπάρχει  χίνουνος, 
άνηχβι  είς  το  οιχαστηριον  τν5ς  ουσίας  χαΐ  διαφεύγει  τον  έλεγχον  τοΟ 
Άρ.  Πάγου. — Δια  τ•?|ς  ύπ*  αριθ.  173  (1885)  αποφάσεως  του  ό  Α. 
Πάγος  φαίνεται  πως  άποχλίνων  είς  την  έναντίαν  γνώυιην. 

*Οταν  το  διχαστηριον  έχθέττ},  δτι  ή  δια  καλλιέργειας  χχι  σπο- 
ρ&ς  αποβολή  έχ  τίίς  χατοχ•?|ς  θεωρείται  έξαχολουθουσα  (ΐ-εχρι  τ^ς  συλ- 
λογές των  σπαρέντων  χαρπών,  η  άποβολγ)  δεν  δύναται  νά  θεωρηθώ) 
τετελεσριένη,  ώστε  δεν  χαθιστ*  περιττά  τα  προσωρινά  μέτρα  (Α.  Π. 
160  του  1870.  Κατωτ.  §  41-42). 

ΚαΙ  αύτος  δε  δ  Καλλιγάς  (Β'  §  83)  λεληθότως  ασπάζεται  την 
άρχουσαν  χαΐ  ανωτέρω  έχτεθεΤσαν  έχδοχην  μετά  μόνης  τ^ς  διαφο- 
ρΛς,  δτι  απονέμει  είς  το  πρωτοδιχεΐον  αρμοδιότητα  χαΐ  προϋποτίθη- 
σιν  έχχρεμϋ  παρ*  αύτω  δίχην.  Κατά  Καλλιγ&ν  «ό  νομοθέτης  δεν 
καταλείπει  τον  διχαστην  άπαθ^  θεατην  διαπληχτισμών  των  διαδί- 
κων, ένώ  μεταζύ  τούτων  διχάζει,  άλλ'  όσάχις  διαπράττονται  βιαιο- 
πραγίαι  χαΐ  επιχειρούνται  πράξεις  προς  άφαίρεσιν  του  έπιδίχου  πράγ- 
ματος, χατ*  αιτησιν  τοδ  ενδιαφερομένου  το  διχαστηριον  διατάττει 
μέτρα  προφυλαχτιχά,  εΓτε  ηρόπειται  ηερί  διαταράξεως  εΤτε  τζβρί  άνα- 
Ηχήαεακ  της  άηοΐεσ^εΐαης  νομής ^  δταν  6  ενάγων  επιχειρεί  ταύτα  διαρ- 
χούσης  τ^ς  δίχης  9|  χαι  διχαζομένη;  τ•?ίς  χυριότητος».  -ηΕΓτε  κατά 
την  δίχην  περί  διαταράξεως  εΓτε  χατά  την  περί  βιαίας  άπο6ολ'7|ς  9^ 
περί  κυριότητος,  πρΓ,ς  άποτροπην  βιαιοπραγιών,  δύναται  νά  γείνγι 
χρ^σις  προφυλακτικών  μέτρων,  άτινα  ουδέν  προδικάζουσι  πχύοντα 
διά   τ•?!ς  άποπερατώσεως  τ•/5ς  κυρίας»   (Καλλ.    Β'    §  84). 


39)    Οίχονομ.   Έγ^β'ρ.   §  214  σημ.  9  εχδ.   γ'.   (§   154,   εχδ.  β'). 
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Κατά  ταύτα  6  Καλλιγδί;  ορθότατα  αναγνωρίζει  τίιν  χρείαν  καΐ 
το  παραοεχτόν  των  προσωρινών  (χετρων,  ου  (ΐόνον  ΙτΛ  οιαταράζεως 
τίί;  νο(Αί|ς,  άλλα  και  βπΐ  τ•?ίς  βία  απολεσθείσης  νομ^ς,  δέχεται  έν 
άλλοις  λόγοις  αύτην  την  γνώ[χ.ην  τών  άντιΧοζούντων  κατ'  άρχην 
(Οίκονο(χΐΧου,  Παπαρρηγοπούλου  χαΐ  Νθ(Λθλογίας),  ΧιαφωνεΤ  δ(Αως  ώς 
προς  το  περιεχ(5(Λενον  τγίς  αποφάσεως  των  προσωρινών  ριέτρων  χαΐ 
ώς  προς  την  αρμοδιότητα,  ^ν  ό  Καλλιγ&ς  άπονέ[ΐ.ει  τφ  πρωτοΧιχεΙφ 
δυνά|Λει  του  άρθρου  629    §  3  τ^ς  Πολ.   Δικ. 

Άλλ'  ένφ  ό  Καλλιγδ^ς  δέχετβιι  κατ'  άρχην  τα  προσωρινά  {/.έτρα 
.  κατ*  ά(Αφοτέρας  τάς  περιπτώσεις,  διαταράξεως  δηλ.  χαΐ  αποβολές, 
δεν  ερείδεται  έπι  του  ν(5(Λου  καΐ  δεν  δικαιολογείται  τπ  διαστολή  κα^ 
ό  περιορισμ,ός,  δτι  πρέπει  νά  ύπαρχγ)  περί  διαταράξεως  νομ,^ς  ^  ανα- 
κτήσεως απολεσθείσης  νο(λ5!ς  ?1  καΐ  περί  κυριότητος  έκκρε|ΐ.ης  δίκη 
ενώπιον  του  πρωτοδικείου.  Πόθεν  Ιπηγασε  και  ποΟ  ερείδεται  η  δια- 
στολή αυτή  του  Καλλιγ*  περί  έί'.κρερ.ους  δίκης  ώς  αναγκαίας  προϋ- 
ποθέσεως διά  το  παραδεκτον  των  προφυλακτικών  καΐ  προσωρινών 
(Λ6τρ(ι)ν,  λίαν  άπορον  αποβαίνει.  Ένφ,  κατά  Καλλιγ&ν.,  ού  (λόνον  έπΙ 
διαταράξεως,  άλλα  καΐ  έπΙ  αποβολές  είναι  αναγκαία  τά  προσωρινά 
|>.έτρα  ύπαρχούσης  έκκρε|ΛοΟς  δίκης  παρά  τ<^  άρ(Αθδίω  πρωτοδικείφ, 
διατί  νά  (χή  δεχθώ[χεν  την  αύτην  ανάγκην  κατά  {ΐ,είζονα  λόγον  και 
έν  ίί  περιπτώσει  δεν  υπάρχει  έκ7(ρε(λης  τοιαύτη  δίκη;  Διατί  έν  τί| 
τελευταίί}:  ταύτνι  περιπτώσει  νά  μη  κχταφύγω[Αεν  εις  το  προχειρότε- 
ρον,  το  πλησιέστερον,  το  ευκόλως  δι'  αυτοψίας  δυνά[Λενον  ν*  άντι- 
ληφθ'?|  τ•?|ς  καταστάσεως  τών  πραγ(χάτων  δικαστηριον,  το  είρηνοδι- 
κεΤον,  το  είδικώτερον  έν  τοιαύταις  δίκαις  δικαστηοιον,  όπερ  έπΙ  τών 
περί  νο|/.^ς  δικών  δικάζει  ρ,όνον  ειδικώς  περί  προσωρινών  διατάξεων 
έπΙ  παντός  είδους  περί    διακατοχ"?)ς  διαφορών;   (Κατωτ.   §   54). 

§  25.  Όρθοτέρα  καθ*  ηρ.&ς  γνώ(/.η  είναι  ί  δεχο(Χ6νη,  δτι  ό  ειρη- 
νοδίκης έν  δίκγ)  περί  προσωρινών  [χέτρων  δεν  προστατεύει  πάντοτε  τον 
έπι  του  κτημιατος  ένασκουντα  φυσικην  έξουσίαν  χωρίς  καν  νά  έρευ- 
νησγι,  άν  η  διακατοχή  αυτή  τυγχάνει  αξία  προστασίας,  άλλ*  6  ειρη- 
νοδίκης διατάσσει  τά  προσωρινά  μέτρα  υπέρ  του  διαταρασσομένου  τα 
του  ούχΙ  προ  πολλού  (40)  βί(^  έκβληθέντος,  εστφ  καΐ  δν  ή  περί  την 
άπόδειξιν  κρίσις  αυτού  τυγχάνγι  ατελής*  διότι  άγει  εις  πολλά  άτοπα 


40)    Κατωτ.  §  29  αναπτύσσονται  τά  περί  χρονικού  περιορισριου. 
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ί  εναντία  έχίοχη,     καθ'  ^ν    6  εις  ττιν     λαχατοχην  άλλοτρίου    κτη- 
[/.χτος  είσερχόριενος,  έστω    και  δι'  απροκάλυπτου  βίας    χαΐ    απειλών, 
ίέον    πάντοτε  να  (ΐΛννι    έν   τ<^    κτηα^τι    τη   προστασίί}:  του     είρηνο- 
δίχου  ϊΐ  (ΑΛλλον  τ^  προστασί:)^   τοΟ  δικαίου*   έν  τοιαύτη  δέ  περιπτώσει 
ΤΙ    άπίφασι;   του    είρηνοδίχου     αποβαίνει  έχ     τ^ν    πρωτέρων  γνωστή, 
ώστε  ιί  έπίχλησις  χαΐ  έπέ|χ.6ασις  του  είρηνο&ίχου  καθίσταται     περιττή 
κχΐ  ματαία  Χιά  τον  ά$ιχού[Λενον,   ού  [/.ην  άλλα    χαι  χρησιμιεύει,  ούτως 
ειπεΤν,    είς  νοριιίΑοποίησιν  τϋς  άδιχίας,  τίτοι    τ^ς    βίας     χαΐ  άπειλίίς, 
τουτέστιν  η  βία  χαΐ    η  αυθαιρεσία  του    άίιχουντος    δια&ίχου  θέλουσι 
τύχει  διχαστικές   προστασίας,  δπερ  άτοπον    χαΐ  πολλαχώς  τ^  διχαιο- 
σύντρ  χαι  τ|1  έπ'  αύτί)ς  έρειδομέντι     Πολιτεί^  έπιζηριιον  χχΐ  όλέθριον. 
Διότι  δ  στερηθείς   τίς  νοίΛίίς  δια    τοιαύτης  αυθαιρέτου  χαΐ  παρανό(χου 
πράξεως,  (ΐάλιστα  δν  [ΐη  εύπορη  χρνΐ[Αάτων,  ΐνα  προσφυγή  είς  το  πρω- 
τοδιχεϊον,   ^  άν  {ΐη  χατά  το  Εύχγγέλιον  στρέφη  χαι   την  έτέραν  πα- 
ρειάν  τω  ραπίζοντι,  ?!    τέλος  άν  (χη  ακολουθεί  τ•91  πλατωνική  φιλοσο- 
γ,ύξ.  (δ'.δασκούστ),   δτι  χρεϊττον  το     άδικεΤσθαι  ^     το  άδικεΓν),     θέλει 
παρακινηθίί  υπό  τίίς  ψυ)^ικγ5ς  όρ(Λ•/ίς  («),  υπεκκαυθείσης  έκ    τ^ίς     βίας 
καΐ  των  απειλών,  να  διαπράζτ,  καΐ  αύτος  βίαν,     ίνα  ούτω    τύχη    τϋς 
υπέρ  έαυτοΟ  αποφάσεως  τοΟ   είρηνοδίκου*  τούτο   δε  αναντιρρήτως  άτο- 
πον   τυγχάνει  και  πολλών  άτοπων  και     άδικη|Λάτων  αιτία.    Έκ   τού- 
των απορρέει  η  ακράδαντος  πεποίθησις,    οτι     ούτε  τοιαύτη    είναι   του 
νο{χοθέτου  ή  βούλησις,  ούτε  ήδύνατο  να  είναι  τοιαύτη,  οΐαν    οΐ  άντιδο- 
ςουντος  θέλουσιν. 

Συμπέρασρια  λοιπόν  έςάγεται  ασφαλές,  οτι  ό  ειρηνοδίκης  οφείλει 
νά  έζετάση  όποτέρου  τών  διαδίκων  νο[χην  πρέπει  να  προστατεύση, 
και  άν  πεισθη  οπωσδήποτε,  Ιστω  κ^ι  έζ  άτελους  έρεύνης  και  έκτΐ|Λη- 
(τεως  τών  πραγρί-άτων,  οτι  νορ,ην  άνεπίληπτον,  άσκου|/.ένην  οίίτε  βία 
ούτε  λάθρα  ούτε  κατά  παράκλησιν  (ρητην  τΛ  σιωπηράν),  είχεν  ούχΙ 
ό  διάδικος  6  νυν  ασκών  έν  τω  έπΐ[Αάχω  κτη|Λατι  φυσικην  έξουσίαν, 
άλλ*  είχε  τοιαύτην  άνεπίληπτον  νο}/.ην  ό  αντίδικος  αύτου,  τούτον 
θέλει  προστατεύσει,  διατάσσων  νά  διατήρηση  προσωρινώς  την  νο(χην 
ταύτην. 

Το  άοθο.     631  τ"?|ς  ΙΙολ.     Δ.  ως  περιεκτικον    ουσιαστικού  Λιπαίου 


α)  «βαρραλέον  γαρ  τ,  οργή,  το  δε  μη  άδικεΓν,  άλλ'  αδικβΐσΟβι  οργή;  ποιη- 
τικών, το  δε  θίΓον  ύπολαμβάνεται  ^οηΟβΓν  τοΤς  άδικουμένοις».  Άριστοτ.  έν  Ρη- 
τορ.   τέχνη.  Β.   5   κεφ.  έν  τέλει. 
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χρησιμεύει  τώ  ειρηνοοίκτ),  ίπως  έπι<$ιχάση  προσωρινώς  την  νο(ΐ.ην  εΙς 
τον  ίχοντχ  υπέρ  έαυτου  την  νεωτέραν  .  άνεπίληπτον  και  τίσυχον  οιχ- 
κατοχγίς  πρΛςιν.  Έκτενέστερον  γίνεται  περί  τούτου  λόγος  κάτω- 
τέρω  (§  27). 

01  άντιίοζοΟντες  άντιτάττουσιν,  δτι  έπΙ  άπωλεί«ς  τ-^ς  νο(χϋς  ο 
αϊτών  τά  προσωρινά  (χέτρα  ό{ΐολογεΤ,  ?τι  δεν  Ιχει  την  κατοχην,  οδ 
ένεκα  ίέν  υφίσταται  κΐνόυνος  όδτε  ανάγκη,  ίνα  παρέριδγϊ  η  ίικκστικ,η 
άρχη  περί  τ'?ΐς  νο(ΐ.ί1ς,  ίτις  ούτως  άνααφισβητητως  περι•7|λθεν  εις  τον 
έναγόριενον. 

ΈπΙ  πλήρους  άποβολ'ΤΙς  και  τελείας  άπωλείας  τ•7;ς  νορι^ς  είνβι 
(/.εν  αληθές,  δτι  σπανίως  παρίσταται  η  ανάγκη  τών  προσωρινών  (!►£- 
τρων,  άλλ'  εϊναι  επίσης  αληθές,  δτι  ούχ  ^τον  παρίσταται  τοιαύτη 
ανάγκη  ίνίοτε  και  δη  οσάκις  δεν  παργ^λθε  πολύς  χρόνος  άπό  τ^ς  άπο- 
δολίίς,  δτε  τά  εκατέρωθεν  έζαφθέντα  πνεύριατα  δεν  κατηυνάσθηιαν 
καΐ  δ  κίνδυνος  τών  συγκρούσεων  επίκειται. 

§  26.  ΕΓρηται  ανωτέρω  (§  6),  δτι  εν  τ^  Εσπερία  ΕύρώπΥ)  ιδίως 
άπό  του  ιγ'  αιώνος  έπΙ  τών  θε[/.χτων  του  παραγγέλ|Λατος  δπωςνέμη- 
α^Β  (χΐϋ  ρ08$ί(1βΐί8)  εισήχθη  (δία  προπαρασκευαστική  διαδικασία,  το 
λεγό|χενον  ρο888δ8θΓίυπι  δϋΓηπιαπϋπι  ί  δΐιιηιηδίΓϋδδίπιυηι.  Την 
διαδικασίαν  ταύτην  έπλάτυνεν  ό  εγχώριος  νο|Λθθέτης  είσαγοεγών  αυ- 
τήν καΐ  έπΙ  τών  τριών  τ•?1ς  διακατοχ•9ίς  δικών.  Ή  έκδοχη  δέ  αδτη 
όέν  δύναται  παρ*  η|ΐ.Τν  ν'  ά(λφισ6ητηθνί.  Διότι  το  ίρθρ.  490  έδ.  6  τ•95ς 
Πολ.  Δ.  εν  τΤΙ  φράσει  (τείς  παντός  εΓδους  περί  διακάτοχος  διαφοράς»» 
άδιαστίκτως  καθιεροΤ  τά  προσωρινά  μέτρα  και  κατά  τάς  τρεΤς  περί 
διακατοχ•7|ς  διαφοράς,  νίτοι  και  έπΙ  διαταράξεως  άπλ^ς  καΐ  έπι  ρία 
απολεσθείσης  καΐ  έπι  τ^Ις  κατά  παράκλησιν  παραχωρηθείσης  νο|Λ>3ς, 
ώστε  η[λεΤς  δεν  δυνάριεθα  νά  συστείλω}χεν  την  £ννοιαν  του  νόαου  καΐ 
νά  διακρίνω(χεν,  οπού  6  νόαος  δεν  διακρίνει  αιιΙ)ί  ΙβΧ  ηοπ  (Ιίδϋη- 
^αϋ  1131  ίιΐ(]βχ  ηοπ  (Ιίδϋη^υβΓβ  ροΐβδί;  • . 

Και  ή  διάταξις  τοΟ  αρθρ.  629  §  2  (41)  αποκρούει  την  συσταλτι- 
κην  έρι^ηνείαν  του  εδαφίου  6  του  αρθρ.  490  Π.  Δ.  καΐ  μάχεται  υπέρ 
τοΟ  παραδεκτού  τών  προσωρινών  μέτρων  καΐ  έπι  τών  τριών  περί  νο- 
μϋς    αγωγών. 


41)  Αί  αγωγαΐ  αύται  (περί  διαχατοχίς^  δύνανται  να  συζητηθώσί  ιταράΙΠρω- 
τοδίχαι;  και  δταν  χατά  το  άρθρον  490  άριβ.  6  ο  Ειρηνοδίκης  ελαδδ  προ^τωρινα 
μέτρα. 
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Ό  νο|ΐ.οθέτης  θεσπίσας,  δτι  ό  ε^ρ7)νοίίχΥ1ς  θέλει  διχάσει  προσωρι- 
νώς περί  νθ(Αί|ς,  ίνα  |Λγ|  έχ  τούτου  προταθ^  ενστασις  Χεδιχασίλένου- 
χχτά  τ•95ς  ενώπιον  του  ίιχαστηρίου  των  πρωτοόιχών  άγωγ'?|ς  περί  νο- 
ρ.•?ίς,  σκοπών  ν'  άποχλείστι  τοιχύτ•/)ν  ενστασιν,  έχ  προνοίας  Ιθνιχε  το  2 
βί.  τοΟ  αρθρ.  629.  *Αν  ό  νο|Λθθέτης  ένόει  νά  (λυ)  θίγηται  ίιά  των 
ττροσωρινων  μέτρων  παντάπασιν  τ^  νο(Λη,  υΙτοι  νά  μτ)  οικάζηταί  τι. 
ίτβρί  νο(Λ•ίίς  χχΐ  νά  (αυ)  έπιΧιχάζ'/ιται  ή  νο[ΑΥΐ  προσωρινώς,  πάντη  πε- 
ριττή χαΐ  άσχοπος  νίθελεν  είναι  ή  είρνΐ|ΐ.ένγι  ίιήέταξις,  ώστε  ούΧέ  χάν 
"ίίθελεν  2λθει  είς  την  ίιάνοιαν  του  νο|ΐ.οθέτου. 

§  27.  Ή  άρ(Λθίιοτ7)ς 'του  είρηνο^ίχου  χατά  τάς  τρεΙς  περί  νομι^Ις 
έριδας  χαι  έν  γένει  καθ*  άπάσας  τάς  π^ρΐ  διαχατοχ-ΤΙς  παντός  ειίους 
διαφοράς,  ορίζεται  απλώς  έχ  τ•?[ς  προσωρινό τητος  του  (/.έτρου,  όπερ 
αιτείται-  τ^  προσωρινότη;  ίέ  αυτή  ενυπάρχει  εί'τε  έν  τή  φύσει  αύτ•9ί 
του  ^ιατασσθ[χ,ένου  μέτρον,  οΤον  η  άπαγόρευσις  πράξεως  τινο;  άρο- 
τριάσεως  του  άγροΟ,  είτε  έν  τ9ί  διάρκεια  τών  άποτελεσ[Λάτων  τ-^ς 
αποφάσεως*  π.  χ.  έριδος  ύπαρχούσης  περί  τ^ς  νθ[χ•?1ς  άγρου  τίνος,  ά 
είργίνοΧίκης  επιδικάζει  αύτην  έπι  τοΟ  παρόντος  (δηλ.  προσωρινώς) 
είς  τόν  άποδειχνύοντα  την  νεωτέραν  άνεπίληπτον  πρ&ζιν  νο(ΛΥίς.  Φρο- 
νοΟμεν  δε,  δτι  οιονδήποτε  καΐ  ο^ν  ίι  το  του  ειρηνοδίκου  (λέτρον,  πάν- 
τοτε τοΟτο  κατά  νόαον  έστΙ  προσωρινον  διά  τόν  λόγον,  δτι  η  περαι- 
τέρω διεξαγωγή  της  δίκης  επιφυλάσσεται  ενώπιον  του  άρ[Αθδΐο'>  δι- 
χχστηρίου  '^ών  πρωτοδικών,  ώστε  η  άπόφχσις  του  ειρηνοδίκου  εΖναι 
ττροσωρινί^ς   διαρκείας. 

Έν  τη  περιπτώσει  ταύτη  ό  ειρηνοδίκης  θέλει  πεισθ•?|  ερευνών, 
όποια  ητο  ί  κατάστασις  τΊ\ς  νθ[χγ)ς  προ  τών  βιαιοπρκγιών,  απειλών 
ν1  συγκρούσεων,  δπότερος  τουτέστι  τών  διαδίκων  ενήργησε  τελευταίως 
ήσυχους  και  άνεπιληπτους  διακατοχικάς  πράξεις.  "Ισως  ή  τελευταία 
αυτή  έκδοχη,  ήτις  συ(/.πίπτει  προς  την  Ικφρασιν  του  άοθρου  631  Πολ. 
Δ.,  έδωκεν  άφορ(λην  νά  κατακριθί)  η  δοξασία  τοΟ  Οίκονο[χίδθυ,  ώς 
δ9;θεν  συγχέουσα  τά  προσωρινά  ριέτρα  (Λετά  τνίς  διατάξεως  του  άρθρου 
631,  ορίζοντος  δτι  αέάν  άαφότεροι  οί  διάδικοι  διακατέ3τωσι,  προστα• 
τεύεται  ό  έχων  υπέρ  εαυτού  την  νεωτέραν  άνεπίληπτον  κχΐ  ησυχον 
διακατοχ-^Ις  πραξιν»(^-). 


42)  Κατά  την  Γεριχχνκήν  Νο:χολογίαν  .ί\νίη(ΐ8θ1ΐθί(Ι — Άργυροΰ  §  157  τέλ.ν^ 
παρίχιτχι  προσωρινή  προστασ  α  βίς  τδν  δυνάμβνον  νά  άποδβίξη  την  τβλβυτχίχ 
πραςίν    νο;^.ής.   Πρβλ.  Μολιτώρου— Κ.  Βιχέλζ  Πβρι  νθ{Λης  σδλ.  2:'7. 
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Ή  ίιάτκζις  αυτή  τοΟ  Λρθρου  631,  ορίζοντος  όποτέρφ  ττών  περί 
ίιακκτοχίς  Χιαφερομιένων  είναι  άπονε|Ατ,τέα  γι  προστασία  5ιά  τ^ς  ίι- 
κχστικίίς  όδοΟ,  πεοιέχει  καταίηλως  όρισ|ΑΟν  τοΟ  ονοιαοτίΗον  (άστιχοΟ) 
δικαίου (43)  χ.χΙ  ^ι^^  τούτο  ορθώς  έφχρ[Λ($ζεται  χαΐ  υπό  του  εΙργ)νο^ίχου, 
καίτοι  η  ίιάταζις  αυτή  χείται  εν  τί)^  περί  οιαοιχασίας  παρά  πρώτο- 
^ίχαις  τμιηριατι  τίίς  Πολ.  Δ.  (44).  Βεβαίως  |/.&λλον  άρ(ΑΟζουσαν  θέ«ην 
ιίθελεν  ε3^ει   έν  τω  ((/.ηπω  ψηφισθέντι)  Άστιχ(|^  Κώίιχι. 

§  28.  Τά  προσωρινά  μέτρα  χωρουσι  λοιπόν  χαΐ  όσχχις  πρόχειται 
περί  Χιαχατοχ•?ίς,  τιν  χατά  τον  ενάγοντα  2λα6ε  παρ'  αύτου  ό  έναγό- 
|Λενος  εξ  άπλ^ς  παραχλησεω;(45) .  Νέμεται  χατά  παράχλγ,σιν  ό  λαβών 
ένσώμχτόν  τι  πράγμα  ^  έμπράγαατον  Χίχαιον  παραχωρηθέν  αύτω  έπΙ 
ί^ίο(:  μεν  ωφελεία,  αλλ*  ύπο  τον  δρον  του  να  έπιστρέψη  αυτό  ότείτό- 
ποτε  αρέσει  τω  παραχωρησαντι.  Ό  χατά  παράχλ-ζισιν  νομεύς  οφείλει, 
άμα  αιτηθεί  το  πρ&γμα,  ν'  άπο^ώση  αυτό.  Προϋποτίθενται  πάντως 
χαΐ  τά  λοιπά  προσόντα  των  προσωρινών  μέτρων  (ανωτέρω  §  14),  ^Ιτοι 
χίνίυνος  συγχρούιεων  χχι  βιαιοπραγιών  χαι  άμφισδητησις  περί  τ9ίς 
Χιαχατοχ-^ς  του  πράγματος,  ώστε  νά  μη  είναι  6  εναγόμενος  ανεγνω- 
ρισμένος έν  τή  νομ^  του  πράγματος,  δτε  αρμόζει  μιζλλον  γ}  ενώπιον 
τών  πρωτο^ιχών  άγωγη. 


43)  ^ΑνβξχρτιΙ^τως  της  8ιχ$'.χαίστιχη;  των  φύσεως  πολλαχοίΤ  της  Ιίολιτ.  Διχ. 
ευρηνται  ^(ατχξιις  πβρ(βχ?(χ%1  χαΐ  ούσιαστιχου  διχαίου'  π.  χ.  ^Ορ.  56,  57,  64, 
99,  100,  103,  105  έπ.,  156,  488,  274,  315,  348,  369,  370,  560,  631,  649, 
676,  687  επ.,  693,  995,  890,  906,  927,  963,  964,  996,  1025  βπ..  103^  έπ., 
1074  Ιπ.,  1080  έπ.,    1087,  1088,  1092,   1095. 

44)  Καί  τα  άρβρα  618  §  1  χαΐ  626  Πολ.  Δ.,  χχίτοι  έν  τω  αύτ(5»  τμήμ,ατι 
της  πχρά  ΙΙρωτο5<χαις  διαδικασίας  χεΓνται,  ουδέν  ήττον  εφηρμόσθησαν  χαι  παρ' 
ΒίρηνοδιχεΙιρ  (Οικον.  Στοιχ.  §  112  σημ.  8  χϊΐ  Νομολ.  Α.  Π.  σταθερά),  την 
έκδοχήν  δε  ταύτην  δεν  αποκρούει  και  6  Ποταμι5νθ€.  Ούτος  6μ<ύς,  επΙ  τψ  λ^γψ, 
οτι  το  οίρ^ροΊ.  631  ΙΙολ.  Δ.  κεΓτχ'.  έν  τω  περί  διαδικασίας  πάρα  Πρωτοδίχαις 
τμήματι,  φρονεί,  δτι  δεν  εΐναι  εξ  αναλογίας  εφαρμοστέον  καΐ  παρά  το  Ειρηνολ- 
χείω  έπι  προσωρινών  μέτρων  περί  διακατο/ης,  ένω  έξ  άλλου  δέχετα;  δτι  τό  Πρω- 
τ^δικβΓον,  παρ*  ψ  εστίν  εκκρεμής  ή  κυρία  δίκη,  δικάζον  περί  προσωρινών  μέτρων 
ερχραόζίΐ  έν  ανάγκη  κχι  του  άρθρου  631  την  διχταςιν  Ούτως  ή  δικαιοσύνη 
παρίσταται  φερουσζ  δύο  μέτ^α  καί  δύο  σταθμά  διά  την  αυτήν  ακριβώς  ύπ6• 
θεσιν. 

45)  Α.  Π.  254  (1871).  Κχι  δουλειών  υπάρχει  πα&άκλησ•ς  (ρΓ6βΑηυηι), 
νόμ.   15  §  2  (43.  26).   Τό  άρθρον     42   του    περί    χαρτοσήμου    νόμου  τοΐί     1836 
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§  28  ίίς.  Κχτά  τό  ίρθρν  17  ν.  ΤΛΑ'  του  1871  ττερί  δΐ(κνο(Λ^ς 
και  2ιχ0&(τεως  τ•9ίς  εθνικοί;  γ^ς,  άν  εντός  &ύο  ετών  άπό  τίίς  δηλώσεως 
ατ)  έχβοθ&σι  τά  παραχωργ)τηρι«,  απαλλάσσονται  τ^ς  επικαρπίας  $σοι 
τδν  κατέχων  χαταϋέσωσι  την  ένιαύσιον  ίόσιν  τοΟ  τΐ(χη(χατος  έπΙ  τγΐ 
βάσει  τϋς  δηλώσεως  των  (Αετά  την  χατάθεσιν  τγίς  &($σεως  τοΟ  τμή- 
ματος καθίστανται  χάτοχοι  Ιδίω  δνόμιατι,  ώστε  5έν  εϊναι  χατά  παρά- 
χλησιν  χάτοχοι,  ως  πρότερον.  Οι  τοιούτοι  χάτοχοι  δύνανται  νά  ζητη- 
σωσι  προσωρινά  μιέτρα,  καΐ  άν  το  γηπε&ον  έξαιρ•?|ται  τ'ίς  ίιανο(χ•7.ς' 
διότι  έξεταστέον  είναι  [χόνον,  τις  ίχει  την  ησυχον  χαι  ά»*επίληπτον 
διαχατοχτίς  προίζιν  (^5*). 

§  29.  "Ορθότερα,  ως  ειρηται,  είναι  η  γνώ(λη  των  ίεχομ,ένων  τα 
προσωρινά  ριέτρα  χαι  έπι  των  τριών  περί  νθ(Αης  δικών,  ως  έδέζατο. 
καΐ  6  "Αρειος  Πάγος•  άλλ'  ανάγκη  νά  τεθ•9|  περιορισριός  τις  κατά 
χρόνον,  ύπολογιστέον  από  του  γεγονότος  τνίς  τελείας  απώλειας  τ'7|ς 
νομ-^ΐς.  "Οτι  (/.ετά  παρέλευσιν  έτους  καΐ  η(Αέρας  μιιΛς  άπδ  τ•?|ς  άπο- 
βολγίς  βστίν  απαράδεκτος  κλ-ίίσις  περί  προσωρινών  αέτρων,  τοΟτο  είναι 
ίέναντίρρητον  διότι  (Αετά  πάροδον  έτους  και  η(/.έρας  καΐ  ή  κυρία 
άγωγη  περί  ανακτήσεως  τ^ς  βί(ί  απολεσθείσης  νο^Α-ίς  ενώπιον  του 
ττρωτοδικείου  αποβαίνει  απαράδεκτος  χατ'  ενστασιν  του  εναγομένου 
(630  Πολ.  Δικ.).  Κατά  τον  ΟΙκονομίδην  (46)  δυνάμεθα  νά  λύσωμεν 
-τό  ζήτημα  ούτω  :  Επιτρέπεται  τώ  έκβληθέντι  τί!ς  νομ•9Ις  νά  άντεκ- 
βάλτ)  τον  έκβαλόντα,  άν  πράξτ)  τούτο  <Τπαραχρ^!μαι> .  αΈξεστι  ^ί<3^ 
την  βίαν  έξωθεΐν  και  δπλα  δπλοις,  ου  μέντοι  μετά  χρόνον,  άλλ*  εκ. 
τοΟ  παραχρήμα»  (46α)•  Τό  «παραχρίίμα»  κατά  το  σχόλιον  β'  των 
Βασιλικών  ύπο  την  παρατεθεΓσαν  διάταξιν  σημαίνει  ενταύθα  δύ&νς 
και  ενόσω  γίνεται  ί  έξώθησις  (ϊη  ίρδΟ  ΟΟη^ΓβδδΟ),  άλλ*  ύπερί- 
σχυσεν  έν  τ^  πρακτικίί  τών  τότε  δικαστηρίων  η  του  θαλελαίου  έρ- 
(Αηνεία,  καθ'  ίιν  τό  παραχρήμα  ^ιη\οΧ  κ  εντός  τριών  ήμερων  "ύ^  ού  μόνον 
έν  τω  θέματι  του  νόμ.  3  Κωδ.  2,  9,  άλλα  καΐ  ένταΟθα  (πρβλ. 
ΠεΤραν  Η'   25,     Σχόλιον  θαλελαίου    ύπο  τον  νόμ.     42  Βασ.   Η'     1). 


(άρθρον  48  του    ,ΑΧΚΕ'   νόμου)  δέν  εφαρμόζεται  επί  της  χατα  παράκλησιν    δό- 
σεως, Α.  Π.|110  (1893). 

45α)  Α.  Π.  437  (1904). 

46)  Στχ.   $  106  σημ.  3,  Η 12  σ.  4  σ.  Ιΐα'. 

46α)  Ν.  1  §  27  Π,  43.  16,  ν.  9  §  6  Βασ.  60,  17,  Άρμ-βν.  Α',  ια',  $  15. 
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*ΑντΙ  τ•^ς  τριη(/.έ()ου  λοιπόν  άλλΥ)λθ(ΑαχΙ(χς  έκβχλλόντων  χαΐ  έχ.βχλλο- 
ΐχένων,  προτΐ(Αθτ6ρα  έστΙν  η  προσφυγή    βίς  τα    προσωρινά  μέτρα. 

Ή  νο|/.ολογί«  δ(Αως  παρ*  ηριΤν  δεν  άπεφηνατο  περί  τΌυτου,  άλλα 
φαίνεται  άφίνουσα  εις  τον  εΙρηνοΧίκγιν  να  χοΐνγ;  έντος  πόσου  χρονιχοΟ 
ίιαστΥΐ[χατος  άπ&  τ^ς  αποβολές  δύναται  να  υπάρχη  κίνδυνος  συγ- 
κρούσεων καΐ  ανάγκη  προσωρινών  ρ.έτρων.  Την  γνώ[/.ην  ταύτην  θεω- 
ρου|Αεν  δρθοτέραν.  Ή  τοΟ  θαλελαίου  γνώ[Αη,  κρατήτασα  εν  τν}  πρά- 
ξει των  τότε  Ρω|ΐ..  δικαστηρίων,  καθ'  ίιν  το  απαραχρ^ριαι»  ση(^«ί- 
νει  αέντος  τριών  η|Αερών»,  δεν  δύναται  να  ληφθνί  υπ*  δψιν  παρ*  η(ΛΪν• 
διότι  άφορ^  εΙς  την  τότε  νο(ΑθλογΙαν,  ιητις  διε[Λ.ορφώθη  έρεισθεΐσοε 
ίπι  δικονο|/.ικών  άζιω(^άτων  καΐ  άρχων  άλλοίων  τών  παρ*  ήρ-Γν,  απο- 
βλέπει δέ  εΙς  το  δικαίω|Λα  τ•?5ς  αμύνης  του  άντεκδαλεΤν  τον  ^ίαι: 
έκδαλόντα,  δπερ  παρ*  ημΐν  διέπεται  νΟν  ύπο  του  ποιν.  νόμου  (δρθρ. 
99   έπ.).      • 

§  29  δίς.  Τινές  άπαιτοΰσι  καΐ  το  άποθετικόν  προσόν  του  μη  εί- 
ναι τετελεσμένον  το  άποτελοΟν  την  διατάραξιν  ^  άποβολην  ;Γίς  νο- 
μ-ΤΙς  οΙονδηποτε  Ιργον.  Ή  θεωρία  αυτή,  ε1σχωρη<ϊασα  εις  την  πρ&ξιν 
τών  δικαστηρίων,  έπηγασεν  έκ  τών  περί  παραγγελίας  νέου  έργου  τοδ 
.Ρωμ.  δικαίου  διατάξεων,  αΐτινες  άφορώσιν  εις  οικοδομικά  έργα  καΐ 
ούχΙ  εις  παντός  είδους  Ιργα,  δεν  δύνανται  δέ  νά  έφαρμοσθώσι  παρ* 
ημϊν,  ως  κατωτέρω   (§  41  —  42)  δειχθησεται. 

§  30.  Έξεταστέον,  άν  τα  προσωρινά  μέτρα  χωροΰσιν  έπΙ  προστα- 
σία^ τ-Ρίς  οΙονεΙ  νομνίς. 

Α')  Δεν  είναι  άμφισβητ'ίτιμον,  οτι  ταύτα  είναι  δεκτά,  οσάκις 
διαταράττεται  ι?)  νομή  του  κτήματος  τοΟ  ενάγοντος  διά  διακατοχικών 
πράξεων,  ενεργούμενων  ύπο  τοΟ  εναγομένου,  έστω  καΐ  έπΙ  προθεσει 
κτήσεως  οιονεί  νομίΐς  όουλείας.  Ό  ειρηνοδίκης  δεν  καλείται  νά  δι• 
κάση  περί  δουλείας,  άν  δηλ.  6  εναγόμενος  2χει  ίϊ  ού  δικαίωμα  δου- 
λείας έπΙ  τοΟ  ακίνητου  κτήματος  του  ενάγοντος•  6  λόγος  άρα  καΐ  τ^ 
σχετική  του  εναγομένου  ένστασις,  περί  άναρμοδιότητος  τυΰ  ειρηνοδί- 
κου νά  δικάσνι  περί  δουλείας,  ούδεμίαν  άσκουσι  νομικην  έπιρροην  καΐ 
δια  τούτο  απορριπτέοι  άποβαίνουσιν.  "Ο  ειρηνοδίκης  θέλει  έξετάσεν, 
δν  6  ενάγων  ένέμετο  άνεπιληπτως  το  κτ^μα  έν  τώ  συνόλω  τών  σχέ- 
σεων καΐ  σκοπών,  ους  το  πράγμα  οίκονομολογικώς  υπηρετεί  καΐ  &ν 
ο  εναγόμενος  ενήργησε  τάς  διακατοχικάς  πράξεις•  τφ  έναγομ6νί|>  δ*  α- 
πόκειται η  άνταπόδειξις,  δτι  ό  ενάγων  -{ίσκει  περιωρισμε'νην  φυσιχην 
έξουσίαν  περιέχουσαν  άσκησιν  δουλείας,  ίΐτοι  ίτι  ίίσκει  οΙονεΙ  νομί^ν  ά 
εναγόμενος    άνεπιληπτως.     ΤοΟτο  δέ    άν     άποδείξγ)   ό    εναγόμενος,   ιη 
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χλ"7ίσις  του  περί  προσωρινών  [Λετρων  ενάγοντος  απορριπτέα  άποβη- 
<7&ται  (*'^). 

Ούχ  ορθώς  άρα  άπεφηνατο  ο  *Αρ.  Πάγος  Χιά  τ^ίς  υπ'  αριθ.  99 
τοΟ  1866  αποφάσεως  του,  οτι  είσΐν  άπαράοεχ,τα  τα  προσωρινά  αβ- 
τροε  έπΙ  κλήσεως  ενώπιον  ειργινοΧιχεΙου,  ιστορικόν  έχούσης,  δτι  6  ένα- 
γό|χενος  διαβιβάζει  διά  τών  γαιών  του  ενάγοντος  δοκούς,  αΐτητικόν 
Λέ  6πως  (λυ)  ο  έναγό[χενος  οιαβιδά'ΤΥϊ  τάς  όοκούς  διά  τών  έν  τ•?ί  άνε- 
•ττιΧτόπτω  ΧιανοΙα  κυρίου  κχτο3^•71  γαιών  του  κλπ.  Ό  έναγό|/.ενος  προέ- 
βα'λεν  ίνστασιν,  $τι  πρόκειται  περί  δουλείας  όιαβχσεως.  Ή  αιτιο- 
λογία τοΟ  •Αρ.  Πάγου,  άποφγ,να(Λένου  απαράδεκτα  τα  προσωρινά 
[χέτρα  έπΙ  τω  λόγφ,  δτι  η  δίκη  άφεώ&α  εις  προσωρινά  ριέτρα  περί 
^ονιλείας  διαβάσεως,  δεν  είναι  όρθη*  διότι  παρά  τάς  δικονοαικάς  δια- 
τοέςεις  ό  "Αρ.  Πάγος  ριεταβοέλλει  το  άντικεΐ(/.ενον  τ•9ίς  δίκης  χαρα- 
χτΎϊρΙζων  ταύτην  έκ  τ^ς  ενστάσεως  τηυ  έναγο(λένου  καΐ  δτι  έν  δίκτ), 
καθ'  -^ν  είναι   απαράδεκτος  και  αύτη  •}\  ανταγωγή   (*''*). 

Β')  *Οταν  προσβάλληται  ή  άσκησις  τ-Τίς  οιονεί  νο|Α•7ίς,  δύναται  6 
οΙονεΙ  νο[λεύς  νά  έπικαλεσθτ,  τα  προσωρινά  (χέτρα  έπΙ  προστασία  τ'Ζς 
5ιαταραττο{ΐ.ένης  ?1  καΐ  απολεσθείσης  οιονεί  νθ|ΐ.•?1ς  ; 

Ή  καταφατική  λύσις  έστΙν  άναμιφίβολος  οσάκις  τά  προσωρινά 
ιι,έτρα  ζητούνται  ούχΙ  κατά  του  κυρίου  ^  νο|/.έως  του  δουλεύοντας 
χττ(Αατος  κλπ.,  αλλά  κατά  τρίτου  (χ.η  κυρίου  καΐ  [χη  νομιέως  τοΟ 
χττψ,ατος.  Έν  τοιαύτη  περιπτώσει  άρ[ΐ.όζει  το  δόγ[)ΐα  τών  πηγών  τοΟ 
Ρωμι.  Δικ.  (48)  τω  οίονεΐ  νομεί,  δυναρίένιρ  λέγειν  προς  πάντα  τρίτον 
«ττρος  άλλους  εΓτε  δικαίως  είτε  αδίκως  νέ(λθ|Λαι,  πλέον  Ιχω  τοΟ  (Λη 
νερ(.θ(ΐενου:». 

"Αν  δμως  ό  έναγόμ,ενος,  ό  διά  πράξεων  διακατοχνίς  προσβάλλων 
τ-ίϊ^'  οΙονεΙ  νομην,  τυγχάνγ;  κύριος  ^  νο(ΐ.εύς  τοΟ  κτη(Αατος,  έφ'  οδ  ίχει 
οίονεΐ  νθ(Λην   6  αϊτών  προσωρινά  (λέτρα,  ταύτα    είναι  δεκτά  ; 

Κατά  την  νθ[χολογίαν    του    Α.   Π.    υποστηρίζεται  η  καταφατική 


47)  Π.  χ.  ό  Α  €πιγειθ€Ϊ  πρ)ξβις  βν  τφ  άγρώ  του  νομιέως  Β,  ίνα  χατα- 
νκβυχση  αυλαχα  η  όδρχγωγιΓον  χαί  διοχέτευση  ύδωρ  εις  τ6  παραχβίμβνον  χτή(Λά 
του*  δβν  δύνχται  6  Α  προτείνων  τΙ)ν  ισχυρισμόν,  οτι  έχει  δοχαίω^Αα  δουλβ^ας 
επγ  του  αγροΟ  του  Β,  νά  ματαίωση  4γχ  τών  προτέοων  τήν  αρμοδιότητα  του  ιι- 
ρηνοδίχου,  ώστε  6  Α  να  «ροχωρτΙ^ση  χαΐ  συντέλεση  τήν  παράνομον  πραξίν  του, 
άλλα  τούτο  είναι  άντιχείμενον  αποδείξεως,  χατα    τά  έν  τώ  χειμβνψ. 

47α)  Πρ<5λ.  ΑΠ.  228  (1888). 

48)  Νόμ.  2  II.  43,   17,  ν.  2  Βισ.  ΝΗ',   17. 
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λύσις  περί  πάσης  οιονεί  νο[/.•?3ς.  ίιΌ  είρηνο^ίχ'/ις  άρ[Λ0^ίως  λαμιδάνει 
προσωρινά  μιέτρΛ  προκεΐ(χένου  περί  χρήσεως  ^  οΙονεΙ  νο(ΐ.•?ϊς  δουλείας, 
έφ'  δσον  υπάρχει  2ρις  κατά  την  έξάσκησιν  τ•?ίς  χρήσεως  (260  του 
1877)•  άρ(χοΧίως  επίσης  δικάζει  6  ειρηνοδίκης  καΐ  περί  άρσεως  προσ- 
κθ(ΐ.(λάτων  παρε[χβχλλθ[Λένων  εις  την  χρ'?5σιν  διόδου,  δυνάμενος  νά  δια- 
τάξτ)  την  άρσιν  παντός  παρε(χ6ληθησο(Α6νου  προσκό(Λ(Λατος,  δπως  διχ- 
τελ•!)  προσωρινώς  ελευθέρα  η  δια  τ^ς  άμφισβητουμ,ένης  διόδου  διάβασ'.ς, 
άρχρις  ου  άποφανθ-ίί  το  άρ(;-όδιον  δικαστηριον  έπΙ  του  περί  δουλεία; 
καΐ  κυριότητος  τ•?|ς  διόδου  ζητη(λατος»(49).  Σαφε'στερον  εκφράζεται  εν 
τ•9|  81  του  1849  ό  *Άρ.  Πάγος  δεχό(χενος,  δτι  χωροΟσι  τά  προσωρινά 
[λέτρα,  οσάκις  δια  καινοτο[ΐ.ίας  προσβάλλεται  η  νοριη  ^  η  οΙονει  νορ,η. 
Μόνον  άρα  άγωγη  περιέχουσα  τά  στοιχεία  τ95ς  περί  αρνήσεως 
δουλείας  αγωγές  (αοϋο  ηβ^&ΙΟΙ'ία)  9|  τ^ς  περί  όμολογησεως  δουλείας 
άγωγ-ΤΙς  (ΒΟΐίο  ΟΟηίβδδΟΠα)  δεν  υπάγεται  εΙς  την  αρμοδιότητα  του 
είοηνοδίκου*  διότι  μόνον  ενόσω  πρόκειτα•.  περί  προσωρινών  μέτρων, 
αναγομένων  εις  την  χρ•?1σιν  τ^ς  δουλείας,  ήτοι  είς  την  άσκησιν  τγ^ς 
οΙονεΙ  νομ•?|ς,  αρμοδίως  δικάζει  μόνον  ό  ειρηνοδίκης  περί  προσωρινών 
μέτρων  (50). 

§31.   'Τπέρ  ]  του  παραδεκτού  τών  προσωρινών  μέτρων  έπΙ  πάσχ; 
οΙονεΙ  νοίΛ•?ίς  μάχονται  κ>θ'  ημβς  οί  έξ-^ς   λόγοι• 

α')  Δεχόμενοι,  δτι  αρμοδίως  λαμβάνει  προσωρινά  μέτρα  6  ειρηνο- 
δίκης είς  τάς  περιπτώσεις  τών  έδ.  α'  —  ε'  &ο^ρ,  490  Πολ.  Δ.  μέχρι; 
ου  ό  αύτος  ειρηνοδίκης  άποφασίσγ)  οριστικώς  (51)^  έζάγομεν  έκ  τούτου 
το  συμπέρασμα,  δτι  οσάκις  κατά  τάς  περιπτώσεις  τών  ειρημένων  έί. 
χ — ε'  ποόκειται  και  περί  χρήσεως  δουλείας  τινός,  π.  χ.  διόδου,  κτη 
νηλασίας,  δουλείας  βοσκείς,  υδραγωγείου  κλπ.,  δύναται  6  ειρηνοδίκης, 
εξετάζων  το  ζήτημα  (βχαΓϊΐίη&Γβ)  απλώς,  νά  προστατεύσγ)  προαωρινώς 
την  οίονεΐ  νομην  τ'?|ς  δουλείας  μέχρις  ου  το  πρωτοδικεΤον  άποφασίση 
οριστικώς  περί  του  δικαιώματος  τ•?ίς  δουλείας*  καθόσον,  του  ειρηνοδίκου 


49)  Α.   Π.   154  (1877).  Π^^Χ.  300  (1871),    173  (1804). 

50)  Α. Π.  210  (1877).  99  (1869),  197  (1895),  Νομική  Αιακοπούλου  τ. 
6,  σβλ.  176,  ενΟίχ  άπάντησις,  δτι  6  «Ιρηνοδίκης  άπο^ασίζβι  πβρί  προσωρινών 
μέτρων  έπΙ  διαφορών  περί  οΙονει  νομή;  δυνάαβι  του  άρβρ.  490  έδ•  στ'  Πολ. 
Λικον. -αυτόθι  Ιδβ  κχΐ  σελ.  254.  'Κφημρρ.  Έλλην.  καΐ  Γχλλ.  Νομολ.  τίμ. 
12  σβλ.  293. 

51)  Καλλ.   Β'  δ  206  Παπχρρ.  Έμπρ.  §  188.  Κχτωτ.   $  52. 
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ΙΑ-ίΐ  λύοντος  το  ζητη(χα  τίίς  ίουλεΐας,  άλλ'  απλώς  εξετάζοντος  αύτο, 
τό  άπόφασις  αύτοΟ  δεν  άποτελεΤ  δελκασ[Λένον^$ιά  το  πρωτοίιχειον,  ίνα 
έ-κΐ  τή^  λίίγω   τούτφ  άποχλεισθ||  είς  τον  είρηνοδίκην  η  έρευνα  αυτή. 

Ρ')  Έν  τ(|>  όρισρι.(5  τοΟ  νό|χου,  κελεύοντος  δτι  «ό  είρηνοδίκγις  ίι- 
χάζει  περί  προσωρινών  λατάζεων  εις  παντο;  εΓΧους  περί  δια<ατοχ'/ίς 
διαφοράς ι>,  ί  τελευταία  φράσις  περιλαι^δοίνει  ύπο  τον  νορι.ΐΛ6ν  δρον 
€διακατοχ•?ίς)!)  καΐ  την  ίννοιαν  οιονεί  νο|χ•?|ς,  ήτις  έ<ττΙ  τό  έτερον  είδος 
τ•ίίς  4ιακατοχ•?ίς  (52)^  .^(-ρος  ^ίίς  νο(χίς,  έν  στενίΙ  σΥΐ|χασΐ(:}:,  διακρινο[λέ- 
ντος  ούτω  τ^ς  διακάτοχος  εΙς  παϋοΐιχίρ'  διακατοχηνι  τουτεστι  νο|Λ7ΐν 
7Γρβέγ|4.ατος  περιλα[Λβάνουσαν  το  ένσώ[/.ατον  πρ&γ|Αα  έν  τ$  συνόλω 
των  δι*  αύτοΟ  6πγ)ρετου[Λενων  σχέσεων  και  σκοπών^  και  ε(ς  μερικίιν 
ίιακατοχην,  τουτεστι  ττίιν  οιονεί  νο(Λην,  περιλα(Λ6ί3ένουσαν  ενα  ί^ 
τυλείονας  σκοπούς,  έξ  δσων  δύναται  να  υπηρέτηση  τό  πρ&γ(Λα.  ΚαΙ  ό 
Οίκονθ(ΐ.ίδης  (53)  παραδέχεται,  δτι  ό  δρος  αδιακατοχή»  δύναται  νά 
έχει  Ιννοιαν  εύρυτεραν  τ-ϊίς  συνήθους,  ση|χαίνουσα  άσκησιν  έν  γένει  δι- 
7^αιώ(xατος'(54).  ΚαΙ  δ  *  Ιόνιος  Αστικός  Κώδιξ  {χ}^^-  2062)  ποιείται 
χρίίσιν  του  δρου  «διακατοχη»  έν  εύρείο*:  ση[Αασί(ϊΕ•  ωσαύτως  ό  περί 
διακρίσεως  κτη(χάτων  νό|χος  ούδεμιίαν  άφίησιν  ά(λφι6ολίαν,  δτι  έποιη- 
σατο  χρίίσιν  του  δρου  «διακατοχη»  έν  τίί  έννοί(^  νθ|Α'71ς  καΐ  οιονεί 
νο(Λϋς•  διότι  έν  δρθρφ  22  ορίζει  δτι  «δίκαια  έγκεί(/.ενα  εις  τό  κτί|Λα 
είναι  το  τ^ς  διακατοχής.  .  .  .»,  δια  τ^ς  διατάξεως  δε  ταύτης  δεν 
ένόησε  νά  άποκλείσγι  την  οΙονει  νο(χην  δ  νομιοθετης,  ευλόγως  δε  ουδείς 
των  νομιοριαθών  εδρε  τοιαύτην  τινά  παράλειψιν  τοΟ  νο(Αθθέτου,  ως 
ύπονοουντος  δ-ϊίθεν  (ΐ,η  περιεχο|Λένην  την  οιονεί  νο(Αην  έν  τί]^  δρφ  «δια- 
κατοχίΐς»,  ένίξ^  οΐ  παρ'  η|χϊν  συγγραφείς  έλέγχουσιν  έν  τζ^  αύτώ  άρ - 
Ορφ  την  παράλειψιν  επικαρπίας,  καΐ  εμφυτεύσεως  (55). 

γ')  Ό  νο|Αθθέτης  δεν  ορίζει  περί  προστασίας  τις  οιονεί  νομιγίς  ει- 
δικώς άλλην  τινά  διαδικασίαν,  οί)τε  εν  τοΤς  αρθρ.  529,  629  —  633 
ούτε  άλλαχοΟ  τ^ς  Πολ.  Δικονορ,ίας,  δεν  Ικρινε  δε  ό  νο(λοθέτης  άνα- 
ξίαν  προστασίας  την  οιονεί  νομιην,  ούδ*  άπεστέρησε  ταύτην  τνίς  προ- 
στασίας τοΟ  νόμου  διά  τοιούτου   σιωπηροΟ  τρόπου  (56). 


52)  «"Εν  μεν  γένος  του  νέΐλεσθαι,  είδη  δέ  απβιρα»,  νόμ.   3  §21    Π   (41.2). 

53)  Οικον.  'Βγχ.  §  188  σημ.   3  ϊχδ.   γ'  ($  128  ϊκδ.  β'), 

54)  Έν  τοιαύτ•»!  πλατύτεροι  έννοίςι  χεΓταϊ  το  «διαχατβχίμενχΛ  τήί  §  4 
99  Π.  Ν.  ΟΙχον.  Στχ.  $  114  σημ.  21α. 

55)  Καλλ.  Β'  $  12,   19.  Οικον.  Στοιχ.   $  100  σημ.   5. 

56)  Πρβλ.  Α.  Π.  99  (1862). 
ΤΟΜ.  Θ'.  '  35 
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§  32.  Είίικώτερον  ττερί  του  παραδεχτού  των  προσωρινών  (λέτρων 
έπΙ  προστασία  τ^ς    οίονεΐ  νο|λίς    παρατηργ,τέον    τάΧε' 

Ι.  Λύνανται  να  έπικαλεσθώσι  ταύτα  ο  έπιφανειοΟχος  και  ό  έ(ΐ.φυ- 
τευτης•  ωσαύτως  ό  δικαιούχος  προσωπικ^Ις  δουλείας,  -^ίτοι  επικαρπίας, 
χρτόσεως,  οίκησεως. 

Κατά  τον  Τόνιον  Άστ.  Κωδ.  %  επιφάνεια  (βυρβρβοίβδ)  τοΟ  Ρ. 
Δ.  καλείται  έδαφονομή^  6  δε  έπιφανειοΟχος  καλεΤται  Ιδαφονόμος  (Ι. 
Α.  Κ.  αρθρ.  1652  1680)  Σχέσις  παραπλήσια  τ•?|  έ|Λφυτεύσει  βστίν 
η  κατά  τον  Ι.  Α.  Κ.  άγροληψία  (57)^  |φ•  ί^ς  ο  κανών  συνίσταται  είς 
ώρισ|Λένον  ποσοστον   των  καρπών  του  κτηριατος. 

II.  Περί  των  λοιπών  έ[Λπραγ(Λάτων  δικαίων  έπΙ  αλλότριου  κτη- 
αατος  φρονουΐΑεν,  δτι  είναι  δεκτά  τά  προσωρινά  μέτρα  έπΙ  προστασίςρ 
εκείνων  τών  έ|Απραγ|χάτων  δικαίων,  άτινα  χορηγουσι  δικαίωμα  κ«- 
τοχ^ίς  του  άλλοτρίου  κτήματος  ί  οσάκις  το  περιεχόμενον  τών  εμπραγ- 
μάτων δικαιωμάτων  είναι  κατασκεύασμα  η  ίργον  τι  έπΙ  του  άλλο- 
τρίου κτ•ίματος,  π. χ.  έπΙ  χΫις  δουλείας  του  έμβάλλειν  δοκούς  (8.  Ιί- 
ζΐύ  ίιηπιίΐίθηάί),   τοΟ  βαστάζειν  τά  βάρη  (δ.  οηβΓίδ  ίθΓβηάί). 

§  33.  Εννοείται,  δτι  έν  δίκτι  περί  προσωρινών  μέτρων  έπΙ  προστα- 
σία τ•?ίς  οίονεΐ  νομ-ίΐς  ό  είρηνοδίκνις  δεν  δύναται  νά  λύσγϊ  (άβΠΙΐηοί&Γβ) 
διά  τίς  αποφάσεως  του  το  έμπράγματον  δικαίωμα  (58)^  άλλ*  απλώς 
θέλει  εξετάσει  (βχαΐηίηαΓβ)  άν  ό  ενάγων  ίίν  έν  τίί  ενασκήσει  οιονεί 
νομΐς  έπι  του  κτήματος  του  εναγομένου  κατά  τρόπον  άνεπίληπτον, 
δηλ.  ο3τε  βιαίως  οδτε  λαθραίως  ούτε  παρακλητικώς  (59),  ?πως 
προστατεύσγϊ   ταύτην  προσωρινώς. 

Άλλ'  άν  τυχόν  6  ειρηνοδίκης  έκ  παρερμηνείας  του  νόμου  έπελά- 
βετο  ου  μόνον  τ^ς  εξετάσεως,  αλλά  καΐ  τίίς  λύσεως  τοΟ  εμπραγμά- 
του δικαιώματος,  οϊον  δουλείας,  επιφανείας,  εμφυτεύσεως  κ. τ. τ.,  η 
άπόφασις  αύτου,  ώς  άφορώσα  είς  προσωρινά  μέτρα,  δεν  παράγει  δεδι- 
κασμένον  άποκλείον  την  ενώπιον  του  πρωτοδικείου  άγωγην  περί  του 
εμπραγμάτου  δικαιώματος  (αρθρ.  629  §  2  Πολ.Δικ.,  άνωτ.  §  13,  23). 

Άλλως  τε,  κατ'  άλλην  γνώμην,  ό  ειρηνοδίκης,  καίπερ  μη  &ν  άρ- 


57)  Ίσν.   Α.   Κ.   ^ρ^?.   1627  1650.  Ποιπαρρ.  Έμπρ.  $  407. 

58)  Πρβλ.   Α.  II.   307   (1867).    Προχ&ιμένου    απλώς     πβρί  διαταράξβως    της 
^(^ρήσεως  δουλείας,  ουχί   περΊ  του   δικαιώματος    της  δουλείας,     δεν    δύναντίι    να 

Β|ετασΟώσιν  οι   τίτλοι   αύτης. 

\59)  «Και  δουλειών  ύπάρχιι  παρχχλησις»,   ν.  15  §  2  Παν.    (4  3.    26). 
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{Λολος  ν'  άίΓοφανθίΙ  περί  τοΟ  έ|Απραγ(ΐ.άτου  δικαιώματος,  ίέν  χωλύ»- 
ται  νά  εξετάσγ)  αυτό  απλώς,  ίπως  το  λάβτι  ώς  βάσιν  καΐ  άναγχαίαν 
^ρουπόθε<ην,  ίνα  άποφασίσνι  περί  τ^ς  υποθέσεως, ^έφ'  ^ς  καλείται  νά 
^ικάση,  ήτοι  περί  προσωρινών  |^ιέτρων,  περί  ών  άναντιρητως  είναι 
άραόίιος  ν*  άποφασί^τη  (60). 

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ  ΤΡΙΤΟΝ 

ΠαρτιγγβλΙα  νέου    ίργον,   άπαγόρεναις^ καΐ  παράγγελμα 
βί<^  ή  λά»ρα  (α). 

ΤΙΤΛΟΣ    ίΙΡΩίΌΣ 

Παοαγγελία    νέον    έργου. 

Π  ΕΙΜ  Λ  Η  ΨΙ  Σ 

5    34.    Παραγγελία  νέου  βργου  (διαμ-αρτυρίβ)  χατα  Ρω(«.αϊχ6ν  δίχαιό^. 
<    35.  Άρχαιότερον  Γαλλιχον  δίχαιον. 
$    36.    Νβώτβρον   Γαλλ(χΙ>ν  ΒΙχαιον, 

§    37     Τ}>  Ισχυσαν  ποτέ  βν   'ΕΪΛτανιΙ^σω  ξ^χαιον  χατά    τήν  Πολ.  'Διχονομιαν  των 
Ιονίων  νί^σων. 

§  34.    Ή  παραγγελία  τ^    ίια(χαρτυρία     νέου    έργου  (ορβπβ  ηονί 


60)  Ίδί  διατριβήν  ίν  Θέμιδι  Άγγιλοπούλων  τ,  3  σιΛ.  562,  τ.  2;φυλ.  36.— 
Νοιχιχή  Λιβχοπούλ.  τ.  2  σβλ.  685.— Ψαρ»  σδλ.  119.— Πρβλ.  Α. Π.  213  (1877Λ 
Τοιαύτην  θβωρίαν  φαινβται  άσπαζόμ^νος  κχΐ  6  Καλλιγάς,  Ένοχ.  Δ.  σβλ.  916: 
«£Χ  τούτου,  5τ!  βίς  τον  δ.χαστήν  του  χυρίου  ζητιΙ^,ΐΑατος  $ίδ:τα(  ή  δδβκα  νά  λύτ>) 
<:τχν  ΐϋαρβμιπΓπτον,  βίς  ο  άλλως  δεν  ιινχι  άρ^λύδιος,  δεν  Ιπεται,  βτκ  ή  λύσι:  αυτή 
άποτβλβΓ  δβδιχασίχένον».  'Ιδέ  χαΐ  Σ.  Κύκλίίδου  Πολ.  Διχ.  §377  σ.  297.  Τοιαύ• 
την  τινά  αρχήν  ήσπάσθη  καΐ  δ  ημέτερος  νομοθέτης  ενί^αρθρ.^  14  έδ.  3  του  Ν. 
^ΑΦΚΣ'Γ'.  βΟι  πτχισμχτοδίκαι.  .  .  .  διχχζουσιν  ανεκκλήτως  χαΐ  τάς  πολιτιχβς 
άιεοζημιώσεις,  παρεμπιπτόντως  εξετάζοντες  τά  άμρισβητηθέντχ  τυχόν  ζητιΙ^ματα 
-υης  χυριότητος  η  χατο/η;.  Άλλ'  αΐ  περί  τών  ζητημάτων  τούτων  άπο- 
^άΰετς  δέν  Δποτελού(5ι  δεδικα(5μένον,  όσχχις  εν'αλλη  δίχη  |  άμφισβητοίΤν- 
-τα ι  τά  αυτά  ζητήματα». 

α)  Πανδ.  39,  1.  Κωδ.  8.  10.  Βχσ.  ΝΗ'  ΙΟ.'ΪΠρίίχ. "Νόμος  38.  1.  Άρμεν. 
Β',  δ'.  Πολ.  Διχον.  490  §  α'— στ',  αρθρ.  156  §  3.  ν»η  λνβ11βΓΊβ8  οΙ^Ιί^Γβ- 
ίίοηδ  βη  άτοϋ  ΓοηπΛίη  τόμ.  3  §  21 9-220. •\νίηά8οΙιβί(1  §  465.  ΑπιάΙδ  §  329- 
330.    'Βμπράγ.  Δ.  Καλλ.  §  200-206.  Πχπχρρ.  §  178-188.    Θέμις    Σγβυτα    τ^. 
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ηΐΐηΐίαΐίο)  βιναι  ιρρ&ξις  &υν(Χ(Λει  τϋς  όιτοίας  πρόσωπον  τι  βλαπτόμε- 
νον  έχ  νέων  Ιργων,  άναγοριένων  βίς  οίκοί6|ΑΥΐσιν,  άνθίσταται  εις  τά 
2ργα  ταΟτα   έπι  τφ  τέλει,  δπως  τά  2ργ«  προσωρινώς  άνασταλώσι. 

Προντιο^έσδίς,  Ή  παραγγελία  νέου  έργου  προϋποτίβησι  προ 
παντός  : 

α')  "Οιι  τρίτος  ΐ7ΐβχ€ΐρηο6  νέα  Ιργα  αναγόμενα  άς  οΐπσ&όμηοίν, 
Διδ  ίέν  χωρεΤ  ή  παραγγελία,  δταν  τρίτος  επιχειρώ  £ργα  άσχετα  προς 
οίχοδόριησιν*  π.  χ.  δταν  επιχειρεί  2ργα  άναγό(ϋ.ενα  ίίς  φυτείας  η  ριΛλ- 
λον  δταν  περιορίζεται  εις  την  στγιριξιν  οίκοίθ(Λών  ίίΧη  όπαρχ^ουσων. 
Ή  παραγγελία  προϋποτίθησιν  έπίσγις,  δτι  το  υπό  τοΟ  τρίτου  έπι- 
χειρηθέν  £ργον  ίέν  συνετελέσθγ),  εΐ  δε  [χ,τ}  ή  παραγγελία  στερείται 
άντιχεΐ(χένου,  καθό  τείνουσα  εις  την  τοΟ  έργου  παρεριπόοισιν,  ήτις 
αποβαίνει  αδύνατος  (χετά  την  έχτέλβσίν  του*  είναι  δ|Λως  άδιάφορον, 
άν  ό  τρίτος  έγείρτρ  νέαν  οΙχοδθ[λην  ^  (Λεταβάλλν)  ?1  κρημινίζγ)  πάλαιαν. 
Όλίγον  διαφέρει  επίσης,  άν  τό  γηπεδον,  έφ'  οδ  τά  2ργα  εκτελούν- 
ται, τυγχάντ)  ίδιωτιχόν  ?|  δη|Λ($σιον,  {διοχτησία  ίου  παραγγέλλοντος 
^  τρίτου,  άν  κεΤται  έν  π(5λει  η^έν  έζοχ^. 

β')  Βλάβη  του  ηαραγγέΐλοντος  έπ  του  νέου  Ιργου.  Ή  βλάβη 
αύτη  θέλει  υπάρχει  μάλιστα,  άν  ό  τρίτος  άνευ  διχαιώ(χ.ατος  άσχί; 
δουλείαν  έπι  του  άχινητου  του  παραγγέλλοντος  ?1  άν  διαταράσση  τον 
παραγγέλλοντα  περί  την  άσχησιν  δουλείας,  άνηχούσης  αύτα>.  Άλλα 
τό  υπό  τοΟ  τρίτου  έιτιχέιρηθέν  2ργον  δύναται  νά  παράγγ)  βλάβην  ανε- 
ξαρτήτως πάσης  δουλείας•  π.  χ,  οίχοδομιη  του  τρίτου  χατο^λαμβανει 
τό  άχίνητον  ΙτίιΐΛών•  6  τρίτος  υψώνει  έπΙ  τοΟ  άγροΟ  του  οίχοδομην, 
•^τις  απειλεί^  χατάπτωσιν  έπΙ  τών  ιόρι^ετερων  ακίνητων  δεν  σέβεται 
τάς  περί  οίχοδομών  διατάζεις  τοΟ  ν(5[χ.ου•  χτίζει  έπΙ  γηπέδου  του  δη- 
(ΑοσΙου  χλπ. 

γ')  Τ&  δικαίωμα  του  παραγγέλλειν  ΐ\  διαμαρτύρεο&αι  ανήκει  εις 
τδν  Ιδίοκτήτην  το(5  άχινητου,  δπερ  πρόχειται  νά  προστατεύστρ,  Ιτι  δε 
άς  τοΐ)ς  Ιχοντας  έηΐ     του  ακινήτου   δικαίωμα    Ιμπράγματον  ύποθηχης. 


Η',  σ.  220-367.   Οίκον.  Στοιχ.  §  109   σημι.   6,  Έγχειρ.    $    100  σημ.   4.   Εύρ. 
Η'   σ,   168  έ    ΙΑ'  σ.  68  ε. 

Ό  ΟΙχον.  δεν  επραγματεύθη  ικερί  απαγορεύσεως  χαι  παραγγελίας  νέου  έρ- 
γου εν  τω  περί  εμπραγμάτων  διχαίων  βιβλίφ^  διότι  έθεώρει  άργουντα  παρ'  ή- 
μΓν  τά  του  ρωμ.  $(χα(ου,  Τνως  δ*  ενχόπεί  να  ποιιΙ^σηται  λ6γον  έν  ενοχιχί^  δι- 
χαίω,  ώς  δ  ΑηιάΙδ,   Υιιη  \νβΙΙβΓ,   ννίη(38θΙιβΐ(3  χαι  άλλοι. 

ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


Προόωρ^νά  μέτρα  (1)  &49 


έ{Λ.φυτεύσεως,  επιφανείας  5^  προσωπιχ^ς  δουλείας,  προσέτι  καΐ  εις  τον 
κοελης  πίστεως  νο(ΐ.έα,  άφο|Λθΐού[Λενον  προς  (διοκττόηον.  Άλλα  δεν  ίύ- 
νχταί  τις  να  παραγγείλη  δυνα^Αει  άπλίίς  ενοχικές  σχέσεως,  π. χ.  ύπδ 
τγϊν  ίοιότητα  μισθωτού. 

ί')  '£Γ  παραγγελία  ηρέηει  να  γίνηται  Ιηηοηίως  (ίη  Γβ  ρΓαβββηΙί), 
•ίτοι  έπΙ  τοΟ  τόπου,  ίνθα  το  νέον  έργον.  Άλλα  δεν  είναι  ανάγκη  νά 
γίνγιται  ή  παραγγελία  προσωπικώς  εΙς  τον  {διοκτ•«τΥ)ν  γείτονα.  *Ώστε 
-τταραγγέλλεϊ  τις  εγκύρως  εΙς  πρόσωπον  τι  τίίς  οικογενείας  του,  ε(ς 
αυτόν  τον  έπιχειρουντα  το  ίργον  τΛ  εις  τους  έργάτας.  Ή  παραγγε- 
λία εις  ουδένα  τύπον  υποβάλλεται. 

* Αηοτελέαματα  της  παραγγελίας  είσι  ταΟτα  : 

Ι.  Ή  παραγγελία  τοΟ  ν£ου  ίργου  παράγει  το  άποτέλεσαα,  δτι 
τά  άρζά|Λενχ  έργα  πρέπει  προσωρινώς  νά  διακοπώσιν.  Ή  υποχρέωσι  ς 
αυττ)  2χει  χαρακτ•31ρα  πραγ|χζτικον  ώς  προς  τίΊ  παραγγελλό|Λενον, 
β'πι6αλλθ(/.έν7)  είς  αύτον  τον  παραγγελθέντα  καΐ  τους  διαδόχους  αύ- 
-Γπυ,  καθολικούς  και  ειδικούς*  κατά  την  ρί|σιν  των  πηγών  ί  παραγ- 
γελία χωρεΤ  ίη  ΓβΠΙ  και  ούχΙ  απλώς  ίη  ρθΓδΟηηαοί.  "Οιχως  η  πα- 
ραγγελία είναι  καθαρώς  προσωπική  διά  τον  πκραγγελλοντα,  άποσβεν- 
ν'^(χένη  δια  τοΟ  θανάτου  αύτου  τ^•διά  τϋς  απαλλοτριώσεως  του  ακί- 
νητου καΐ  μη  μεταδαΐνουτα  είς  του;  διαδόχους  αύτοΟ,  ούτε  εις  αυτούς 
-τους  καθολικούς.  "Αν  ό  παραγγελθείς  ί  τις  τών  καθολικών  '7|  ειδικών 
διαδόχων  αύτου  παρά  την  παραγγελίαν  έζακολουθηστ)  το  έργον  κατά 
του  παραγγέλλοντος,  υπόκειται  εις  το  παράγγελμα  περϊ  άποκατα- 
ατάαεωςτοΰ  Ιργον  (άβ  ορθΓΘ  ΓβδΙίΙαβηάο),  δπερ  οΐ  νεώτεροι  άπε- 
χάλεσαν  παράγγελμα  περί  κχιεδαφίοεως  (ΐηΐΘΓάίοΙυΠΙ  άβηίοΐίΐο- 
ΓίΐΙΠί). 

Τό  οΰτω  κτηθέν  παράγγελμα  μεταβιβάζεται  ενεργητικώς  και  πα- 
θητικώς  είς  τους  κληρονόμους,  άλλ'  άν  ο  παραγγελθείς,  άφου  έζη- 
χολούθησε  τά  2ργα,  απαλλοτρίωση  τό  άκννητον,  τότε  τό  παράγ- 
γελμα δίδοται  αποκλειστικώς  κατά  του  άπαλλοτριώσαντος  καΐ  ούχΙ 
κατά  τοΟ  κτησαμένου  το^άκίνητον.  Σκοπός  τοΟ  παραγγέλματος  είναι 
ν'  άποκατασταθώσι  τά  πράγματα  εΙς  την  πρώτην  αυτών  κατάστασιν 
δαπάναις  τοΟ  έναγομε'νου•  οί  κληρονόμοι  δμως  έναχθέντες  δφείλουσιν 
απλώς  ν*  άνεχθώσι  την  κατεδάφισιν.  "Ινα  ευδοκίμηση  τό  παράγγελμα, 
άρκεΙ  μόνον  ν'  απόδειξη  ο  ^ενάγων,  δτι  τά  έργα  έξηκολούθησαν  παρά 
ττιν  παραγγελίαν,  ουδαμώς  δ'  εξετάζεται,  άν  τά  έργα  έγε'νοντο  κατά 
νόμιμον  τρόπον.  II ρέπει  λοιπόν  η  παραγγελία  τοΟ  νε'ου  έργου  νά  συ- 
νενοΤ  άπάσας  τάς  υποδειχθείσας  ανωτέρω  προϋποθέσεις,  εί  δε  μη  θεω- 
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ρεΤται  ώς  (Λη  γενο|Λ6νη  καΐ  έπο(λένως  ίέν  δύναται  να  χργισΐ[ΐΛύσ'ρ  ώς 
βάσις  εΙς  τδ  πιρί  κατεδαφίσεως  παράγγελμα  ((ϊηΙβΓάΐοΙαίη  (ΙβΟΙΟ- 
ΙίΙοήυιη). 

II.  Ή  παραγγελία  νέου  2ργου  επιβάλλει  ωσαύτως  ύποχρέωσίν 
τίνα  εις  τον  παραγγελλοντα.  Οδτος  δφείλει  ά(χ&9ως  μετά  την  παραγ- 
γελίαν  να  έναγάγχι  5ιά  τ^ς  περί  κυριότητος  αγωγές  καΐ  ειδικώς  να 
ένασκησιρ  την  περί  αρνήσεως  δουλείας  άγωγην  (αοΐίο  ηβξ&ίΟΓία), 
^  την  περί  όμολο,γησεως  δουλείας  (αοΐίο  ΟΟΠίίβδδΟΠα)  έπι  τ<^  τέλει 
ν*  άναγνωρισθη  το  δικαίωμα  του  τοΟ  νά  έναντιωθ^  εις  το  σκοπού- 
μενον  ίργον  τοιαύτη  είναι  η  2ννοια  του  ρωμαϊκοΟ  δικαίου^  ορίζον- 
τος, ίτι  ή  παραγγελία  τοΟ  νέου  Ιργου  κχθιστ^  τον  παραγγελλ<ίμενον 
νομέα.  *Αν  ό  παραγγελλων  εναγάγη  άποτελεσματικώς  '^'ιά  τνίς  περί 
κυριότητος  αγωγές  καΐ  νικησ-ρ  έν  *ζ^  δικαστικφ  άγώνι,  δ'  παραγγελ- 
θείς καταδικασθησεται  οριστικώς  ν'  άποκαταστηση  τα  πράγματα  είς 
την  προτέραν  κατάστασιν  ο^ν,  τουναντίον,  6  παραγγείλας  ι^ττηθίϊ  είς 
την  περί  κυριότητος  δίκην,  -ί)  παραγγελία  τοΟ  νέου  Ιργου  φυσικώς 
άπόλλυσι  την  ίσχύν  της. 

Άπόαβεαίς    της    παραγγείίας. 

α')  Ή  παραγγελία  τοΰ  νέου  Ιργου  τ^  διαμαρτυρία,  ώς  άρτι  εΓ- 
πομεν,  άποσβε'ννυται  ευθύς  κατά  πρώτον,  άν  ό  παραγγέλλων  άπεκρού- 
σθη,   ί!τοι  άν  ηττηθη  είς  την  περί    κυριότητος  δίκην. 

β')  Άποσβέννυται  επίσης,  &ν  ό  παραγγελθείς  έπιτύχτ)  δικαστι- 
κώς την  άρσιν  τ^ς  παραγγελίας,  νίτοι  την  άφεσιν  ι^  συγχώρησιν 
(ηυηΐί^ΐΐίοηίδ  Γβΐηίδδίο).  Ή  άρσις  (συγχώρησις  η  άφεσις)  επι- 
διώκεται διά  τίς  ΟΟ^ηίΐίο  βΧΐΓ&οάίηαπδΙ  (εκτάκτου  διαδικα- 
σίας) καΐ  πρέπει  *νά  χορηγ-ίΐται  κατά  πάσας  τάς  περιπτώσεις,  καθ* 
άς  ελλείπει  τις'  των  πρι*μνημονευθεισών  προϋποθέσεων.  *Αν  η  £ρσις 
έχορηγηθη,  η  παραγγελία  νέου  Ιργου  θεωρείται  ώς  μη  γενομένη, 
ώστε  ό  παραγγελθείς  δύναται  νά  συμπληρώσΥϊ  το  Ιργον  χωρίς  νά 
υπόκειται  εΙς  τό  περί  κατεδαφίσεως  παράγγελμα  (άβΐηοϋΙΟΠΙΐηΐ)* 
άλλα  τό  δικαίωμα  τοΟ  παραγγείλαντος  δια|Λένει  άνέπαφον,  ώστε  και 
παρά  την  άρσιν  δύναται  νά  έναγάγγ)  διά  τ'Τίς  περί  κυριότητος  άγω- 
γ>1ς.  "Αν,  τουναντίον,  η  άφεσις  απερρίφθη,  γ)τοι  δεν  έχορηγηθη  άρ- 
σις,  ή  παραγγελία  του  νέον  Ιργου  υφίσταται*  άλλ'  η  άπόφασις  τοΟ 
δικαστού  δεν  επηρεάζει  τό  δικαίωμα  τοΟ  παραγγελθέντος,  δστις  ούχ 
ήττον  δύναται  νά  έπιτύχγ)  είς  την   περί    κυριότητος  άγωγην. 
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γ')  *Οτ«ν  7)  ίίκη  ΙπΙ  της  περί  χυριάττιτος  άγωγ-ίΐς  (/.ηχ,ύνηται 
ηβραν  των  τριών  (Ληνών,  συγχωρείται  να  έξαχολουθη<χη  προσωρινώς 
το  £ργον  6  παραγγελθείς  ύπισχνού(/.ενος  ν*  άποκχταστάσγ)  εις  την  προ- 
τέραν  χαταστασιν  τά  πραγ(Λατα,  δν  τ^ττηθίί  εις  την  πβρί  κυριότητος 
οίχην  οφείλει  5β  να  παράσχη  έγγύησιν  προς  άσφαλισιν  τίΐς  υποχρεώ- 
σεως του  ταύτης.  Ό  παραγγελθείς  διαθέτει  τότε  παραγγελ|χά  τι 
απαγορευτικών  χατά  τοΟ  παραγγείλαντος,  δστις  τον  διαταράττει  έν  τ-^ί 
'ΐτεραιτέρω  εξακολουθήσει  των  έργων.  Εξακολουθεί  δμιως  το  νέον  έργον 
ίτεί  ίΧίω  κινούνφ,  ώστε  οφείλει  να  τό  κατεΧαφίστ),  άν  ηττηθ^  έν  τη 
ιτερι  κυριότητος  δίκτ). 

ό')  Ή  παραγγελία  τελευτήί  προσέτι  δια  παραιτήσεως  του  παραγ- 
γείλαντος  άπο   του  βοηθη(/.ατος  τ^ς  παραγγελίας•    και* 

ε')  Άποσβέννυται  ^  παραγγελία,  άν  ό  παραγγείλας  άποθχνγ)  -^Ι 
απαλλοτρίωση  τό  άκίνητον,ίπερ  έσκόπει  να  προστατεύστ)  η  παραγγελία. 

§  35.  Ό  ΒουΙίΙΙίβΓ  (1),  ανώτερος  δικαστικός  λειτουργός,  άκ|χά- 
σας  κατά  τον  14ον  αίώνα  μι.  Χ.,  περί  της  παραγγελίας  νέου  έργου 
λέγει  ταΟτα  :  α  Και  πράγ(Λατι  αναγκαία  καθίσταται  -ίι  κκτάπαυσις 
τοΟ  έργου,  βχρις  οδ  ό  τοΰτο  έπιχειρησας  προσερχό|/.ενος  ενώπιον  του 
δικαστού  όριολογηστ)  τίνι  δικαιώ[χα•: ι  επεχείρησε  τό  νέον  έργον,  γενό- 
[ΐ,ενος  ούτος  [Λεν  ενάγων,  ό  δε  παραγγείλας  κάτοχος  ?ί  νοαεύς  τοΟ 
παραγγελλθ(Λένου  έργου»  βπερ  [Λεγίστην  έχει  ση|Λασίαν  έν  τη  δίκν)». 
Παραδέχεται  ίσχύουσαν  την  τοΟ  ρω(Λαϊκου  δικαίου  Ιδιωτικην  και  προ- 
φορικην  παραγγελίαν. Απέχει  όμως  ή  γνώ[Λη  αυτή  έφ'  δσον  παραγνωρί- 
ζεται -ίι  έν  τω  νόμω  1  §  6  Πανδ.  39.  1  'τεθειμένη  άρχη  αηΐΐηΙΪΒίκΙο 
ρ038β880Γβΐη  ίΛΟίπίαδ  αάνΘΗβαΠϋΓη»,  ήτοι  δια  της  παραγγελίας 
χαθιστώμεν   τον  άντίδικον  νομέα,  ώστε  ό  παραγγέλων  γίνεται  ενάγων. 

Βραόύτερον  η  Ιδιωτική  αυτή  άπαγόρευσις  κατηργηθη  ως  ασυμβί- 
βαστος προς  τά  "ίίθη  και  τάς  δικαστικάς  διατυπώσεις  τών  Γάλλων 
έν  τούτοις  παρεδέχοντο  και  ό  ΒοΐΐΙίΙΙίβΓ  καΐ  ό  ΗαΓΟηά,  δτι  προ  μέν 
τν3ς  τελέσεως  του  έργου  χωρεϊ  η  παραγγελία,  μετά  δέ  την  τέλεσιν 
του  έργου  χωρεί  η  περί  διαταράξεως  νομ•?|ς  άγωγη  (οΟΓηρΙαίηΙθ). 
Κατά  ταύτα  ή  μέν  παραγγελία  έσκόπει  την  άναστολην  του  έργου,  ή 
δέ  περί  διαταράξεως  άγωγη  την  κκτεδάφισιν   δια  τούτο  δέ  ο  ΗδΙΓΟΠί! 


1)  Ηβηηοη  Οβρ.    33  ίΐβ  1η  οοηηρέΐ    ϋθδ  ,Ιυμ^θδ     ίΐβ  ρ&ίχ.    Τιρρίοημ^  άβ 
)&  ρΓθδοπρΙΐοη  §   314. 
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λέγει  :  α'Ακουσθέντων  των  ριερών  ενώπιον  του  δικαστού,  οδτος  όι«- 
τάττει,  δν  το  παραγγελία  ίσχύη  ?1  6  καινοτόμων  δύναται  να  έζκκο- 
λουθη<ϊ'ρ  το  Ιργον  οίδων  έγγύησιν».  "Επεται  1%,  τούτων  δτι  ίκτοτε 
νίρξατο  να  συγχένιται  τ9^  περί  διαταράξεως  άγωγί)  (βοίηρίβίηΐβ)  Ίί 
κατά  το  Ρ.  Δ.  άπαγορευσις  τ9,ς  καινοτομίας,  διατηροΟσα  μόνον  τγιν 
Ιόιότητα  τοΟ  ν*  άναστέλλη  το  Ιργον, 

Ό  ΚοάίβΓ  (2)  συγχέει  την  του  νέου  Ιργου  παραγγβλίαν  μετά 
τϋς  περί  διαταράξεως  άγωγ•?ίς  (οοπίρίΒΐηΙθ),  δΐ(5τι  έξομοιοΓ  άμφοτέ- 
ρας  καΐ  συσχετίζει  θεωρών  την.μέν  ως  είδος,  την  δέ  ως  γένος.  Ούτως 
η  παραγγελία  νέου  Ιργου  άπώλεσεν  άπύκντας  τους  ιδιάζοντας  αύτίί 
χαρακτίίρχς  του  Ρωμαϊκού  δικαίου.  "Αλλοι  (•^)  διακρίνου5ΐ  την  περί 
διαταράξεως  άγωγην  (οοίηρίαίηΐβ)  άπό  τίίς  τοΟ  νέου  2ργου  παραγ- 
γελίας, δεχόμενοι  την  μεν  περί  διαταράξεως  άγωγην  οσάκις  το  νέον 
έργον  επιχειρείται  έν  τω  έδα'φβι  του  παραγγέλλοντος,  την  δέ  παραγ- 
γελίαν  ((Ιβηοηοίαΐίοη)  οσάκις  το  Ιργον  γίνεται  έπι  τοΟ  εδάφους  του 
προς  δν  γίνεται  η  παραγγελία.  Την  γνώμην  ταύτην,  άσπασθεΤσαν  ύπο 
ΗβηΓΙοη  καΐ  Ρ&πάθδδαδ  αποκρούει  ό  ΜθΓΐίη.  Κατ'  αύτον  η  του  νέου 
Ιργου  παραγγελία,  οιοσδήποτε  άν  ?)  ό  το  Ιργον  έπιχειρησας,  είνχι 
αυτόχρημα  άγωγη  περί   νομ^ς. 

*Η  διάκρισις  αυτή  άπεμάκρυνε  πολλω  μάλλον  άπο  τοΟ  Ρωμαϊκού 
δικαίου,  καθ'  δ  είτε  έν  τφ  ίδίω  έαυτοδ  έδάφει  κτίζει  ό  τρίτος  εΓτε  εν 
τω  ημετέρφ,  χωρεί  η  παραγγελία. 

§  36.  Μετά  την  κωδοποίησιν  των  νόμων  έν  Γαλλία,  ούτε  6  αστι- 
κός Κώδιξ  ούτε  η  Πολιτική  Δικον.  έλυσαν  τά  ζητήματα  περί  τίς  τοΟ 
νέου  έργου  παραγγελίας,  Διο  αυθι;  διχογνωμίαι  ανεφύησαν  μεταξά 
τών  νομομαθών   καΐ  ττ5ς  Νομολογίας*   νίτοι 

α')  Ό  Ο&ΓΓβ  ορίζει  την  του  νέου  Ιργου  πζρχγγελίαν  βπραξιν, 
δι*  η;  ό  έκ  του  νέου  έργου  βλχπτόμενος  έναντιοΰται  κατά  τ9ίς  έξακο- 
λουθησεω;  τ•?ίς  επιχειρήσεως ]>  και  επομένως  δεν  αποδίδει  εις  την  άπα- 
γόρευσιν  τ•?|ς  κχινοτομίας  την  ιδιότητα  είδικ'ΤΙς  άγωγίίς,  δέχεται  δέ 
ταύτην  ως  παρεμπίπτουσαν  ί^  προσωοινην  αίτησιν  έν  τί|  συζητήσει 
περί  τ^ς   ουσίας  τ^ς   δίκης   (4). 


2)  ΜοΙίΙοΓ  Ι.Λ  ροδ8θ88Ϊοη  βη  άι-οΐΐ  ίιαηςαίδ  $  117. 

3)  ΒοαβΗβΙ  Ι3ίΙ)1ίοΐΗέ(]αβ  ίΐα  άίοΊί  ΓΓαης&ΐβ  να.   ΟβαοηΓί&Ιίοη. 

4)  ϋ&ιτέ  1)68  Ιοίδ  άβ  1*θΓ^3ηί8&(ίοα    βΐ    άβ    Ια  οοπηρέΐαοοβ  $  210,  σ«λ 

341  έΐΓ. 
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Ό  ΤΓθρ1οη|[  άτΓΟχρούει  την  θεω^ιαν  ταύτην  ως  έκλα(ΐ.6άνου<τ«ν 
-το  ρ,έν  κύριον  ζήτημα  ώς  παρβριπΤπτον,  το  οέ  π«ρε|ΐπΓπτον  ώς  κύριον 
^ιότι  περί  τούτου  κυρίως  ένταΟθα  πρόκειται,  •ίίτοι  περί  τ^ίς  άναστο- 
"λ-ίίς  τοΟ  £ργου. 

6')  Ό  Ηβηηοη  ίέν  συνταυτίζει  την  παραγγελίαν  νέου  Ιργου  τ-ίΐ 
•;τβρΙ  διαταράξεως  τ^ς  νοιχ-ίίς  άγ'ωγ-ίΐ  (οοίηρί&ίηΐβ),  κατατάσσει  8(χ.ως 
αύτην  εις  τάς  περί  ίιακατοχίΐς  άγωγάς,  υπαγο|ΐ.ένας  εν  Γαλλι^  εις 
-Γ:πν  άρ(Λ0&ΐ(5τητα  τοΟ  ειρηνοδίκου.  Κατ*  αυτόν  6  ειρηνοδίκης  απα- 
γορεύει ΐ  συνχωρεΤ  την  έζακολούθησιν  τοΟ  έργου,  άφοΟ  βεβαιωθεί  περί 
τ•9ίς  καταστάσεως  τών  πραγ|/.άτων  δι'  αυτοψίας*  περί  2ρσεως  τϋς 
οίτναγορεύσεως  τοΟ  ειρηνοδίκου  δικάζουσιν  οΐ  πρωτοδίκαι  έν  τίί  περί 
κ.ν»ριότητος  δίκη. 

Ή  παραγγελία  τοΟ  νέου  έργου  χωρεΤ  οσάκις  ό  έναγό(Λενος  έποι- 
χ,οδθ|λε7  έπΙ  τοΰ  ίδιου  εδάφους.  "Αν  ό  έναγό[χ.ενος  παραβιάσττ)  τά  υπδ 
του  ειρηνοδίκου  διαταχθέντα,  ό  ειρηνοδίκης  διατάσσει  την  κατεδά- 
<ρ^σιν  τοΟ  έργου•  ενταύθα  λήγει  του  ειρηνοδίκου  η  άρ|χοδιότης,  ώστε 
^/.ονον  το  πρωτοδικεΤον  έπιλα(Λ6άνεται  του  ζητη(Αατος,  άν  η  άπαγό- 
ρευσις  δικαίως  ιλ  αδίκως  έγένετο. 

Κατά  ταύτα  δμιως  ό  Ηβαποη  την  του  νέου  έργου  παρχγγελίαν 
&νέ(χ.ιζε  μετά  τϋς  (οΟΓηρΙδίπΙβ)  αγωγές  περί  διαταράξεως  τίίς  νομείς* 
κ,αίτοι  δε  έν  μέρει  η  διδασκαλία  αύτοΟ  περί  την  έφχρμογην  συμφωνεΓ 
τ^ρός  τάς  αρχάς  τοΟ  Ρωμ.  δικαίου,  απέχει  όμως  αύτοΟ  κατά  πολύ. 
Το  σύστημα  τοΟτο  απέκρουσαν  συν  τοΓς  άλλοις  δ  ΚΐΐΓ38δθη  καΐ  δ 
ΜοΙίίΟΓ,   ό  μεν  ακολουθών  τον   ΜβΓίίη,  δ  δε  τον  ΤΓΟρΙοπ^. 

γ')  Ούδεμίαν  των  γνωμών  τούτων  ασπάζεται  δ  ΤΓΟρΙοη^. 
Κχτ'  αυτόν  η  του;  νέου  έργου  παραγγελία  κατά  την  άληθ^  αύτίίς  Ιν- 
νοιαν  είναι  μετρον  τι  προφυλακτικών,  άπλί|  άπαγδρευσις  τ•7ίς  άνοικοδο- 
α.η<τεως,  δτέ  μεν  μετά  τ•?ίς  καΓοχ•?|ς  συνδεόμενη,  δτέ  δέ  μετά  τ^ς  κυ- 
ριότητος" διό  δτέ  μεν  εγείρεται  ενώπιον  του  ειρηνοδίκου,  δικάζοντος 
περί  νομής  έν  Γαλλίο^:,  δτέ  δέ  ενώπιον  του  πρωτοδικείου,  δικάζοντος 
περί  κυριότητος. 

δ')  Γαλλική  νομολογία.  Μέχρι  του  έτους  1822  κατά  το  *Ακυοω- 
τικόν  αη  τοΟ  νέου  Ιργου  παραγγελία  κατ'ούδεν  διαφέρει  τ•?ίς  περί  δια- 
ταράξεως τγίς  κατοχές  άγωγ'?ίς  (θθΐηρ1»ίηΙβ),  προερχομένων  αμφοτέ- 
ρων έκ  τών  αυτών  αιτιών,  παραγουσών  τά  αυτά  αποτελέσματα  και 
υπαγομένων  εις  την  αύτην  δικαιοδοσιαν.  Είτε  το  Ιργον  τίίρξατο  μόνον 
είτε  έπερατώθη,  είτε  έπι  του  ιδίου  εδάφους  έπεχειρηθη  το  νέον  έργον 
ε?τβ  έπΙ  άλλοτρίου  εδάφους,    άπέβλεπον  μόνον  εις  τ-ίιν    διατάραξιν  την 
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ΐτροσγινομένγ,ν    ςίς    τον    καρπούμενον,  χαΐ    άν  αΰτη    έντος    του    έτους 
κχτηγγέλθγϊ. 

Άπό  του  £τους  1822—1828  έπεχράτησεν  η  έθ(7εθεΐσα  γνώ{ΐ.η 
τοΟ  Ηβηηοη,  ίΐν  ό  ΜβΓίία  αντέκρουσε  τττ,ριζόμιενος  έπΙ  τ^ς  προτε- 
ρας  νθ|χολογίίκς.  Άλλα  (χετά  το  2τος  1899  —  1838  τϋρςατο  ισχύουσα 
η  προτέρχ    νο}Λθλογία. 

Ό  νυν  ετι  ισχύων  εν  Γαλλία  νό[χος  άπο  25  Μαίου  1838  εν  αρθρ. 
6  8  1  άπονέ|Αει  τώ  εΐοηνο^ίκη  άριΛοίιότητα  προς  ^ιάγνωσιν  τίίς  του 
νέου  έργου  παραγγελίας,  συνεταύτισε  &έ  ταύτην  τ•?ί  περί  λαταράξεως 
κατοχ-Ζς  άγωγίί  (οΟΓορΙίΐίηΙβ)  προσθείς  την  φράσιν  αΓοη<ΐ668  3αΓ 
ϋβδ  Γαίΐδ  έ^αΙβΓΏΘηΙ  εοηαΐηίβ  (ΙαΓ)δ  Γ  βηηέβ)»  και  ούτως  άπεμακρύνθη 
τ"ίς  ίιίασκαλίχς  του  Ηβητίοη  καΐ  του  Ακυρωτικού  (5).  Την  «ύτην 
έρ(χν)νείαν  δίδωσι  καΐ  ό  ΚαΓ&880η   (β  ' 

§  37.  Κατά  την  Πολ.  Λικ.  τοΟ  Ήνωρί-ένου  Κράτους  τών  "Ιονίων 
νήσων,  μιη  ίσχύουσαν  νΟν,   τα  έζ•?1ς   Γσχυον    άλλοτε  έν   Έπτανησ<ι>. 

ΈπΙ  κατασκευές  νέου  £ργου,  ως  έκ  τοΟ  οποίου  τίθελεν  αλλοιωθώ  ή 
παρούσα  κατάστασις  τών  πραγμάτων,  ό  νομίζων  εαυτόν  ζημιούμενον 
ηίύνατο  να  λάβγ)  παρά  του  ειρηνοδίκου  δικταγην  προς  έμπόλσιν  μό- 
νον πάσης  καινοτομίας,  άλλοιούσης  την  είρημένην  κατάστασιν.  Ή 
ίιαταγη  αύτη  έζε&ίδετο     έπ'   αναφορά  του  αιτούντος  (αρθρ.  253). 

Ή  είρημένη  Χιαταγη  ήδύνατο  έπΙ  κλησει  του  καθ*  ^Ζ  αυτή  άπτιυ- 
θύνετο  ν'  άνακληθ-ϊ)  παρά  του  αύτοΟ  ειρηνοδίκου,  ο^ν  πραγματικούς 
άπεοεικνύετο,  δτι  Χέν  έγένετο  ού&εμία  καινοτομία,  άλλοιουσα  τ-ην 
άρχικην  κατάστασιν  των  πραγμάτων,  ?ί  άν  το  Ιργον  συγχωρ-ίίται 
κατά  νόμον.  Κατά  πασαν  άλλην  περίπτωσιν  έναπέκειτο  εις  το  άρμό- 
διον  μονομελές  πρωτοόικεϊον  να  Χικικστ)  περί  τ^ς  άρσεως  του  δια  τγ,ς 
είρημένης  διαταγ'75ς  έπιβληθέν^τος  κωλύματος  ι  αρθρ.  254  τ-ίίς  «ύτης 
Δικονομίας). 

ΤΙΤΛΟΣ  ΛΕΥΤΚΡΟΣ 

Το  νυν  παρ'  Λμϊν  ϊόχνον    δίκαιον  ίηϊ  καινοτομιών, 

11  Ε  Ρ  ΙΛ  Η  Ψ  Ι  Σ 

§  38.   Πρχχτικος  λόγος   βπίβαλεν    εξ  ανάγχης  την    άτυπον  άπαγί^ρβυσιν   «χο« 
Ρωμαίοις. 


5)  Βέΐίηαθ  ΟγοιΙ  ϋβ  ροδδθδβίοη  §  364. 

6)  Ι^  οοιηρέίβηοβ  (1θ8  ]υ^Θδ  άβ  ραίχ  τ^μ.  Β',  τβλ.    28,  31  έπ. 


\ 


Οί9ίίΙ 
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§  39.  Αί  του  Ρωμ.  Δ.  διχτάξιις  ίν  σχέσβι  προς  την  παρ*  ήμιν  ίσχύουσαν  δι- 
χονομιχήν  νομοΟβσΙαν. 

§  40.  *Αρ{λοδ(ότης  βιρηνοδίχου  χατα  τδ  κδ.  στ'  §  2  αρθρ.  490  Πολ.  Δικονομίας. 
Κακνοτομίαι   ίπΐ  Ίδιου  ακινήτου.* 

§    41.  Περί  «χραδ&χτου  ή  μη  των   προσωρ.   μέτρων  βπΐ  τετβλεσμένου  έργου. 

§    42.  Ή  χχ6'  ήμχς,ορθή  «χδοχ•^. 

§  43.  Έπι  χοινής  χρήσεως  αχινήτων  πώς  επιζητείται  ή  προσωρινή  προστα- 
σία χατά  χ7ΐνοτομΐ(!5ν  ; 

§  44.  Άνασχευή  γνώμης  Παπαρρηγοπούλου,  φρονουντος,  8τι  ούχ  ορθώς  εφαρ- 
μόζονται παρ*  ήμΓν  προσωρ.  μέτρα  έπι   χαινοτομιών. 

§  45.  Υφιστάμενης  έχχρεμους  δίχης  πχρα  πρωτοδιχείφ  περί  το(7  εμπραγμάτου- 
διχαΐου,  τρε?ς  γνώμαι  προτείνονται  πρ^ς  άποτροπήν  καινοτομιών.  *Η 
παρ*  τ,μΓν  ορθότερα  γνώμη. 

§  Α6.  Μ-η  ύποφχουσης  εχχρεμους  δίχης  παρχ  πρωτοδιχείω  περ)  του  εμπραγμά- 
του διχαίου,  τίνι  προσήχει  άρμοδιότης  περί  προσωρινών  μέτοων  ; 

§  47.  Χρτ,ματιχή  ποινή  χατχ  του  απειθουντος  διαδίχου  τη  του  ειρηνοοίχου  άπο- 
φάσει.  Προσωπιχή  χρχτησις  ου  χ,ωρεΓ.  ΙΙροεπίδοσις  αποφάσεως  διά  την 
εχτέλεσιν.   Έπίκρισις  της  ύπ'  αριθ.    108  (1903)  άποφ.  Α.  Π. 

§  48.   Περί  νέου  έργου  πλησίον  σιδηροδρομιχν(ς  γραμμής. 

§  49.  Περί   χχτεδαφίσεως  ετοιμόρροπων  οίχοδομών. 

§  38.  Την  κυριότητα  ποοστατεύει  ή  ^ιεχδιχητιχή  άγωγη  (Γβί 
νίηάίθαί;ίθ),  τί)  Πουδλιχιανη  αγωγή  {Ρυ1)1ίθί&η&  ίη  Γβω  3θ!ίθ)  καΐ 
Τ  περί  αρνήσεως  δουλείας  αγωγή  (αοΐίο  ηβ^ΕίΟΓΪδΐ) '  τήν  νομήν  προ- 
στατεύουσι  τα  περί  αύτ-ίί;  πχραγγέλματα,  ήτοι  αί  περί  νομ•?]ς  άγω- 
γαί,  τήν  δε  οιονεί  νομήν  προστατεύουσιν  αί  σχετικαι  περί  των  έ(Α- 
•πραγμάτων  διχχίων  άγωγζί  Τα  μέσα  ταύτα  αναντιρρήτως  ή'ρκουν  νά 
προστατεύωσι  καΐ  παρά  Ρωμαίοις  τήν  νομ,ήν,  οΙονει  νομήν  και  κυριό- 
τητα* καθόσον,  όταν  έπιχειρ-^ται  νέον  έργον  έν  τω  άκινήτω  ήμών^ 
εί  μέν  Ιχομεν  τήν  νομήν  του  κτήματος,  προστατεύομεν  τήν  διαταρα- 
χθεΤσαν  ή  και  άπολεσθεϊσαν  νομήν  διά  των  οικείων  αγωγών  περί  νο- 
ανίς,  ει  δέ  δεν  έχομεν  τήν  νομήν,  άλλ*  ε;^ομεν  μόνην  τήν  κυριότητα, 
τότε  έγείρομεν  κατά  του  κχινοτομουντος  τ-ίιν  διεκδικητικήν  ή  Που- 
6>.ικιανήν  άγωγήν  και  ούτως  αποκαθίστανται  τά  πράγματα  εις  τήν 
ιτροτέραν  κατώστασιν  ει  δε  το  νέον  Ιργον  έπεχειρειται  ούχι  έπι  ήμε- 
τέοου  ακινήτου,  άλλ'  έπι  αλλότριου  κτήματος  (υποκειμένου  εΙς  δου- 
λείαν  υπέρ  ημών)  ύπο  του  κυρίου  ή  νομέως,  ώστε  ούτω  το  έργον 
•προσβάλλειίτήν  άσκησιν  δουλείας  υπέρ  ημών  πρόσω τικώς  ή  υπέρ  ημε- 
τέρου ακινήτου  υφισταμένης,  Ικανώς  προστατευόμεθκ  δια  τ•?|;  περί 
6[Χθλογήσεως     δουλείας     άγωγ•7|ς    (αοίίο  0θηΓβ88ΟΡί&)     και  ό  έπιφα- 
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νειουχός  χαΐ  6  έ(Λφυτ6υτης  £χουσιν  έν  ό(χο{αις  περιπτώσεσι  τάς  οικείας 

Προς  τί  λο'.πον  κχθιερώθη  πχ^ί  Ρω(Λχίοις  η  παραγγελία  νέου  2ρ- 
γου,   ένω  ύττίΐρχον  τα  προεκτεθέντα  Ινοιχα     μέσα  ; 

Ή  Ρω(ΛαϊκΥΐ  δικονθ[Λΐκη  νο(Λθθε<τία  καθιέρωσε  ττιν  δλως  Ατυπον 
άπαγόρευσιν  έπΙ  καινοτοριιών,  διότι  παρ*  ΛυτοΤς  ίέν  ύπϋρχον  δικα- 
στήρια κατά  (Λίκράς  περιφερείας,  ώς  στόριερον  παρ*  Υΐ[ΛΤν  καΐ  άπΛσι 
τοΤς  εύνο(Λθυ(Λένοις  Κράτεσι.  ΤοΟτο  κατανοουμιεν,  άν  άναλογισθί5(χ.εν, 
δτι  έν  σγΐ|χερινδν  Εύρωπαϊκόν  Κράτος  άπε τέλει  (χίαν  |Α(5νγ)ν  έκ  των 
πολλών  επαρχιών  του  αχανούς  εκείνου  ΡωμαικοΟ  Κράτους.  *Ίνα  ει- 
πω[λεν  έν  συγκρίσει  προς  τα  σύγχρονη  πράγ|χ.χτα,  η  αυτή  άνάγκγι  τι 
παρά  ΡωΐΛαίοις  κρατησασα  ίίθελεν  άναφανΤΙ  επιτακτικοί  καΐ  παρ* 
•^(ΐ,ϊν,  άν  στιαερον,  λόγου  χάριν,  υπάρχον  έν  η  δύο  (λόνον  δικαστιηρια 
καθ*  δλην  την   Έπικράτειαν  της  νυν  ελευθέρας  Ελλάδος. 

§  39.  Αί  διατάζεις  αδται  του  Ρω[χ.  Δ.  ύπαγορευθεΤσαι  έξ  ανάγ- 
κης απαραίτητου  προς  θεραπείαν  τών  ελλείψεων  του  (5ργανιτ[Αθυ  των 
δικαστηρίων  του  Κράτους  εκείνου,  άδιστάκτως  είσΐ  καθαρώς  δικονο- 
ί^Λκαι  και  δια  τον  λόγον  τοΟτον  άργο'-σι  παρ'  η(λΤν,  καταργηθεΤσαι  υπό 
τών  διατάξεων   τ-^ς  Πολ.  Δικονοριίας  ( 1 ) . 

Ή  κυρία  βάσις  τ-^ς  παραγγελίας  νέου  έργου,  η  παρά  Ρωμαιοις 
κοατησασα,  δτι  και  ή  εξώδικος  διαμαρτυρία  υπόχρεοι  τον  άντίόικον 
του  παραγγέλλοντος  εΙς  παΟσιν  τοΟ  έργου  κλπ.,  δεν  δύναται  ση(ΐ.€ρον 
παρ*  ημΤν  να  συμπορευθίΙ  ταις  διατάξεσι  τ•?ίς  ισχυούσης  δικονομιχ^ς 
νομοθεσίας,  καθ*  ην  ό  μεν  έπιθετικην  θέσιν  ?χων  διάδικος  προτείνει, 
ό  αντίδικος  αύτου  υπερασπίζει  εαυτόν,  ό  δε  δικαστής  εγκρίνει  καΐ 
δέχεται  τάς  νομίμους  αιτήσεις.  Κατά  ταύτα  μόνον  το  γενόμενον  κατά 
παράβασιν  τών  διατάξεων  του  δικαστοΟ  άποτελεΤ  παράνομον  άπεί- 
θειαν,  συνεπαγομενην  πάντοτε  την  είς  την  προτέραν  κατάστασιν  έπα- 
ναφοράν  τών  πραγμάτων"  δεν  δυνάμεθα  δέ  σήμερον  ν'  άποδώσωμεν 
τφ  δικαστ'Τ]  οίαν  έξουσίαν  άπένεμεν  εις  την  ίδιωτικην  βούλησιν  η 
Ρωμαϊκή  νομοθεσία. 

Ταύτα  λέγοντες  δεν  φρονουμεν,  δτι  δέν  είναι  χρεία  παρ'  ημιν 
προσωρινές  προστασίας  του  ίδιοκτητου  τ^  νομέως  εις  οδτινος  τό  άκί- 
Λ^ητον  επιχειρούνται  καινοτομίαι  παρανόμως,  ΐ  υπέρ  του  κεκτημένου 
δουλείαν   έπι  άλλοτρίου    ακίνητου,  έφ'  ου    ϊ^  ό   κύριος  τοΟ  δουλεύοντος 


ν 


1)   Πρβλ.  Έφ   Ναυπλ.  186  (1841).Εύρ.  ΙΑ'  σ.  69-70.  Πο/.  Λ.   ΙΐΟΟ  §  2. 
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^  τρίτος    ανεγείρει    οίχο^ομικά  ίργα  τταρχκωλύοντα  την  ά<Τλ7)σιν    τίίς 
δουλείας  ΐ  χαθιστώντα  αύτην  ά&ύνατον. 

*Ότι  καΐ  παρ'  ηριΐν  είναι  ίυ^ατη  η  προσωρινή  προστασία  τγ}ς  κυ- 
ριότητος κατά  καινοτοριιων  έπΙ  ακίνητου,  πραγματευόμεθα  κατωτέρω, 
άναπτύσσοντες  καΐ  τα  περί  άρ(ϋ.ο&ιότητος  και  διαδικασίας  ζητη(Λατα 
{§  44-46,  54-57). 

§  40.  Έκ  του  Χικαιώ{Αατος  τ9^^  κυριότητος  απορρέει  τίι  εξουσία 
του  νά  επιχειρεί  τις  έν  τώ  ΐΧίφ  άκινητω  π&σαν  δυνατην  πρ&ζιν,  καινό 
τομιίαν  ^  άλλοίωσιν  αύτου  οιανδήποτε,  άνεγερσιν  και  κατάλυσιν  οίκο- 
Χθ(Λ•95ς,  έκτεινο[χένης  τ^ς  εξουσίας  χύτοΟ  εΓς  τβ  τον  όπερκείμενον  καΐ. 
τον  υποχθόνιον  χώρον.  Διά  τοΟτο  (Λο'νος  ό  (ίιοκτητης  ίικαΐουται  προς. 
τά  άνω  (ΐ,έν  νά  επιχειρεί  έργα  νο(/.ί|Αθυ  άποτελ6σ(/.ατος;  προς  τα  κάτω- 
Χέ  νά  επωφελείται  τάς  εντός  τγ5ς  γτίς  εύρισκοϋΐένας  υλας*  έζαίρεσιν 
άποτελουσι  τά  [ΑεταλλεΤα  καΐ  ό   θησαυρός. 

Ή  έκ  του  $ικαιώ[ΐ.ατος  τ•?1ς  κυριότητος  θετική  εξουσία  απόκειται 
ε•!ς  νο(Λί(ϋ.ους  τινάς  περιορισ(Λθύς,  περιορίζεται  Χέ  καΐ  εξ  έμπραγρ-ατων 
&ικαιω(λάτων  τρίτων,  π.  χ.  δουλείας. 

^Αν  έκ  τ'7|ς  ένα(τκη<τεως  του  δικαιώριατος  του  κυρίου  καταργ^ται 
πραγ|Λατικη  κατάστασις  καΐ  βλάπτωνται  τρίτοι,  έκ  (χόνου  του  λόγου 
τούτου  οέν  περιορίζεται  τό  δικαίω^μα  του  κυρίου  του  ακίνητου,  διότι 
αό  τω  Ιδίφ  δικαίω  χοώ[χ.ενος  ούδένα  βλάπτει».  "Οθεν  ό  ιδιοκτήτης 
δύναται  νά  άνοίξγ)  φρέαρ  έν  τω  γηπέδφ  του  καΐ  άν  άποκόπτωνται  αί 
φλέβες  τοΰ  γειτονικοΟ  φρέατος  τ^•τ^ς  πηγής*  άσχετον  δέ  είναι,  δτι 
δύναται  νά  έναχθ^Ι  διά  τ•73ς  περί  δόλου  άγωγίίς  έπΙ  αποζημιώσει,  άν 
ένηργησεν  απλώς  έκ  προθέσεως  νά  βλάψη  τον  γείτονα  και  ούχΙ  πρ'^ς 
?δίαν  ώφέλειαν.  Ν.   1  §  12  Πανδ.  39,  3.  Έφ.  Άθ.  414  (1900). 

ΕΓρηται  ανωτέρω,   δτι   η     ημέτερα   Πολ.  Δ.    (δρθρ.     490  έδ.  ζ') 
απένειμε  τω  είρηνοδίκτ)  αρμοδιότητα  νά  δικάζγ)   σ£νευ  διακρίσεως  τ'ΤΙς. 
άξιας...  περί  προσωρινών  διατάξεων  εις  παντός     είδους   περί  διακατο- 
χνίς  διαφοράς... Ι) 

Παρ'  ήμιν  λοιπόν  διακόπτεται  τό  έπιχειρούμενον  νέον  Ιργον, 
ε?τε  έν  ι^μετέρω  είτε  έν  αλλότρια)  άκινητω,  δυνάμει  αποφάσεως  τοΰ 
αρμοδίου  ειρηνοδίκου,  δικάζοντος  έπΙ  κλήσεως  περί  προσωρινών  μέ- 
τοων,  άν  συντρε'χωσιν  αί  τούτων  προϋποθέσεις  (2^,  καΐ  άπαγορεύοντος 
την  πρόοδον  τοΟ  Ιργου,   μέχρις    δτου  τό     πρωτοδικεΤον  άποφανθ^  περί. 


2)  ΠβρΙ  ών  8ρα  ανωτ.  §  Μί-ϊή.  Α.  Π.    25δ  (1851).  Εύρ.   ΙΔ'  §  126.  4. 


^ 
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τοΟ  δΐ)ςαιώ[Λχτος.  *Ίνα  ίιαταξγ)  την  ιτχΟίΤίν  του  έργου,  ό  είρηνοϊίχγι; 
ίύνχται  πχρά  του  αΐτουντος  την  ίιαΑοπην  τοΟ  νέου  Ιργου  νά  άιται- 
τηοη  άσφάλειαν,  διΧοι^ένην  κατά  τά  εν  τ^  Πολ.  Δ•  όριζ(5|χ.βν«  (όίρθρ. 
840 — 848),  προ  πκντός  δμως  δέον  νά  έζετάστ)  πίτερος  των  ίια^ίί- 
κων  2χει  την  νεωτέρχν  άνεπιληπτον  νοριην    {'^), 

Δύναται  ίέ  ό  ειρηνοδίκης  και  την  πρόοδον  του  έργου  νά  συγ^^ω- 
ρησ•/1  έπΙ  τ•?1  τυ5^6ν  δοθείστ)  ασφαλείς  του  καννοτοριουντος,  δτι  ίτιλ. 
ό  καινοτόμων  θέλε/  αποκαταστήσει  την  προτέραν  κατάστασιν  άρ.α 
άποίειχθίΙ  δικαστικώς  (έν  τ'Τί  οριστικ-ΡΙ  άποφάσει  των  πρωτοδικών), 
-δτι  δεν  έχει  το  προϋποτιΟέριενον  δικαίω[£α  προς  έπιχ^.ίρησιν  τ5ίς  κ«ι- 
νοτο[χ.ίας. 

Ό  Καλλιγ&ς  (Β  5$  204)  διδάσκων  την  ανωτέρω  γνώμην  επάγε- 
ται, δτι,  αν  ό  καινοτορι.ών  άπειθίί  εις  διαταζιν  του  ειρηνοδίκου  περί 
άναστολ'?ίς  του  Ιργου,  δύναται  αύτος  ό  ειρηνοδίκη»,  νά  διατάξτ)  την 
κατεδάφισιν  των  παρά  την  άπόφασιν  αύτου  γενο[Αένων,  διότι  δ  Ιχων 
την  έζουσίαν  νά  διατάξτρ  2χει  καΙ  την  έζουσίαν  νά  επιτήρηση  των 
διχταττο|Αένων  την  έκαέλεσιν.  Την  γνώ|Λην  ταύτην  αποκρούει  ό  Βι- 
κέλας δοξάζων,  οτι  το  περί  τ'Ζς  καταλύσεως  της  οίκοδο(Λ9Ις  αποφα- 
σίζεται υπό  των  πρωτοδικών,  έπιλα|Αβανθ[χένων  τ^ς  κυρίας  δίκης, 
άποφαινθ[;.ένων  δε  προ  τί|ς  συζητη<ϊεως  τί|ς  κυρίας  δίκης*  διότι  άλλως, 
κατ*  αυτόν,  ό  την  κατάλυσιν  του  έργου  επιτυγχάνων  δια  του  ειρηνο- 
δίκου δεν  ηθελεν  εγείρει  την  περί  του  δικαίου  άγωγην,  την  έπίπονον 
και  δαπανηράν  ενώπιον  τοΟ  Πρωτοδικείου  (*). 

*Η[χεΤς  φρονοΟ{Αεν,  δτι  ουδέ  κδν  αναγκαία  καΐ  απαραίτητος  τυγ- 
χάνει πάντοτε  η  κατεδάφισις  του  έργου,  ως  μη  δντος  πάντοτε  έπι- 
ζημίου,  η  περαιτέρω  δε  πρόοδος  του  άρξαμένου  Ιργου  ^ αποτρέπεται 
διά  τίΐς  αποφάσεως  του  ειρηνοδίκου,  επιβάλλοντος  (Πολ.  Δ.  άρθρον 
883)  χρηματικην  ποινην,  η  δέ  εισαγωγή  τ•?|ς  κυρίας  δίκης  ενώπιον 
των  πρωτοόικών  επιτυγχάνεται,  καθ'  δν  τρόπον  ύποόεικνύομεν  κα- 
τωτέρω (§    82). 

Κατά  τά  είρημένα  όθεν  όρθώ;  £χει  -ίι  νομολογία,  καθ"  τίν:  1)  Αί- 
τησις, Ινα  έμποδισθ^Ι  τις  προσωρινώς  άπο  του  νά  προχωρηστ)  περαι- 
τέρω οικοδομών  έπι  οικοπέδου  πλησίον  οικοπέδου  του  αιτούντος  έπΙ 
λόγω,  δτι  προσβάλλεται  η  κατοχή   καΐ     κυριότης    του,   υπάγεται   τω 


3)  "Ορχ  ανωτέρω  $  16  και  χατωτ.  §  42. 

4)  Θί{Αΐς  Σγούτα  τ.  η',  σβλ.  '267  [ορχ  ανωτ.  λ    Καινοτομία,  Τ.  ς'  σ.  635]. 
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εί^νινοαίκτ),  δστις  2χει  ίικχίοψ,χ  νά  ^ιατάξτ)  προσωρινά  (λέτρα  («χρις 
ου  άποφχσίίτ»)  το  πρωτοδιχβΤον  (Α.  Π.  255  τοΟ  1851)•  2)  Άλλα 
Γ<ύίεΙς  νόαος  ορίζει,  δτι  ό  είρηνοΧίχγις  οφείλει  νά  ^ίχ•ητχ\  άνεξετά- 
«ϊτως  τήν  αΓτϊίσιν  περί  παύσεως  *«ινοτθ|Αίχς  ως  προβωρινοΟ  (λέτροο, 
άνχφερο(Αένου  εις  την  νο{Αην,  πρΙν  ϋ  πεισθϊί  βτι  &ιά  τίίς  κ«ινοτο(Αί«ς 
προσβάλλεται  η  νθ[Α•ο  ΐ  οίονεΐ  νοριγι  τοΟ  αΙτοΟντος  (Α.  Π.  81  τοΟ 
1849,  295  τοϋ  1877). 


Όσάκις  πρ(5κειτχι  περί  βλβέβγις  ^  έριπο^ίσεως  ό^δν  καΐ  άτρκπδν 
ίϊΐμοσίας  ϋ  χοινίίς  χρνίσεως,  δύναται  ό  ειρηνοδίκης,  άρρίίως  δικά- 
ζων, κατά  το  έΧ.  β'  §2  αρθρ.  490  Πολ.  Δ.,  νά  δι^ατάξη  την  άρ«ν 
παντός  παρε(Α6ληβέντος  εις  τήν  ύίόν  ^  άτραπόν  ποο(ΐκ(5μ{Αατος,  £ρ« 
χαΐ  την  κατεδάφισιν  παραπήγματος  ή  άλλης  οίκοδό(Αίίς  (4α)•  ίί~,  ^ 
νόμος  δεν  διακρίνει  τό  είδος  τίίς  βλάβης  οδτε  τον  τρ<{πον  τίίς  παρεμ- 
ποδίβεως,  ώστε  δεν  δύναταΙ  τις,  διακρίνων  £ν$α  ό  νόμος  δεν  δια- 
;4ρίνει,  νά  έξαιρέτγ)  τίίς  τοΟ  ειρηνοδίκου  αρμοδιότητος  την  περίπτωσιν 
έμποδίσεως  οίων  και   ατραπών,     οσάκις  αδτη     τελείται    δι'  οικοδομι- 


κών έργων. 

Ή  άπόφασις  τοΟ  ειρηνοδίκου,  δικάζοντος  οριστικώς  καΐ  κατ*  ού- 
σίαν  περί  βλάβης  ^, έμποδίσεως  οδών  καΐ  ατραπών,  δέν  φέρει  χαρα- 
κτίίρ*  προσωρινοΟ  μίτρου,  άλλ'  Ιχει  όριστικόν  αποτέλεσμα.  Είσα- 
χθείσης  βμως  ενώπιον  τοΟ  ειρηνοδίκου  τίίς  κυρίας  δίκης  περί  βλάβης 
•7ΐ  έμποδίσεως  οδών  ?,  ατραπών,  έπΙ  τη  βάσει  τίίς  παρεμπιπτούσης 
α^τγισεως  δύναται  6  ειρηνοδίκης  νά  διάταξη  προσωρινά  μέτοα  μέχρις 
<ιδ  έπΙ  τίίς  κυρίας  δίκης  άποφχνθίϊ  οριστικώς•  π.  χ.  νά  απαγόρευση 
την  περαιτέρω  έξακολούθησιν    καινοτομιών. 

"Η  παρά  την  οίκοδομικίιν  γραμμί)ν  εγκεκριμένου  σχεδίου  πόλεως 
τίνος  άνεγερθεΓσα  οικοδομή,  κατεδαφίζεται  διαταγί}  τοΟ  αρμοδίου  μη- 
χανικοΟ  τίίς  πόλεως  (46). 


§  41.    Έκ  τών  διατάξεων  τοΟ  Ρωμ.    Δ.  περί    παραγγελίας   ._ 
ίργου  έπνίγασεν  '}^  έν  τίί  νομολογίοΕ     τών  δικαστηρίων  παρ'  "ίμΤν  κρ« 


νέου 


4.)  Α.  Π.  199  (1867).  173  (1864).  Μελέτη  Είρηνο8.χ.ίο,ν  Ν.  Ίω.ννίδου 
«  .  66  Ν  Π.Γρ«το5  «ύτοίΤ  „λ.  947.  "Οτ.  «ρμοίία.;  δ.χάζ»  δ  ,Ιρηνοδίχης, 
«ι  αν  α{  4δο.  χα.  ατραποί  ωτιν  8λω;  Ιδ.ωτ,χαί,  8ρα  ίμήν  διατρ.βήν  4ν  Νέόις 
Πϊνδίχταις  τ    β,  ««λ.    733. 

46)  Β.  Δ.  9  Άπρίλίου   1836  χ«1  Β.   Λ.  9  Όχτωβρίου  1852.   Πρβλ    Α     Π 
3«  11900).  Έφ.   'Αβ.  722  (1901).  ^ 
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500  Προ(5(»)ρινά  μέτρα  (1^ 


ττόσχσα  δ^ζα,  ίτι  τα  προσωρινά  μέτρα  είσΐν  απαράδεχτα  9,  δτι  ο  εί- 
ρηνοίίχτος  έστΙν  άναρ(ΛΟδιος  νά  διατάξτ)  προ<ιωρι^ά  (χετρα,  δσάχις  τό 
έττΐ  αλλότριου  ακίνητου  νέον  Ιργον  (οιονδήποτε,*  ο{χοδο[Λ•ό,  «πορά, 
φυτεία)  παρίσταται  τ6τελεσ(χένον  (5). 

Ή  γνώ(χη  αυτή  είναι  έσφαλ(ΐ.ένγϊ  δια  τον  άπλούστατον  λ•1γον,  οτι 
παρ'  ηρ'ΐν  τα  περί  διακατοχ*;!;  προσωρινά  μέτρα  διατάσσονται  έ'ΐτΐ 
άλλων  προϋποθέσεων,  δλως  διαφόρων  των  έπΙ  παραγγελίας  νέου  ίρ- 
γου  (ορθΓΪδ  ηονί  ηαη(ίαΐίθ),  ίς  επομένως  οί  οροί  καΙ  αΐ  νομιχαΐ 
προϋποθέσεις  εις  ουδέν  χρησιμεύουσιν  ημΤν  πραχτιχ<5ς.  Καταφαίνεται 
εσφαλμένη  η  γνώμη  αυτή  και  κατά  τοΟτο,  δτι  το  άπαράδεκτον  λόγω 
τετελεσμένου  ίργου  εφαρμόζει  ούχΙ  μόνον  έπΙ  των  οικοδομικών  έργων, 
ως  παρά  Ρωμαίοις,  άλλ*  έπΙ  παντός  εΓδους  ίργων,  π.  χ.  σποράς, 
φυτείας,  δπερ  ούδ'  αυτοί  οι  ΡωμαΤοι    έδέχοντο. 

Τά  προσωρινά  μέτρα  παρ*  ημΤν  διατάσσονται  έπΙ  προσωρινοί  προ- 
σταίτία  τ-^ς  διακατοχ-^ς  εις  παντός  εΓδου  τοιαύτας  διαφοράς,  έπιφυ- 
λαττομένης  τίίς  περαιτέρω  διεξαγωγίίς  τίίς  δίκης  ενώπιον  του  αρμο- 
δίου δικαστηρίου  τών  ποωτυδικΰν,  καθ*  δν  τρόπον  εκτίθεται  κα- 
τωτέρω (§  82;. 

"Αν  τά  ανωτέρω  (§  14  —  16)  εκτεθέντα  προαπαιτούμενα  στοιχεία 
υπάρχωσιν  εν  έκάστγ)  συγκεκριμέντ)  περιπτώσει  έπι  επιχειρήσεως 
νέου  Ιργου,  ουδέν  έτερον  προσαπαιτεΓται  παρ*  ημϊν  ώστε  τό  άπο&αί- 
ΗΟν  γεγονός  του  μη  είναι  τό  ίργον  τειελεομένον  δεν  ευρίσκει  ηαρ*  ήμΖν 
Ιφαρμογήν,  παραβαλλόμενον  προς  συστατικον  δπλου  αρχαιοτάτων 
χρόνων,   μη  προσαρμόζον  όπλισμ(^  νεωτάτης  εφευρέσεως. 

Ό  'Αρειος  Πάγος  έπΙ  του  θέματος  ημών  δεν  ακολουθεί  σταθεράν 
νομολογίαν,  ου  ένεκα  δικαιούμεθα  νά  συμπεράνωμεν  προς  ύποστηρι- 
ξιν  τνίς  γνώμης  ημών,  δτι  εισέτι  δέν  ευρεν  έδραίαν  βασιν  προς  όρθην 
λύσιν.  Λιά  τών  ύπ*  αριθ.  90  (1873),  94  (1879),  91  (1885)  άπο- 
φαίνεται  απαράδεκτα  τά  προσωρινά  μέτρα,  οσάκις  τό  Ιργον  είναι 
τετελεσμένον.  Διά  τ-^ς  ύπ*  αριθ.  207  (1875)  δέχεται  τά  προσωρινά 
μέτρα  ένεκεν  επικειμένου  κινδύνου,  καίτοι  τό  νέον  Ιργον  τυγχάνει  τε- 
τελεσμένον. 

§  42.  Όρθοτερα  γνώμη  καθ'  ημ*ζ  έστιν  αυτή  : 

α')  *Δν  δ  α{τών  τά  προσωρινά  μέτρα  δνεκεν  επιχειρήσεως  νέων 
οικοδομικών  Ιργων  διετηρησεν     οπωσδήποτε  την     νομην  τοΟ  ακίνητου 


5)   Πχράρτημα  Διχαστ.  Πρακτ.   Πολ.  Διχ.   Ν.  Καρατζά   σελ.  82. 
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χαΟ'  δν^  χο<ίνον  «{τ»Γται  ταΟ'Τα,  ί^τω  χαΐ  Λχτ'  ελάχιστον,  καίτοι  το 
ίτΑ  τοΟ  άχιντάτου  γενόι&ενον  ίργον  (τυνετελισθη  ιΐίη,  άρριο^ίως  ο  εί- 
ρ-νίνο^ίίχιας  διατάσσει  προσωρινά  γΑτ^χ^  έν(|^  υφίστανται  καΐ  τά  λοιχά 
Ύ«^  τρροσωρινων  |^ιετρων  προ«π:αιτού(Λεν«  (άνωτ.  §  14—17).  π.  χ• 
ό  λ  &ια  νυχτάς  ^  οπωσδήποτε  λάθρα  ανεγείρει  οίχίσχον  έπΙ  τοΟ  οί- 
χοπε^ου,  έπΙ  του  άγροΟ  ιλ  έπΙ  τοΟ  προαυλίου  τοδ  Β,  $στις  την  πρωΐαν 
4ζβΜθλουθεΓ  τΐϊν  κατοχιπν  τοΟ  χτη(χατ<{ς  του  χαΐ  αύτίίς  τίΐς  νεόδμη- 
του    θΙχθδθ|Α9<• 

β')  "Αν  6  έπιχαλούμενος  τά  προσωρινά  μέτρα  διαχάτοχος  (νο- 
(Αευς)  άπεδληθη  τελείως  τοΟ  ακίνητου,  έφ*  οδ  το  νέον  £ργον,  εισέτι 
ζμίύζ  ίέν  παρ-ίίλίε  πολύς  χρίίνος  (§  29  άνωτ.)  άπό  τ^ς  αποβολές 
(συντελεσθείσης  άφ*  4ίς  2λ«βε  γνώσιν  ταύτης  ό  νο(&εύς  χαΐ  εφησύ- 
χασε), δεχτά  εισι  τά  προσωρινά  μέτρα,  χαΐ  άν  τΑ  νέον  Ιργον  είναι 
τετελεσμένον. 

γ')  "Αν  ό  νομεύς  άπεδληθη  τελείως  τ^ς  νομ-ίΐς,  "^ν  δεν  ηδυνηθη 
νά  διατηρηστ)  χαΐ  χατ*  ελάχιστον  αύτ•?|ς  μέρος,  παρ^ίλθε  δε  πολύς 
χρ(ίνος  (άνωτ.  §  29)  άπό  τ•?|ς  αποβολές,  τά  προσωρινά  μέτρχ  είσΐν 
απαράδεχτα,  ου  μόνον  οσάχις  το  νέον  Ιργον  τυγχάνει  τετελεσμένων, 
άλλα  χαΐ  όσάχις  έστΙν  Ιτι  εν  τώ  γίγνεσθαι,  διά  το  άπαράδεχτον  άρ- 
χουντος  του  γεγονότος,  δτι  άνεγνωρισμένως  πλέον  διατελεί  ό  εναγό- 
μενος προ  πολλοΟ  έν  τ^Ι  τίσύχφ  χατοχ^ί  τοΟ  χτήματος. 

Κατά  την  όρθην  γνώμην  του  άοιδίμου  Οίχονομίδου  (6)  «πλα- 
νώνται οΐ  λέγοντες,  δτι  έπι  καινοτομίας  περατωθείσης  •ί|δη  έστΙν 
αναρμόδιος  ό  ειρηνοδίκης  νά  διατάζν)  προσωρινά  μέτρα». 

§  43.  "Οταν  έπιχειρ^ται  καινοτομία  επιβλαβής  έπΙ  ακίνητων 
κοινίΐς  χρη<ί*<«>ςι  τ'ίτοι  δημοσίων,  δημοτικών  ι^  κοινοτικών,  δύναται 
νά  αίτησηται  προσωρινά  μέτρα  πας  έχων  άμεσον  ίδιωτκόν  συμφέοον 
(Πολ.  Δ.  67)  εις  παυσιν  των  καινοτομιών.  Τδ  δικαίωμα  δε  τούτο 
άναν-Γ!  ρρητως  ίχουσι  προ  παντός  οι  κατά  νόμον  έκπροσωποΟντες  τά 
νομικά  ταΟτα  πρόσωπα  εις  άτινα  άνηκουσι  τά  κτήματα,  έφ'  ων  έπι- 
χειροΟνται  αι  καινοτομίαι  {'^). 

§  44.   Ό    Παπαρρηγόπουλος     διδάσκει,    βτι  ι%     παραγγελία  νέου 


6)  Στοιχ.  $  1Γ2  σημι.  9.  Πίίρας  ποφ«ρτη(Αα  Β'  «λ.  6183.  Διάτα 
βν  τψ  χιιμένω  ίχτβΟβντα  δεν  χρινομβν  όρθήν  την  ίναντ^αν  γνώμην  του  χ•  Πο- 
ταμιάνου  βν  ΙΙολ.   Δ(χ.  αύτου. 

7)  Ι1««οιρρ.   Έιχπ.  Δ.  179  τβλ.    Ορα  και  ν.    ,ΑΡΠ. 

ΓΟΜ.   θ'.  36 
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ίργου  ούχ  ορθώς  έφχρ(ΑΟζετ«ι  ύπο  τον  τύττον  τ•?ίς  ίίκτος  "ϊτερι  ίτροσω- 
ρινών  (Λετρων  άφορώντων  εΙς  τγ)ν  διαχ,ατοχτιν  (δ)  κατά  τ&  έί.  ζ'  το?> 
άοθο.  490  Πο\.  Δ.  Προς  ύιροττιίριξιν  τίίς  γνώμιης  του  ταύτ»ς  λέγει, 
δτι  ί  παραγγελία  του  νίου  έργου  κατά  τό  Ρωρ..  Δ.  βϊναι  {«ν 
προσωρινον  καΙ  άβφαλιστικον  μιέτρον,  άλλα  Χύ<τκολον  να  ύπερ«(ΤΐΓΐ<ηι 
τις,  δτι  ποόκειται  περί  προσωρινού  [/Ιτρου  άνα.γοίΛενου  είς  τί^ν  ίιακκτο- 
χην,  άφου  5ιά  τϋς  παραγγελίας  ό  παραγγέλλων  παραιτείται  πά<ιης 
περί  διακατοχίξς  αξιώσεως,  προτιθέρ-ενος  να  προφύλαξη  τό  έπι  τίίς 
καινοτθ|Αίας  ίικαΙω|Λά  του.  Κατά  ταΟτα  προτείνει  ό  Παπαρρηγόπου- 
λος  ως  6ρθην  έκίοχ-^γ,  δτι  την  Χικαστικην  περί  παραγγελίας  πραξιν 
έκδίδωσιν  ό  πρόεδρος  τών  πρωτοδικών  $υνά(ΐ.ει  τοΟ  άρθρου  634  Πολ. 
Δ.,  προκαλούντος  του  Ιχοντος  (τυμφίρον  Χιαταγην  του  προέδρου  περί 
προσωρινΫΙς,  άλλ'  ά|Λέσου  παύσεως  τοΟ  νέου  ϋργου  καΐ  έπιφυλαττο- 
(;.ένγ)ς  τ-ίίς  όριστικ^.ς  Χιεξαγωγ-^ς  της  ^ίκτ,ς  ενώπιον  τοΰ  δικαστηρίου 
των  πρωτοδικών,  Χηλ.  της  ίίκης  τγ;ς  όρώσης  το  δικαίω|χ.α,  έφ'  οδ 
ερείδεται  ^  άπαγόρευσις"  αναγνωρίζει  έν  τούτοις  άρ(ΛθΧιότητα  εΙς  τον 
^  είρηνοΧίκην  (λόνον  έν  τοϊς  θέμασι  τών  έδκφίων  β'  καΐ  ε'  τοΰ  άρθρον 
/'  490  Πολ.  Δ.,  ήτοι  έπι  τ'?}ς  διά  καινοτομίας  προσβολΐίς  τ•?ίς  χρήσεως 
όΧών  και  ατραπών  η  του  ρέοντος  υίατος  κλπ. 
^  Δεν   πείθομαι,  δτι  η  γνώμη  του   αείμνηστου  καθηγητού    μου  είναι 

άΧιαστίκτως  όρθη.   Προς  όρθην  λύσιν  διακρ^τέον    ως  έξίΐς  : 

χ')  "Αν  τις  Ιχτί  την  νομην  η  οίονει  νομην  του  κτήματος,  Ιφ'  οδ 
τοίτος  επιχειρεί  καινοτομίαν,  Χέν  ευρίσκω  Χιάταξίν  τίνα  τνίς  Πολ.  Δ. 
^  ϊικονομικόν  τι  αξίωμα  η  τέλος  άρχην  τίνα  του  άστικοΟ  δικαίου, 
άπαγορεύοντα  να  έπικαλεσθ^  τις  τα  προσωρινά  μέτρα  του  είρηνοΧί- 
κου  έφ'  δσον  ύπάρχουσι  και  τά  λοιπά  προαπαιτούμενα  τών  προσωρι- 
νών μέτρων  (κατωτ.  §  45 — 46).  Διότι  και  η  έπιχείρησις  οίκοίομι- 
χών  έργων  αποτελεί  αναντιρρήτως  διατάραξιν  τϋς  νομ^ς  και  5η  την 
σπουδαιοτέραν    αύτ•7ίς    φάσιν  (9).     Τοσούτφ  δε     μ«λλον    δέν  ευρίσκω 


8)  ΙΙαιταρρ.   αύτ.  §  178,  182. 

9)  "Όταν  π.  χ.  δ  αιτών  τα  προσωρινά  μέτρα  κατέχη  γήπιδίν  τι,  δ  δε  αν- 
τίδικος του  έτιι λαμβάναμε νος  της  κατοχής  ηρςατο  οίκοΒομών  έπ*  αύτοα  και 
έπίκείνται  διαπληχτισαοί  καΐ  [Ιιαιοπραγίαι,  ζητητλΐ  δε  να  παύση  ή  περαιτέρω 
Ιξακολούθησις  του  έργου,  άναγκαΓον  προ  παντΙ)ς  καθίσταται  να  έρβυνηθτη,  ίκτ^ς 
τοΰ  αν  πράγματι  8γέν^το  ενχρξις  του  έργου  και  αν  απειλώνται  συγκρούσεις 
καΐ  βιαιοπραγίαι,  πότερος  τών  διαδίκων  έχει  τΛν  τβλευταίαν  καΐ  άνβ.- 
πίληπτον  νομλν  (Α,  Π.  295  του  1877). 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


Προ<5α>9ννά  μέτρα    |4)  563 


ιζτροσ(&άχητον  Ϋ^ν  γνώ(χ.ην  τοΟ  Πζπαρριογοτρούλου»  ίσφ  ίεχτςν  έστι 
XXI  νοζ^'  «ύταΟ  τούτον  κχι  τ<Ις  νομολογίας,  ίτι  τά  προσύοριΐ'ά  μίζρα 
χαορονσι  καΙ  ΙηΙ  ΛηοΙβσ&βίοης  ψομης^  δν  δποτεθ^  ποτέ  ίν  <ίυγκεκρι- 
(ΐέγχι^  περιπτώσε4ην,  8τι  το  νέον  Ιργον  είναι  τοιούτο  ύϊ  ΐ  σχέσις  τοΟ 
έκιχβ&ροΟντος  το  νέον  Ιργον  ιτρος  το  κτ^(ί.«  είνχι  τοιαύττϊ,  ωστβ 
έΐΓί5λβεν.ή  άι^ώλεια  τί}ς  νο(Λ•?|ς  του  τέίος  νΟμέως. 

Ρ  )  ^Αν  ό  βλ«πτ(5(Αενος  ίιά  τ^ς  επιχειρήσεως  το3  νέου  ίργου 
ίέν  Ιχιρ  την  νο{ΐ.ην  τοΟ  κτιόΐΑχτος  ούτε  άσΛ-ξί  την  οίονεΐ  νομην,  άλλα 
στηρίζηται  εις  δικαίωμα  έμπράγματον  κυριότητος,  δουλείας  κτλ., 
τότε  έγείρων  την  άρμόζουσαν  άγωγην  ενώπιον  το5  πρωτοδικείου  δύ- 
ναται δια  παρεμπιπτούσης  άγωγίίς  ενώπιον  του  αύτου  δικαστηρίον 
νάζητηστι,  ίνα  δυνάμει  τών  άρθρων  156  §  3,  184,  228  καΐ  229 
Πολ.  Δ.  εν  συνδυλσμί]^  πρ'>ς  το  ίρΟρ.  618  §  4  διαταχθεί  η  απαγο- 
ρεύεις τΐασης  καινοτομίας  ώς  προφυλακτικών  μέτρον.  Δύναται  τά  δι- 
καστηριον  νά  ζητησγι  παρά  τοΟ  αιτοΟντος  το  προσωρινον  μέτρον  άσφά- 
λειαν  «δια  την  έκ  τοΰ  προσωρινοΟ  μέτρου  προκύψουσαν  βλάβην  ?νεκα 
τϋς  διαχοπ^ς  τοΟ  Ιργου  είτε  καΐ  να  επιτρεψη  την  έξακολούθησιν 
του  ίργου  έπι  άσφχλείίΐε  δοτέ^  ύπό'^του  καινοτομοΟντος,  υποσχόμε- 
νου δτΛ  θέλει  επαναφέρει  τά  πράγματα  εις  την  προ  τ^ς  καινοτομίας 
κατάττχσιν  αποδίδων  άπκν  το'διχφέρον,  άν  ηττηθ^  έν  τ9|  κυρίο{:  δίκνι 
τΐ  πρόκυψη  οπωσδήποτε  δικαστική  αλήθεια,  βτι  άνυπόστατον  ίτο 
το  δικαίωμα  το  προαπαιτούμενον  διά  την  ίννομον  έπιχείρησιν  των 
Ιργων. 

§  45.  *Αν  ύπάρχη  έχκρεμης  κυρία  δίκη  ενώπιον  του  πρωτοδι- 
κείου περί  του  εμπραγμάτου  δικαίου,  δηλ.  περί  κυριότητος,  περί  συ- 
νομολογήσεως δουλείας  τ^  αρνήσεως  δουλείας,    διακριτέον  ώς  έξίίς  ; 

α*)  Ει  μεν  έχει  την  νομην  τοΟ  ακίνητου  ό  ενδιαφερόμενος,  αρμό- 
διος νά  διατάζγ}  προσωρινά  μέτρα  είναι  ό  ειρηνοδίκης,  καθ*  ο  είδιχώς 
και  £  ν  ευ  διαστίζεως  εκκρεμοδικίας  δικάζων  απερί  προσωρινών  δια- 
τάξεων εις  παντός  είδους  περί  διακάτοχε  διαφοράς,  έπιφυλαττομέ- 
νγίς  τίίς  περαιτέρω  διεξαγωγής  τί|ς  δίκης  ενώπιον  τοΟ  αρμοδίου  δι- 
καστηρίου των  πρωτοδικών ι>     (Κατωτ.  §  54 — 57)  • 

β')  "Αν  δε  μη  £χγ)  την  νομην  τοΟ  ακίνητου  ό  ενδιαφερόμενος  εις 
την  άναστολην  τ•?ίς  καινοτομίας,"  τρεϊς  γνώμαι  προτείνονται  :  α')  δι* 
άναφορ&ς  προς  τον  πρόεδρον  τών  πρωτοδικών  9|  διά  κλήσεως  ενώπιον 
του  ειρηνοδίκου  δέον  νά  ζητηθίί  η  του  νέου  έργου  αναστολή•  ί  β') 
δέον  νά  καταφύγωμεν  εις  την  παρά    τρίτω  τινί    μεσεγγύησιν  του  έπι- 


οί9ίίίζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


ϊίΗ  Ώ^ύίίίρ^νΙι  νέχρα  (1) 


ΐΓ«ρ|ρΐ'76ΐι«τού«ν)ς  άγωγίς  ενώπιον  τοΰ  ^νκαστ-Υΐρίβυ  (Μ )  ιρκρ"  φ  συζγϊτβί- 
τ«ι  το  ι»ρι  χ9^ς  ο&σίοβς,  ^ον  ν«  ζτοτίϊΐβ^  γι  τοΟ  ΐτρ^γρ«τος  •έιτ«νάρβ<»Λς. 

Παρ•  Α-μϊν  «ί  τελ*ι*τ«ία  έκίοχτ)  ^ναι  ^&χτιχιη  υιτο'βτ'η(»(ξ•ως  (4ς 
εΤρη'Ται  άνω  τ.  $  44)  ίχοννκ  ύπβρ  βαυτ^Ις  τ^ς  ^««τάξεις  των  £^«»ν 
156  §  3,  184,  228  >ςΑΐ  229  Πολ.  Διχ.  έν  συνβυα«|Α$  προς  άηήλας 
χλΙ  προς  το  Λρθρον  6•1β  §  1,  ' 

Το  έ&ά(ρ•  3  το5  ^Ορ.  156  ένάγ€τ«ι  «ίς  τύ  ού<ιιο(<ττιχον  ^έχαιον 
άνα|ΐ.φιβ((λ(ι^.  Ή  λάτχζιις  οουτη  ορίζουσχ,  6τι,  οτάπαγορεύοντοη  π^αι 
αΐ  επΙ  τοΟ  άντΐΜβΐ(Αένι»υ  τι^ς  λ«φορ&ς  «α^νοΎθ(Μβ4  χαΐ  (ΐεταβολαΐ  χοεί 
παρβ'πετΛ*  τι  προς  άποζγ)(Αΐωσιν  υπο]ζρέω9ΐςφ ,  άφορ^  είς  τίϊν  ύλιχΥϊν 
έπΙ  τοδ  πρ^|λ«τ)οζ  ενέργεια*,  ι^τις  |ΐ.ετα6άλ\βι  ττιν  χρίίσιν  ^  τ:^ 
ονσίαν  αύτοΟ,  δεν  άφορ^  ίέ  είς  την  ί)ςποίη(ην  τοδ  επιδίκου  «ατά  τττν 
ό|Α(ίφιιΐ>νον  γνώ(Α7)ν  τ-ών  τ  ε  ποερ'^ίρϋΐν  νο[Λθ(Ααθ&ν  χαΐ  τ^ς  νθ[Αθλογ4«ς 
τοδ  Α.    Π.    (42). 

Κατά  το  άρθρον  618  $  1  αώς  συνοπτ*κ«ι  υποθέσεις  θενΦροΟντβι^ 
τά  προς  άποτροπην  έπιχεΐ(Αένου  χινδύνου  λα(Αβ«ν(!ριενα  πρσφυλ«&κτιι&α 
μέτρα:».  \ 

ΚαΙ  τοέ  δρθρα  184,  228  χαΐ  229  έν  συνδ.  προς  τό  έδάφ.  6  το& 
£ρθρ.  490  ΙΙολ.  Δ.  συνηγορουσιν  ύπέρ•τ'/|ς  ύποστηριζοριβνης  ανωτέρου 
έχδοχίΐς.  *Όβεν  π.  χ.  επιληφθέντος  τοΟ  πρωτοδικείου  τ9ίς  περί  κβενο- 
νΐ9|ΐ.ου  όριων  άγωγΤΙς  (ΓΐβίυΐΏ  Γθ^^αηάοΓαΐη),  αί  κατόπιν  έπελ&οΟσχι. 
καινοτο|Λίαι  έπΙ  του  αύτοΟΕγηπέδου  υπό  των  έναγο[/.ένων  φερό^/υεγβες 
διά  παρε(Λπιπτούση;  αγωγές  κατά  την.|  συνοπτικην  διαδ4Κασί«ν  (*  3) 
κρίνονται  ύπο  τοΟ  πρωτοδικείου,  |χ.η  ύπαγό(λ6ναι  είς  την  άρ|Αθδιότητ« 
του  ειρηνοδίκου   (**). 

§46.  Έν  ί)  περιπτώσει  δεν  υπάρχει  έκκρε|χ.ης  δίκη  παρά  τώ^ 
πρωτοδικείφ  περί  τοΟ  έ(χπραγμ[.άτου^  δικαίου,  τότε,  1 )  άν  ριέν  προσ- 
δαλληται  διά  των  νέων  έργων  η  νορ,η,  '?ΐν  έχει  6  αίτίΐλν  την  προσω- 
ρινην  προστασίαν,  καλώς  έπικαλούΐΑεθα  τά  προσωρινά  [λέτρα  του  ειρη- 
νοδίκου, 2)  δν  δ(Λως  δεν  ίχγι  την  νο(χην,  άλλ'  έρ-πράγριατον  δικαίω{^α. 


10)  Πρβλ.  Γαλλ.    Α.  Κώδ.   άρθρον  1961^§  2. 

11)  θ6[Αΐς  Σγούτα  τ.  8,.σ.   266. 

12)  Οίκον    Έγχβιρ.  §  100  σημι.  4.  Α. ΓΙ.  39  (1841). 

13)  Α.  ίί.  295   (1865). 

14)  Έφβτ.   Αθηνών  17409  έν^αΝομιχή   Μελίσσγ)»  σελ.   552.  Ό  Ψαράς  ίν 
σελ.  780  άπονβ[Α6ί  τω  προέδρω  άρμοδιότητα,προτιμών  την  του  ΟΙιαυνθ&υ  γνώ{χην. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


Πρθ(Ι<αρ«νά  μέτ^  (4)  5^5 

&σχ^  μη  &ΐ7αΕρχού<η)ς  £ια&φορ£ς  ιτκρί  &ι«χρβταχ'9^ς  ιΐνβϋ.  ά¥αρμ(!$ιος  ό 
ε{ρ7»νοϊί)ΐης  νά  ίιατάξτϊ  χρβνι^ινά  [ΐέτρα,  τότ»,  άς  βΓρκίται  (άνωτ.  § 
44  §'),  έγείρων  τι)ϊν  άρ(ΛΟζουσ«ν  άγωγιην  ενώπιον  το]δ  προιχτο&χβνου 
πβρί  ταΟ  έρΕ.?ρραγ(ΐ.αέταυ  ίΐ)ςο6ίου  ί.ύνατοαν  ά^λ&σως  διά  9ν»ρί«{χ.^η77Τθύσης 
άγ<Λγί|ς  ένωιηον  τοδ  αύταυ  ίυςχαττηρίου  νά  ζητησΐ|ΐ  την^  χαΟ(ην.  τ^ϊς 
Χ36ΐνοτο{άαΕς  (15). 

$  47.  Έν  η  περιιττώφει  δ  χ«ινοτο(χων  άιτειθεΐ  τ||  τοΟ  βίργινο&ίκαυ 
ά7Γοφά<τει  περί  άναστολτίς  του  Ιργου,  έζβτκστίον,  άν  $4νατ(χι  αυτός 
ο  είρηνο&ίχγίς  νά  διατοέξη  τγιν  κκτείά(ρι.σΊν  των  παρά  την  ά-πόφα^νν 
αίΛτοΟ  γενο|ΐ.ένων.  Ό  Καλλιγδς,  ασπασθείς  ώς  προς  τούτο  τά  έν  Γαλ- 
\ίΰ^  δι&αχθέντα,  αποφαίνεται  )οαταφατικώς(*β)  λέγων,  ίτι  ό  ίχων  την 
έζουσίαν  να  Χιατάζιρ  έχει  χαΐ  τιίϊν  εζουσίαν  νά  επιτήρηση  την  έχτέλε- 
σιν  τών  λαταττοριένων.  Την  γνώ(Αην  ταύτην  άποκρούουσιν  άλλοι(^7), 
η  5έ  γνώ^χ,η  αυτών  φ'χίνεται  ηριϊν  ορθότερα*  διότι  ο  είρηνοοίκης^  χατά 
τάς  διατάζεις  τ•?ίς  Πολ.  ΔιΧίνθ|Αίας,  δύναται  ριόνον  ν'  άπειληστι  χρη- 
ματικην  ποινην,  νά  έπιβάλτι  δε  έν  υποτροπή  και  έγγυοδοσ'ιαν. 

Ώς  ειρηται,  ό  ειρηνοδίκης  δυνά(ΐ.ει  τοΟ  αρθρ.  883  της  Πολ.  Δ. 
απειλεί  χρη(/.ατιχην  ποινην  δι'  ένδεχο(Λένην  παράδασιν  των  όιατάζεων 
της  αποφάσεως  του  περί  παραλείψεως  χαΐ  διακοπής  τών  άρξαριένων 
νέων  έργων,  επιβάλλει  δε  χαι  έγγυοδοσίαν  διά  την  ένδεχο(Λένην  υπο- 
τροπην  τινές  ΐΑείΛφονται  (^8  ]  ώς  έσφαλ|χένην  την  τακτικής  ταύ- 
την {σχυριζό|Λενοι  προς  ύποστηριζιν  τίίς  γνώριης  των  ταύτης,  δτι 
ουδεμία  δ^ίθεν  διάταζις  καταψηφίζει  χρηιχατικήν  ποινην  κατά  του 
εναντίον  της  απαγορεύσεως  καινοτορ-ουντος.  Άναριφιδόλως  έννοουσιν, 
δτι  έν  τφ  Ρω;χαΪΛψ  Δικαι'φ  ελλείπει  τοιαύτη  διάταξις  χαταψηφί- 
ζουσα  χοη^λατικην  ποινην.  Διά  τοΟτο  την  γνώρ,ην  ταύτην  δεν  ευρί• 
σκοριεν  όρθην  διότι  ση(χερον  έπΙ  του  προκειμένου  θέ[Αατος  δεν  εφαρ- 
μόζονται παρ'  ημΤν  αί  διαδικαστικαΐ  διατάζεις  του  Ρωμ,  δικαίου, 
ώς  ίδη  κατηργημέναι  (άνωτ.  §   39),  άλλα  πρόκειται  νά    έζασφαλισθ^ί 


45)  Ό  ΐΊκκαρρ.  Έ;^ιπρ.  $  178  έν  τβλ.,  ώς  εΤρηται  ανωτέρω  §  44,  άπονέμβι 
άρμιο$ιότητα  τω  προέ^ρω  πρωτοδικών  ά^ιαστίχτως. 

46)  Καλλ.  Β'  (Τβλ.  262.  Την  εν  Γαλλία  διδχχθδΓσαν  γνώμην  δρα  ανωτέρω 
$  36  &, 

4  7)  *Ανο>τέρω  §  40  <ιη[Α.  4.  ΘΙμις  Σγούτα  -^,  8,  σελ.  267.  Ό  είρηνοδίχης 
δεν  δύναται  νά  έπιβάλη  προσωπικήν  κράτησιν  εις  τήν  εν  τφ  Χ5£μεν(}>  έχτβθιΓ- 
σίν  περίπτωσιν. 

18)  θέμις  Σγούτα  τ.  8,  σελ.  263,  ϊ^α  διατριβή  Κ.  Βιχέλα  [ορα  ταύτην 
{    λ.    Καινοτομία]. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


Μ%  ηρο6ωρ\>^  μέτρα  ( 1 ) 


ιΙ|  ττίς  αποφάσεως  ^ιοίταζις  περί  παραλείψεως  των  τ'9}ς  χαννοτθ(ΐΙ«ς 
πράξεων,  6περ  επιτυγχάνεται  έφαρ|χοζθ|Α£νου  του  £ρθρ.  883  τϋ^  Πολ». 
Δ.,  ώς  προείρηται. 

Ό  παραβάτης  τίίς  εΙρηνοίΐχει«χ•?|ζ  αποφάσεως  οφείλει  την  χρ>ΐ- 
ματίχην  ποιντ^ν,  ΑαΙ  δν  μετά  την  παράβασιν  έζηφανίσθη  «ί  τοΟ  είρΐι- 
νοίίχου  άπόφασις  συνεπείί»:  εφέσεως*  ίιίτι  Ιντευθεν  .^έν  αΓρεται  το  χ^ς 
παραβάσεως  πραγματιχόν  γεγονός,  βπερ  έλαβε  χώραν  έν  $  χρόνω^ 
Ρσχυεν  2τι  ί?τ  άπαγόρουσις  χαΐ  έζ  οδ  άπλως  γϊρτηται  η  έχτέλεσις  τ•ί5ς 
ποινίς  [Α.Π.  98  (1873).  Πρβλ.  Α.Π.  213  (1884)].  Διότι,  δν  έπβ- 
τρέπετο  ατιμωρητί  το  παραβαΐνειν  τας  διατάξεις  των  τοιούτων  διχα- 
στίχων  αποφάσεων,  ν(θελεν  έχλίπει  6  προς  ταύτας  οφειλόμενος  σ^- 
βαΓμός  χαΐ  γ{θελεν  αποτυγχάνει  ό  σχοπός  τ9|ς  απαγορεύσεως  του  νά 
προληφθδσιν  αΐ  συγχρούσεις  καΐ  βιαιοπραγίαΐ'  εφ.  Ναυπλ.  390  (1894)^ 
έφ.  Αθ.  7  (1902).  Ή  έχΧοχη  αυτή,  -ίιν  ασπάζεται  χαΐ  ό  Ποτκ- 
μι&νος  έν  Πολ.  Δ,,   είναι    τ^   ορθότερα. 

ΚαΙ  το  Δημόσιον  υποχρεοΟται  είς  την  χαταβολην  τ^ς  χρηματιχ^ 
ποινίς  έπΙ  τ^  παραβάσει  αποφάσεως  άπειλούσης  τοιαύτην  Χιότι  ου- 
δείς νόμος  άπαλλάττει  αυτό.  ΑΠ.    148  /Ί881). 

Ή  έχτέλεσις  τ^ΐς  έπιβαλλούσης  χρηματιχην  ποινην  αποφάσεως  τοΟ 
είρηνο&ίχου  προαιταιτεϊ  την  χατά  το  αρθρ.  862  έπ.  Πολ.  Δ.  προβ- 
πίδοσιν  αύτ^ς  μετ'  επιταγές  προς  πληρωμην,  χάν  ετι  τ%  άπόφασις 
άπηγγέλθη  παρουσίίίί  τοΟ  ηττηθέντος  διαδίχου*  διότι  τ^  διάταξις  του 
ίρθρ.  138  τί)ς  Πολ.  Δ.  (χαθ*  $ιν  η  έπΙ  παρουσία  του  διαδίχου  δημο- 
σίευσις  των  αποφάσεων  έν  γένει,  είτε  προπαρασκευαστικών  εΓτε  ορι- 
στικών, επέχει  τόπον  κοινοποιήσεως  αυτών)  εφαρμόζεται  έπΙ  ορι- 
στικών αποφάσεων,  ών  πρόκειται  να  γείνγ)  έκττλεσις  (*9). 

* Επίκριαίς  της  νη'  άρι^.  108  (1903)  άηοφ,  'Αρ.  Πάγου,  Άπό• 
φασις  ειρηνοδίκου  περί  προσωρινών  μέτρων  άπηγόρευσε  την  έν  τί^  επί- 
δικη παραμονην  τοΟ  εναγομένου  καΐ  διέταξεν  έπΙ  άπειλ•?}  χρηματικ'ίς 
ποινγίς  την  έξ  αύτου  άηομάκρυνοίν  τον,  Ή  Ιχφρασις  του  διχταχτιχοΟ 
της  είρηνοδ.  αποφάσεως  α^ίατάοσεί  τίιν  άηομάκρυνοίν  τον  εναγομένου» 
διετυπώθη  χαθ'  υπόδειγμα  πρόχ^ιρον,  άλλ'  ούχ  απταίστως  ίχον 
καθ'  ημάς,  του  μακαρ'ιτου  Ν.  Καρατζδί,  Ιχοντος  υπ'  δψει  διάφορον 
δλως  συγκεκριμένον  θέμα,  γίτοι  τρυγητον  άμπίλου  (^θ). 


49)  Πολ.  Δ.  $ρΟρ.  862  έπ.  Α.  Π..29  (1880),  4  («881),   281  (1882). 
20)  Παράρτημα  Διχαστικής  Πραχτιχν[ς  Πο>.  Διχ.  ββ>.  81. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


Προσωρινά  νέτρα  (Ι)  567 


Ό  *Αρ.  Π.  άπεφι^ατο^  δτι  η  χρν)(Αζτιχη  ποινή  ίέν  άτταιτεΤται 
ίιά  νέας  λχταράξεις  τϋς  νθ(Λίίς  υπό  του  «ύτου  έναγθ|Χ8νου,  εις  ας 
^έν  έξετεΐνετο  ή  είργινοί.  άπάφχσις*  έπε^ύρωσεν  δθεν  την  υπ*  αριθ. 
417  άπόφ.  Έφετ.  Πατρών  (θέμις  τ.  8,  σ.  554).  Αι  αποφάσεις  αύ- 
ται δεν  κρίνονται  άπροσ|χάχγιτοι  περί  την  ορθότητα*  α')  διότι  διά  της 
1«ακτάξεώς  του,  δρθώς  έρρ.ηνευθ|λένης,  6  ειρηνοδίκης  έν()ησε  ν'  άπα- 
γορεύσ-ρ  π&σαν  εν  τφ  μ^έλλοντι  νέαν  διατάρχζιν,  άφου  διέταξε  την 
άπο|Αάχρυνσιν  του  έναγο{χενου,  ήτις  (άποριάχρυνσίς)  Χέν  περιωρίσθη 
χατά  χρόνον  ριέχρι  χρονικού  τίνος  διαστη^ιχτος,  ωττε  να  ύποτεθ-ί), 
ίτι  πέραν  αύτου  δεν  ισχύει.  Έπθ|Α€νως  πρέπει  να  έννοηθ^  ως  διαρ- 
κής άποχη•  β')  διόιι  εν  τ(|^  (Αείζονι  περιέχεται  κ  χι  τρ  έλασσον,  ώτινι 
οέ  το  έλασσον  απαγορεύεται,  ουδέ  το  (χεϊζον  συγχωρεϊται•  δθεν  ωτινι 
απαγορεύεται  να  παραμείνη,  έφ'  φ  επίκειται  η  ύποχρέωσις  ν'  άπομα- 
χρυνθίΙ  του  επιδίκου  καΐ  να  άπέχη  αύτοΟ,  προδήλως  δεν  επιτρέπεται 
νά  έπανέλθγ)  καΐ  παραμείνγι  έν  τ<]^  κτηαατι  απλώς  καΐ  μόνον,  διότι 
κατά  τύπους  ^  μ&λλον  παίζων  υπηκουτε  δ-ίίθεν  τ>1  άποφάσει,  ένω 
ΐϊράγματι  άπειθεΤ,  ώ;  δύναται  κατανοεΤν  καΐ  6  άπειρότερος  περί  το 
χρίνειν  κατά  νόμους  καΐ  δίκαιον  γ')  Λιόχί  ουκ  ορθόν  έση  το  τίίς  απο- 
φάσεως του  Α.  Π.  έξαγόμενον  πόρισμα,  δτι  η  διαταραξις  τ^ί;  νομ•?!ς 
4έν  περιλαμβάνεται  έν  τί|  απαγορεύσει  τ•?|ς  έν  τ^  νομ-ίί  του  επιδίκου 
τεαραμονϋς  και  έν  τ^  διατάζει  τ^ς  άπομακρύσεως  αύτου  (^^). 

§  48.  Κατά  τΐ  αρθρ.  2  του  περί  ασφάλεια;  καΐ  αστυνομίας  των 
σιδηροδρόμων  ^}ιΡΟΒ'  νόμου  τοδ  1884,  απαγορεύεται  τ^  κατασκευή 
οιουδήποτε  νέου  Ιργου,  εξαιρέσει  τοιχίνου  φράγματος,  εις  άπόστασιν 
ελάσσονα  των  δύο  μέτρων  και  25  εκατοστών  από  τγ|ς  σιδηροδρομικής 
γραμμϋς•  πδίν  Ιργον  τελεσθέν  κατά  παράβασιν  των  έν  αρθρ.  2,  3,  4 
καΙ  5  τοΟ  αύτου  νόμου  όρισμΰν  καταστρέφεται  ύπο  τ'9!ς  διοικήσεως 
του  σιδηροδρόμου,  δικαιούμενης  ν*  άπαιτησγι  άπό  τον  έκτελέσαντα  τό 
2ργον  τάς   προς   καταστροφην  τούτου  καταβληθείσας  δαπανάς. 

§  49.  Τά  περί  κατεδαφίσεως  επισφαλών  οικοδομών  διέπει  το  άπο 
20  Σεπτεμβρίου  1852  Β.  Διάταγμα,  ου  τό  αρθρ.  2  αντικατέστησε 
το  άπά  9  Νοεμβρίου  1867  Β.   Δ.  2χον  ούτω  : 

«"Αρθρον  1.  Αρμόδιος  νά  χαρακτηρίστ)  ως  έτοιμόρροπον  οικοδό- 
μημα τι  είναι  ό  την  έκτέλεσιν  τ-^ίς  ρυμοτομίας  τ•9ίς  πόλεως,  ένθα  τούτο 
κεΤται,    επιφορτισμένος  μηχανικός,    έπι    τίί  προσκλησει  της   αρμοδίας 


21)  Ί$έ  χαι  σημ.  εν  θέμκδι  τ.   14,  σιλ.    5(6. 
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ά^τυνομίκϋς  άρχίς.  Μιί)  δντος  &β  ίιωρι<Τ|Αένου  {Λτιχοβνιχοδ  έπι  ττίς  ρυ|χο- 
τομίας  %  (χη  υπάρχοντος  σχεδίου  προς  έφχρ[χογην,  πΛς  μηχβενιχο^  ^ 
δη[ΐο<ηος  αρχιτέκτων,  δίατελών  έν  ταχτικ'?ί  ί  έχτάκτφ  ύ^ΓΥίρεσί^,  ^ 
διαβχίνων  έχεΐθεν,  κ«ί,  έν  ελλείψει  τούτων,  π&ς  έ(Απειροτέχ7Κ)ς  Πια- 
τελών εις  την  πολιν,  χωρι.όπολιν  τ^  χωρίον,  £νθ«  χεΤτκι  το  βεβλ«|Λ- 
ρένον  ο{χοΠ(^|χγ)[Λα,  5^  προσκαλούμενος  έκ  τίίς  πλησιεστέρας  πόλεως, 
κωμοπόλεως  5ί  χωρίου,  δν  ^έν  ύπάοχωσι  τοιούτοι  έν  τψ  τόπφ,  βίσΐν 
είς  τοΟτο  αρμόδιοι,  έπι  τίί  προσκλητει  τ•7ίς  άρμοίίδίς  άστυνθ|Μκ%  ίρχίς- 

ί(*0  κκτα  το  προηγούμενον  έΧάφ.  διοριζόμενος  υπο  τίίς  άστυ¥θ|Μ" 
κ•?ίς  άρχ•ίίς  εμπειροτέχνης  υποβάλλεται  εις  τον  του  πραγματογνώμονας 
δρκον,  έκτελεΤ  &έ  πάντα  τα  κατά  το  είρημένον  Χιάταγμα  (20  Σε- 
πτεμβρίου 1852)  ύπο  του  μηχανικού    έκ τελούμενα    καθήκοντα». 

Περί  καταδαφίσεως  των  έπΙ  παραβασει  τ^ς  •οίκοίομικ'7}ς  γραμμτίς 
του  εγκεκριμένου  σχεοίου  πόλεως  τίνος  ανεγερθέντων  οικοδομημάτων 
δρα  το   άπό   9  Όκτωβρίου    1852  Β.  Διάταγμα. 

Ί6έ  ετι  καΐ  τα  σχετικά  ταυτα'  τά  αρθρ.  13  καΐ  35  τοΟ  από  5 
Δεκεμβρίου  1845  Β.  Δ.  περί  καθηκόντων  των  Νομαρχών  και  τ '?ίς  υπη- 
ρεσίας αυτών  το  άρθρον  58  του  άπο  31  Δεκεμβρίου  1836  Β.  Δ.  περί 
υγιεινές  οίκοδομ•7|ς  πόλεων  κλπ., το  άπο  9  Απριλίου  1836  περί  εκτε- 
λέσεως του  σχεδίου  τ•71ς  πόλεως  Αθηνών  και  άλλα. 

*Ε}ρ<οτΑτα&  :  Χωρονοι  προαωρινά  μέτρα  παραδεκτές  κατά  χώψ 
διοικητικών  μέτρων  καί  ενεργειών,  τών  διεπομένων  υπό  των  παρατε- 
Κειμένων  διατάξεων  ; 

Άπαντώμεν:  ουχί/ Η  άποφχτικη  αυτή  λύσις  ερείδεται  εις  την  σκέ- 
ψιν,  δτι  κατά  τάς  προμνημονευθείσας  περιπτώσεις  και  άλλας  όμοιας, 
καθ'άς  υπόκεινται  πράξεις  καθαρόίς  διοικησεω;,  τά  τακτικά  δικαστήρια 
δεν  εχουσιν  αρμοδιότητα  οίίτε  προς  Ιλεγχον  τών  διοικητικών  ποάζεων 
οίίτε  προ;  έπιδίκασιν  αποζημιώσεως"  ώστε,  άν  έκ  τοιούτων  προέξεων 
καθαρας  διοικήσεως  προσβάλλωνται  ιδιωτικά  συμφέροντα^  άγωγη  δέν 
χωρεΤ  (2 2) /Αν  δμως  έκ  δόλου  9ι  αμελείας  τών  διοικητικών  υπάλληλων 
η  καθ*  ύπέρβασιν  τών  καθηκόντων  τ•?1ς  υπηρεσίας  των  προέκυψεν  ιδιω- 
τική ζημία,  χωρεί  άγωγη  κατά  του  προστησαντος  δημοσίου  (?|  δήμου). 


22)  ΒβΙΙοζ  οοΓπρέΙβηοθ  δάηιίηίδίΓβΙίν.β  Ν«  6,  8,  11,  24,  26,  42.  ΟΙκ. 
Έγχβιρ.  §  65  σ.  12-13.  Ψαρί  σβλ.  102-183.  Α.  Π.  103(1856).  83(1901). 
Ν.  Ιΐανδ.  τ.  2  σβλ.  644  έπ.,  ιδίως  σελ.  653,  αριθ.  8.  Έφ.Άθ.  271  (1891), 
1299  (1896).  Έφ.  Πατρ.  813   (1899). 
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ό>ς   χαΐ  χ&τά  τοΟ  ένεργησχντος  την  ιεχράνο(ΐαν  ιτρ^ζιν  6ιΐΕαλλ')ήλου(23]. 

ΤΙΤΛΟΣ  ΤΡΙΤΟΣ 

* Αηαγόρε^σις  καΙ  παράγγελμα  β,ϋ  βΐί^  ή  λά^ρα    παρά 
ΡωμαΙοις  χαί  παρ*  ι}^Γ^  (*). 

1 1  Β  Ρ  Ι  Λ  Η  Ψ  Ι  Σ 

ξ  50.    Ιΐ£θί  άπχγοριύσδως     χχΐ  του    πχραγγέλ(Α2τος  5,τ%    βίςι  (<]αο(1  νί)   ιταρά 

Ρωμαίοις. 
§  51.   ΠιρΙ  του  πχραγγέλμιατος  δ, τι  λάθρα  Ιςυοιΐ  οίαιη)   ιταρά  Ρω^Αχίοις. 
§   52.  Τ6  νυν  πχρ'  ήμΓν  ισχ^υον  δίχχιον. 
§   53.  Έπίκρισις   γνώμης  Καλλ!γχ. 

§  50.  Παρά  ΡωίΑαίοις,  άν  τις  έγείρτ)  έπι  εδάφους  οίονίηποτε  έρ- 
γον, επιβλαβές  •ί[/.Τν,  εχο|Αβν  το  ^ιχαίω^χα  νά  έναντιωθω|/.εν  εις  τά 
έργα  μ,ζτί  του  άποτελέσ(Λατος,  ?τι  τυρέττει  ν*  άνασταλώσι  προ(7ωρινώς. 

Προνπο'&έοβις ,  Το  όιχαίωρια  τνίς  εναντιώσεως  ττροϋττοτί^ησιν  2ρ- 
γον  γενόμενον  έπΙ  τοΟ  έίάοους  (ορϋ8  ΐπ  8θ1θ  Γ&οίυπί).  Δεν  χωρεί 
δΟεν  ένεκεν  απλών  πράξεων  γενομένων  έπι  του  ακίνητου,  π.  χ.  δν 
καρποί  έπΙ  του  ακίνητου  άφνιρέθησαν  τ^  κατεστράφησαν.  Ε7ναι  δριως 
αδιάφορος  του  έπΙ  του  ακίνητου  ανεγερθέντος  έργου  η  φύσις,  δυνα(Λέ- 
νου  νά  συνίσταται  εις  οίκοΧόμησιν,  φυτείαν  κτλ.  "Αλλως  δ{/.ως  έχει 
έπΙ  τ•?5ς  παραγγελίας  νέου  έργου,  άφορώσης  αποκλειστικώς  εις  τάς 
Γ.£κ.οδομάς. 

Τό  έπιχειρηθέν  £ργον  πρέπει  νά  είναι  επιβλαβές  εις  το  ηρ.έτερον 
άκίνητον  κτη|χα.  "Οθεν  η  άπαγορευσις  Χέν  είναι  δέκτη  κατ'  εκείνου, 
οττις  καλλιεργεί  τό  άκίνητον  η(^!.ών  κτη|λα  ω;  άγαθος  οικογενειάρχης. 

Ό  έ/εργών  την  έναντίωσιν  πρέπει  νά  εχγι  έπΙ  τούτω  συμφέρον 
αλλά  το  συμφέρον  τούτο  όύναρ-αι  νά  προκύπτη  έκ  πραγριατικου  τ^ 
ενοχικού  Ο'.καιώματος,  ώστε  ά  αισθωτης  δύναται  ν'  άπαγορβύστ)  το 
έργον.  Πζρατηρου|Αεν  δ'.αφοράν  άπ:)  της  του  νέου  έργου  παραγγελίας, 
ήτις  ουδέποτε   είναι   δέκτη  έπΙ  τίί  βάσει  άπλ-Ρίς  ένοχικ'ίο  σχέσεως. 


23)  Οίχ.  Ίίγ/.  §  6δ  σημ.  12  τΐλ.,  Νέοι  ΙΙχν5.  τ  2,  σ•λ.  655;βφ.  Πατρ. 
813  (1899). 

αΙ  Πχνδ.  43  24.  Πολ.  Δ.  αρθρ.  490  βδ.  χ'-ε'.  "Ορχ  ανωτέρω  §  34  σηα. 
α',  ένθα  παραπομπχΐ  ιΐς    συγγρχφίΓς. 
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*0  ένίιαφ«ρ(5(Λενος  οφείλει  νά  έναντιωθ-ίΐ  είς  το  ίργον.  Ή  ίνχν- 
τίωσις  ούναται  γενέσθαι  καθ'  οιονίηποττε  τρ(5πον,  εΓτβ  ίιά  πρ«γ|&άτ*>ν 
(Ρβ1)ϋ8)  ε?τε  Χι'  απλών  λ()γων  (νβΛίδ).  Δύναται  5έ  γενέσθαι  ύι  έναν- 
τίωσις  είτε  είς  τον  έπιχειροΰντα  τό  ίργον  εΓτε  είς  τον  αντιπρόσωπων 
του.  ΠρΟς  τούτοις  5έν  απαιτείται  νά  γένητκι  Ιηιχοηίως^  •ί|τοι  είς  τόν- 
τόπον    του  ίργου*    τουναντίον    έπΙ  παραγγελίας    νέου     έργου. 

' Αηοχ^λέομαχα,  Άποτέλεσ|χα  τ^ς  απαγορεύσεως,  •ί!τοι  εναντιώ- 
σεως, είναι,  ίτι  υποχρεούται  ό  καθ'  οδ  αυττ)  απευθύνεται  νά  ίιαχόψτι 
ττίϊν  χατασχευν)ν  χ,αΐ  περάτωσιν  του  £ργου.  *Η  υποχρέωσις  αυτί»  έΐΛ- 
βάλλεται  έπίσ*/;ς  εις  τους  ^ιαοοχους  του,  καΐ  εις  αυτού;  τους  είίιχούς» 
άλλ*  έπΙ  τοσούτον  |χ($νον,  έφ'  8σον  γινώσκουσι  την  άπαγόρευσιν. 
Ενταύθα  υπάρχει  Χιαφορά  άπδ  τίίς  παραγγελίας  νέου  έργου.  "Αν  το 
ετ£ρον  των  προειρημένων  προσώπων  ού^έν  ίττον  έζαχολουθ*!)  τό 
ίργον,  υπόκειται  εΙς  τό  παράγγελ(/.α  β, π  βΙζ(,  (ψχοΑ  νί).  Το  π«ρ«γ- 
γελριχ  τούτο,  άπαζ  κτηθέν,  ρ.ετα6ιβάζεται  είς  πάντας  τους  καθο- 
λικούς καΐ  ειδικού;  ίιαΧόχους  του  έξακολουθησαντος  τά  Ιργα,  άν^υ- 
βλάβης  του  δικαιώ{Αατος  νά  ασκηθεί  προσέτι  κατ*  αύτου  τοΟ  τελευ- 
ταίου  καΐ  ριετά  την  άπαλλοτρίωσιν    του   ακίνητου. 

Τό  παράγγελμα  δ,π  βίί^  (ςαοά  νί)  σκοπεί,  δπως  αποκατασταθώ^ 
η  πρώτη  των  πραγμάτων  κατάστασις  δαπάναις  τοΟ  εναγομένου* 
ίσάκις  ό  εναγόμενος  Χέν  έζηκολούθησεν  αυτοπροσώπως  τό  ίργον,  οφεί- 
λει μόνον  ν'  άνεχθή,  δπως  κατε^αφισθ>5  δαπάναις  του  ενάγοντος,  β^ν 
α  άπηλλοτρίωσε  τό  άκίνητον,  η  ύποχρέωσίς  του  περιορίζεται  είς 
όπό&οσιν  τών  Χαπανδν  τ•?5ς  καταδαφίσεως.  Ώς  προς  τό  παράγγελμα 
περί  καταΧαφίσεως  (άβπίοΐίίορίϋΐη),  απορρέον  εκ  τ^ς  παραγγελίας 
του  νέου  έργου,  ό  ενάγων  διά  του  παραγγέλματος  δ,ι»  βί(^  (({αοά  νί) 
επιτυγχάνει  Χι'  αύτου  μόνον  νά  κατεδαφισθ^  τό  έργον,  δπερ  έπερα- 
τώθη  παρά  την  κανονικην  αύτου  άπ^γόρευσιν  η  νομιμόττ.ς  των  ίργων- 
ίεν    λαμβάνεται  ύπ'  δψιν. 

ΈπΙ  πασι  τάποτελέσματα  τίίς  άπχγορεύσεως  ποικίλλουσιν  έπαι- 
σθητώς,  ίφ*  δσον  ό  έ^πιχειρησας  τό  ίργον  έχει  ι^  ού  την  νομτν  τοδ 
άχινητου  (εδάφους,  άγρου,  γηπέδου),  εφ*  ου  έξετέλεσε  τά  ίργα.  Έν 
τ^  πρώτγ)  περιπτώσει  •ί  άπαγόρευσις  δεν  παρουσιάζει  είμη  πλεονέ- 
κτημα δλως  προσωρινόν  τά  ίργα  πρέπει  ν'  άνασταλώσι  προσωρινώς, 
εί  δε  μη  'ί\  καταδάφισις  δύναται  ν*  άπαιτηθ^  διά  του  παραγγέλματος 
δ^τι  βία'  άλλ  η  άπαγόρευσις  θεωρείται  ώς  διατάραζις,  έπενεχθεΤσα 
»{ς  την  νομην  του  τό  ίργον  έπιχειρουντος,  όστις  δύναιαι  ν*  άνατρέψτ). 
«ύτό  προστρέχων  είς  τό  παράγγελμα  δηως  νέμηο&β  (υϋ  ροδδίάβΐίβ). 
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άιίε  τον  λόγον  τοΟτον  ίέν  Ιχο|ΐ.εν  σχείον  ενδιαφέρον  ν'  άπαγορεύ- 
«»(Α<ν  2(>γον  έπιχ6ΐρού|Α^νον  ύπ'  αΰτοο  του  νο[ΐ.έως,  εφ*  οδ  άχινητου 
ν«ριεται•  θέλθ|λεν  απευθύνει  ηαρογγΜοψ^  ί{τοι  διαμαρτνρίαψ  εΙς  τ• 
νέον  ίργον,  άν  ύπάρχωσιν  |αί  άπαιτού(Αεναι  νό{χΐ(χοι  προϋποθέσεις^ 
μετά  ταύτα  &έ  θέλθ[Αεν  εναγάγει  ίιά  τίίς  περί  κυριότητος  άγωγίς. 
Ή  άπαγόρευσις  τουναντίον  χορηγεί  πλεονέχτη[Α.α  σπουδαΐον,  έν  >ί 
περιπτώσει  εζετελέσθησαν  τά  Ιργα  ύπο  (ΐ,η  νορι.έως.  Τότε  οδτος  ϊέν 
ϊύναται  να  χαταρρίψτ)  την  άπαγόρευσιν,  εΙμη  ενάγων  Χιά  τϋς  περί 
κυριότητος,  Χιά  τίίς  ^ιεκίικητικΐΐς,  ί^  ριδέλλον  περί  αρνήσεως  ^  συνο- 
(ΐολογησεως  δουλείας  αγωγές*  μ-έχρις  ενταύθα  δ[Λως  η  άπαγόρευσις 
υφίσταται•  αδτη  παρουσιάζει  ί^^τχ^^χ  πλεονέκτη{Λα,  παρατηρούριενον 
ΙπΙ  τ"ί|ς  παραγγελίας  του  νέου  νόρ,ου. 

8  51.  *Αν  τις  άνηγειρεν  έπΙ  γηπέδου  οιονδήποτε  επιβλαβές  η(^ί•ϊν 
ίργον  χωρίς  νά  (χδς  ειδοποίηση,  ένδ  προσεδόκα  -ίι  ώφειλε  νά  προσδοκ^ 
την  έναντίωσιν  (άπαγόρευσιν)  ημ.ών,  υποβάλλεται  εις  το  παράγγελμα 
δ,τι  λά^ρα  (φΐόά  οίείτη).  Το  παράγγελμα  τοΟτο  διέπεται  υπό  τών 
αυτών  κανόνων,  ύφ'  ων  καΐ  το  παράγγελμα  ί,τι  βί(}  (ςϋοά  νί).  Το 
παράγγελμα  λοιπόν  δ, τι  /βιςι  ή  λαύρα  {ψΐοά  νί  81ΐ1  οΙ&Πΐ)  περιλαμ- 
βάνει δύο  διακεκριμένα  παραγγέλματα  ( 1 ) . 

ΚαΙ  παρ'  ήμΐν  παραμένει  Ισχυρά  ή  εκ  του  Ρ. Δ.  άρχη,  καθ'  *ί)ν  λο- 
γίζεται λάθρα  γενόμενον  8, τι  επιχειρεί  τις  έπι  του  ιδίου  κτιρίου  του 
συναπτομένου  μετά  τοΟ  κτιρίου  του  γείτονο^  πριν  είδοποιηστ)  αυτόν. 
«Ό  μετά  το  κωλυθ9!ναι  ποιών  βί(^  ποιεΤ,  6  δε  προσδοκών  κωλύεσθαι 
κχΐ  ποιών  λάθρα  ποιεΤ»  («νόμ.  73  Π.  50.  17).  Έκ  τούτων  συνέπε- 
ται,  δτι  ό  καινοτόμων  ευθύνεται  δια  π&σαν  ένδεχομένην  βλάβην,  "^ν 
ηδύνατο  δ  γείτων  νά  προλάβτ)  στηρίζων  οπωσδήποτε  τγ.ν  ιδίαν  αυτοΟ 
οικοδομην,  δταν  η  συναπτόμενη  οίκοδομη  καταλύηται  (2), 

§  52.  Ώς  ειρηται  περί  τ^ς  εξωδίκου  παραγγελίας  (§  40),  ούτω 
καΐ  η  εξώδικος  άπαγόρευσις,  ήτοι  τ^  Ιδιωτική  επιταγή,  άνευ  δικαστι- 
χΫίς  κυρώσεως  ούδεμίαν  2χει  νομικην  ίσχύν,  ώστε  δεν  δύναται  νά  αχτχ- 
στηστ)  παράνομον  το  παρά  την"έναντίωσιν  καΐ  άπαγόρευσιν  γενόμενον(3)• 


1)  ^6116Γ  068    οΒίί^&ΐίοηβ  τόμ..   3   $   220. 

2)  Καλλ.    Β'  σελ.  267  §  206  τέλ. 

3)  Ό  Καλλιγάς  δέχεται  την  άρμοΒιότητα  χαι  ενέργ&ιαν  του  ιιρηνοδίχου^ 
ιίνόσ(|>  τα  εν  τοΓς  ιδαφ.  λ  -^  τοί7  βφ6ρ.  490  της  Πολ.  Διχ.  είναι  εν  τω  γί- 
γνεσθαι, άρα  αποκλείει     την  &ρμοΕι6τητα     αοϋ  ειρηνοδίκου  μετά    την  τέλεσιν. 
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Δέν  ί£χό(χεθχ»  6τι  &πχααα  λΙ  περί  του  προχει^Αενου  θεαριοΟ  $ιαηά- 
ζεις  του  Ρω^χϊτκ,οΰ  &ιχ.αίου,  το  (Αίν  ώς  άνηκουσαι  ε(ς  το  ^ιαΧικχστι- 
κον  δίκαιον  κοετηργτοθησχν  υπό  τ•71ς  Πολ.  Δικονομίας,  τίτις  δεν  άφίνει 
τά  άντικεί|ϋ.ενχ  ταύτα  ανέπαφα,  ώιτε  να  $εχθ£λ(Λεν  κατά  τίνα  γνώ{ΐ.ΐίν 
^υμπληρωσιν  εκ  του  Ρω(}[^ΐκοΟ  δικαίου,  το  δε  ώς  προϊ'.ν  ίδιορρύθ^ιω^ν 
τίθών  κρ^ι  έΟ(α.ων  καΐ  ώ;  ύπαγορευΟεΓσαι  έκ  τών  ελλείψεων  του  διοικη- 
τικού εν  γένει  ίργανιταου  του  Ρωμαϊκού  κράτους  απώλεσαν  αυτί^ν 
ταύτην  την  κυρίαν  βάσιν  και  άιταραίτητον  προϋπόθεσιν,  δ•/  άς  έκρά- 
τησαν  παρά  ΡωμαΙοις. 

ΙΙαρ'  ημιν  ύπάρχουιτι  διατάζεις  τ-ης  Πολ.  Δι  κ.  (αρθρ.  490  έδχφ. 
χ'  -β'),  δυνάμει  των  όποιων  6  ειρηνοδίκης  δικάζει  έκκλητώς  άνευ 
-διακρίσεως•  α')  περί  βλάβης  εις  δένδρα,  κλήματα,  εις  αγρούς  καρπών 
και  κήπων  β')  περί  βλάβης  η  έμποδίσεως  όδων  καΐ  ατραπών  γ')  περί 
καταστροφής  η  βλάβης  αίμασιών,  τάφρων  'καΐ  άλλων  περιβόλων  δ' ) 
περί  μετακινήσεως  των  όρΙων  ?1  βλάβης  (4)  γενομέν•/);  δια  τ^ς  εν  τ^ 
γεωργεϊν  και  άμαξηλατεΓν  παρεκβάσεως,  δια  χιλοτομίας  (άποκοπ-ΐίς 
χλωρού  χόρτου),  άμητου  (άποκοπ-^ς  σπαρτών  οπωσδήποτε  γενομένης), 
βοσκ•75ς  θρεμμάτων,  θερισμου,  τρυγητού  κλπ,•  ε')  περί  διαφορών  ανα- 
γομένων εις  τ•ί;ν  χρ•?|σιν  τοΟ  ρέοντος  ίίδατος,  την  κώλυσιν  η  μεταβολην 
υδραγωγείων,  ποτιστικών  οχετών,  εκροών   κλπ. 

ΕΙς  τα  θέματα  ταΰτα  τών  εδαφίων  α'  —  ε'  υπάγονται  πλεισται 
πεοιπ-ώσεις  του  παραγγέλματος  δ,τί  βίο.  ή  λά&ρα  (ςαοά  νί  δίαΐ  οΐϋπΐ), 
οσαι  δε  τυχόν  συγκεκριμέναι  περιπτώσεις  δέν  δύνανται  να  καταλε- 
χθώσιν  εις  μίαν  τών  κατηγοριών  τούτων  το}ν  έδαφ.  α' — ε'  δέον  αναν- 
τιρρήτως να  ύπαχθώσιν  εις  το  έδκφ.  ζ!'  του  αύτου  άρθρου  490  τνξς 
Πολ.  Δικ.,  κατά  το  όποιον  ό  είρηνοδ'κης  δικάζει  «περί  προσωρινών 
δι  χ  τάξεων*  εις  παν  το;  εΓδους   περί  διακατοχνίς    διαφοράς». 

Έπι  τών   θεμάτων  τών   έδχφίων  α'  —  ε'  (5)  ©ειρηνοδίκης    δικάζει 


*Οτι  οΰχΐ  οοΟή  έστιν  ή  γνώμη  αΰτη,  ώς  μη  ποιούσα  Βιάχρισιν  χαι  διαστολήν, 
εΤοηται  ανωτβρω  §  41  (Καλλ.  Β'  $  206.  Παπαρρ.  Έμπρ.  §  188.  Ν.  Ίωχν- 
νΐδου  Μβλέτη   περί    ειρηνοδικείων  σελ.  38). 

4)  Οίκον,  "^τιιιρ.  5  214,  σημ.  4,  6<δ.  γ'.  Εύρετ.  Δ'  σελ.  4!4.  Καλλ. 
Β'   §   206. 

5)  Πχπχρο.  Έμπρ.  §  188.  Ό  ειρηνοδίκης  εις  τάς  περιπτώσεις  τών  εδ. 
α'-ε'  του  αρθρ.  490  Πολ.  Δ?χ.  διχάζει  οριστικώς  τά  πε:1  νομής  του  ακινή- 
του, εφ'  ου   ή  βλάβη  ^^  ή  πχραχώλυσις    της   ^^ρήσεως  η  άλλη  διατάραξίς    (Α. Π. 
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άριστΊχως  κατ'ούσίχν,  είναι  Χέ  'άναμφίβολον  5τι  ένοσφ  «ί  «ίς  τά  παρα- 
τε^ντα  έΧάφια  ύτΓαγομίΕνχι  πράξεις  είναι  έν  τφ  γίγνεσθαι  δύναται 
δ  «ίργινο^ίχΎΚ  να  διάταξη  τγ)ν  προσωρινών  πανσιν  κατά  το  έίάφιον• 
^'>  Ι^έχρις  οδ  οιχάση  κατά  τά  ανωτέρω  οριστικώς  αυτός  οδτος  ό• 
είρτονοδίκτϊς  (β)•  διότι  ως  δυνά(λενος  το  ρι.εΓζον  δύναται  καΐ  το  ίλασσον^ 
•/ίτοι  ώς  ουνάαενος  νά  δικάστ)  οριστικώς,  δύναται  να  διάταξη  καΐ  προσ- 
ωρινά μέτρα  (Κατωτ.  §  75). 

§  53.  Κατά  Καλλιγόίν  (7),  δν  ή  ^ί>^νι  δεν  άφορ^  ρκίνον  εις  την 
βλάβην,  άλλα  και  εις  την  νομίιν  ^  την  κυριότητα,  τότε  ό  είρ/,νοδίκης 
θέλει  περιορισθ-ί)  ε^ς  το  νά  διάταξη  το  προσωρινον  μέτρον,  ώστε  θέλει. 
παραπέμψει  είς  τους  πρωτοδίκας  5, τι  δεν  υπάγεται  ε£ς  την  άρμοδιό- 
τΎΐτά  του. 

Βεβαίως  ό  Καλλιγ&ς  λέγων  ταύτα  δεν  έννοεΤ  χλίίσιν  ενώπιον  είρη- 
νο£(^κείου,  άντικείμενον  Ιχουσαν  την  νομην  τ^  κυριότητα,  ών  ζητείται 
ή  άναγνώρισις  καΐ  έπιδίκασις,  καθόσον  είναι  άναντίρρητον,  δτι  ό  ειρη- 
νοδίκης τυγχάνει  αναρμόδιος  νά  δικάση  οριστικώς  τάς  περί  νομίΐς 
άγωγώς,  ωσαύτως  δε  αναρμόδιος  είναι  νά  δικάση  τάς  περί  κυριότητος. 
'Τποτίθησι  λοιπόν  ό  Καλλιγάς  την  περίπτωσιν,  καθ'  -ί^ν  ό  εναγόμενος 
αμφισβητεί  την  νομην  γ^  κυριότητα  τοΟ  ενάγοντος  κατά  τά  είρημένα 
χ —  ε'  θέματα  του  άρθρου  490  ττίς  Πολ.  Δικον.  Τούτο  άδιστάκτως 
συνάγεται  εκ  τίίς  παρατηρήσεως  του  αύτου  συγγραφέως,  δτι  ό  Γαλ- 
λικός νόμος  τ^ς  25  Μαίου  1838  είναι  σαφέστερος,  ρητώς  προσθέτων, 
δτι  δεν  είναι  αρμόδιος  ό  ειρηνοδίκης,  άμα  αμφισβητείται  το  δικαίωμα 
κυριότητος  ϊΊ  δουλείας•  παρατηρητέοι^  δμως,  δτι  περί  τγ|ς  νομείς  ουδέν 
ορίζει  ό  Γαλλικός  νόμος,  διότι  έν  Γαλλία  ό  ειρηνοδίκης  δικάζει  π&σαν 
περί  νομής  άγωγην. 

Συμπεραίνει  ό  Καλλιγάς,  δτι,  άφου  παρ'  ημΤν  ό  ειρηνοδίκης  δεν 
έχει  αρμοδιότητα  έπΙ  τών  περί  νομείς  αγωγών,  ούτε  είς  τάς  μνημο- 
νευθείσας περιπτώσεις  α — ε'  του  αρθρ.  490  τ•?ίς  Πολ.  Δικ.  δύναται 
νά  δικάση,  οσάκις  ό  εναγόμενος  αμφισβητεί  την  νομην.  Την  γνώμην 
ταύτην  δεν  εύρίσκομεν  άπροσμάχητον,  α')  διόχί  ή  έκδοχη  ταύτης  καθι- 


199  του  1867,   249  του  1878).  ΚαΙ  δ  Κβλλ.  λέγει    €0  εΙρηνοδίκης  δίκα- 
ζε* κατ*  ούόίαν», 

6)  Τ^  ιςαράγγβλμ,α  5^ τι  βΐ^•  ^  λάθρα  ξύνατακ  νά  έγείρη  χαι  Ι  μισθωτής,, 
ν.  11  §12  Πανδ.  43.  24,  ν.  27  §  14  Π.  9.  2,  ν.  60  Βασ.  Ν'  3.  Α.  Π. 
95  (1869).  Παπαρρ.  Έ^οχ.  τ6[Α,  2  §  43  ίκδ.  γ.   Όρα  καΐ  ανωτέρω  §  18. 

7)  Καλλ.  Β'  §  -^06  σβλ.  267. 
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«τ^  ΐίώνττ)  άπρακτον  χαΐ  (ΐαταίαν  την  του  είργινοδίχου  έπ(χλη«ιν, 
«ύτον  ίβ  τον  νόριον  αναδεικνύει  νεχρον  %οΛ  άνεφχρ(Λθστον,  ώστε  άιτο- 
βαίνει  έρρι.ιονεία  χαταργητικη  τοΟ  νό[ΐ.ου•  επειδή  (ίπανιώτατα  πάρα- 
στησεται  έπι  δικαστιορίου  έναγό(ΐ.€νος  τύπος  χαΐ  &πογραμ.[ΑΟ{  &ιχαίο<> 
χαΐ  όσ-.ου  άνθρωπου,  ώστε  να  μιη  ά(ί,φισ6ητησγι  τΐφ»  νο[ΧΥΐν  ^  χυριότητα- 
του  ενάγοντος  έπΙ  σχοπφ  άπλ•?ίς  |Ααταιώσεως  τοδ  έγερθεντος  κ«τ*«ύ- 
του  διχαστικού  αγώνος•  διότι  τοιούτου  χαραχτίίρος  διάδίχος  δεν  θέλει 
καταφύγει  εις  το  διχαστηριον,  άλλα  θέλει  αναγνωρίσει  έζο>δ{χως  τ• 
δίκαιον  του  αντιδίκου.  Εντεύθεν  αΐ  διατάζεις  αδτται  τί}ς  Πολ.  Διχον. 
νίθελον  εϊναι  νεκρον  γρά(λμι.α  του  νο'ΐΑου,  άν  έκ  τίίς  θελήσεως  τοΟ  ένα- 
γο{λένου  έξηρτητο  πάντοτε  νά  διαφυγή  την  του  ειρηνοδίκου  άρ(Αθδιό- 
τητα  ά|Λφ•.σ6ητών  απλώς  καΐ  (χόνον  δια  λόγων  (ενστάσεως)  την  νο(ΐ.ην 
η  κυριότητα  του  ενάγοντος•  β')  δίόχι  η  εκδοχή  τοΟ  ΚαλλιγΛ  έπηγ«σεν 
έκ  τίς  γνώμιης,  οτι  ό  ειρηνοδίκης  δεν  είναι  άρριόδιος  νά  λύση  ζητηαατα 
νοα.'ϊΐς  χαΐ  κυριότητος*  τοΟτο  είναι  ορθόν.  Έν  τοις  θεμασιν  δριως  των 
£δ.  α'— ε'  του  άοθρ.  490  τ^ίς  Πολ.  Δικ.  δεν  πρόχειται  νά  Ιόο]ιι  6 
ε'ιρηνρδίκης  ζητη^^ατα  νο[ΐ.•75ς  και  κυριότητος,  ούόέ  η  άπόφασίς  τοι> 
αποτελεί  δεδικ«σ|Λένον  διά  τάς  ενώπιον  του  πρωτοδικείου  περί  νο{Α"ϊίς 
9^  έ|Λπραγ[ΐ.άτων  δικαίων  άγωγάς•  έπειδη  6  ειρηνοδίκης  εξετάζει  (βΧΙΙ- 
ΐηίηαΡβ)  απλώς,  άλλα  δ^  Ινεί  το  ζητη(Λα  νοι^-ίΐς  ?1  κυριότητος,  8περ 
δι'  αυτόν  έστι  γεγονός  παρεμ,πιπτόντως  έξεταστέον  (8)  ως  βάσις  καΐ 
προϋπόθεσις  τ^ς  αξιώσεως  τ-ϊΐς  βλάβης*  γ')  διότι  η  εναντία  έκδοχτό,  δτι 
6  ειρηνοδίκης  δεν  δύναται  νά  έζετάσγ)  παρε^χπιπτόντως  ζητη(ΐ.ατα  νομείς 
χαΐ  κυριότητος,  άγει  εις  τό  άτοπον,  δτι  ό  νοριοθετης  ηθέλησε  νά  δώση 
ε£ς  τον  είρηνοδίκην  την  σκιώδη    έζουσίαν    ν'  άποφανθ>5  [χέν    περί    τίς 


8)  Ανωτέρω  §  33  σημι.  60.  ΈνταυΟχ  προσφυής  ραίνετΛί  γ;|χΓν  ή  ε^αρμογτ, 
του  εν  νόμ.  ^  Πανξ.  2.  1  Είίγαατος  «Ουί  3ϋΓίδ(ϋθΙίο  άβΙα  θδΐ,  611  ςυοφίβ 
οοηο6βδ3  Θ88Θ  νίθθηΙϋΓ,  δίηβ  ςυί1)!ΐ8  3υΓί8(ϋοΐίο  βχρΙίοβΓί  ηοη  ροΐβδίι. 
Άναντίρρητον,  δτι  περί  της  χρήσεως  του  ρέοντος  ύδατος,  ήτο•.  περί  τί};  νιμης 
αυτοΐΤ,  δικάζει  όρχότικώς  δ  ειρηνοδίκης  χαι  ούχι  οι  πρωτοδίκαι  (Πολ.  Δικ. 
490  §  2  έδ.  ε'),  ώστε  δύνχταη  δ  ειρηνοδίκης  νά  διατάξν)  και  προσωρινά  μέτρα 
παρεμπιπτόντως  μέχρις  ού  έκδώση  την  δριστικήν  άπόφασίν  του.  Πρβλ  Α.  Π.  440 
(1904Λ 

Σ.  Εύκλείδου  Πολ.  Δ.  §  77  σίλ.  297.  Τα  παρεμπίπτοντα  ζητήματα  υπά- 
γονται πάντοτε  εις  την  δικαιοδοσίαν  χαΐ  αρμοδιότητα  του  δικαστηρίου  της  υπο- 
θέσεως, καΐ  αν  δηλ.  κχβ*  έαυτά  λαμβανόμενα  άνήκουσιν  εΙς  αλλην  δικαιοδοσίαν 
η  άρμοδ'ότητχ,   8χτ|)ς   δπου  6  νόμος  δρίζει   άλλως. 
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"Ρλαίβγίς  ώσεί  άπλους  πρχγ(Αατογ νώμων  χχΐ  ούχΙ  ώ;  Χικαστη;,  νά  ββ- 
€«ιώσ)ρ  5έ  ίιά  τϋς  αποφάσεως  του  την  έπελθουσαν  βλάβην,  άλλα  νά 
^Λ-ίι  ίύνητκι  νά  υποχρέωση  τον  ύπαίτιον  είς  άν()ρθωσιν  αύτ^ίς*  ί,  άλ- 
λως, νά  δικτάζτ)  τιαν  ?ί;  άν($ρθωσιν  τ^ς  ζη[Λί(χς  κχ^  βλάβης  υποχρέωσαν 
ύπο  την  αίρεσιν,  άν  άποΧειχθί)  ποτέ  διά  τελεσιδίκου  άποφχσεω;  τοδ 
άρ(^οίίου  Πρωτοδικείου,  δτι  6  ενάγων  εΓχε  την  νθ(/.ην  ?!  κυριότητα,  *ν 
φ  χρόνφ  έγένετο  η  βλάβη  1  Δεχο{Αεθ«  κχΐ  η[ΛεΤ;,  οτι  ό  είρηνοόίκης  ίέν 
έχει  βν  προκεΐ{Αένω  την  άποφασισηκίιν  έζουσίχν  ( (ΙβηαηΐίδΙΓβ),  άλλ' 
δτι  έχει  απλώς  έξουσίαν   ίίεταστίΗ^ν  (βΧδίωίηδίΡβ). 

ΜΕΡΟΣ  ΔΕΓΤΕΡΟΝ 

Αιαδικαιιία  ηερί  προαωρινών  μέτρων  βίς    παντός  είδους  ηβρί  Οία- 
κατοχής  διαφοράς, 

ΤΙΤΛΟ^ί  ΠΡΩΤΟΣ 

Αρμοδχότης 

Π  Ε  Ρ  Ι  Λ  Η  Ψ  Ι  Σ 

$  5%.  'ΕπΙ  τ(3ν  προσωρινών  μέτρων  εν  στενή  έννοί^  (των  αρμοζόντων  βίς  παν- 
τός είδους  περί  διαχαιτοχης  διςιφοράς)  ή  του  είρηνοδίχου  άρμοδιέτης,  ώς 
ειδικής  αποκλείει   την  του  προέδρου  των    πρωτοδικών. 

$  55.  Άρμοδίότης  περί  προσωρινών  μέτρων  έν  η  περιπτώσει  υπάρχει  εκκρεμής 
δίκη  περί  νομής  η  κυριότητος  ενώπιον   τοΟ  πρωτοδικείου. 

$  56.  ΆρμοδιιΙτης  εν  τ)  π$ριπτώσει  6  έγ«ίρας  άγω γήν  περί  κυρι6τητο^,  διαρκού- 
σης ταύτης,  διβταράττει  την    νομήν  του  εναγομένου. 

$  57.  Άρμοδιότης  ε  ν  ^,  περιπτώσει  6  περί  κυριότητος  ενάγων  νέμεται  αύτ2>ς  τλ 
ακίνητο  ν. 

§  54.  Ανωτέρω  έποίκγμχτεύθημεν  πολλαχου  περί  τ-^ς  τοΟ  ειρηνο- 
δίκου αρμοδιότητος  έπι  προσωοινων  μέτρων,  •}\τοι  προσωρινών  διατά- 
ξεων είς  παντός  είδους  περί  διακχτοχ-Τίς  διαφοράς,  ως  καΐ  έπΙ  τών  θε- 
μάτων τών  έδαφ.   α' — ε'  του  ίρθρ.  490  τϋς   Πολ.   Δικονομίας. 

Αναφύεται  δμως  το  ζήτημα,  άν  καθ'  άπάσχς  τάς  περιπτώσεις 
καθ'  άς  έστιν  αρμόδιος  6  ειρηνοδίκης,  είναι  αρμόδιος  και  ό  πρόεδρος 
πρωτοδικών    ώστε  είναι  αμφότεροι  αρμόδιοι  ; 

Τό  ζητη(χα,  καθ*  ηρ^ο^ς,  λυτέον  άποφατικώς,  ητοι  δεν  είναι  αρ- 
μόδιος καΐ  6  πρόεδρος  πρωτοδικών,   κατά  τ'?5ς  έξγ|ς  σκέψεις• 

α')  Έχομεν  την  διάταξιν  του  άρθρου  634  τ^ς  Πολ.  Δικ,  καθ'  ί^ν 
α  ενώπιον  του    προέδρου  τών  πρωτοδικών  η  του   παρ*  αύτοΟ  έπΙ  τούτ<^ 
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Προσα>ρανά  μέτρα  (1) 


ίΐ(^ρισ[λβνου  ίιχαστοΟ  ^ύνκτκι  νά  γ&ίνγ),  έκτος  τών  έν  τΐ^  Υ($[Αω  ώρι- 
σ(Α£νων  περιπτώσεων  Γ^ ),  συζητνίσις  χαΐ  νά  έχοοθ-ί)  άπόφασις  (/.όνον 
παρ*  αύτοΟ — η^ρΐ  ηροσωρινών  μέτρων  εΙς  λίαν  κατετίΒίγσύοας  ύηο- 
δέσεις.,. ι>,  Ή  ίιάταζις  αδτιο  προδήλως  βΖναι  ^£η;ιι^,  ώς  αη  χχθορί- 
ζουσα  ε^διχως  τάς  διαφοράς,  χαθ*  άς  δύναται  νά  έπ\λγ}φΟ^  6  πρόεδρος 
πρωτοδιχΰν  τ-ίίς  συζτοτησεως  χαί  ν*  άποφανθ^.  Παντός  είδους  δθεν 
διαφορά,  άναγοριένη  εΓτε  ε(ς  χρν)[Λατώδη  (προσωπιχά  ί^  έμπρΌέγ(Αατα) 
εΓτε  εις  οίχογενειαχά  δίχαια,  δύναται  νά  διχαιολογη^^η  την  διάταζιν 
προσωρινών  (χέτρων  υπό  τοΟ  προέδρου  πρωτοδικών,  άρχεΤ  ρι^ίνον  η 
ύπόθεσις  νά  είναι  λίαν  κατεπείγουσα. 

β')  Έχοριεν  την  διάταζιν  τοΟ  άρθρου  490  έδάφ.  ς'  Πολ.  Διχ., 
χαθ"  ^^  «αποφασίζει  6  είρηνοδίχτις  περί  προσωριν&ν  διατάξεων  εις 
ηαντός  είδους  ηερί  διακατοχής  διαφοράς)).  Ή  διάταζις  αυτή  πάρα- 
βαλλθ(χενη  προς  την  τοΟ  έδαφ.  1  του  άρθρου  634  προφανώς  έστιν 
είδιχή^  ρητώς  χαθορίζουσα  την  άρριοδιοτητα  των  είρηνοδιχων  ούχΙ 
έπΙ  πασών  γενικώς,  αορίστως  *καΙ  αδιακρίτως^ τών  υποθέσεων,  άλλα 
περιωρισ^λένως,  εξαιρετικώς  καΐ  ειδικώς  άς  τάς  ηερΙ  τ^ν  δίαxατοχ^|ν 
διαφοράς*  οΛ  συγκρινόμεναι  διατάζεις  τών  δύο  προπαρα τεθέντων  άρ- 
θρων 634  §  1  καΐ  490  έδ.  6  δέν  προβλέπουσιν  εν  καΐ  το  αύτο  άν- 
τιχεί(Λενον,  δέν  υπάγονται  εΕς  ίνα  και  τον  αύτον  χύκλον  εννοίας,  μ»- 
κρον  διαφέρουσαι  αλλήλων  καΐ  κατά  πολύ  ταυτιζίμεναΐ'  άμφ(5τερα 
τά  άρθρα  προβλέπουσι  καΐ  θεσπίζουσι  περί  προσωρινών  |χέτρων,  άα- 
φότεροι  οι  διχασταί,  πρόεδρος  πρωτοδικών  καΐ  ειρηνοδίκης,  Ιχουσιν 
αρμοδιότητα  νά  διατάζωσι  προσωρινά^  [^έτρα,  άλλ*  6  ειρηνοδίκης  ει- 
δικώς χαΐ  αποκλειστικώς  ^ριόνον  εΙς  παντός  έιδονς  περί  διοΜοαοχής 
διαφοράς, 

γ')  Γνωστόν,  δτι  εις  τά  προς  ρύθ(Λΐσιν  τϋς  νοίΑίίς  προσωρινά  αέ- 
τρα  διά  την  άπαιτου(Αένην  ταχ^εΤαν  ένέργειαν  έπΙ  τοιαύτης  φύσεως 
υποθέσεων  αναγκαία  αποβαίνει  ως  έπΙ  το  πολύ  η  συνεδρίασις  του 
δικαστηρίου  έν  τφ  έπψάχω  τόπφ,  δπως,  ει  δυνατόν,  έζ  αυτοψίας  τ-ί^ς 
τών  πραγι^άτων  καταστάσεως  καΐ  εκ  τών  ενόντων  δυνηθ^  ό  δικάζων 
νά  σχηαατίστ)  δικανικην  πεποίθησιν    κατά  πιθανότητα,     ώστε  νά  εκ- 


1;  ΎοΐΛΌΧΛΐ  ώριβμέναι  περιπτώσεις  ιΐσΐν  αΐ  τών  &ρΟρ.  624,  844^  845^  877 
χχΐ  1008,  1022,  1060,  1063,  1066  §  2,  1071  $  8,  1073  Πολ.  Διχ•  χαΐ 
193  $  2,  246  $  2  Όργαν.  Διχ.  καΐ  ο^θρ.  7  ίου  νόριου  π«ρΙ  βνβχύρου. 
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ίώτ*/)  χχοχχρ•/;αζ  ττον  όριττνκ,Υΐν  άπόφκσίν  του.  Ώς  προς  ταύτα  ττα- 
ρχτ/)ν<:ίΰ{λΐν,  οτι  δ  νοαοΟετη'ΐχς  την  Πολιτικήν  ^/(χών  Διχονορ,ίαν, 
εχο>ν  ύττ*  οψε^.  τγιν  περίπτωσιν  ταύτην  καΐ  άλλας  ό|Λθίας,  προενότ,σε 
χ%1  έθέττυισε  ρνιτώς,  δτον  άφορχ  εις  τον  είρηνοόίκην,  δτι  Χύνχται  νά 
συνεΧριάζ•/)  κκΐ  έν  τω  έπιιχάχω  τόπω  (αρθρ.  161  Πολ.  ΔίΛ.,  Γαλλ. 
Λικ.  8,  Οίλον.  Έγχ^ειρ.  >ί  24),  ένω  τουναντίον  τοιαύτην  Χιάταξιν  5έν 
ώρισε  λιά  τον  πρόεορον  πρωτοόικών,  ουνάαενον  νά  οικάσγ)  χ.αΙ  έν  τω 
οί'/.ω  του  (αρθ.  63ϋ  Ιίολ.  Δικ.),  ούχΙ  σε  και  έν  υπαίθρω  έπΙ  του  έπι- 
όίκου  άκινγιτο'».  Περί  των  πολυαελών  όικαστηρίων,  ότάκις  έκτελουσι 
^ι'  είσ•/5γ•/;του  δικαττικάς  πράξεις  έκτος  τοΟ  άκροατ•/ιρίου  ΐΧέ  αρθρ. 
49,  284,  293,  306,  319,  377  Πολ.  Δ. 

Έ/-  των  σκέψεων  τούτων  κατά  λογικην  καΐ  έρ(ληνευτικ7ΐν  ανάγ- 
κην πρέπει  νά  πχρα^εχθωίΑεν  άρ(Λοθιότγ)τα  του  προέδρου  πρωτοδικών 
εις  πΧσαν  ύπόθεσιν  λίαν  κατεπείγουσαν,  |χη  ύπαγο[/.ένην  εις  την  έξαι- 
ρετικην  και  εί^ικην  άραο^ιότητα  του  ειρηνοοίκου,  τουτέστιν  υπόθεσιν 
(χη  άφορώσαν  εις  έριδας  καΐ  διαφοράς  περί  διακατο^•7)ς.  Ούτως  άτ:ο- 
9εύγο[/.εν  πασαν  φαινο|7.ένην  άντινου,ίαν  κκΐ  σύγχυσιν  ί^ικχιοδοσίζί,  ών 
δεν  τεκν.αίρεται  'νϋνατή  η  ύπόστασις    έν    τοις   νόαοις. 

Ό  πρόεδρος  των  πρωτοόικών  κατά  ταύτα  είναι  άρυ.όίιος  νά  δια- 
τάςγ)  προσωρινά  ριέτρα  εις  πασαν  υπόθεσιν  λίαν  κατεπειγουσών  δεν 
είναι  δαως  άρ[χό6ιος  έπι  προσωρινών  όικτάςεων  εις  παντός  εί'δους  δ•.κ- 
οοράς  περί  διακατοχης  (2)• 

Ή  εκδοχή  αυτή  συνΰίίόει  έναραονίως  τγ)  κρζτούτη  δικονοαικ'ί  νο- 
αοθεσία,    καθ*    ην   έπι     άΐΛφίσβητουυιενης  δικαιοόοσίας,  όσά/-ΐς   ο   νόαος 


2)  Πρβλ  Α.  II.  197  (1895).  Κχι  ο  Οίκονομίδης  ούδα|Λου  τών  συγγραα- 
αχτων  του  φχίνίται  τ:ιρ'χ^ζ'/ό'/.εΊο:,  άραοοιότητα  του  προέδρου  πρωτοδικών  έπι 
πρδβωρινών  μέτρων  ει;  τας  τζιοί  διακατο/ης  διαφοράς,  ουδέ  χάν  υπαινίσσεται 
τοιαύτην  τινά  έχδοχήν.  Ιίρβλ.  Έγ/ε:ρ  §  17,  ! 81,  213  σημ,  2,  ΙΜ4  σημ  9 
εκ5.  γ  ^  153-154  εκδ.  β'.  Στο'.χ.  §  112.  Ε3ρβτ.  Έλλην.  Νομολ.  ΙΓ',  σελ. 
198.  Και  6  Ψαρά;  έν  σελ.  όΟ  χαΐ  7  78  έπ.  άπαριθμών  ώ;  παραδείγματα  αλ- 
λάς πδριπτώσεις,  ύπαγομίνχς  εΙς  τήν  άρμοδιότητ»  του  προέδρου,  ούδαμου  άνα- 
ννωρίζει  αρμοδιότητα  τω  προέορω  έπι  προσωρινών  μέτρων  εις  τβς  περί  διακα- 
τοχης  διαφοράς  — Εναντία  τη  έν  τω  κειμένω  £χδο/^ή  ή  ύπ*  άρι6.  865  (1896) 
'ΕΙφ.  ΆΟηνον  χατά  πλειοψηφίαν,  της  μειοψηφίας  δεχόμενης  τήν  όρθήν  λύσιν, 
ανβυ  βμως  Ικανής  νομικής  αναπτύξεως,  ης  ελλείψει  κατίσ/υσεν  ίσως  ή  της 
πλβιοψηφίας  γνώμη.  Περί  αρμοδιότητος,  δσάx^ς  υπάρχει  εκκρεμής  δίκη  παρά 
πρωτοδίκαις,  δρα  5ί  45-46  και    ίί  55-57  κατωτέρω. 

ΤΟΜ.  θ'.  37 
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άπανέριει  άρ[ΛθθιότΥ37α  όιά  το  αύτο  ειόος  ύπ'-θίσεων  ?1  ίιαφορών  εΙς 
ίύο  Χιάφ^ρα  χ,χτά  |ϋαίΙ|;/\  Χικαίτττόριχ  ?!  Χιχχίττικάς  5τρχάς,  ρ^'ετ^  ακρί- 
βεια: Χια/ωρίζει  κχΐ  τα  ζςια  τγ,ς  άρ|/.οΧιότν)τος,'  ώιτε  το  τίίς  ίίχχς 
και  ίιαφορας  άντικεί|χενον  Χιαφέρον  κατά  ιτοσόν,  άξίαν  κ. τ. τ.  ουδέ- 
ποτε άκριβώ;  είναι   τί»  αυτό. 

§    55.   Οσάκις   ύπάρχ^ει     έκκρεριγις    ^ίκ*/)  περί   νοριγ^ς     η   κυριόττιτοί 
παρά  πςωτο'^ίκαις,   τις  έιτιν     ά:|^/ίοιος   νά  οιατάιτ)     προ'τωρί'να    |Λ6τρα 
περί   Χιακατοχ-ΤΙς  ;    6     ειρτ,νοίίκνις  νΐ  ό   πρόεδρος    πρωτοοικων  ?^  τ^  ίι 
κκσττ.ρ'.ον   πρωτοοικών  ; 

*0  Καλλιγάς  (3)  φρονεΓ,  οτι  κατά  τά  αρθρ.  618  §  1,  6?6  καΐ 
6?7  ίίολ.  Δικ.  αιτ'^τει  του  ένΟιαφεροαένου  α')  το  Λικαστνίριον  τών 
πρωτοδικών  '^ιατάστε;  ίΛετρα  προφυλακτικά,  εΓ•"ε  περί  όιαταράςεω: 
πρόκειται  είτε  περί  άνακττ,σεω;  τ-^ς  απολεσθείσης  νθ[Α•^ς,  όταν  ό  ένά 
γων  έπιχει:•7|  ταύτα  διαρκούσης  της  οίκης  περί  νο[Α'?ίς  ^  δικαζοαέντ.ς 
τ•?5ς  κυριότητος  (Πολ.  Δ'.κ  629  §  3*  ^^')  και  6  πρόεδρος  πρωτοδι- 
κών ε/ ει  έξουσίαν  νά  διαταζ•/ι  προφυλακτικά  ιχέτρα  κατά  το  άρθρον 
634  Πολ.  Λ.  Ο  Κζλλιγιας  ούτω  προβάλλει  ηυιν  δύο  γνώ{Αας  άφίναιν 
ημάς  ελευθέρου;  να   έκλέςω(Χ6ν. 

'()  Παπχρρηγόπουλος  (4)  δέχεται,  οτι  άρριόόιος  έπΙ  τοιούτιον 
προφυλακτικών  (λέτρων  εϊναι  ο  πρόεδρος  του  δικαστηρίου,  ου  ένώπΐ'ιν 
τυγχάνει  έκκρεαης  η  }(.'^^ίx  '^ίκη,  η,  ο^ν  ούτος  Α'.στάζνι  ν'  άποφχσίσ•/3 
ρ.όνος.  άραόδιον  αποβαίνει  το  δικχστηριον,  είς  ο  παρχπέ[Απει  την  αΓ- 
τησιν  ό  πρόεδρος.  Έλ  τούτων  εξάγεται,  δτι  6  Παπαρρηγόπουλος  άπο- 
νέαε•.  άραοδιότητα  και  ει^  τ'.ν  πρόεδρον  τώ/  εφετών  και  εις  «ύτο 
το  δικαστηριον  τών  εφετών,  άν  συνεπεία  εφέσεως  υπάρχη  έκκρεμιπς 
δίκη  περί  νο|/.•?|ς  9ΐ  κυριότητος  παρ*  εφετείο).  Άλλα  πώς  συμβιβάζε- 
ται η  γνώμη  αυτή  προς  την  διάταξιν  τοΟ  &ο^^.  76  Ι  §  2  Πολ.  Δικ.. 
καθ'  -^ν  το  άνασταλτικόν  αποτέλεσμα  της  έφίσεως  δεν  εμποδίζει  το 
πρωτοδικεΤον  νά  διάταξη  προσωρινά    μέτρα  ;    {άνωτ.    §  3  ζ'). 

Ό   ψαράς  (5),    εξετάζων  μόνην   την  περίπτωσιν,   καθ'  ^ν  υπάρχει 


3)  Καλλ.  Β'  §  83.  Έπ\  καινοτομιών  δ;ϋΐως  &  αΰτος  Καλλιγάς  (Β',  § 
204-206)  ορθώς  δβν  Βιχχρίνκι,  αν  ύπάρχ^η  η  μή  έκχρβμής  διχη  πζρά  πρωτοΜ» 
χχις,  άλλ^  απονέμει  τφ  βφηνο$ί«γ)  αρμοδιότητα  άδιαστίχτως  ν*  άΐ€αγορβύβν| 
προσωρινώς  τήν  πρόο^ον  του  &ργου,  μέχρις  ου  το  πρωτοδιχεΓον  άποφανθή  Κ£Αΐ 
τον  δικαιώματος 

4)  Παπαρρ.  Έμπρ.  Δ.  §  124  σημ.  1. 

5)  "Βντυπ.  παρ.  σελ.  799.  •Ορχ  άνωτ.  §  44  6'  χαΐ  45  ί\ 
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€/,χ^ερ.Υΐς  παρά  'ζ^ωτ^.οίχx\,ς  Χίχη  ΆερΙ  νομής,  άπο^ίίωσιν  άρ[Αθδνότγ)τα 
εις  το  διχ«στη?ιον  -ίων  Π^ωτοδιχων.  "Αρα  κατά  την  γνώ(Ανιν  ταύτ•/;ν 
τ'ιΟ  ^ι,αχχρίτου  χαθηγγιτου  ριας  αποκλείεται  /ι  άρχο^ιότης  του  τε  προ- 
ί'ίρΓιυ  πρωτοοιχών    κχΐ  .του  είρτ,νοοίχου. 

Ό  Οίχονου-ίδγ);  (^)  άπονε(Λει  άρριοΧιότητα  τω  είργινοδίχγϊ  νά  δικ- 
τάξτ)  προσωρινά  [/.ετρα  έπΙ  προστασία  τη;  όιακατοχ•?5ς,  [λη  ποιού|Λενος 
ούόερ.ίαν  ^ιαχρισιν,  5ν  υπάρχγ)  η  |χη  έκκρεριης  δίκη  παρά  πρωτοσίκαΐς* 
διότι  ούδαρ.ου  των  συγγραφών  του  εις  τά  σχετικά  χωρία  άπαντ^  περί 
τούτου  γνώ/,η  ούί*  ύπαινιγρ,ός  τις  κϊν  εν  σχέσει  προς  το  ζητηρια  έκ- 
κρε{ΑθΟς  Χίχης  παρά  πρωτοόικείω. 

Ό  "Αρειος  Πάγο;  (^)  άπεφηνατο,^οτι  αρμόδιος  είναι  δ  είρψοδίκης 
νά  διατάξΐ)  ηροαωρινά  μέτρα,  χαι  άν  υφίσταται  ηερϊ  νομής  ί)  κυριότητος 
ΙπΗρεμης  δί/,η  ηαρά  ττρωτοδικείφ.  Ή  λύσις  αυτή  και'  άρχην  είναι  η 
υιόννι  όρΟη,  διότι  αυτή  ερείδεται  ΙτΛ  του  σαφούς  γράααατος  του  νό{Λου 
(Πο"λ.  Δικ.  490  §  2  έδ.  ς-'),  άνευ  τινός  διαστολ•?ίς  απονέμοντος  άρ(Λ0- 
διρτγ.τα  τω  είρηνοδίκτ)  νά  δικάζ•/)  ειδικώς  περί  προσωρινών  διατάξεων 
£•!ς  παντός  εί'όους  περί  <^ιακατοχ•7;;  όιαφοράς,ύπο  |ΛΟνον  τον  περιορισ[ΛΟν, 
δτι  έπιφυλάττεταν  ή  περαιτέρω  διεζαγωγη  τΤίς  δίκης  ενώπιον  του 
άοαοδίου  δικαστηρίου  των  πρωτοδικών.  Ή  του  Άρ.  Πάγου  νο(Λθλογία 
αυτή  συνάδει  τω  πνεύματι  και  τω  σκοπώ  του  νόμου,  αποσκόπησαν - 
τος  εις  την  ταχειαν,  πρόχειρον  και  προσωρινην  προστασίαν  τί5ς  δια- 
κατο/ης,  πραγματουμένην  εύχερέστερον  και  ήττον  δαπανηρώς  διά  του 
εΐοηνοδίκου  πχοχ  διά  τών  πρωτοδικών.  Ανάγκη  δμως  νά  διακρίνωαεν 
δύο  περιπτώσεις  εκκρεμούς  δίκης,  περί  νομής  ^  κυριότητος  και  άλλων 
εμπραγμάτων  δικαίων,  ω:  ανωτέρω  εν  §  44  β'  καΐ  §  45  β'  εΓρηται. 
^Ο'τάΛΐς  δηλ.  δεν  πρόκειται  νά  προστατευθ•?ί  προσωρινώς  η  νομή  ?1  οιο- 
νεί νομή,  άτε  τοϋ  ενδιαφερομένου  μη  επικαλουμένου  τοιαύτην,  αλλά 
πρόκειται  νά  προστατέυθή  απλώς  η  κυριότης  η  άλλο  έμπράγματον 
διχαίωμα,  προσβκλλόμενον  δι'  επιχειρήσεως  νέων  οικοδομικών  έργων 
(καινοτομιών),  δεν  είναι  άρμόόιος  6  ειρηνοδίκης,  ώς  μη  υποκείμενης 
διαφοράς  περί  διακατοχης,  άλλ'  είναι  άρμόδιον  το  πρωτοδικεΤον,  ου 
ενώπιον  ηγε'ρθη  κυρία  δίκη  περί  του  δικαιώματος.  Έν  τ•})  περιπτώσει 
ταύτΥ!  δύναται  6  ενδιαφερόμενος  νά  αίτησηται  την  άπαγόρευσιν  τών 
χαινοτομιών  διά  παρεμπιπτούσης  άγωγ^ίς  ενώπιον  του  αύτοΟ  δικαστη- 


6)  "Ιδί  άνωτ.  §  54  ση|Α.  2. 
1]   Α.  Π.  112   (1879). 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


580  Π90(5ωρινά  μέτρα  ( 1 ) 


ρίου  πρωτοδικών  (ΙΙολ.  Δικ.  156  §  3,  184,229,618  §  4,  62ί). 
Ή  παρερ-πίπτουσα  αδτη  άγωγη  όύνατκι  να  συζγι'τηθίί  χαΐ  ττιν  αύττϊν 
Ιτι  τίιριβραν  τ•?5ς  επιδόσεως,  συντ6|^.νοντος  του  προέδρου  την  προθεταίχν 
κ«τά  τα  έν  άρθρω  621  ΙΙολ.  Λικ.  ώρισ(λένα.  ΔυοΤν  θάτερον  ?^  ττιν 
έκτεθεΐσκν  λύσιν  δέον  νά  ίεχθώιχεν  ώς  δρθην  και  έφαραόσιμον  χ  οτι 
κατά  καινοτομιών  έπΙ  ακίνητων  ούδε|χία  δια  της  δικαστικής  όδου 
χωρεΤ  προσωρινή  προστασία  υπέρ  τγ5ς  κυριότητος  καΐ  άλλων  ε^λπραν- 
|χάτων  δικαίων•  η  δευτέρα  εκδοχή  φαίνεται  |Αί%λλον  αρνητική  διχαίου 
καΐ  χάσ(Αατος  του  νό[Λθυ  ύποδεικτικη*    διό  προτΐ(Λοτέρχ  η  ποώτη. 

"Οταν  δίδ•/;  άφορρ-ην  εις  διαταξιν  προσωρινών  ριέτρων  τρίτος  τις 
|χη  διάδιχ,ος  εις  την  περί  νοαης  έκκρε[/.η  δίκην,  δεν  δικαιούται  νά  επι- 
καλεσθώ ό  τρίτος  την  ύφιστα|χένην  έκκρε(χη  δίκην  ριεταςύ  άλλων  (Πολ. 
Δικ.  552  §  3],  απαραδέκτου  ούσης  τ^ς  ενστάσεως  του,  ώς  εκ  δικαιώ- 
|λατος  τρίτου  (κατωτ.   §  82•. 

§  56.  "Αν  τις  έγείρη  άγιογην  περί  κυριότητος,  διαρκούσης  δε  της. 
δίκης  ταύτης  ούί^έν  ίίττον  όιατ3τράττ7ΐ  την  νο|^ιην  του  ένζγοιχένου, 
ευρίσκεται  εις  την  Οεσιν  του  καταδικασθέντος  ν'  άποδώστ)  την  νο|λην 
τω  αντιδικώ  του.  *0  περί  κυριότητος  ενάγων,  κατά  νοιχικην  άνοέγ- 
κην  και  προϋπόθεσιν  της  αγωγής  περί  κυριότητος,  παραδέχεται  και 
όρ^ολογεΤ,  ΟΤΙ  ό  έναγό[Λενος  νο(Αεύς  έστι  τοΰ  κτηαατος,  ίκτός  αν  εκ 
του  δικογράφου    τ'?Ις  άγωγνίς  σαφώς  προκύπτει  το  εναντίον. 

Ό  Οίκονοαίδης  (Έγχειρ.  §  18  σηιχ.  2)  φαίνεται  εναντία  δο;ά- 
ζων  διότι  δέχεται,  δτι  δύναται  6  αποβληθείς  τ9ις  νοα•?5ς  νά  κινησγ; 
χωριστά  (δι'  ιδιαιτέρου  δικογράφου)  δύο  άγωγάς,  α'  το  περί  ανακτή- 
σεως της  νοαίίς  παράγγελμια  καΐ  β'  την  περί  κυριότητος  διεκδικητι- 
κην  άγωγην,  δέν  θεωρείται  δέ  παραιτηθείς  τ•?ί;  περί  νοιχης  άγωγίΐς 
ω;  εκ  τ•?|ς  εγέρσεως  τ•?1ς  περί  κυριότητος.  Δέχεται  εν  τούτοις,  οτι 
ουδέ  κεχωρισριένως  δύνανται  νά  άοκηϊ^ώηιν  η  περί  διαταράξεως  τ^ς 
νο.Λ'?1ς  άγωγη   και  η  διεκδικητική,  ώς   άντιφάσκουσαι   προς  άλ7.ηλας. 

■^Αν  λοιπόν  ό  ενάγων  περί  κυριότητος  προ6'?1  εΙς  διατάραξιν  της 
νο[/.ης,  δέν  αποβαίνει  αναγκαία  δίκη  περί  νο[Αης,  ήτις  άλλως  δέν  απα- 
γορεύεται (629  §  3  ΙΙολ.  Δικ.)•  τούτο  δέ  διά  τον  λόγον,  οτι  η  νο(Αή 
δέν  ά|/.φισβητεϊται•  άρα  έν  τοιαύττ)  περιπτώσει  άρκουσιν  απλοί  προ- 
φυλακτικά (χέτρα  προς  άποτροπην  τοιούτων  πράξεων  και  διακατοχι- 
κών  έτιχειρησεων.   **Αν  δ{χως  πρόκειται  περί  άνορθώσεως  έπιγενοαένης. 
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βλάβης  εκ  των  αύτων  πράξεων,  χργ)<η{Λεύει  και    η     περί   ίιχταράζεως 
τ•/5ς  νθ[Λ•?1ς  άγωγη  (8). 

/ί^α»^'  :^«ας  εν  τοιαύτη  περιπτώσει  τά  προσωρινά  (Λετρα  διατάσ- 
σει ό  είρηνοΧίκ/ις,  ου  η  άπο'φασις  καθίσταται  ανίσχυρος  {χετά  τγ)ν 
όριστικτίιν  άπόφχσιν  του  οικασττιρίου  των  πρωτοδικών.  Έν  τ•?ί  περι- 
πτώσει δε  ταύτ'/ι  δέν  ευρίσκεται  ό  είρηνοδίκτης  έν  ανάγκη  να  έκδώ<τη 
ττιν  άιτόφασίν  του  ύπδ  ζρον  έγέρσεως  άγωγτίς  ενώπιον  του  πρωτοδι 
κείου,  ενόσω  υπάρχει  ηδη  έκκρε(ΑΥΐς  τοιαύτνι  άγωγη  (κατ.  §  81 — 82). 

§  57.  "Αν  ό  περί  κυριότγιτος  ενάγων  (και  κατά  νομικην  ανάγκην 
ό[Αθλογών  διά  τ•?ίς  αγωγής  ταύτης  την  του  εναγομένου  νοριην,  προϋ- 
ποτιθεριένην  ώς  στοιχεϊον  της  αγωγής  ταύτης)  νέριηται  ουδέν  ^ττον 
αύτος  τό  διεκδικού|/ενον  (9),  προβαίνη  δε  δολίως  εΙς  την  άγω- 
γην  ταύτην,  ίνα  καταστηση  άπκράόεκτον  την  άγωγην  του  αντι- 
δίκου του  περί  αποβολής  της  νορ.•?ίς  |Λετά  την  περί  κυριότητος  δίκην, 
έν  τοιαύτη  περιπτώσει,  άν  ό  περί  κυριότητος  έναγαγών  έπιχειρη  να 
είσέλθη  εις  το  έπίδικον  κτη^χα  καΐ  άποκρούηται  ύπο  του  αντιδίκου 
του,  πώς  διαταχθησονται  προσωρινά  ριέτρα  ;  πότερος  διατηρηθησεται 
έν  τ'Τί  νοιι.•?ί  ; 

Έπειδη  η  διά  της  περί  κυριότητος  άγωγνίς  όαολογία,  οτι  νο- 
μεύς  τυγχάνει  6  ένχγό{Λενος,  έστΙ  δικαστική  όριολογία  (264  Π.  Δ.) 
κ  κι  παρέχει  την  ίσχύν  δεδικασμιένου,  επομένως,"  κατ'  αύτην,  η  νομή 
του  επιδίκου  άνηκει  κατά  τεκμηριον  άμάχητον  (]αΓί8  βΐ  (1β  ]υΓβ) 
τω  έναγομένφ  διά  της  περί  κυριότητος  αγωγές,  ό  δε  ενάγων  θεωρεί- 
ται άποβαλών  την  νομην,  ό  ειρηνοδίκης  δύναται  καΐ  οφείλει  νά  δεχθ•7| 
πληρέστατα  άποδεδειγμένην  την  νομην  του  περί  κυριότητος  εναγομέ- 
νου, μη  έΐΓΐτρεπομ£νης  άλλη;  άντχποδείξεως•  ώστε  ό  ειρηνοδίκης  θέ- 
λει επιδικάσει  προσωρινώς  την  νομην  τώ  περί  κυριότητος  έναγομένφ 
μ,έχρι  πέρατος  τίίς  δίκης  καΐ  εκδόσεως  όριστικνίς  αποφάσεως  του  αρ- 
μοδίου ποωτοδικείου•  δεν  θέλει  δε  εκδώσει  ό  ειρηνοδίκης  την  άπόφχ- 
σίν  του  ύπο  τον  ορον  τής  έγέρσεως  άγωγ•?|ς  παρά  τφ  π^ωτοόι- 
κείω,  ένφ  γίδη  ύπίέρχει  εκκρεμής  ή  διεκδικητική  άγωγη  (Κατωτ• 
§  82). 


8)  Κχλλιγχ  Β',  §  88.  ΙΙαπιρρηγ.  Έμπρ.  §  129. 

9)  Κχλλ.  Β',  §  89.   Πιΐϋ»ρρηγ.   Μ^πράγ.  §  130. 
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ΤΙΤΛΟΣ  ΔΕΤΤΕΡΟΣ 

Προδικασία 
II  Ε  Ρ  Ι  Λ  ϋ  Ψ  Ι  Σ 

§  58.  ΑΤτησις  θβραιτίίας  ου  «ροαπχιτϊΓταί  προς,^ϊγερσιν  δίχης  π•?ί  πρρσ<οριιΛν 
μέτρων  χατβ  τοί7  Δημοσίου  κχΐ  των  ύπο  την  βφορβιαν  αυτού  διατελούν- 
των νομιχών  προσώπων.  Ουτδ  αίβιχ  της  διοικητικής  άρχήί  προαπαι- 
τ&Γται. 

§  59.  Πδριβχ6μ«νον  της  βνώπιον  βιρηνοδιχείου  χλήσβως  πβρί  προσωρινών  μέτροιν. 

§  60.  Σώρευσις  πολλα^ν  αγωγών  έν  τω  αύτω  διχογραφήμχτι   της  χλησεως. 

8  61.  Ή  ύπο  του  ιιρηνοδίχου  συντ^μευσις  τ^ς  πρ6ς  συζήτησιν  της  χλήσβοκ 
προθεσμίας   χαι  6ρισμ^ς  τόπου  χαι  χρόνου  πρ^;  συζήτησιν. 

§  62.  ΙΙερΙ  κοινοποιήσεως  χαι  επιδόσεως. 

§  58.  Προκεΐ|χένου  νά  6γερθ•9ί  άγωγη  κατά  τοΟ  δημοσίου  τ!ΐ  χχτχ 
τών  υπο  την  έφορείαν  τοΟ  δηριοσίου  διατελούντων  νομνκών  προσω- 
?;ων,  ήτοι  κατά  τών  δη|Μι>ν  και  κοινοτήτων,  κατά  τών  αγαθοεργών 
κκι  άλλων  δημοσίων  καΟιδρυμ-άτων,  ως  καΐ  έττΐ  κακοδικίου,  επιβάλ- 
λεται τω  ένάγοντι  ή  ύτϊοχρέωσις,  πρΙν  η  κινηστ)  κυρίαν  άγωγην,  νά 
αΐτησηται  παρ*  αύτοΟ  τρόπον  τινά  του  έναγομ.ένου  θεραπείαν  τ^ς 
ζδικίας  (1).  Κατ*  έζαίρεσιν  δ(/.ως  εις  δίκας  περί  προσωρινών  |χέτρων 
ένεκα  τοΟ  κατεπείγοντος  δεν  απαιτείται  αΓτησις  θεραπείας  (2).  Οδτε 
άδεια  τ•?ίς  ανωτέρας  διοικητικ'ίίς  άρχ•7ίς  απαιτείται  κατά  την  2ννοιαν 
τών  συνδ.  άρθ.  74  τ^ς  Πολ.  Δικ.  και  4  του  άπό  12  Μαίου  1835  Β.Δ• 
καθ*  δσον  πρόκειται  περί  ταχίστης  άποτροπ^ίς  επικειμένου  κινδύνου, 
οίος  απαιτείται  δια  το  παραδεκτόν  προσωρινών  μέτρων  πεοι  διακά- 
τοχος (3). 

§  59.  Ό  ενδιαφερόμενος  νά  διαταχθώσι  προσωρινά  ^έτ^χ  υπο  του 
ειρηνοδίκου  υποβάλλει  αύτώ  κλησιν,  έν  •?)  πρέπει  ν*  άναφέρωνται  δσα 
προαπαιτούνται  στοιχεία  διά  τον   χαρακτγιρισμον  τ•?5ς    ειδικής  ταύτ-ης 


1)ΙΙολ.   Δ.  α>6ρ.  2-3.    Β.   Δ.     12  Μαίου    1835  χαι    ν.  ,ΒΦΛΗ'   του  !89& 
καΐ  ν    ^ΑΡΠ'. 

2)  Α.   Π.  248  (1872). 

3)  Άνωτ.  §  14,    Α.  Π.   298  (1903),   Ψ«ρ5  σελ.  240 
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διαλίίασίας  των  προσωρινών  (χέτρων  ε•!ς  τάς  περί  την  ίιαχο^τοχην 
διαφοράς  (^Άνωτ.   §14-16). 

Ή  κλ•?1σις  πρέπει  νά  περιεχγ)  προσέτι  τά  πχντό;  δικογράφου  προ- 
ιόντχ.  (4),  '/ίτοι  το  δνοαχ,  έπώνυαον  'λλΙ  την  κχτοιχίαν  των  οιχόί- 
κων,  το  είρηνοδικεΤον,  ενώπιον  του  οποίου  άττευθύνετχι  η  υπόΟεσις, 
άνςριβγί  περιγρχφην  του  άντικειαενου  τΤίς  διάφορα;  κχΐ  ίΧίως  τοΟ  περί 
ου  η  έρις  ακίνητου,  ώστε  νά  [λτ)  προκύπτν)  άαφιβολία  τις  περί  τ"?1ς 
ταυτότητος  του.  Αιτησιν  ακριβώς  ώρισαένην  κχΐ  σύντο|/.ον  έκθεσιν 
των  λόγων,  έφ'  ών  αυτή  στηρίζετχι*  εις  την  αίτησιν  θέλει  άντι- 
'ϊτοιχεΤ  το  διατακτικον  τ•?5ς  αποφάσεως  κατά  τά  κατωτέρω  έκτιθέ- 
αενα  (§  8  ^).  Ούίέν  τ^ττον  0[Λως  ορθώς  έχει  το  αιτητικόν,  άν  αιτεί- 
ται 6  ενάγων  ν*  άναγνωρισθ"?|  ηροοωρινώζ  η  έπΙ  του  επιδίκου  τελευ- 
ταία άνεπίληπτος  δνακχτοχη  αύτου  και  άπ«γορευθ•7|  τω  ένκγοαένω 
τΓ&σα  νέα  διατάραξις  (5).  Προς  τούτοις  δε  δέον  νά  περιε'χγι  η  κλ'Τίσις 
αΓνησιν,  όπως  5ρισθ'?1  έντος  βραχέος  χρονικού  διαστημιατος  υπό  του 
εΙρηνοδίκου  χρόνος  κχι  τόπος  προ;  συζήτησιν  της  υποθέσεως  (ΓΙολ. 
Δικ.  498),  συντε{λνο}/.ένης  της  προ^εσαίας  ένεκεν  του  κατεπείγοντος 
ίκατωτ.  §  61). 

§  60.  Έν  τω  αύτω  δικογρχφω  τ•?)ς  περί  προσωρινών  ΐλέτρων 
κλήσεως  συγχωρείται  ενωσις  άγωγ-^ς  του  αύτου  ενάγοντος  κατά  του 
αύτοΟ  έναγθ[Λενου  περί  άποζηρ,ιώσεως  ίνεκα  ζη[/.ίας  π^,οξενηθείσης 
ύπο  του  ένχγοαένου  δια  τών  διακατοχικών  πράξεων,  έφ'  αΐς  αιτούν- 
ται τά  προσωρινά  |χετρα  ;  ΤοιαΊτη  σώρευσις  πολλών  αγωγών  συγ- 
χ^ωρεΤται  |Λέν,  διότι  εχο^χεν  του  αύτου  ενάγοντος  κατά  του  αύτου 
εναγομένου  άγωγάς,  αΐτινες  καταφανώς  δεν  άντιφάτκουσιν  ούδ'  άπο- 
κλείουσίν  άλληλας,  υπάγονται  δέ  εις  το  αύτο  δικαστηριον  χχ\  την 
αύτην  διαδικασίαν  (6)•  δύναται  δ|;.ως  ως  έπι  τό  πολύ  νά  έπέλθη  εκ 
τίίς  συνεχδικάσεως  τών  δύο     αγωγών  βραδύτης,    περίπλοκη  καΐ  σύγ- 


5)  Πολ•  Διχ.  136,  137,  494. 

5)  "Αρ.  η.  401  (1902)  "Ή  πιλαιοτέρχ  νομολογία  του  "Αρ.  ίΙ.  (240  του 
1869,  199  του  1851,  Ευρετ.  ΙΑ'  §  126.  3\  άχολουθήσασχ  σχέψβις  βίς  άκρον 
τυπικολόγους  αμα  και  α'χιτηρχς,  άπβφήνατο,  δτι  άν  6  περί  προσωρινο•ν  |Α£τρων 
ενάγων  αίτήται,  ίνα  ^  αντίδικες  του  παύσηται  διαταράττων  την  χατοχήν  του, 
Λ  δίκη  υπάγεται  βίς  τό  πρωτοδικεϊον,  χαΐ  άν  ετι  γ  χλήσις  άναφέρη  εν 
βπιχεφαλίδί  η  εν  τω  κειμενω  περί  προσωρινών  μέτρων  και  βτι  υπάρχει  χ(ν$υνος 
βιαιοπραγιών. 

6)  Πολ.  Διχ.   ί35.  Πρβλ.  Α.  Π.  297  (1878;. 
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χυσι;  εις  την  κυ^ίαν  Χΐχην•  τοΟτο  έχτΐ|χ^  ό  ^ιχάζων  ε•Ιρ•/ϊνοίίκγϊς. 
]3υνηθω;  λοιπόν,  αη  οΰιτ);  έφικττίς  τ•?3ς  συνεκίικζσεως  ά[Λφ'>τέρων  τίον 
αγωγών,  κατ*  αιτησιν  (ενστασιν)  ίο  ϊ^^ίΐ  αυτεπαγγέλτως  ό  ειρηνοδί- 
κης οιατάττει  την  οιαχώρισιν  τ•?5ς  περί  τυροσωρ.  {χέτρων  όίκης  (δέ- 
κτης γινοιχένης  και  έπΙ  [Αονγ)  βεβχιώτει',  ώίτε  η  τερί  άττοζηαιώσεως 
άγωγη  (έφ'  ίι  απαιτείται  πλήρης  άπόδειζιςΐ  παραπέ(Λπεται  εις  ιΧιαι- 
τέραν  συζήτησιν  του  αύ του  ειρηνοδικείου,  [;//)  άκυρουαένης  της  διαδι- 
κασίας {?). 

§  61.  Ό  ειρηνοδίκης  [Λελετ5:  την  ύποβληθεΐσαν  αύτω  κλησιν,  κχί^ 
δν  τα  εν  αύτγ)  έντιθέ«.ενα  πραγριατικά  περιστατικά  δίδωσι  χώραν  είς 
διάταζιν  προσωρ.  |Λ6τρων,  ήτοι  αν  η  κλησις  ?^εριεχγι  δσα  προαπαι- 
τούνται κατά  τά  ανωτέρω  είρη(χένα,  ορίζει  τόπον  προς  συζήτησιν, 
συνήθως  μέν  το  έπίρ,αχον  άκίνητον  (Πολ.  Δικ.  161  §  3  )  ίΛ  το 
άκροατηριον  τοΟ  ειρηνοδικείου,  ετι  δε  η(^^'έραν  κκΐ  ώρχν,  συντέ|ΐ.νων 
εν  άνάγκγ)  την  νόαιαον  προθεσι^Λαν  (Πολ.  Δικ.  498),  και  διατάσ- 
σει την  κοινοποίησιν  τ•?|ς  πράζεώς  του  ταύτης  αετά  τίίς  κλήσεως, 
γινθ|/.ένης  τ•?ίς  κοινοποιήσεως  έπψ.ελεία  του  έν(χγοντος  κατά  α  ους  εν 
τ^  πράξει  ταύτη  τεθέντας  υπό  του  ειρηνοδίκου  ορούς.  Ό  ειρηνοδίκης 
^ηλ.  εν  τ•?5  πράζει  του  ταύτ-ρ  οφείλει  νά  όρίστ)  προ  πόσου  χρόνου  άπο 
του  ορισθέντος  διά  την  συζήτησιν  θέλει  κοινοποιηΟ'ϊ)  η  κλ-ίίσις*  δύνα- 
ται δέ  νά  όρίσγϊ  την  συζήτησιν  είς  ρητην  ώραν  της  αύτ^ΐς  η(Αέρας, 
καθ*  ην  ένεχειρίσθη  «ύτώ  η  αίτησις,  άν  η  έπίδοσίς  της  κλήσεως  κ*1  η 
έ[χφάνισις  του  διαδίκου  είναι  εισέτι  δυνατή,  ως  π. χ.  βταν  το  έπίδικον 
κείται  εν  τω  αύτω  τόπω  τίίς  δδρας  του  ειρηνοδίκου,  οί  δέ  όιάδικοι 
ά|χφότερον  κατοικώσιν  αυτόθι.  Έν  πάση  περιπτώσει  η  προς  έ(χφά- 
νισιν  προθεσ[/.{α  πρέπει  νά  συντέιχνηται  έπΙ  τοσούτον,  ώστε  νά  εΖναι 
ανάλογος  προς  την  άπόστασιν  του  έπΐ[Λάχου  τόπου  (8\  ίνα  (Αη  καθί- 
σταται ανέφικτος  η  έριφάνισις   του  διαδίκου  δι*  άνεπάρκειαν  χρόνου. 

Ό  νόαος  ^ΒΣΚΕ'   του  1894,  όρίσας    τον  χρόνον    τ-ϊίς   επεκτάσεως 
των  ποοθεσίΑΐών,  2ταν  6  διάδικος  κατοικ*7^  είς  άλλον  παρά  τον  του  άντι- 


7)  Πολ.  Δ.  537  §  3.   Οίκον.   Έγχειρ.     §  71    σημ.    4.      Λ.  ΓΙ.  244   (1775Γ 

8)  Λεν  χωλύ&τχι  έπ'  ούδβαίΐς  νομιιχής  διχτάξβως  ό  ειρηνοδίκης  νχ  συνχί- 
δριχση  έτΓ*  άχροχτηρίου.  'Οτοίν  συνβδριάζη  βπΐ  του  επιδίκου  τόπου,  ή  παρίκτχ- 
σις  τη:  προΟδτμίας  ενίκϊν  αποστάσεως  λογίζεται  έχ  ίου  επιμάχου  τόπου,  χν  {^ή 
εγ^νειο  συντόμβυσις  και  ρητός  προσδιορισμός  ύπο  του  «ίρηνοδίχου.  Μελέτη  πβρί 
ειρηνοδικείων  Ν    *ϊωχννΙδ:>υ  σβλ.   122. 
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λίκου  του  9|  του  δικαστγιρίου  τόπον,. ούΧόλως  (χετέβκλε  τγ)ν  Χιάταξιν 
του  άρθρου  498  τψ^ς  Πολιτ.  Δικον.,  καθ*  ην  Χύνατα»  ό  είρηνοοίκης  νά 
συντέΐΑΥ)  τγ)ν  προς  συζητ^'/)^«.ν  προθεσιχίαν,  ύποέρχοντος  κινδύνου  (Α.  Π. 
314   του    1902). 

*  Οσάκις  το  έπί|χαχον  άκινγιτον  έχει  (Αεγάλην  εκτασιν,  ούναται  δ 
εΊρ•/ινοΧ'.κ7]ς  νά  δρίσγ)  Χιά  τ•/|ς  πράξεως  του  ως  τόπον  συνεδριάσεως  ώρι  - 
σαένγιν  τινά  θεσιν. 

§  62.  Ιϊερί  κοινοποι•^όσ8ως  καΐ  επιδόσεως,  ευρίσκει  6  βουλό(Λενος 
τάς  θεούσας  λύσεις  πλείστων  ζ•/ιτγ)|χάτων  εν  τ•?ί  άρίστγ)  (Αονογραφίο}: 
περί  επιδόσεως  του   κ.   Κ.    Ν.  Μανιακή. 

'Τπο|/.ΐ[Λνησκθ(Αεν  (Αονον,  δτι  προκεψένης  δίκης  κατά  του  Δν)[ΐ.ο- 
<7ίου  πάέσαι  αί  αί  επιδόσεις  γίνονται  προς  τον  *Γπουργ6ν  των  Οικονο- 
[Λΐκών  η  εκ  τοιαύτης  δ|/.ως  παραλείψεως  έπερχθ(Λένη  άκυρότης  δεν  εί- 
νχι  δη|χοσίας  τάζεως,  ίτε  όρώσα  απλώς  τό  συ^/,φέρον  του  δη(Λοσίου 
ώς  διαδίκου  (9). 

τιτΛθ:ι:  τρίτος 

ΣυζΛτηΟις   έν  δημοΟίςι  όυνεδρίςι  Ιη    ακροατηρίου, 
Ϋι  ένύπαίθρφ  έπί'τοϋ  επιδίκου. 

II  Ε  Ρ  Ι  Λ  Η  Ψ  ί  Σ 

§  63.    Πδρι  δικαστικής  ποτρχστάσβως. 

§  64.  Συζήτη<ιις.  Προιπάθ&ιχ  προς  σ^[^ιδ'.ζα7^xΝ  η  διορισαον  διαιτητών. 

^  65.    Αυτοψία.   Ι Ιραγματογνώαονϊς. 

§  66.    Ά  ν  6  ίνχγόρενος  άπχντήσγ),  οτι  έντί^ργητίν  άλλοτρίω  όνόμ-χτι    τις  δια- 

κατοχικάς  πράξβις. 
δ  67.   ΈνΟτάόεχς'   α';  άνεκχαθαριστοι   η  μακράς  διχδιχασίας  χρήζουσαι. 
§   68.  β  )  "Ενστασι;  πιρί  ίττιλήψίμου  νομής,  εκ  δικαιώματος    τρίτοΐΛ. 


9  "Λρθ.  2  ΩΛΖ'  νόμου.  Α.  II  205  [1897),  '.91  (1901),  1 17  (1903), 
άναιρέιασα  την  έναντίαν  ι23  (1896)  'Κφβτ.  Πατρών,  Εύχλείδου  Πολ.  Διχ.  $ 
89  σ.  374  σημ.  2  τίλ. — Ενάντιος  (2).  Φλογαίτης  (προς  τη  παρατεθεί  ση  άποφ. 
'Κφβτ.  Πατρών),  ου  γνωμοδιίτησιν  8ρα  βν  θίμιδι,  τόμ.  15,  σελ.  4  36.  Ό 
Φλογαίτης  έπλανηθη  χα  ιά  τούτο,  δτι  έν  τη  γνωμοδοτήσει  α^του  συγχέει  δύο 
διαχίχριμένα  ζητήματα,  ήγουν  το  της  αντιπροσωπεύσεως  χαι  παραστάσ-ως  του 
Δημοσίου  ύπ6  του  Οίχον.  Έρόρου  τω  της  κοίνοποΐΛΟεως  τών  δικογράφων. 
ήτις  δέον  να  γίνηται  κατά  μοναδίκόν  τρόπον  τώ  υπουργώ  τών  οικονομικών  εν 
πάστ;  δίκη  κατά  του  Δημοσίου,  αρα  χαι  χαθ'  όσας  δίχας  αντιπροσωπεύει  το  Δη- 
μόσιον δ  ΟΙχον.   "Εφορος.  ΟυΓ&  Ιβχ   §β(1  86Γΐρΐ&. 
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§  69.    γ')  *Ε*7Γασις    πβρί    χναρμοθ(6τητο;    λόγω,    ο<ι   ενδέχεται    άναφνήν»! 

πιρβμπιπτόντως   ζητήματα  διοιχητικτίς   διαδιχασΙ^ις. 
§  70.    6  )    "Εν<ιτχσ!ς  πβρι  βλλ^ίψεω;  πχθητικής    νομιμοποιήσεως    εναγομένων 

Νομάρχου  χ  χι  Νομομηχανικου  ως   ά3χών  του  Κράτους. 
§  71.   β')    "ΒντΓχτις     6<κ3ίμο)ιχ•χς  ποιν.  δί'χης  έπΙ  αύτοίιχί;ι  κχι  τραύμχσιν 

εις  ίριδας  περί  διχχατοχτς 
§  72.   ^Ανταγωγή   απαράδεχτος,  •ίμή  «τ^^Ί  ο69ΐχ  ασφαλείας. 

§  63.  Ώς  ττρος  την  δικίεττιχ,ην  πκράστατιν  έφχρ•4.όζοντχι  χχΐ  έττΐ 
προσωρινών  (χέτρων  αΐ  Ισχύουται  καΐ  Χιά  πατάν  [άλλην  ίίκην  νοριιχαΐ 
διατάξεις. 

Εξαιρέσεις  έπΙ  προσωρινών  και  προφυλακτικών  ιχέτρων  ευρίσκοχεν 
τάς  ές•?ίς• 

α')  Όσοι  διατελοΰσιν  ύφ'  οιανδήποτε  έπιμέλειαν,  οίον  γυναΤκβς 
υπανΧροι  ώς  προς  την  προικωαν  περιουσιαν,  ίς  η  Χιαχειρισις  άνηχει 
τω  άνδρι  συνεστώτος  του  γά[Λου,  και  υπεξούσιοι  παΤοες,  καΐ  άνευ 
συγκαταθέσεως  του  συζύγου,  πατρός  η  επιτρόπου  ούνανται  νά  παρα- 
σταθώσιν  επΙ  δικαστηρίου  εν  ιοίω  αυτών  δνό(χ.κτι,  καθ'  δσον  πρόκειται 
περί  αποτροπές  κινδύνου  (74  Πολ.  Δ.),  οίος  απαιτείται  έπΙ  προσωρι- 
νών [Λέτρων. 

Ρ')  Έν  οΐς  Χημοις  δεν  ύπάρχουσιν  έκλελεγι^ενα  δη|Λθτικά  συ{λ- 
βούλια  •7ΐ  τα  υπάρχοντα,  άπαξ  κληθέντα,  δεν  έγένετο  δυνατόν  νά 
συνέλθωσιν  έν  νθ{χ{[Λω  απαρτία  δι*  οιονδήποτε  λόγον,  ίηίχειται  δ*  εψίχα 
τούτον  κίνδυνος  έκ  της  αναβολής,  6  δηααρχος  δικαιοΰται  και  οφεί- 
λει και  άνευ  ψηφίσ|Λατος  του  δη[Λοτικου  συ^λβουλίου,  αλλά  προηγου- 
(Αεννι  πάντως  έγκρίσει  του  •  προϊστα(Αένου  Νθ|Αάρχου,  νά  έγείργ)  π&σχν 
έ[Λπροέγ|Αατον  η  προσωπικην  άγωγην,  να  ύποστηρίζγ)  καΐ  άντικρούγι 
π&σαν  τοιαύτην  άγωγην  έγειρο(/.ένην  παρά  του  δ•/.|λθυ  ΐ  κατ*  αύτου, 
νά  ποιηται  χρ•7!σιν  παντος  ενδίκου  (χέσου  κκτά  τών  έκδιδθ|λένων  έπι 
τοιούτων  αγωγών  έπιζη^ιιων  τω  δη|Λω  αποφάσεων,  νά  έπιχειργ]  οιαν- 
δήποτε άλλην  εννομον  πραξιν  προς  άπόκρουσιν  πάσης  τυχόν  απειλού- 
μενης παραγραφνίς  ^  απώλειας  τών  δικαιω|χάτων  του  δηαου,  να  λαμ- 
βάν'ί[  ίν  γένει  ηάντα  τα  ηροφυλαχτικά,  συντηρητικά  και  άοφαλιατιχά 
μέτρα  προς  συντηρησιν,  άσφάλισιν  και  προστασίαν  τών  δικαιω[Λάτων 
καΐ  συμφερόντων  του  δη;χου  καΐ  νά  διορίζγ)  τον  κατά  το  άρθρον 
50  §  19  του  περί  δήμων  νόμου  πληρεξούσιον  προς  παράστασιν  ενώ- 
πιον τών  δικαστηρίων  παντός  βαθμού  καΐ  πάσης  δικαιοδοσίας  η  και 
πάσης   άλλης  άρχί5ς,  υποχρεούμενος  έν  τ^  πρώτη    αμέσως  γενησομέν-ρ 
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συνεδρίο|ρ  τοΟ  Χγ)|Λθτικου  (τυαδουλίου  να  ύποβάλ'/ι  τάς  πράξεις  του 
-Γχύτχς  εις  τ•ί)ν  έττ'.χ,ύ^ωσιν  αύτου.  ΑΙ  διχτάςεις  α,υτχι  έφχρ|χόζον- 
τχι  χαι  έπΙ  ιών  εν  τω  δηαω  άγκθοεργών  κκταττ7)αάτων  και  των 
ναών,  7)  Χέ  εγχρισις  τοΟ  Νοαάρχου  ζ'Λτεϊται  [Αετ*  άττίίφχσιν  του  άοελ- 
φχτου  η  του   έκκλγισιαστικου  συαβουλίου    (χ). 

γ' )  Εις  του;  Οίκον.  Έρόρους  απαγορεύεται  έπΙ  ποιν^  άκυοότη- 
τος  τγίς  διαίικατίας  να  έγείρωσιν  έπ'  όνο'ΐΛατι  του  ΔψοσΙου  ?ΐ  της. 
Ίτεριουσίας  του  έκκλ-^σιαστικου  τααείου  άγωγάς,  κυρίας  ?|  προσθέτους 
•παρείλβάίτεις  7ί  ανακοινώσεις,  να  προσβάλλωσι  Χι'  άνακοπίς  τρίτου  ϊΐ 
δι.*  οιουδήποτε  ά'λλου  ένΧίκου  αέσου  αποφάσεις  και  να  οιορίζωσι  πλη- 
ρεξουσίους όικγ,γόρους  άνευ  είδικ^,ς  προς  τούτο  έντολ•/ίς  του  βπΐ  τών- 
Οικονθ|Αΐκών  υπουργού.  Εξαίρεαις  γίνεται  προκειμένου  ηερί  ηροαω^ 
ρινών  μίτρων^  δτε  οί  οίκονο^λίκοι  έφοροι  οφείλουσι  να  ένεργησωσιν 
ο, τι  υπαγορεύει  6  νόιχος,  είΧοποιουντες  θ[ΐ.ως  περί  τ-ΤΙς  τοιαύτης  ενερ- 
γείας των  τδ  ύπουργεΓον  των  Οικονομικών  (ί).  ΚαΙ  ό  όρκος  είναι 
έπιβλητέος  τω  υπουργώ  των  Οίκονο(Λΐκών,  καίτοι  παρέστη  ό  οίκονο- 
μ.ικ6ς  έφορος   (Α.   Π.    436  του  1894). 

Περί  Οικαστικνίς  εκπροσωπήσεως  τ•?ίς  περιουσίας  του  βασιλέως 
καΐ   του    5ια5()χου  ίίέ  ν.  ΑΤΑΗ'     του   1887  καΐ     ,ΒΓΑ'     του  1896. 

§  64,  Κατά  την  προσοιορισθεΤταν  προς  συζήτησιν  ηρ-έρχν  και  ωραν 
οφείλει  ο  είρηνοόικης  |Λετά  του  παρ'  αύτω  γρααματέως  να  παρευρε- 
Οώσιν'είς  τον  ορισθέντα  τόπον  προς  Χηαοσίαν  συζήτησιν  και  έκΧίκα- 
σιν  τ'Ζς  υποθέσεως.  Τα  Χικαιώρ.ατα  εις  έξοδα  ποοείας  του  ειρηνοδίκου 
κκι  γρ7.|Λακτέως  διέπει  το  από  13ης  Μαίου  Ί835  Β.  Δ-άταγρια, 
έχον    ισχύ/   νόριου. 

Κατά  την  συζήτησιν  τ•?);  υποθέσεως  προ  παντός  ο  ειρηνοδίκης 
δια  λόγων   συα βουλευτικών     προσπαθεί  να    συαβιβάσ•/)     του;  όιαδίκους 


α)  Νό{Χ.  ,ΒΦΛΗ'  του  1898.  Άλλως  τε  εις  την  πΐρι  τϊροσωρινών  μβτρων 
ο'χτ,ν,  καθ*  ήν  εκ  τγ|;  αναβολής  επίκειται  κίνδυνος,  δεν  άπαιτεΓται  άδεια  της 
πρβ'ίτταμενης  διοικητικής  αρ/ης,  Ψαρά  σελ.  240.  Άνωτέίω  §  58  τέλ.  Μονή 
δια  μόνου  του  ηγουμένου  νομίμως  ενάγει  τε  καΐ  παρίσταται  εν  δίκη  αντικβίμβνον 
έχ^ούβ-η  προσωρινά  μέτρα  περί  διακατοχης,  καίπερ  έλλειπούιης  άοείας  τΐ5ς  διοι- 
κητικής αρχής  (Α.  Ιί.    298  του  19ϋ3). 

1)  Νόμος  ΩΛΖ'  του  1880  Α.  Π.  22  (1896).  Και  εν  δίκη  περί  προσωρι- 
νών μέτρων  κατά  Δημοσίου  ή  βπιδοσις  της  κλήσεως  δέον  να  γίνηται  τω  υπουργώ 
τώνΟικονίίμικών  Πρβλ.  Α.  II.  417  ι;ΐ903)•  δρα  ανωτ.    §  62,  σημ.   17. 
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^  να  πείστ)  αυτούς    να   ίιορίσωσι  διαιτητάς  προς     λύβιν   τνίς  ^ιαφορόίς 
(Πολ.  Δ. '493). 

§  65.  Έν  αποτυχία  συίΛ6ι6ασ(;,ου  και  διαιτησίας  προβαίνει  ό  εί- 
ρτινοΧίκης  εις  την  δ•/)[Λθσίαν  συζήτησιν,  καθ'  ην  έκάτερον  των  όιαίί- 
κων  [χερίών  ου  |/.όνον  υποβάλλει,  αλλά  και  άναγινώσκει  τάς  έγγρά- 
φο-υς  προτάσεις  του  (έδ.  1  άρθ.  499  Πολ.  Δ.,  ώς  έτροποποίησεν 
αυτί)  ό  ν.  ^ΒΡΙΔ'  του  1892),  την  κλ'Τίσιν  και  π&ν  5λλο  προσαγό• 
ρ.ενον  Ιγγραφον  (Πολ.  Δ.  171).  Μεθ'  δό  ειρηνοδίκης  έρευν3^  του  ακι- 
νήτου την  κατάστασιν,  ήτις  ώς  προς  π&ν  σχετικον  γεγονός  περιγρά- 
φεται έν  τοΓς  πρακτικοΤς,  διορίζει  παραχρίί|χα  πραγ|χατογνώ(ΐ.ονας,  βν 
7)  περιπτώσει  αναγκαία  έστΙν  ή  περιγραφή  πραγμάτων  καΐ  περιστα- 
τικών απαιτούντων  ειδικάς  γνώσεις  τέχνης  ή  έ[Λπειρίας.  Ή  περι- 
γραφή τΤίς  ΧΛτχστοίσεως  του  ακινήτου  αποβαίνει  αναγκαία,  οσάκις  υ. 
διατάραξις  τίίς  κατοχές  καΐ  έν  γένει  αί^  διακατοχικαι  πράξεις  συνί- 
στανται εΙς  κατασκευήν  οίκοδθ[ΛΐκοΟ  έργου. 

Ό  ειρηνοδίκης,  αφορών  εις  τήν  ταχείαν  της  αποφάσεως  του  δη- 
^.οσίευσιν,  δύναται,  έν6σω  συνεδριάζει,  ^ά  άποτείνη  έζ  έπαγγέλ|ΐ.ατος 
προφορικάς  ερωτήσεις  προς  τους  διαδίκους  (αρθρ.  171  Π.  Δ.),  &ς  ό 
γρα(/.(Λατεύ;  οφείλει  να  καταχωρίσνι  εις  τά  πρακτικά  (Πολ.  Δ.  175 
§  4  —  5).  Τοσουτω  μ,&λλον  αποβαίνει  ή  πρόνοια  αΰτη  τοΟ  ειρηνοδίκου 
αναγκαία  πρδς  διασάφησιν  τ•9ίς  διαφοράς,  οσω  γνωστ^ίν  έστιν  έκ  πεί- 
ρας, δτι  ό  διάδικος  δυσκόλως  αρνείται  ή  ό|χολογεΤ  γεγονός  τι  δηρ,οσίχ 
και  προφορικώς,  δπερ  εύκολώτατα  δύναται  να  έπικαλ^ται  δια  τών 
^ΥΥΡ*?**^^  προτάσεων  του. 

§  66.  *Αν  ό  έναγό|/.ενος  απαντών,  δτι  ενήργησε  τάς  διακατοχι - 
κας  πράςεις  έν  όνό(/.ατι  τρίτου  προσώπου,  αΐτήσηται  να  τεθ^  έκτος 
τ-ίίς  δίκης,   είναι  νό(χΐ(λος   ή  αίτησις  αυτή  ; 

Κατ'  ούδει^ίαν  νο|χικήν  διάταξιν  τ(θετ>ι  έκτος  της  δίκης  ό  εναγό- 
μενος, έπι  μόντ)  τ^  δηλώσει  αύτου,  οτι  τήν  έπενεγκουσαν  τήν  διατά- 
ραζιν  ή  άποβολήν  του  ενάγοντος,  έν  τ'7,  ίδιότητι  τοΟ  κατόχου,  πρδζιν 
ένηργησεν  ούχι  έν  ιδίω  αυτού  ονόματι,  αλλ*  έν  ονόματι  έτέ^'.ι» 
προσώπου  (*^). 

"^Αν  δντως  ό  εναγόμενος  ένηργησεν  έν  ονόματι  τρίτου  προσώπου, 
δύναται  κατά  το  άρθρον  69,  συνδυαζόμενον  τω  άρθρφ  608  της  Πολ. 
Δικ.,νά  προσεπικαλέσγ)  τόν  τρίτον,  τον  κυρίως  διακάτοχον,  να  ποοκχ- 


2)  Α    Π.    193  (1879). 
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"λέτγι  οέ  πρκ^ιν  του  είρ^,ν^οίΛου  ^ϊυντουιεύουτχν  την  >^ου,ιαον  ποος  τυζ-ιό- 
-τ,τιν  7Γροθεσ|Λίαν  (498  Π.  Α.),  ίνα  ούτω  συνεκδιχασθ-Τ)  η  ττροσεπί• 
κ,ν/,τις  ριετά  τχς  κλητεως  περί  προσωρινών  |/.έτρων•  οίν  τούτο  δεν  εινκι 
έφ'.κτόν,  ελλείψει  έτ:αρ/.ου^  χρόνου,  τότε  ούναται  κατά  την  ποώτην 
συζητητιν  της  ύποθί'σεο);  νχ  ζητησ*/),  όπως  προσεπικοίλέσγ)  τον  τρίτον 
5υναρ-ει  του  αρθρ.  502  τ•/!ς  Πολ.  Λικ,,  ου  αί  διατάξεις  όρίζουσι  τα 
ττεραιτέοω. 

"Αν  ό  προσεπικληθείς   κυρίως     διακοέτοχος    δεν    έ^φανισθ-ί),    τότε  ό 
-ττροσεπικαλέσας  αύτον  έναγόυ-ενος  θεωρείται  ως  πληρεζούτιος  του  προτ 
επικλη^ίέντος,    καΟ'   ου  Ι^/ύει   η   έκδοθηιοι;.ένη   άπόφατις   (69   κχι  608 
Πολ.     Λικ.). 

ίί  67.  Αί  περί  ενστάσεων  δ-.ατάξεις  τ'?1ς  Πολ.  Λικ.  έφζρυ-όζονται 
ΛχΙ  εν  δίκκις  περί  προσωρινών  αε'ίρων.  Είδικώτερον  ίιιως  παρατη- 
ρουμεν  τα    έξης* 

α'ι  Ενστάσεις  άνεκκ^ίΟζριστοι  η  ιχη  θυνα[^.εναι  να  εκκαθαρισθώ - 
σιν  εν  ί^ρα/εΤ  χρόνω,  δέον  ν*  άπορρίπτωνται  ως  απαράδεκτοι.  Τούτο 
^λέν  ΰητώς  δεν  ορίζει  η  Πολ.  Δ.,  άλλ'  εξάγεται  άδιστάκτως  έκ  του 
τ:νεύ(Αατος  καΐ  του  σκοπού  της  είδικ?!ς  διαδικασίας  τών  προσωρινών 
ι/-έτρο)ν,    απαιτούντων  ταχύτνίτα  ενεργείας  (3)• 

§  68.  β')  Ό  ισχυρισ|χος  του  έναγθ|7.ένου,  δτι  ό  νυν  ενάγων  περί 
προσωρινών  ρ,έτρων  δεν  είναι  άνεπίληπτος  νο(;-εύς,  ατε  λαβών  την 
νο[χην  βία,  λάθρα  η  παρακλησει  παρά  του  άνεπιληπτου  νοριέως  (ου/ 1 
παρά  του  έναγο(χένου,  άλλα  παρά  τρίτου),  αποτελεί  ενστασιν  εκ  δι- 
κχιωυ.ατος  τρίτου,  ήτις  ένεκα  τούτου  τυγχάνει  απορριπτέα  (4). 

§  69.  γ')  *Κπι  αιτήσεως  ίδκότου  περί  προσωρινών  ιχέτρων  δεν 
καθίσταται  άναρ|χόδιος  ό  ειρηνοδίκης  εκ  τών  ποοτέρων,  αν,  ποοκει- 
[Λενου  περί  κτηρ,ατος  καταλαρ,βανοΐΛένου  λόγω  δη'Λοσίας  άνάγκ,ης,  ένδε- 
χνίται  ν'  άναφυώσι  παρε{^.πιπτόντως  ζητήχατα  ύπαγό[/.ενα  εΙς  την  άρ|Α0- 
διότητα  της  διοικητικής  άρ/ης*  διότι  έπέ|/.βασις  τών  δικαστηρίων  εις 
διοικητικά '  άντικεί|Αενα  υπάρχει,  όταν  διοικητική  ύπόθεσις  εισήχθη 
'/ί'^η  εις  δικαστηριον  )ζαΙ  τοντοΐ^δεν  άηΒφήνατο  έαντό  άναρμόδων  (ό). 
§    70.    δ')    Λι'  ελλειψιν     παθητικής  νο(λΐ(Λοποιησεως    ορθώς  άπορ- 


3)  Οίκον.    Στοιχ.  §   112,  σημ.  7. 

4)  Πολ.    Δ.  .552  ,^  3.  Όρχ  άνωτ.  ϊ;  1  6 

5)  Α.   Ιί.  282  (1867). 
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ρίιττεται  κλ^ι'ΐς  πβρί  προσωρινών  ριέτρων,  όσάκι;  ενάγονται  ούχΙ  ώον- 
σ|χένα  πρόσωπα  άτο{/.ΐίοώς  ώς  Χιαταςιάξαντα  9^  δόντα  έντολτην  προς 
*Χιατάραξιν  της  Χιακατοχ•?5;  του  ενάγοντος,  άλλ'  ενάγονται  ό  Νοίχχρ- 
χης  και  ό  Νομο[Λ7;χανικ^ς  του  Νο(χου  ώς  άρχαΐ  του  Κράτους*  ίιότν 
ούοείς  νότιος  αναγνωρίζει  τάς  αρχάς  ταύτας  ώς  νοίΑΐκά  πρόσωπα  Χυνά- 
αενα  να  έναχΟώσιν  ενώπιον  των  ίικασττ,ρίων  (β). 

§  71.  ε'^  Έκκρε(Λους  ούσης  ποινικ'Τίς  δίκης  έπι  αυτοδικία  καΙ 
τρ«ύ|/.ασι,  συ[Λ6ασιν  έπι  ερίδων  περί  διακατόχους,  η  είσαχθεΤσα  ενώ- 
πιον ειρηνοδικείου  δίκη  περί  προσωρινών  [Λετρων  δεν  αναστέλλεται 
μέχρι  πέρατος  τν5ς  ποινικής,  1)  διότι  ή  περί  προσωρινών  (/.έτ:ων 
δίκη  έστΙ  καθόλου  αλλότρια  τ'Τίς  αυτοδικίας  και  τών  τραυμάτων, 
μη  εξαρτώμενη  άπ'  αυτών  δια  τον  λόγον,  οτι,  και  άν  μη  ύπάρχω- 
σιν  η  αυτοδικία  και  τα  τραύματα,  υπάρχει  πάντως  διαφορά  περί 
διακατοχης,  δικαιολογούσα^  την  έπίκλησιν  και  διάταξιν  προσωρινών 
μέτρων  2)  διότι  τα  προσωρινά  μέτρα,  σκοποΟντα  την  πρόληψιν 
{βιαιοπραγιών,  δύνανται  να  διαταχθώσι  και  εν  αύτ'ΤΙ  ετι  τ-ίΙ  περι- 
πτώσει, καθ*  ίιν  η  ποινική  δίκη  ηΟελεν  αποτελεί  πρόκριμα  τψ,ς  πο- 
Αΐτικ•7|ς•  αλλ '  έπι  πλέον  έν  προκειμένω  η  ποινική  δίκη  (ττίς  αυτοδι- 
κίας και  τών  τραυμάτων^  δεν  αποτελεί  πρόκριμα  τ^ΐς  πολιτικίΐς•  κα- 
θόσον η  δικτάραζις  τ'ΤΙς  νομ^ς  δεν  είναι  απότοκος  τ•?5ς  αυτοδικίας 
και  τών  τραυμάτων,  άτινα  περιστατικά  είναι  πρόσθετοι  περιπέτειαι 
της   διαταράξεω;  (^). 

§  72.  Ανταγωγή  ουδέποτε  συγχωρείται  κατά  τάς  περί  διακα• 
τοχ•?ίς  δίκας*  κατά  μείζονα  λόγον  έν  ταΤς  περί  προσωρινών  μέτρων 
δίκαΐς,  αί τίνες  άπαιτουσι  ταχεΤαν  έκδίκασιν,  είναι  απαράδεκτος  τί|  αν- 
ταγωγή. Εις  τα  προφυλακτικά  μέτρα,  οία  είναι  καΐ  τα  προσωρινά 
μέτρα,  συγχωρείται  ανταγωγή,  περιοριζόμενη  μόνον  εις  την  αΓτησιν, 
δπως  ό  αντίδικος  δώσγ)  άσφάλειαν  διά  την  έκτέλεσιν  τί5ς  έκδοθησο- 
μένης  αποφάσεως  έπι  τν|ς  κυρίας  δίκης  (633  Πολ.  Δικ.).  Περί  τ-^ς 
δόσεως  τ^ς  άνταγωγικώς  αιτουμένης  ασφαλείας  εφαρμόζονται  τά  έν 
£ρθρω  840  έπ.  Πολ.  Δ.    οριζόμενα. 


6)  Α.  Π.  98  (1900). 

.7)  Θέμις,  τ.  ΧΠ,  σελ.   422   «άλληλογριφίαΐ. 
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ΤΙΤΛΟΣ   ΤΕΤΑΡΤΟΣ 
Άπόδειξις  και   άπόφαόις. 
ΠΕΡΙ  Λ  Η  νη  Σ 

ί^  73.  Δικανική  ιτ^ποίθησίς  βίοηνοδίκου  χατα  πιθανότητα  ίκ  των  βνόντων.  ίίολ. 
Δ.  άρθ     171  —  172. 

$ξ   74.  Ου*  άπχρχ'τητος  πλήοης  χπό^^ιξι;,    ώστε  άρχεΓ  απλή  ?ίβαίωσις. 

,^  "'δ.   ίΙό-6  έστΙν  άνχγχχίχ  άπόφχσις  πβρί    άποδΞΐξϊως. 

>:$  76.  Τρόπος  οικονομίας  δαπανών  και     χρόνου. 

ί^   77.  Τα  καθ'  εκαστον  ά-Λοδιικτιχά  μέσα 

ϊξ  78.  ΙΙερίβχόμ«νον  αποδεικτέου  θέματος.  Συγκεχριμίναι  τινις  περιπτώσεις  απο- 
δεικτέου θέματος. 

^  79     Όριστική  άπόφασις. 

§    80     ΙΙεριεχόμενον   του  δ-ατακτικοΰ    τής  οριστικής  αποφάσεως. 

5ί  81.  Ή  περαιτέρω  δ'.εςαγωγή  της  δίκης  επιφυλάσσεται  ενώπιον  του  αρμοδίου 
δικαστηρίου  των  πρωτοδικών. 

5ί  81*.  •Ορος,  καθ'  δν  δυνατή  γίνεται  ή  ύπ^  του  ειρηνοδίκου  έπιφύλαςις  της  πβ- 
ί>αιτε:ω  διεξαγωγής   τής    δίκης. 

§  73.  Έπί  των  πεοι  Χ.αχ.ατοχγ^ς  δικών  δεν  άπχιτεΤται  τελείζ 
άχόδείξις,   άλλ'  άρχουσα  {^εβχίωσις    (Πολ.     Λ    630). 

Ό  νομοθέτης  ήρκέσθ/ι  εις  (^ε6κίωσιν  μόνην,  διότι  έπι  δικτχρά- 
ξεως  η  ά::οβολνίς  κχτοχ•/5ς  η  Πολιτεία  έχει  μέγα  οτυμφέοον  εις  την  τα- 
χεϊχν  περάτω^ιν  των  αναφυομένων  διαφορών,  συντελουσάν  εις  την 
πρόληψιν  άςιχποίνων  πράξεων  διαταραττουσών  την  εννομ-ον  εν  τί 
τΓολιτεία  ταξιν,  η  δε  προσκομιδή  αποδεικτικών  μέσων,  παραγόντων 
ιτληρη  άπόδειζιν,  δύναται  να  παρατείνγι  έπΙ  μακρόν  χρόνον  την  εις 
την  κοινην  η'τυχίζν  έπικίνδυνον  κατάστασιν  των  ερίδων  ττεοί  δια- 
χατοχης. 

Κατά  μείζονα  λοιπόν  λόγον  έν  δικαις  περί  προσωρινών  μέτρων 
βίς  τάς  περί  διακαχοχης  διαφοράς  ή  βεβαίωσις  του  άηοδαΗτέον  !>^- 
ματος  άρκέι  προς  ηοραδοχ^ν  τής  κλήοεως,  ώστβ  δεν  απαιτείται  πλη- 
ργ)ς  άπόδειξις  (ι). 

Κατά   τάς  τοιαύτας  δίκας  η  δικαιολογικη  βάσις     του  άρθρου  630 


1)  Οιχ.  Στοιχ.  §  112  στ.μ    7,  Ν     Πανδ.  τ.  Β'  σελ.  159  έπ. 
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τ•ίς  ΙΙολ,  Δ.    άχριβέστερον  άριχοζει,  προχεψ-ένου  περί    προλ/,ψεως  έπ•.- 
χεΐ[Αένων   συγκρούσεωι^,   βιαιοπραγιών    χ,αΐ   5ιαπλγΐ)ΐτισ(Λών. 

Χρ7ίσΐ|Λωτάτ'/ι  αναφαίνεται  έπΐ  τοιούτων  οΐΛών  γ)  έφαραογγι  τοΟ 
αρθρ.  171  τ•?)ς  Πολ.  Διχ..  Κατ*  αύτο  ό  είο7ινοδίχ.•Λς  έχει  το  όιχαίιοαχ 
νάποτείνγ)  εξ  έπαγγέλ(Λατος  έρωτ'ϊίσεις  προς  τους  οιαοίχ,ους  π:οκαλών 
ούτω  την  Γηκ,αστικτ,ν  αυτών  ό|Αολογίαν  έπΙ  άαΦΐσβγ]του|Λένων  γεγο- 
νότων 7)  ασαφών  το  αύτο  Χέ  ΧΓ/•αίω(χα  εχουσιν  οί  ΧιάΧικοι  καΐ  πλνι 
ρεζούσιοι  αυτών,  άφοΰ  λάβο)σι  πχοά  του  είρηνοόίκου  την  έπι  τούτω 
άδειαν. 

§  74.  Άρκουσι  λοιπόν  τοιαΰται  άποδ'είςεις  9)  έν^είγ{Λατα,  ιϊι' 
ών  δύναται  ό  ειρηνοοίκγ,ς,  κατά  το  οοκουν  αύτώ,  να  σχηαατίτγ)  πι_ 
θανότητα  ώς  προς  τα  αμφισβητούμενα  καΐ  άπο<$εικτέα  πραγματικά 
γεγονότα  (Πολ.  Δ.  255").  '^Ιέχρι  τίνος  βαθμού  πρέπει  να  προσεγ- 
γίζωσι  την  άληΟειαν  αί  προσκομιστέαι  δια  την  βεβαίωσιν  αποδείξεις, 
ίνα  θεωρηθ*^  τι  ώ,  πιθανόν,  δεν  ητο  δυνατόν  τω  νομοθέ'τγ)  να  όςίση, 
άλλ'  άφηκεν  εις  την  έκτίμησιν  του  δικχστου*  παν  ο, τι  πρόχειρος 
έρευνα  τών  πραγμάτων  και  έξακρίβο>σις  καθίστα  παραδεκτον  δύνα- 
ται να  θεώρηση  πιθανόν  ο  ειρηνοόίκης.  'ίίν  τοιαύτη  δε  πεοιπτώσει 
δύναται  να  μη  διατίζξγ)  άλλας  αποδείξεις,  αλλά  να  προβή  εις  την 
διάγνωσιν  τ•?1ς  διαφοράς  και  άποφασίσγ)  έκ  τών  ενόντων,  στηριζόμενος 
εΙς  την  διάταξιν  του  αρθρ.  244  της  Πολ.  Δ.,  καθ*  δ  δέν  εϊναι  άντι- 
κείμενον  αποδείξεως  πραγματικοί  ισχυρισμοί,  περί  ών  είναι  ηδη  δικ,α- 
ν-κώς  πεπεισμένος  ό  δικαστής*  ώστε  δέν  κωλύεται  ό  ειρηνοδίκης  νοε 
σχημκτίση  την  πεποίθησιν  αύτου  και  εκ  τών  προαποδεικτικώς  προσ- 
αγομένων  αποδείξεων  (■'^).  Ή  εκδοχή  αυτή  υπαγορεύεται  ούχΙ  έκ  ρη- 
τών του  νόμου  διατάξεων,  αλλ*  έκ  τ^ς  φύσεως  αύτης  τών  περί  προσ- 
ωρινών μέτρων  όικών,  άπαιτουσών  ταχύτητα  ενεργείας  προς  ταχειαν 
περάτωσιν  δια  την  πρόληψιν  επικειμένου  κινδύνου*  διότι  άλλως,  τη- 
ρουμένων αυστηρώς  πασών  τών  περί  τάς  αποδείξεις  διατάξεων,  τα 
προσωρινά  μέτρα  ηθελον  αποτυγχάνει  ώς  έπι  τό  πλείστον  του  σκοπού 
καΐ  ιίίθελον  συνεπιφέρει  πάντοτε  την  ανάγκην  άλλου  μέτοου.  Την  εκ- 
δοχην  ταύτην,  ύποστηριχθεΤσαν  υπό  του  νομοδιδασκάλου  Οίκονομίδου, 
ήκολούθησε  καΐ  παγία   νομολογία  του    Αρείου   Πάγου  (3), 


*2)  Α.  Π.   249  (1858),  306  (1881).  Γνωμοδ     ΙιΙσαγγ.  Α.    ί1.   105  (1887). 
3)  Οίκον.    Στο(χ.    §    Η2,  σημ.    7,  Α.   II.    93  (1874,  219  (1885Ί,    293 
(1888),  131  (1889),  82  (1891),  30(1896),  277  (1903).  Ψαρά  τελ.  800. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


ΠρίΟωρτνά  μέτρα  ^1)  593 


§  75.  'Οσάκις'  ό  είργ,νοΧίκης  δέν  δύναται  βχ  τδν  έν({ντων  να  σχγ)- 
αατίστι  δικανικην  πεποίθγ,σιν  κατά  πιθανότητα  έπΙ  βεβαιώσεων  στη- 
ριζόμενος, άμφισ6ητου[χένης  τ^ς  διακατοχίίς,  κατ'  ανάγκην  θέλει  δια- 
τάξει αποδείξεις  (4),  διεζαχθησο|Λένας  κατά  τάς  διατάζεις  τΫ,ς  Πολ. 
Δ.    έντδς  πρθεσ(Λίας  τασσο(/.ένης    δσον  οΙόν  τε   βραχείας. 

"Οσάκις,  ώς  εΓρηται  (άνωτ.  §  52),  εν  ταΤς  πβριπτώσεσι  των  έδ. 
α'  —  ε'  §  2  ίρθρ.  490  Πολ.  Δ  ,  εισαχθείσης  κυρίας  δίκης  ενώπιον  τοΰ 
ειρηνοδικείου,  ζητεΓται  πχρε|Λπιπτόντως  διά  της  αύτ^ς  κλήσεως  ^ 
δια  παρε(|ιπιπτούσης  και  η  διάταζις  προσωρινών  |ΐ.έτρων,  διακρίνο[Λεν 
δύο  δίκας  και  δύο  αποφάσεις,  την  τών  προσωρινών  (Λετρων  καΐ.την 
τϋς  κυρίας  δίκης.  Έκατέρα  ενέργεια  καΐ  άπόφασις  του  ειρηνοδίκου 
είναι  διάφορος  και  διακεκρΐ(/.ένη  τίΐς  ετέρας*  διό  δεν  πρέπει  νά  συγ- 
χέωνται.  Προαωριν<ος  [χέν,  ήτοι  Ι^έχρι  τ•?ίς  εκδόσεως  τ•7ίς  οριστικές 
του  αποφάσεως  έπι  τ'9|ς  κυρίας  υποθέσεως,  ό  ειρηνοδίκης  διατάσσει 
προσωρινά  μ,έτρα,  ο^ν  συντρέχωσιν  αι  νό[Αΐ(χοι  προϋποθέσεις  (άνωτ. 
§  14)•  ώστε  διά  την  τοιαύτην  άπόφασιν  και  διαταξιν  δύναται  νά 
αορφώση  όικανικην  πεποίθησιν  κατά  πιΟανότηαα  έκ  τών  ενόντων, 
άτε  άρκούσης  βεβαιώσεως  καΐ  |χη  άπαιτου(χένης  πλήρους  αποδείξεως, 
καίτοι  δεν  έτηρηθησαν  ακριβώς  οι  περί  άποδεικτικίίς  διαδικασίας 
όρισ(Λ0ΐ  του  νόμ,ου  (άνωτ.  73 — ΊΑ).ΌριστΐΗώς  δε  και  κατ*  ούσίαν  δι- 
κάζει και  αποφαίνεται  ό  ειρηνοδίκης  έπι  τ•?ίς  κυρίας  υποθέσεως,,  π.  χ. 
περί  έ|χποδίσεως  οδών  καΐ  ατραπών,  περί  τ^ς  χρήσεως  (νθ(Α^ς)  του 
ρέοντος  ύδατος  κλπ.  Άλλα  προς  |χόρφωσιν  τγϊς  πεποιθησεώς  του  έπΙ 
τ•9|ς  κυρίας  υποθέσεως  δέον  νά  τηρηθώσιν  ακριβώς  αί  περί  αποδείξεως 
διατάξεις  τ•^ς  Πολ.  Δικ.,  άπαιτου(Αένης  πλήρους  αποδείξεως,  ώς  έν 
πάση  άλλη  δίκτι  αη  άφορώττ)  εις  την  διακατοχην.  *0  ειρηνοδίκης 
λοιπόν  δύναται  νά  διατάξ*/)  προσωρινά  αέτρα  στηριζό|Λεν  ος  εις  βεβαιώ- 
σεις έκ  τών  ενόντων  κατά  πιθανότητα,  νά  διατάξγι  δε  τακτικάς  απο- 
δείξεις διά  την  κυρίαν  υπόθεσιν,  άν  άι^φισβητώνται  τά  εφ*  ης  ερεί- 
δεται πραγριατικά  περιστατικά. 

§  76.  Προς  οίκονο(Λίαν  χρόνου  και  δαπανών  δύναται  ό  ειρηνοδίκης 
νά  δηαοσιεύστ)  την  περΡάποδείξεως  ζπόί<^σίν  του  παραχρ•7ί[Αα,  ά|Αα 
τω  πέοατι  τ-ΤΙς  συζητηιεως,  έτη  παρουσί^α  τών  διαδίκων,   ώστε  τοτε  η 


1 

4)  Α.  Π.  395(1876),  295  (1877)^/ 
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ίιά    την  άιτίόειζιν    ταχθείσα  προθεσρ,ία    τρέχει    χ«τ'  ά(χφοτε^ων  των 
ΜφΗ.  ίιαίίκων  (5),   ίέν  άπαιτεΤτχι  ^έ  κλητευσις   Μ  τούτφ(6). 

^;^ί|;>  Δύναται  Ι  η     6  ειρηνοδίκη;  να  όρίσγ)    εν    τ9ί  άττοφχτει  ταύτΐϊ  τ«Λ- 

)^^%}  την   η[Λέραν     καΐ    ωραν,    ορίζων   καΐ   τον    τόπον    Χιά    την  ίιεξαγωγην 

των    άποΧείζεων,  προκεΐ(Αένης  δε    αποδείξεως    δια  |χαρτύρων  ^    ιρραγ- 
(Λατογνω|χοσύνης,    να  (χνηαονεύσγ)   κατ*   ονο|Λα    κλπ.     τους  [χάρτυρας  τ^ 
?^»    :>;  πραγμιατογνώ(χονας,     προταθέντα;  υπό    τών    διαδίκων    ύπορινησει   καΐ 

^1*,•  :ν  προνοίΰ|ρ  του  ειρηνοδίκου,  ωιτε   να  (χη  απαιτηθεί     χρονοτριβείς    καΐ  δα- 

πάνη προ;  γνωστοποίητιν  |Λαρτύρων  κλπ.  (?).  Δύναται  επίσης  να 
έπιτρεψγ),  Ινα  παραχρ'ΤΙαα  δοθ^  τυχαίως  6  έπαγό(ΐ.ενος  δρκο;  και  ού- 
τως άποφύγγ)  προδικαστικην  άπόφασιν*  διότι  τί  τυχαία  δόσις  τοΟ  όρ- 
κου δέν  κωλύει  τόν  είρηνοδίκην  ν*  άποφανθη  ασχέτως  του  δοθέντος 
όρκου,  ν'  άπορρίψγ)  π.  χ.  την  κλησιν  δια  δικονο{Λΐκην  τίνα  ακυρότητα 
κ. τ. τ.  Επίσης  και  άναπληρωτικος  ί  απαλλακτικός  δρκος  δύναται 
να  δοθ-ΡΙ  παραχρηαα    τυχαίως, 

§  77.  "Άπαντα  τα  αποδεικτικά  α,έσα  έν  δίκαις  περί     προσωρινών 
αέτρων  είσΐ  δε^τά,  νίτοι  [/.άρτυρες,  ύπο(χνηαατα,   τεκαηρια,-  δικαστική 
καΐ  έζωδικος  δ|/.ολογία,  αυτοψία,  δρκος,    πραγ{χατογνω|χοσηνη  (8). 
Έκ  τ?5ς  νομολογίας  .του  'Δρ.  Π.    άρυό|χεθα  τα  έξ^ίς* 
1^  α')   Όσα'κις  οί  διάδικοι  επικαλούνται  υπέρ  τ*?ίς  εαυτών    νο[ΐ.ης  διά- 

'λ   .  φορά  τεκμήρια^      έρειδόαενα  έπΙ  δη(/.οσίων     συαβολαίων    (άγοραπωλη- 

^ .  σίας   καΐ   πάσης     άλλης  δικαιοπραξίας)  ?!    επικαλούνται    Εγγραφα,  το 

δικαστηριον  τ•?|ς  ουσίας  οφείλει  να  λα|χβάν7)  ύπ'  δψιν  καΐ  να  εκτψχ 
και  τα  Ιγγραφα,  άποφαινό(Λενον,  αν  εξ  αυτών  έξάγωνται  ΐ  |χη  δικα- 
στικά τεκαηρια  (9 ) ,  άφου    συγχωρείται  (μαρτυρική  άπόδειξις. 

β*  . - 


5)  Α. II.  253(1878).   Πρβλ.   ΙΙολ.  Δικ.   19:ί,   138,  139,  152κα13!2  §2. 

6)  Πολ.  Δ.  261,  138,  139,  513.  Τούτο  πρβπβι  νχ  γίνηται  κατβ  ρητήν 
διάταξιν  του  νόμου  (Πολ.  Δ.  513)  εις  πασαν  δίκην  παρ*  είρηνοδιχείω  ώς  πρί>ς 
τάς  προπαρασχβυχστικάς  καΐ  παρεμπίπτουσας  άπορίσδίς*  αΤκνες  ού$ε  διβκπεραι- 
ουνται,  γ(ν9μένης  αυτών  μν»1ας  εν  τοΓς  πρακτικοΓς*  π.χ.  μετά  τήν  διεξαγωγών 
αποδείξεων  δ  εΙρηνοδίκη;  παρι/ρη|χχ  δύναται  νά  έπιβάλη  είς  τ6ν  παοόντα  διά- 
δικον  άνχπλερωτικόν,  απαλλακτικών  η  κχί  εκτιμητικόν  ορκον,  8ν  ομνύει  ό  διοίδι* 
κο;,  χωρίς  νχ  συντχχθη  και  καταχωρισθεί  Ιδία  περί  του  δρκου   άπόφασις. 

7)  Πολ.  Δ.  δρβρ.   312  $    2,  139.  ρίχον.  Έγχειρ.  §    144. 

8)  Πολ.  Δ.  ίρβ.  252.  Α.  Π.  130  (1894). 

9)  Α. Π.  140  (1897),  300  (1891),  7Τ^  (1884). Δύναται  δ  δικαστής  επ2  «χης 
περί  νομής  νχ  πεισ^η  περί  αυτής  (συνχγων  5ηλ.  τεκμήρια  δικαστικά)  έκ  περισιι- 
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Ρ')  Ός  (ΐέ'Γον  προς  άτ;ό^<ιζιν  τ•?ί;  νθ(Α.ί|ς  ίύνχντχι  τά  χρησΐ}Αεύ- 
σωσι  χαΐ  Ιγγραψα  (^0).  Το  ίιχ«<ττηριον  της  ουσίας  |αυι  λΧ(λβάνον  ύκ' 
δψιν  χχΐ  (χη  έχτιριών  τάς  έπικχλεσθεΐ^ας  ίιχχστικάς  αποφάσεις,  έζ  ών 
ΤιΙύν«το  νά  πορισύ^  ιβχ/χήρια  ούσιώίτ),  άνχιρετέαν  )ςαθίστη9ΐ  τ-^ν  άιτό- 
φχσίν  του  (^  *). 

γ')  Και  δρπος^  ίτι  άίεί^  τοΟ  ενάγοντος  χχτέλχβεν  ό  εναγόμενος 
τό  ίιή^ιχον  άΛίντιτον,  είναι  ί8χτός{\2).  Καίτοι  ύχάρχουσιν  δλλαι  άρ- 
χουσαι  αποδείξεις  περί  τν5ς  τελευταίας  άνεπιληπτου  νομϋς  τοΟ  ενά- 
γοντος, έπζγαγόντος  ^\^\^  έναγο|Λ6νου  έπιχουριχως  δρκον,  τοΟτον 
οφείλει  νά  έττιβχλη  ό  είρ•/)νοΧί5ΐης,4ριγΐ  ^υνάριενος  νά'δέξ'Λται  την  χλ^Ι- 
«ην  ώς  άποίείειγ(Λένγιν  χχτά  τάς  προσχο(/.ισθείσας  άλλας  άποόεί- 
ζεις  (<3). 

ί')  ^Απαλλακτικός  ορκος  δρθώς  Χύναται  νά  επιβληθεί  τω  έναγο- 
{χένω  περί  του  άποΧειχτέου  θέ(ΐ.ατος,^δτι  ό  ενάγων  Χέν  ^ιατελεΤ  έν  τΤί 
νο(χ5ί  του  άζ-ΐνητου  (Α.    Π.   261    τοΟ    1900). 

ε')  Κατα'&έηείς  μαρτύρων^  μ,-η  έ-γκΛίοως  γνωστοποιηθέντων,  όέν 
λα(Α6άνονται  ύττ*  δψιν  ούΧ*  εις   τάς  τυερι  προσωρ.  (/.έτρων  οίχας  (*^). 

ζ')  Περί  δίκαοτίΗης  ομολογίας  παρχτηρητέρν  (15),  ?τι,  άν  ό  ένα- 
γόρ.ενος  θ|Λθλογ•?|  την  νοιχην  του  ενάγοντος  έττι  ώρισμένου  (βέρους  τοδ 
ακίνητου  ίΐ)τυριζό{Λενος,  οτι  νέαεται  αυτός  δ  έναγΛ(χ.ενος  τό  ύπδλοιττον, 
η  ό^Αολογίχ  τοα  αυτή  έστιν  αδιαίρετος,  ώστε,  άν  δ  ενάγων  5έν  άπο- 
ίέχητχι  την  όαολογίχν  ταυ  την  αδιαιρέτως,  άνχγχη  άλλοβεν  δ  δικα- 
στής νά  πορισθ•?ί  τά  [λέσχ  προς  σχηΐΛατισ[Αον  τγίς  πεποιθησεώς  του. 
Ωσαύτως,  άν  διιολογίί,  δτι  συνΧιαχχτέχει  έξ  αδιαιρέτου  (ρΓΟ  ίπ- 
ίΐίνίδο)  (Λετά   του  ενάγοντος. 

ζ')  Δεν  απαιτείται  περί  τίίς  αυτοψίας  του  επιδίκου  άπδδειξις 
ουδέ  σύνταξις  ιδιαιτέρας  έκθ6σεως(ίβ),  άρχεΤ  δε,  οτι  δ  ειρηνοδίκης  βε- 


τιχ(3ν   την    κυριότητα     του  ενάγοντος    αποδείκνυα ντων  (Α.  Π.   Μ 3    του  Ι872>* 
€$!ως,  νομίζουν,  ώς  προ;  τό  πνευματικόν  στο(χβΓον  της  νομής. 
40)  Α,  η.   384  (1884). 

11)  Α.  Π.  300  (1891).   εναντία  8^2  (1891). 

12)  Α.  Π.  254  (1891) 

13)  Α.  Π.  404  (1903). 

14)  Πολ.  Δ    312.  Α.   Π.  396  (1884). 

15)  Καλλιγά  Έμπραγμ    «λ.   123. 

16)  \.   Π.  94  (1874). 
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βαιοΤ  εν  τίΐ  άποφάσει  του  ττιν  γενο|Λέντ,ν  αύτοψίαν  ^  εν    τοϊς  -«ρακτι- 
χοΓς  βεβαιουται  αΰττ),  γενομιενγις  τί)ς  συζητήσεως  έπΙ  τοΰ  έττιίίχου. 

§  78,  Το  άποίειχτέον  θε[/.α  ιτρέπβι  ν'  άπαρτίζτ,ται  έχ  των  ά{Λ- 
φισβητηθέντων  πραγ(Λ«τικων  γεγονότων,  τών  αποτελούντων  την  βά- 
σιν  χαΐ  τα  στοιχεΓα  τίίς  περί  προσωρινών  ριέτρων  κλήσεως*  ήτοι  προ- 
χεΐ[λένου  περί  νομι^ς,  &ν  ό  ενάγων  εχ^  την  διανοΐί;^  πυρίον  χατοχί^ν 
του  έπιΧίχου  άσκων  ταύτην  απέναντι  του  έναγο|Αένου  άνεπιληπτως, 
τουτέστιν  ο5τε  βί^,  οδτε  λάθρα,  οδτε  κατά  παράκλγ.σιν  έπι  Χέ  οιονεί 
νθ(Α•9ίς  άποδεικτέον  εστίν,  δτι  ό  ίνάγων  ήν  έν  τη  άσκήοει  (χρήσει)  της 
οίονεΐ  νομής  άνβηίλήπτως  ώς  προς*  τον  έναγό(λενον.  Έν  έκάτέρ^  ίέ 
περιπτώσει  ούΧόλως  οφείλει  να  έξετάζτι  ό  ειρηνοδίκης  προοωπικά  η 
κληρονο(ΐ.ικά  δικαιώ|λατα  των  διαδίκων  έπΙ  των  επιδίκων  ακίνητων  τ^ 
δλλα  έ[/.πράγριατα.  Πολλφ  μάλλον  δεν  δύναται  να  προδικάζγι  περί 
τοιούτων  δικαιω|ΐ.άτων   ί^  έπιδικάζν)  τοιαΟτα    (*^). 

Ειδικώτερον  περί   του  αποδεικτέου  θέ[Αατος    παρατηροΰ[Αεν  ταύτα- 

α')  ΈπΙ  προσωρινών  [χέτρων  δια  την  χρ'ίσιν,  τουτέστι  την  νορ-ην, 
ρέοντος  ύδατος,  δεν.  είναι  αναγκαία  ουδέ  προσήκουσα  η  άπόδειζις 
ίσχυρισ(Αών  άναγθ|Λε'νων  εΐ;  την  κυριότητα,  ώστε,  δν  παραλείψν)  το 
δικαστηρίου  τ^ς  ουσίας  να  έκτΐ(Αησ7ΐ  τοιούτους  ίσχυρισ|Λθύς,  δέν  ύπάο- 
χει  λόγος  αναιρέσεως  (^β). 

β')  Δια  παρεμπόδισιν  τίίς  χρήσεως  όδου  δέν  δύναται  να  διάτα- 
χθτ)  άπόδειξις,  δτι  ό  ενάγων  κατέχει  διανοίφ  κυρίου  την  όδόν*  διότι 
τοΟτο  άφορδί  εις  την  περί  διαταράξεως  τ^ς  κατοχίίς  άγωγην  ενώπιον 
του  Πρωτοδικείου•  δέον  δθεν  να  διαταχθ^  άπόδειζις  περί  παρε(Χ7ϊο- 
δισεως  τ-Τίς  χρήσεως  τ•?ίς   όδου  (^9). 

γ')  ΈπΙ    προσωρινών  (λέτρων  περί  τοίχου,     άριφισβητησεως    έγει- 

ρο(Χ8νης,  άν  ό  τοίχος  είναι  (λεσότοιχος,  νΐ'τοι  έπίκοινος  ί  [χη,  δέν  δύνα- 
ται ό  ειρηνοδίκης  να  προβ^  είς  άπόφασιν  διατάττο\.σαν  προσωρινά 
(λέτρα,  άν  μη  βεβαιω^γι^  δτι  δ  τοίχος  δ^ν  είναι  μεοότοιχος^  άλλ'  είναι 
τοΤχος  άνηκων  αποκλειστικώς  εις  τον  αιτούντα  προσωρινά  (Λέτρα(20). 
δ')  Τγ5ς    αιτήσεως  περί     προσωρινών  [χέτρων  βάσιν    έχούσης,    δτι  ό 


17)  Α    Π.   !16  (^878),    207    (1885)•  ϊΒι  άνωτ.     §  27    τέλ.  Ν.   Καρατζά 
Πολ.  Δ.  αρθρ.  490.    ΙΙοταμ    §  1065. 

18)  Α.  Π.  261   (1878). 

19)  Α.  Π.  300  (1871). 

20)  Α.   II.   20  (1889).  Ίδβ  ανωτέρω  §  17. 
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ενάγων  διατεΐέΐ  ίρ  τη  νομή  του  άπινήτου^  τ οΟ το  είναι  το  άττοοει- 
χτέον,  δπερ  μιη  άποδειχννόαενον  κχθκττήΕ  άιτορριπτέαν  την  άγωγην 
ττερί  τοΟ  άιτοΧεικτέου  ίέ  τούτου  γεγονότος  δρθώς  δύναται  να  έπιβληθΤί 
τω  εναγο|Χ€νω  απαλλακτικός  δρκος,  ου  το  θεμια  δεν  δύναται  να  περι- 
"λαίλβάντ),  δτι  δίοτέλει  εν  τ^  νο(χ•?ί  του  ακίνητου  ό   έναγ<5(Λενος(21). 

§  19.  Κατά  ιταλαιοτέρους  χρόνους  ηαρ*  ήμίν  έκροέτησεν  τπ  πε- 
-πλανταΐΑενγ)  γνώ(Λ.Υι,  καθ'  •?ιν  έπι  τ^  άπλί!  άναφορ^'καΐ  αίτησει  του 
βνίιαφερσμ,ένου,  αιτούντος  να  διαταχθ^σι  προσωρινά  μέτρα,  ό  ειρηνο- 
δίκης έζέδιδε  διαταγην  9ΐ  παράγγελ{Αα,.  ώς  άπεκάλουν  αυτό,  παρη(Α- 
-ττόδιζε  08  οι'  αύτου  και  ήπείλει  ποινάς  (22). 

Τοιαυται  |χονο[ΐ.ερως  έκδοθεΤσκι  διατάξεις  άνευ  προηγόυ(Λ€νης  ακροά- 
σεως 5;  άνευ  προσκλήσεως  έπΙ  τούτω  τοΟ  έναγϋ(Λένου  είσΐν  άκυροι  (^3)• 
διότι  ούδααου  τ'Τις  Πολ  ,  Δ.  κεΤται  διάταζι;  άπο^^έι^ουσα  τ(|^  είρηνο- 
οίκτ)  έζουσίαν  έπι  ά[Αφισ6ητου(Αένης  όικαιοδοσίας,  κατ*  έξαίρεσιν  τοΰ 
γενικού  άζιώ|Λατος  του  μηδένα  δικάζειν  άνήκουστον,  νά  δικάζγ)  καΐ 
άποφκσΐζ•/)  (χονοριερώς,  άνευ  δηλ.  προηγουμένης  ακροάσεως  ί  κλητεύ- 
σεως  του  εναγομένου  ('^*). 

Ή  έγκαταλειφθεϊσα  ηδη  νομολογία  αυτή  πιθανώτατα  έπηγασεν 
εκ  παρανοήσεως  κκι  κακ•7!ς  έφαρμογτ5ς  των  περί  παραγγελίας  νέου 
έργου  και  απαγορεύσεως  τοΟ  Ρ.  Δ.  διατάξεων,  ασυμβιβάστων  τη 
•παρ'  ήμΓν  ίικονομικ55  άστικ•9}    νομοθεσία. 

Ναι  μεν  απονέμεται  τω  ειρηνοδίκγ)  και  τφ  προέορφ  πρωτοδι- 
κών (25)  εξουσία  του  έκδιδόναι  πράξεις  τινάς  άνευ  προδικασίας  καΐ 
άνευ  ακροάσεως  των  προσώπων,  κζθ'  ων  αΐ  πράξεις  α^ται  εκδίδον- 
ται, αλλά  το   μεν  αΐ  τοιαυται  πράξεις  είσιν  ακριβώς  και  ειδικώς  ώρι- 


21)  Α.  Π.  261  (1900). 

22)  Ν.  Καρατζά  Πρακτική  Ιίολ.  Δ.  αρθρ.  490. 

23)  Α.   II.  98  (1874),  219  (1885),   293   (1888),  131  (1889),  82  (18^!), 

24)  Πρβλ.  Πολ.  Δ.  άίρ^ρ.  759  §  2,  182  ίη  Α  Π.  139  (1858),  «Έπβιδή 
άϊτόρασίς  εστί  το  ύπ'  αριθ.  2682  £γγραφον  τβυ  εφηνοΕίχου  κατά  τά  συνδυα- 
σμένα αρθρ.  490,  499  Πολ.  Δ.  χαΐ  501  και  μή  ξημοσιευθβΓσα  επ'  ακροατηρίου^ 
ορθώς  εθίωρήθη  άνευ  Ισχύος  τινϊ)ς  κχΐ  έφηρμόσθη  έπ*  αυ'τής  Πολ.  Διχ  αρθρ. 
759"  δ:ότι  υποκείμενη  κατά  το  άςθο  180  της  ν/ύτίίς  δικονομίας  εΙς  άνακλησκν 
βεν  (φερεν  εν  έαυτΫ{  πλήρους  δικαιοδοσίας  το  χυρος».  ΠεΓρα  Ν.  Ίωαννίδου  σελ• 
1566  χαΐ  Μελέτη  ειρηνοδ.  σελ.  81,  Ν.  Καρατζά  Πολ.  Δικ.  σδλ.    235 

25)  Πρβλ.  Α.    η.  ποιν.  94  (1877).  Π.  Ν  αρθρ.  487. 
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&'98  Ώροόωρίινά  ^λιρ^ΐ  (1} 

^έναι,   το  &ύ    3έν  άίΓοτελοοφίν     άτίο^σ^ις  <ν  ιγ9!  χυρί^    τοϋ  ορον  ί^ 

"Α»  έ  είρηνο^ίχΤις,  |ΐβτά  προνδίχς  χαΐ  συνέ(;εως  ενεργών  ίν- 
"τφ^  νά  σχιιιι.ατίσ^  1χ  των  έν^^ττων  χατά  την  πρώττιν  τίς  υποθέ- 
σεως βυζτ^τησιν  &ιχ«νιχγ)ν  πεποίθησιν  περί  τών  πρ«γ(/Λτιχ£^ν  γεγο- 
νότων τβν  αποτελούντων  την  βάσιν  τίς  χλησεως  του  έναγοντρς,  Ιτο- 
(ΐοσιβύσει  παραχρϋρια  όριστιχ'ίιν  Απόφασιν  (26).  Αιά  τ9,ς  ^εχοι^ενιος  τνιν 
χλ^δσιν  οριστιχΐΐς  άιτοφχσεως  αναγνωρίζει  χχΐ  έπιίιχάζει  προοωρτρώς 
τ  Λν  νο(^ν)ν  τφ  ενάγοντι  χαΐ  δέχεται  τάς  π«ρεπθ(λένας  τ|ί  άναγνωρίφβι 
ταύτνι  δευτερεύουσας  αιτήσεις,  επιφυλάσσει  δέ  εν  τ^ί  άποφάσει  του 
την  περαιτέρω  διεζαγωγην  τ^ίς  δίχης  ενώπιον  του  διχαστηρίου  τών 
πρωτοδιχ&ν,  χαθ'  8ν  τρόπον  ρηθησεται  χατωτέρω  §  82. 

Ό  ΚαλλιγΛς(27)  χαΐ  6  Οίχονο{Αίδη;  φρονουσιν,  δτι  οφείλει  ο  ^ρτι- 
νοοίχης  νά  τάξν}  προθεσ[/.Ιαν,  έντος  τίς  όποιας  δέον  να  έγερθη  η  πβρί 
νομ.'3!ς  άγωγη  ενώπιον  τοΟ  πρωτοδιχείου,  άλλ'  ό  'Αρειος  Πάγος  δέν 
ι^σι^άσθη  την  γνώ|χγν  ταύτην  (Κατωτ.  §  81   έπ.). 

§  80.  Περί  τοΟ  διαταχτιχου  τίίς  όριστιχϋς  αποφάσεως  παρατη- 
ρουμεν  είδιχώτερον  ταΟτα* 

α')  *Αν  -ίο  προσωρινον  {λέτρον  βάσιν  Ιχη  διατάραζιν  τίίς  νθ(χί^ς,  •>ι 
αίτησις  τ^ς  χλησεως  χαΐ  η  αντίστοιχος  ταύτγι  διάταζις  τίίς  αποφά- 
σεως συνίσταται  εις  το  νά  προστατευθεί  ό  ενάγων  έν  τίί  νο[χ.^  αύτοδ 
άηαγορενομέψης  πάσης  νέας  διαίΛαράξεως  (Άρειος  Πάγος  401  τοΟ 
1902)  Ιηιχρεηομένης  δ*  αύτφ  της  πράξεως,  ί}ν  δίαταράττΕί  ή  πάρα- 
χωλύβί  ό  έναγό|χενος,  π.  χ.  ν'  άροτριάση,  νά  σπείρτ),  νά  θερίστι  τον 
άγρόν  νά  σχάψγ),  χλαδεύστ),  τρύγηση  την  ά|Απελον•  νά  οίχοδ'.μηστι  έπι 
οίχοπέδου  του  χ.  τ.  τ. 

β')  "Αν  έχάτερος  τών  διαδίχων  αντιποιείται  την  νο(Αην  (28)^  ό  ει- 
ρηνοδίκης δύναται  νά  έπιδιχάση  ταύτην  προαωρινώς  τφ  έναγομένω,  άν 
αυτός  έστιν  ό  τελευταίος  άνεπίληπτος  νο[χ.εύς.    "Άν  δε  έχ  των  διεξχ- 


26)  Ή  άκόφχσκ  ί^  διατάττουσα  ινροφωριν^ν  μέτρον  πβρί  νομής,  «.  χ.  ττ,ν 
πχϋσιν  της  περαιτέρω  οίχοδο,^ιήβιως,  €ΐναι  δριστική.  Α.  Π.  314  (1857),  Ψαρά 
(τελ.  333. 

27)  'Ε^Μίραγμ,  ίκΐ.  6'  σ»λ.  120. 

23)  Πρβλ.  Πολ.  Δ.  αο6ρ.  490  §  6,  631,  νόα.  3  §  1  Π.  43,  17.  Εισι^γ.  7 
(4.  15),  θίοφ.  7  (4.   15),  Α.  Π.  107  (1901). 
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χ^θεισών  αποδείξεων  πεισθεί,  8τι  ούΧετερον  των  οια^ίχων  |ΐ.ε^ών  είχεν 
άνεπίλτηπτον  νορ,ην,  απορρίπτει  την  χλησιν  (29), 

γ)  *Αν  το  προσωρινον  (λέτρον  ίχγ)  βάτιν  την  άπο  τ•?ίς  νθ|λης  απο- 
βολής, η  αίτησις  τΨ,ς  χλησεως  και  τπ  ταύτη  αντίστοιχος  Χιάταζις  τ^ς 
άίΓοφάσεως  θέλει  περιέχει  το  νά  ίγχαταοτα^γ}  προαωρινως  δ  Ινάγωψ 
Βίς  τίιν  διακατοχήν^  άηαγορίνομίψης  τφ  ίναγομένφ  ηάοης  πράξεως 
διαχατοχής, 

ί')  Τά  αυτά  κατ'  άναλογίαν  τοΤς  ανωτέρω  ε•!ρη(χένοις  ίιαταχθη- 
σονται  χαΐ  ίπΐ  τ^ί  5ιά  προσωρινών  '^χετρων  προστασία  τί5ς  οιονεί  νο(λ^ς. 

Τινές  δογματίζουσιν,  δτι  ό  ειρηνοδίκης  Χύναται  νά  παραΧώστ)  εις 
τρίτον  τινά  το  έπίοιχον  άχίνητον  (ΐέχρι  τ•?,ς  όριστικίΐς  αποφάσεως  του 
πρωτολχείου.  Τοιαύτη  παραοοσις  του  χτη(Αατος  τρίτφ  προσώπω 
δύναται  γενέσθαι  αναντιρρήτως  υπό  των  διαδίχων  χοινη  συναινέσει, 
οτε  υπάρχει  έπούοιοι»  μεσέγγνορ  (δβ^υβδίΓαΐΠ  νοίαηίαπυΐη),  ίΐτοι 
σχε'σις  διεπομ,ένη  ύπο  τών  διατάξεων  του  Ρω[Λ.  χαΐ  Βυζαντ.  Διχαίου* 
προχειμένου  δ|χως  άναγχαίου  (χεσεγγύου,  .νίτοι  διχαστιχ'/5ς  (Αεσεγγυη- 
σεως,  θέλθ|χεν  άναδράαει  εις  την  έγχώριον  ΙΙολ.  Διχ.,  ης  αϊ  διατάζεις 
διέποι-σι  παρ*  η(χΤν  τοιαΟτα  διαδ•-χαστιχά  χζι  διχονοαιχά  ζητηαζτα. 
Ή  Πολ.  Διχ.  αναγνωρίζει  την  άνάγχην  διχαστιχ'ίς  {χεσεγγυη'ϊεως  έν 
ώριβ{Λέναις  τισι  περιπτώσεσιν  (αρθρ.  886  -  889,  916  —  919,  ^^27, 
961 — 962,  1039),  [Αεταζύ  δε  αυτών  δεν  συγκατατάσσε•.  καΐ  τά 
προσωρινά  [χέτρα  τά  τε  έν  πλατύτερο:  έννοί^  καΐ  τά  ειδικώς  άφορώντα 
εις  την  διακατοχην,  ουδέ  κδν  είς  τά  συντηρητικά  κκι  προφυλακτικά 
ΐλέτρα  καταλέγει   την  (χεσεγγύησιν   (αρθρ.    1029). 

Ό  άεί{χνηστος  ΚαλλιγΛ;  (30)  φρονεΤ,  ζτι  ό  ειρηνοδίκης  δύναται  νά 
καταστησ•/)  κοινην  την  άπαγόρευσιν  διακατοχικών  πράζεων  είς  αμφό- 
τερους τους  ενδιαφερομένους.  Τοιαύτη  όμως  άπόφασις  δεν  φαίνεται 
στηριζομένη  είς' τόν^  νόμον,  ουδέ  συν(>[δει  τώ  σκοπώ  τών  περί  νομίίς 
διαφορών  και  δικών  διότι  οδτω  κατάλειπε ται  το  έπιδικον  ερημον  και 
εις  την  διάθεσιν  τοΟ^τυχόντος.  Έν  τούτοις  τοιχύτγι  άπαγόρευσις  δύ- 
ναται καΐ  καθ'  -ίιμδίς  νά  δικαιολογηθ^ϊΐ  διά  το  λίαν  πρ(5σκαιρον  τ•?ίς 
διαρκείας  έν  έκτακτοι;  τισΙ  συγκεχριμέναις  περιπτώσεσιν  Ιρ  ι^  ηροπα- 
ρηθΗΒναατι%χι  άποφάσει^  δι*  ΐ]ς  διατάσαονται  αποδείξεις^  Ρ'-έχΡ^  μόνον  τ^ς 
εκδόσεως  τ^ς  οριστικ9|ς  αποφάσεως  τοΟ  ειρηνοδίκου  (α). 


29)  Α.  Π.  335  (1875),  395(1876). 

30)  Καλλ.  Β'   $  90  σ«λ.   128. 

α)  *Οσάχις  δηλ.  ό  ειρηνοδίκης  δεν  χατώρθωσε  να  σχηματίσγ)     έχ    τών  ένόν- 
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600  .  ΙΙρο(5ωρινά.  μέαρα     1) 

Ό  ζ'/ΐ|ΛΐωθεΙς  Χιά&ιχος  ένεκα  τ•7ίς  απαγορεύσεως  (π.  χ.  καλλιέρ- 
γειας άγρου)  οέν  έχει  άγωγην  περί  άποζη[Λΐώσεως  κατά  τοΟ  ζνιτΥί• 
σαντος  τα  προσωρινά  (Αετρα-  διότι  ή  προσβολή  αλλότριου  οικαιώ- 
[Λατος  δια  της  δικα'ίτικ^ς  οδοΟ  δεν  παράγει  γενικώς  δικαίω|λζ  προς 
άποζνιαίωσιν,  εί  {/.η  μ,όνον  οσάκις  έκ  Χόλου  προκαλείται  ό  έπενεγκών 
την  ζγ,αίχν  δικαστικός   άγων  (β|. 

Περί  χρ•/}αατικ•?ίς  ποιν^5ς  άπειλουρ,ένης  δι'  ένδεχθ(Λ6νην  τζΛ:}ά,' 
βχσιν  έπΙ  παραλειπτέων  πράξεων  κατά  το  άρθρον  883»  τ•21ς  Πολ. 
Δικ.,  εΓρηται  ανωτέρω   (§  47). 

§  81.  ΕΓπομ,εν  ανωτέρω,  δτι  ό  ειρηνοδίκης  εν  όριστικί)  άποφάσει 
κατά  το  έδάφ.  6  αρθρ.  49(}  της  Πολ.  Δικ.  οφείλει  νά  επιφύλαξη 
την  περαιτέρω  διεξαγωγην  τίίς  δίκης  ενώπιον  του  άρ|Λθδίου  δικαστη- 
ρίου τ<5ν  πρωτοδικών.  Έξεταστέον  νυν  τινι  τρόπω  καΐ  (/.έσω  οφείλει 
και  δύναται  νά  καταστηση  ό  ειρηνοδίκης  υποχρεωτικην  διά  τους  δια- 
δίκους την  περαιτέρω  διεξαγωγην  τ-^ς  περί  διακατοχ•?ίς  δίκης,  την 
έξακολούθησιν  τουτέστιν  ενώπιον  τοΟ  άρ(Λοδίου  δικαστηρίου  των  πρω- 
τοδικών, ένω  γνωστόν  είναι,  οτι  6  νικησας  διάδικος  έν  τ•9ί  δίκτρ  των 
προσωρινών  (Λέτρων,  {^.άλιστα  δέ  ό  ενάγων,  ουδέν  συ[Λφέρον|^ βχει  ((Αη 
ύπαρχούσης  τίνος  ανάγκης  έν  τ-^ί  άποφάσει  του  ειρηνοδίκου)  νά  ύπα- 
κούσ•/)  εις  την  άπλ•7ίν  του  ειρηνοδίκου  ύπόρ.νησιν  περί  επιφυλάξεως  της 
περαιτέρω  διεξαγωγ•7ίς  τίΐς  δίκης,  ώστε  νά  έγείρ•/)  την  άρμόζουσαν 
άγωγην  ενώπιον  του  δικαστηρίου  τών  πρωτοδικών,  δι'  *ίιν  ουδέν  ωφε- 
λεί η  έν  τ^  άποφάσει  του  ειρηνοδίκου  άκαρπος  και  τυπική  (/.νεία, 
οτι  επιφυλάσσεται  η  περαιτέρω  διεξαγωγή  τ'?ίς  δίκης  ενώπιον  του 
άρ(Αθόίου  δικαστηρίου  τών  πρωτοδικών. 

Ό  Οίκονοι^ίδης  και  ό  Καλλιγδς  φρονουσιν(3Ι ),  δτι  οφείλει  ό  ει- 
ρηνοδίκης νά  τάσσγ)  προθεσ[Λίαν  έν  τγ)  άποφάσει  του  προς  ^είσαγωγην 
τν|ς  κυρίας  περί  νο|^//5ς  δίκης,  υπόχρεων  πρό;  τοΰτο  τον  κατά  τίίν  κρί- 
σιν του  πιθανωτέρως  δφείλοντα  νά  λάβ*/)  θέσιν-  ενάγοντος.  Ή  νθ|ΐ.ολο- 
'γία  θ|Λως  τοΟ  *Αρ.  Π.  (32 1  άπεδοκίαασε  την  γνώ[/.ην  ταύτην  έπι 
τ-^ί  αίτιολογίί^,    δτι  τοιαύτη   διάταξις  ου  (χόνον  δέν  στηρίζεται  εις  νό- 


των ^ιχχνιχήν  πεποίθησιν  κατά     πιβχνότητχ  και  δια  τούτο     διχτίξα;    άποδιίξιΐζ 
άν£^αλβ  την  δριστικήν  άπόφχσίν  του, 

β)  'ΚρΕτ.    *ΑΘ.  ^  ί!899),  εν  θέμιδι  Χ  σ.  42ή. 

31)  Οικον.  Έμπρχγι/.  Δίκ.  §11*2,  'τηα.  11.   Καλλ.  Β'    «δ.  β',    σελ.  120. 

32)  Α.    II    98  (1874). 


οί9ίίίζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


Προ<5ωρ%νά  μέτρα   {ία  611 


(Λον  τινά,  άλλα  χχΐ  αποκρούεται  έχ  των  αρθρ.  629  §  1  και  630 
τ-^ς  Πολ.  Δικον.,  καθ'  ά    ό  αποβληθείς     τίς    νο}!.•^!;  ^    διαταραχθείς 

έχει  προθεσ(χ.Ιαν  ένος  Ιτους  καΐ  ιϋμέρας  (χι&ς,  ίνα  έγείρτ)  την  περί  νο- 
[Α•?ίς  άγωγην*του•  ώς  προς  5έ  την  προ9εσ(Αίαν  ειπεν  δ  "Αρ.  Π.  (31  ^ 
οτι  ό  όιά  τ^ς  περί  προσωρινών  |Λέτρων  αποφάσεως  του  ειρηνοδίκου 
χωλυθεις  της  νο(ΐ.ίς  του  κτη(/.ατος  διάδικος  λκαιουται  νά  έγείρτ)  την 
ττερι  νο[Αης  άγωγην  έντος  προθεσμίας  ένος  Ιτους  καΐ  (λΐ&ς  ηρ,έρας,  λο- 
γιζθ[ΐένης  άφ*  ίς  ανεπίδεκτος  προσβολ-ΡΙς  δι*  ενδίκου  (Αεσου  κατέστη 
'ίΐ  περί  προσωρινών  [Λετρων  άπόφασις   του  ειρηνοδίκου. 

Κατ'  "Αρ.  Π.  ό  ειρηνοδίκης  απλώς  δφείλει  νά  παραπ6|Λψ•/ι  την 
κυρίαν  υπόθεσιν  εις  το  άρ(/.όδιον  δικαστηριον  των  πρωτοδικών  (Άρ. 
Πάγου  255  του  1851).  ΤοΟτο  6[χως,  ω;  είρηται,  είναι  ανωφελές, 
&7ναι  Λόωρον  δώρον  κουπ  δνήοιμον, 

.  Πώς  λοιπόν  θέλει  έφαρ(λοσθ^  η  διάταζις  τοΟ  ν6|χου  περί  έπιφυ- 
"λάξεως  τίίς  περαιτέρω  διεξαγωγής  τ'Τίς  δίκης  ενώπιον  τοΟ  άρ(Λθδίου 
δικαστηρίου  των  πρωτοδικών  ;  Πώς  θέλει  εξαναγκασθώ  η  έφαρμ,ογη 
τ'ΤΙς  διατάξεως  ταύτης,  ήτις  ετέθη  υπό  του  νϋ|Αθθέτου  ώς  προϋπόθεσις 
του  δλου  εδαφίου  Ικτου   έν  άρθρφ  490  τ^ς  Πολ.   Δικονοριίας  ; 

Ό  νοίΑοθέτης  προδήλως  έξηρτησε  την  του  ειρηνοδίκου  διάταξίν 
των  προσωρινών  μέτρων  έκ  τνΙ;  υποθέσεως,  ίτι  η  περαιτέρω  διεξα- 
γωγή τ*7|ς  κυρίας  δίκης  •?ίθελεν  έπιτυγχάνεσθαι  πάντοτε  δια  κατάλ- 
ληλων και  προσφορών  διατάξεων  του  ειρηνοδίκου,  άν  δε  προεβλεπεν  ό 
νομοθέτης,  δτι  κατά  το  νομοθετικόν  του  έργον  τίΐς  πολιτικ•7|ς  δικο- 
νομίας ητο  αδύνατος  η  δια  δικαστικ'9|ς  αποφάσεως  ύποχρέωσις  προς 
έξακολούθησιν  τ•?1ς  δίκης  ενώπιον  του  πρωτοδικείου,  πιστεύομεν,  δτι 
δεν  νίθελε  νομοθετήσει  το  έδάφ.  έκτον  τοΟ  αρθρ.  490  τ^ς  Πολ.  Δικ. 
ώς  νυν  έχει,  άλλα  κατ'  άλλην   διατύπωσιν. 

Συμφωνουμεν  τ^  προεκτεθεΐστ)  νομολογία  τοΟ  Άρ.  Πάγου,  δτι  ό 
"  ειρηνοδίκης  δεν  δύναται,  γινόμενος  τρόπον  τινά  υπέρτερος  του  νόμου, 
νά  περιορίση  την  προς  εγερσιν  τ-ί^ς  περί  νομ-?1ς  άγωγίς  προθεσμίαν, 
όοίζων  βρα^ύτερον  χρόνον  προς  εγερσιν  ταύτη;,  ώστε  αναντιρρήτως 
τοιαύτη  διάταξις  έν  τ•7ί  είρηνοδικειακ•7ί  άποφάσει  δεν  δύναται  νά  κα- 
ταστησγ)  άπαράδεκτον  την   βραδύτερον   κινηθεΐσαν  άγωγην. 

Δεν  εύρίσκομεν  πάντη  άδόκιμον  καΐ  άνωφελί]  την  γνώμην  του 
Οικονομ(δου,      προσεγγίσαντος    εις  την  όρθην    έρμηνείαν,     πιθανώς  δε 


33)  Α.  Π.  452  (1866). 


"Ί 


^ 


&α^2  Πρθ(Ια»ρ%να  μέτρα  (Ι) 


μ.'ίι  εύχ«ιρΐ)<τ«ντο<,  Ινκ  }ιος  τ-9ΐς  2ι«χρινάσ7}ς  αύτον  έπιμο^ΙΙς  έν  τ^ 
Ρχϋάη^  τδ^ν  νομιχων  ζηττιριάτων  έξαντληη)  τ^  ζτότημιχ  τοΟτο  τ*- 
λβίίικ'  τό  γνώμη  8|Αως  «ύτοΟ  χρησψβύει  ήμϊν  ώς  μίτος  ό&ηγ&ν  ιημ&(, 
{να  προχωρησωμεν  χαΐ  φθά9ο>μεν  εις  την  «^ρθην  λύσιν,  ιΙίτις  χχθ*  ημΑς 
εττιν  η   έζίς. 

§  82.  Ό  είοηνοϊίχης,  άχολουθών  το  πρ<ϊη\ον  ττνεΟμχ  τοΟ  ν<{μου 
(έί.  6  άοθρ.  490  τίίς  Πολ.  Δ.),  έζαρτησαντος  την  τών  «ροσωρινων 
μέτρων  Χιάταξιν  τοδ  είρηνοΧίχου  έχ  τ9\ς  περαιτέρω  ίιεξαγωγίΐς  τ•?|ς 
χυρίας  $ίχης  ένώττιον  του  άσμοοίου  οιχαστηρ/ου  τών  πρωτοΟιχών,  δύ- 
ναται χαΐ  αυτό;  το  προσωρινον  χΟρος  χαΐ  την  έχτέλεσιν  τί|ς  αποφά- 
σεως του  νά  έζαρτηίΤΥϊ  έχ  του  8οου  τις  έγέρ•τεως  τ^ς  χυρίας  ίίχης  ένώ• 
πιον  τοΟ  ^ιχχστηρίου  τών  πρωτοίιχών,^άν  μη  ύπάρχτ)  ηίη  έχχρβμης 
τοιαύτη  Χίχη. 

Δέν  ευρίσχομεν  λάταζίν  τινχ  οί5τε  τοΟ  αστικού  οδτε  του  ίιχο- 
νομιχου  διχαΐου  άντιστρατευομίνην  τ9ί  λύσει  ταύτη•  έζ  έ'^χ'^χίχς  εύ- 
ρίσχοχεν  σύμφωνον  ταύτη  άρχην  έν  τ^ί  πράξει  τ-ίΐς  Πολ.  Διχον.  ^34)^ 
έ':7ιτρέπουσο^ν  την  Ιχδοσιν  αποφάσεως  όριστιχ^ς  ύπ&  χ6ν  δρορ  δίν  δο9^ 
δοΗος'  ομοίαν  ίε  άρχην  άπαντΛμεν  χαι  έν  τφ  Ρωμχί'χώ  λχαίω,  δτι 
βίπό  τ•9ίς  αναγνώσεως  τ•?ίς  ψήφου  αί  Χέχα  ίμέραι  τ•?|ς  έχχλητου  άοιθ- 
μουνταΐ'  βΙ  παΐ  ΰτιό  αΤ^εοιν  ίψηφίσ^η-»  (35)•  αλλά  χαΐ  η  απαγόρευσες 
νέου  Ιργου  (ορβΠδ  ΠΟνί  ηυποίαΐίο)  παρά  Ρωμαίοις  έπετρεπετο  υπό 
τον  άπαοχίτητον  ορον  έγέρσεως  άγωγ^ίς,  ένηργεΤτο  δηλαίή  νόμιμος 
πρΛζις,   άλλ'^  υπό  ορον. 

Επόμενοι  τί!  ανωτέρω  έχτεθείσγ)  γνώμη  άποφεύγομεν  τάς  εφέ- 
σεις (36)  κχΐ  αιτήσεις  αναιρέσεως,  αΐτινες  ύπο  το  χράτος  τϋς  ί^^οα^τίχ^ 
έχίοχίς  άπευθυνόμεναι  χαΐ  ^εχταΐ  γινόμεναι,  χαθιστώσι  την  περί 
προσωρινών  μέτρων  Χίχην  αγώνα  άτελεύτητον  εφαρμοζόμενης  έν  τί| 
πραχτιχ•9}  τών  δικαστηρίων  τίίς  γνώμης  ταύτης,  επιτυγχάνεται  άνευ 
περιπλοκών  αύτος  ό  τελικός    χαΐ  κύριος  σκοπός  του    θεσμοΟ  τών  τοι- 


34)  ΟΙχον.  Έγχειρ.  Πολ  Δικ  §  87  σημ  Η.— Έν  ^^^^^,  545  §  2  της 
Πολ.  Δικ.  βύρισχοαεν  κχΐ  απάντησιν  ύπ6  δρον. 

35)  Ν.  33  Βα'τ.  θ'  4,  ν.   !  §  5  Πανδ    49    4. 

35)  Το  Βιχιωνιστιχ^ν  άποτέλισμα  τών  (ζέσεων  βν  ταΓς  ιτροχε:μέναις  $|χαις 
έκπηνάζβι  έκ  τ^ίς  αρχί;,  δτ!  οΐ  πεωτοδίκαι  διχάζοντβς  κ*τ'  {φ^σιν  είρη- 
νοδ.  αποφάσεως  δεν  δύνανται  νά  δ'.ατάξίΛΤίν  δρκττιχώς  περί  της  νομ-ής,  άλλα 
;τ•ρι  ορίζοντα  ι  ε{ς  τάς  διατάξεις  του  ειρηνοδίκου  πκρί  προσωρινών  μέτρων.  Δ.  Π. 
261    (1879).  ΐ:ερΙ  εφέσεως  δρα  χατωτ.  §  83. 


οί9ίίίζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


(?90<'<^^νά  μέτρα  ( \ )  6(>^ 

ού^<αν  προσωρινών  ι^έτρων,  ιτρχγμχτοΟτχι  αύτη  7}  νορ-οθετικτι  προΟ- 
"ϊΤοΟεσις  %χΙ  {^άαις,  βφ'  ^ς  στηρίζεται  •}\  είΧικη  αυτή  άρ[χο5ιότ7)ς  χαΐ- 
^ιχλ'Λχσία  των  προσωρινών  μέτρων  εΙς  τάς  περί  ^ιακατοχ'?|ς  διαφο- 
ράς χαΐ  έκλείπουσι  πολλά  άτοπα  (37)  £ν  τί|  πράξει  χαΐ  πολλαι  δια- 
κυμάνσεις καΐ  άντι-ράσεις  τ•?ίς  νομολογίας,  άτι  να  άπ^εντα  μαρτνοου- 
σιν,  5τι  η  έν  τ-ίΐ  νομολογία  κρατούσα  ερμηνεία  τίΐς  υπό  μελέτην  δια- 
τάξεως  τοΟ  νόμου  (Πολ.  Δ.  490,  §  2^  έΧ.  6)  ίέν  είναι  δοθη,  ίτε 
άγουσα  εις  πολλά  άτοπα, 

Ή  ως  ανωτέρω  έρμήνευθεΓσα  διάταζις  (Πολ.  Δ.  490,  §  2,  έδ. 
στ')  έν  τν5  εκφράσει  αέπιφι^λαττομένης  τίίς  ^τεραιτέρω  διεξαγωγής 
της  οίκης  ενώπιον  τοΟ  άρμοο£ου  δικαστηρίου  των  πρωτοδικών»  έστίν- 
έλλιπης,  ατελής  κκΐ  αόριστος,  κατά  τοΰτο,  δτι  δεν  κκθοριζει  τίνν 
τρ<>πω  έπιφυλαχθησετκι  η  περαιτέρω  διεξαγωγή  τ'75;  δίκης  ενώπιον 
του  αρμοδίου  πρωτοδικείου.  Ή  άνωτέοω  καθ*  ημ5ί;  όρθη  και  άνεπί- 
ψογος  ερμηνεία  τ•?|;  ατελούς  ταύτης  του  νόμοο  εκφράσεως  επιδοκιμά- 
ζεται και  κυρουται  ύπο  τ•7|ς  έσωτερικ*?|ς  συνάφειας  προς  την  λοιπην 
^ικονομικην  καΐ  άστικην  νομοθεσίαν,  επιβάλλεται  έκ  του  ειδικού  λό- 
γου κχΐ  σκοπού  τοΟ  νομοθέτου  και  έ-πιρρώννυται  έκ  της  εσωτερική 
άζίας  τ^υ  εξαγομένου  αύτνίς,  δπερ  απαλλάσσει  πολλών  κακών  κχΐ 
άτοπων  και  αναδεικνύει  την  έρμηνείχν  τκύτην  άνΒηίΙητιτον  προσθε- 
τε'ον  'δέ,  δτι  η  ερμηνεία  αύτη  δια  τους  έκτεθέντας  λόγους  έστίν  ή 
α,όνη  προσφυης  καΐ  δεκτή  περί  τοιαύτας  άτελεΤς  και  αορίστους  δια- 
τάξεις (38).  Εναπόκειται  εις  την  πρΧξιν  και  την  νομολογίαν  να  κα- 
Ο'.ερώατι  την  προτεινομένων  γνώμην,  άν  κρίν•/ι  ταύτην  όρΟην  και  έφαρ- 
ΐΛΟσιμον. 


37)  Π.  χ.  ή  όιχιώνισις  της  περί  προσωρινών  μέτρων  δίκης,  (χυνβπίίαι  έφέ- 
σ2α>ς.  Τής  βρίσβω;  ή  βγερτις  κχτασηθτ^σδται  σττανιωτάτη  ως  άσκοπος,  βφ'  ό- 
σον, κατά  την  ανωτέρω  ύφ*  ημών  ύποοτηριζομένην  γνώμην,  ή  ί<ιχ.υς  τγ[ς  περί 
Ί^ροσωρινών  μέτρων  άποφΧ(Τβως  εςζρταται  έκ  τη:  εγέρσβως  τής  κυρίχς  δίκης, 
ή  ς  άποτίλδσμα  «σται  ή  κατάργησις  κιτά  νύμον  (Πολ.  Δικ.  627)  τής  πβρί 
•:τροσ(ι)ρινών  αέτρων  άπο^χσεως,  έπεοχομένη  διχ  τη;  εριστικής  άποφχσεως  τών 
ττρωτοδιχών  έπΙ  τί(ς   κυρίας   δίκης. 

38)  Βασ.  (Β'  1)  29.  «Έν  τοΓς  άμφιβόλοις  την  άνεπίληπτον  βρμηνβΐχν  προ- 
σιέμεθα»,  ν^μ.  49  ΓΙανδ.  4,  3*  «Ιη  &Π)1)ί^α&  νο66  Ιβ^ίδ  6&  ροΐίπδ  ΛΟΟίρ'ϊβηάΛ 
€3ΐ  8ί||[οίίί€&Ιίο,  (][η&6  νΐΐίο  εΑΓθΙ,  ρι*&β56Γΐίιη  ουηι  βΐί&ιη  νο1ιιηΐ38  1β|ΐ;ίδ 
ΘΧ  Ιιοο  οοΙΠ^ί  ροδδίΐ».  \5^ίη(ΐ8θϊιβΊ(1  $  ί1.  Οίκον.  Στοιχ.  §  9,  σ.  17,  18» 
Γ•ν.  Άρχ.  Παπαρρ.  §  73.   Καλλ.  §  41,  σβλ.  121. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


604  Προσωρινά  μέτρα  (1; 

Κατά  τούτο  (Λονον  δύναται  ττς  νά  θεωρη^^'ν)  την  γνωμών  ταύτ•/ίν 
άλυσιτελϋ  πρακτικώς,.  καθ()τι  ό  χρη(χ.ατικώς  εύπορων  νά  έξαχολου- 
6ησΎΐ  ενώπιον  των  πρωτοδικών  τον  δικαστικόν  αγώνα  σπανιώτατα  γ, 
ουδέποτε  θέλει  επιζητήσει  τά  προσωρινά  [^έτρα  τοΟ  είρηνοδίκου'  διότι 
νίθελε  προτΐ(Λησει  την  ενώπιον  των    πρωτοδικών  άγωγην. 

Εις  ταύτα  ουδέν  άντιλέγοριεν,  εύχό[Αεθα  (ΐ.6νον,  δπως  διχρρυθ^ιι- 
ζθ[Αένων  των  ειρηνοδικείων  έπΙ  το  βελτιον  νθ|ΐ.οθετικ•ϊί  προνοΐΰρ  άπονε- 
{Ληθ||  άρ[Λθδΐ(ίτης  τφ  είρηνοδίκγ)  (ως  εν  Γαλλί(^)  νά  δικάζγ)  οριστικώς 
άπασας  τάς  περί  νο(λ"7ίς  άγωγάς.  Τ^τε  δε  βεβαίως  θά  δύναται  6  ει- 
ρηνοδίκης νά  διατάσσ•/)  προσωρινά• μέτρα  εν  άνάγκνι,  μέχρις,  ου  6  αυ- 
τός δικάσγ)  όρΐίχτικώς  περί  νορ/ΐΐς. 

£'.  "Ενδικα  μέσα. 

η  Ε  Ρ  Ι  Λ  Η  Ψ  Ι  Σ 

§  83.    "Ε^ιδιχχ  μέσα  κατ*  άποφάσιως  εν  δίχαις  περί   προσωρινών  μέτρων. 

^ί  84,   Άνακοττή  κατ'  αποφάσεως  έοτ,μην  εκδοθείσης. 

§  85.  Έ;ρεσις  χα6^  οριστικής  αποφάσεως  η  κατά  προδικαστικής    περί  άποδΐίξβως. 

ίί  86.  Άνχ(ρ8τεως  αΤττ,σις  χαΐ   λόγοι  αύτ^ς. 

§  ίί7.   Άναψηλάφησις. 

^  88.  Τριτανακοπή.  , 

§  83.  Κατά  τίίς  ττερι  προσωρινών  μέτρων  οριστικής  αποφάσεως 
του  ειρηνοδίκου  χωρουσι  ^τά  Ινδικά  μέσ;ί  ανακοπής,  έφε'σεως  καΐ  άναι- 
ρε'σεως,  η  δε  άναψηλάφησις  και  ή  τριτανακοπή  είναι  απαράδεκτοι. 

§  84.  Ό  έρημην  δικασθείς  διάδικος  δύναται  νά  έγείρη  χατά  του 
αντιδίκου  του  καΐ  τ•?|ς  έρημτο^  αύτοΟ  εκδοθείσης  άποφοέσεως  άναχοπην 
μ,ετά  την  δομοσίευσιν  τνίς  έρημην  αποφάσεως.  Ή  προς  άνακοπην  προ- 
θεσμία έστΙ  πενθήμερος,  παρεκτεινομένη  λόγφ  αποστάσεως  τ^  υπό 
του  ειρηνοδίκου  μέχρι  δεκαπέντε  ημερών  ίνεκεν  απουσίας  ί1  βαρείας 
ασθενείας  {Πολ.  Δικ.  505),  άρχεται  δέ  τρέχουσα  από  τ^ς  κοινοποιη- 
'σεως  τ•?ίς  αποφάσεως  παραγγελί(^  του    αντιδίκου. 

ΕΓρηται  ανωτέρω  (§  3,  έδ.  ζ'),  οτι  η  οριστική  άπόφασις  του  ει- 
ρηνοδίκου έπι  προσωρινών  μέτρων  τυγχάνει  κατά  νόμον  προσωρινώς 
εκτελεστή  (187  §2  Πολ.  Δ.),  και  άν  έν  τ•?|  άποφάσει  αύτ"?ί  ουδέν 
απεφασίσθη  περί  τ*?ίς  προσωριν•7|ς  εκτελέσεως. 

Ή  έρημην  οριστική  άπόοασις  μ,ετά  την  κοινοποίησίν  της  εκτε- 
λείται αμέσως,  ενόσω  κατ*  αύτ'?)ς  δέν  έγένετο     ετι   ανακοπή.  "Αλλοις 


Προ(}ωιηνά  ^ιέτ'ρα  (1)  »ι05- 

ο•ό[/.αίΐν,  η  ΟΛΊ,τνλ,Ύΐ  άπόφζτ'.ς  γ)  έρη;^ιν1ν  έχίο&εΤσκ,  ώο  άναγθ|Λένγι  εις 
τ-ίϊν  ΧιαΛατοχην,  είναι  προσωρινώς  εκτελεστή,  ώστε  ι^  έκτέλεσις  «ύτνίς 
^έν  αναστέλλεται  ουδέ  Χιά  τ•9ίς  -  εφέσεως. 

Το  είργ)νο&ιχεΤον  είναι  άρ[χ6διον  προς  έχοίχασιν  άναχοπ^ΐς  κατά 
τ•^ς  εγκαταστάσεως,  ένεργηθείσης  όυνά(Λει  άποφχσεω;  πρωτοδικείου, 
ίικάσαντος  συνεπείί):  εφέσεως  κατ'  αποφάσεως  •  ε{ρ'»ινο5ικείου    (|). 

§  85,  Ή  ανακοπή  κατά  τίς  έχΐ  προσωρινών  [λέτρων  έρη(λην  εκ- 
δοθείσης αποφάσεως  άποχρώντως  δικαιολογείται  υπο  νο(χοθετικ•/)ν 
εποψιν,  ουδέν  Ιχουσα  τ6  άνώμαλον  η  Ιφεσις  ίριως  έπΙ  τοιούτων  δι- 
κών, εΓτε  κατά  παρε(Απιπτούσγις  περί  αποδείξεως  είτε  κατά  τί|ς  όρι- 
στικ•ί5ς  αποφάσεως,  τυγχάνει  (χέν  δέκτη  κατά  την  ισχύουσαν  παρ* 
ηαΤν  δικονο(/.ικην  νο{Λθθεσ(αν  και  την  νομολογίαν  τοΟ  *Αρ.  Πάγου,  υπό 
νοαοθετικην  δ|^.'ως  ϋποψίν,  βΧ  Ιβ^β  ΓβΓβηάεΐ,  η  Ιφεσις  εν  τοιαύταις 
δίκαις  ηκιστα  δικαιολογείται,  ώστε  δεν  άρα^ζει  τί]^  θέ(χατι  τών  προ- 
σωρινών [λέτρων,  άτινκ  διά  τίίς  εφέσεως  έπΙ  {Λακρόν  παρατεινόμενα 
άποβάλλουσι  τον  ίδιον  αυτών  χαρακτ-Ρίρα  και  του  σκοποΟ  των  άπο- 
τυγχάνουσι,  Διό  άπο  πολλού  και  ένωρις  ύπεστηρίχθη  το  άνέκκλητον  (2) 
τ•?1ς  είρηνοδίκειακ'ΤΙς  αποφάσεως  έπΙ  προσωρινών  [Λέτρων,  προταθέν- 
των πολλών  νομικών  επιχειρημάτων,  ίτινα  δμως  δεν  Γσχυσαν  νά  άνχ- 
τρεψωσι  την  έναντίαν  έκδοχην  περί  τοΟ  έφεσίμου,  είσάγουσαν  την 
βραδύτητα  κκΐ  παρέλκυσιν  τν5ς  δίκης*  διότι  οί  πρωτοδίκαι  έν  τ9ί  κατ* 
εφεσιν  δίκη,  'τ^  κατά  τ•?1ς  είρηνοδικειακ-ίίς  αποφάσεως,  δεν  δύνανται 
ν*  άποφζνΟώσιν  οριστικώς  πεοί  νομ•?ίς,  άλλα  περιορίζονται  μόνον  είς 
τά  προσωρινά  μέτρα  (3),  εξετάζοντες,  απ  1)βηβ  &η  Π)&1β  ]α(1ίθβι1υτη 
ίίίΐ,   δν  καλώς  ?!  κακώς  έδίκασεν  ό   ειρηνοδίκης. 

Το  κακόν  τούτο  αποτρέπεται,  άν  άκολουθησωμεν  τ-ίί  ανωτέρω  (§ 
82)  προταθείση  γνώμγ),  καθ*  ην  η  οριστική  του  ειρηνοδίκου  άπόφασις 
ί^ιατάσσει  τά  προσωρινά  μέτρα  υπο  τον  δρον  του  νά  έγβρθη  η  αρμό- 
ζουσα περί  νομ-ίίς  η  !  εμπραγμάτου  δικαιώματος  άγωγη  ενώπιον  του 
αρμοδίου  δικαστηοίου  τών  πρωτοδικών.  Έν  τοιαύτνι  περιπτώσει  ό  έν 
τ-ϊΐ  δίκη  τών  προσωρινών  μέτρων  ηττηθείς  διάδικος  ουδέν  συμφέρον 
έχει  νά  καταφύγτ)  εις  την  εφεσιν  κατά  τνίς  εΐρηνοδικειακ^ΐς  αποφάσεως, 
ενώ  ήγέρθη  7)  έγερθησεται  έν  βραχεί  χρόνω  η  ενώπιον  τών  πρωτοδικών  - 


1)  Α.  Π•  105  (1877). 

2)  "Ιδε  όιατριβήν  βν    Νο[Αΐκη  Ναυπλίου  «τους  Δ',    σελ.  2351. 

3)  Α.    :ΐ.  261    (1879). 
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€06  Προόωρινο  μέτρα  Ι Μ 


-άρριόζουσα  άγωγη,  έφ'  ί;  έκίοθιίσεται  όρίατίΗίι  άη^^αοις^  σννεΜαγο- 
μέτη  κατά  'νόμοψ  ^χατάργηοιν  τ&¥  ν;ϊό  τον  είρηνοδίχου  διαταχθέντα^ 
προσωρίνών  μέτρων  £ν  &έ  (ΐ.η  εγερθεί  η  χυρίχ  δίχγ)  ενώττιον  τοΟ  χρω- 
ττοοικείου,  η  έπΙ  των  προσωρινών  [χέτρων  άττιίφχσις  τοΟ  είρηνοίίχου 
άποδχίνβι  ανίσχυρος,  ίτε  (ΐη  πληρωθέντος  του  δρου,  άπο  τοΟ  ότροίου 
έζηρτησε  την  ίσχύν  της. 

Έχ  τ•?ίς  νο[ΐ.ολογΙχς  άρυόΐΑεθχ  τά  έζ•?ίς• 
α')  Τό  ΊτρωτοδιχεΓον,κκίτερ  |Λ£τχρρυΟ{Αίσχν  την^ χτόφκσιν  του  είοη- 
νοοιχείου  κατά  την  νοίΑίχην  αύτγ5ς  βάσιν,  Χύνχτχι  ούχ  ήττον  νά  σχη- 
[ΛχτΙστι  την  περι.τ•?ίς  τελευτχίχς  άνεπιλη7ι,•του  κχτοχ•9}ς  ττεποίθησίν  του 
έχ  τδν  5υνά[ΐ.ει  τ^ς  είρηνο5ιχειχχ•ί5ς  αποφάσεως  Οιεξχχθεισών  (/.χρτυ- 
ριχών  άποδείζεων  έπι  θέιχατος  περιέχοντος  τά  νό(Λΐ|λχ  χχΐ  πραγ|Λχτιχά 

στοιχεΓχ  (4).  ^  ,     .         ν 

β')  Το  πρωτοοικεΤον,  όιχάζον  Ιφεσιν  χχτ*  είρηνοοιχειχχΐ]ς  απο- 
φάσεως περί  προσωρινών  [/.έτρων,  δέν  δύνχτχι  νά  ίιατάξτ)  όριστιχώς 
περί  τ95ς  Χιχχκτοχ^ς,  άλλα  Χδον  νχ  περιορισθ•7|  εις  τάς  περί  προσωρι- 
νών  ριέτρων  διατάξεις  του  είρηνοοίχου  (^). 

γ')  Το  πρωτοΧιχεΐον,  Χνχάζον  εφεσιν  έπΙ  δίχης  περί  προσωρινών 
αέτρων,  οφείλει  νά  έξετάσγ),  άν  ό  είρηνοόίχης  άπεφηνατο  ορθώς  η  ο^ι 
χαΐ  νά  έχτψ,ησ•/)  αυτό  το  πρωτοΧιχεϊον  τάς  άποΧείξεις,  ούχΙ  ίε  νά 
άρχεσθ'?ί  εις  την  του  είρηνοοίχου  έχτί(Λησιν  (6).  Δυνατόν  δρος  βίναι  η 
τοΟ  πρωτοδικείου  έχτΙ|χησις  τών  αποδείξεων  νά  συ(χπέσνν  χατά  πάντα 
τν!    υπό  τοΟ  ^ίρανοδίχου    γενο(Λέν•/)    έχτιοιησει^   δτε    -^  εφεσις    άπορρι- 

φθησεται. 

δ')  Τό  πρωτοδικεΤον,  (χεταρρυΟ|Λίζον  άπόφασιν  του  είρηνοδιχείου 
περί  προσωρινών  μιέτρων,  ώς  έχδοθεΓσαν  άνευ  αποδείξεων,  δεν  δύνα- 
ται ν*  άποφχσίστ,  έπΙ  τ91ς  περί  προσωρινών  {Αετρων  αιτήσεως  χωρίς  νά 
διατάξτ)  αυτό  τάς  άναγχχίας  αποδείξεις,  άφοΟ  εκατέρωθεν  έγε'νοντο 
αμφισβητήσεις  ως* προς" την  έξαχολούθησιν  του  έργου  και  ώς  προς  την 
άξιου(Αένην  κατοχην  τοΟ  κτη[Αατος  (7). 

ε')  *Αν  ενώπιον  τοΟ  πρωτοδικείου  ώς  εφετείου  προταθί!,  δτι  δεν 
ύπαρχε  περίστασις  νά  διαταχθώσιν  υπό  ειρηνοδίκου  προσωρινά  (I^τρα, 
τό  πρωτοδικεΤον  οφείλει  νά  σχεφθ-71  έπι   τίίς  προτάσεως  αύτίίς  σχη(^Μ^- 


4)  Α.  II.  154  (1877). 

5)  Α.  Π.  261  (1879). 

6)  Α.  Π.  η^  (1879). 

7)  Α.  Π.  53  (1870). 
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τίζον  ίίίχν  περί  τούτου  Λρίτιν  %χ\  μί)*  ί^εριοριζό(Αενον  βίς  τνιν  ύτό  τ<Λ 
6{ρτΐ»οίίχου  γενοριένην  έχτίμησιν  (8),  Εννοείται  ο(λως,  δτι  ίυνατβν  <| 
εκτίμη^ις  τοΟ  ιτρωτοίικείου  να  (τυριπίπτη  τίί  του  βίρηνοϊΐΛου. 

γ')  "Αν  ό  είρηνο^ίχγις  οέν  λέταζβ  τα  αιτηθέντα  προσωρ.  (Αετρα, 
το  ώς  έφετείον  ϊιχάζον  πρωτοοιχεΤον  όέν  όύναται  ν'  άπορρίψνι  την  ιτερί 
νροϋωρινΰν  (λέτρων  χλ^σιν  έπΙ  τφ  λόγω,  δτι  §νεχχ  τΫίς  παρελεύσεως 
του  τε  χρόνου  χλΙ  του  χατεπείγοντος  δεν  δύνανται  νά  ληφθώσι  προ€- 
ωρ^νά  [λέτρα,  χαίτοι  τοιαύτα  έδει  νά  διατάζη  ό  είρηνοδίχης  (Πολ. 
Διχ.  475,  476.  Α.  Π.  377  του  1893). 

§  86.  0{  λόγοι  αναιρέσεως  χατ'  είρηνοδιχειαχ'ίίς  αποφάσεως  περι- 
ορίζονται (λόνον  εΙς  την  άναρμιοδιότητα  των  £ρθρων  490  χαΐ  491 
Πολ.  Διχ.  χαΐ  εΙς  την  χαχην  σύνθεσιν  του  οιχαστηρίου,  χχθ*  &ς  μ-όνας 
περιπτώσεις  συγχωρείται  άναίρεσις*  άλλα  χαΐ  η  ύπβοβασις  χαθηχόντων 
αποτελεί  λόγον  αναιρέσεως 'χατ*  άρθρον  808  Πολ.   Δ.  (^). 

Αί  των  πρωτοδιχείων  αποφάσεις,  αί  έχδοθεΤσαι  έπΙ  εφέσεων  χατ' 
&Ιρηνοδιχειαχων  αποφάσεων  εις  δίχχς  περί  προσωρινών  ρ.έτρων,  υπό- 
κεινται εις  άναίρεσιν,  δι'  ού;  λόγους  π5ίσα  άλλη  άπόφασις  πολυ[Λελών 
διχαστηρίων. 

*Αν  το  όιχαστηοιον  τ'/ίς  ουσίας  χριννι,οτι  άγωγη  τις  όέν  είναι  άγωγη 
περί  οιαταράςεως  τ^ς  νο[Λ•7|;,  αλλ*  δτι  άφορ&  εις  διάταζιν  προσωρινών 
μέτρων,  η  τοιαύτη   έχτί(Λησις  διαφεύγει  τον  ελεγχον  του  'Αρ.    11.(^0). 

Καίπερ  έγερθείσης  άγωγ•?ίς  περί  χκτοχ•9ίς  ενώπιον  του  πρωτοδι- 
χειου,  6  διάδιχ,ος,  κχθ'  ου  διετάχθησαν  προσωρινά  ριέτρα  ύπο  του 
«ίρηνοδίχου,  έχει  συαφέρον*'νά  έπιδιώςη  την  άρσιν  αυτών  δι*ολων  των 
ένδίκκί»ν  |χέσων,  έποαένως  χαι  δι*  άναιρίσεως  ('*  ). 

Δεν  είναι  απαράδεχτος  αίτησις  αναιρέσεως  χατ'  αποφάσεως  περί 
προσωρινών  (/,έτρων  έπΙ  τφ  λόγω,  5 τι  [ΐ.ετά  την]χοινοποίησιν  τ•71ς  αιτή- 
σεως αναιρέσεως  έχοινοποιηθη  άγωγη  διεχδιχητιχη  (*^). 

§   87.    *Η    του  είρηνοδίχου  άπόφχσις,  η  δεχθ|ΐ.ένη  την  περί  προσ- 


8)  Α.   Π.  ?66  (1879). 

9)  Πολ.  Δικ.  519,  05χ.  Έγχ.  §  274,  σηα.  2,  Ψαρδ  σ  883  Όταν  & 
ειρηνοδίκης,  δικίζωνπίρΐ  προσωρινών  μέτρων  εις  διαφοράς  «ίρΐ  διακχτοχί(ς. 
διχάση  κατ*  ούιίαν  τήν  νομήν,  υπάρχει  ύπβρβασις  έπάγουσα  άνχίρεσιν,  Α.  II. 
304  (1864),  Φλογαίτου  ΙΙολ.  Διχ.  υ.   695. 

10)  Α.  Π.  98  (1874). 
Η)  Α.  Π.  32(1873). 
12)  Α.  ίΐ.  27  (1883). 
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β08       Ιΐροΰαρχνά  μέτρα  (2-3). — (ΐροΰωρτννι  έκτέλεΟτς.  — Προταθείς 

ωρινών  |/.έτρων  χ.λ'^σιν  ώ;  βάσΐ|Λθν,εΓναι  ^ιχονο|χΐ)ςώς  όριστιχ'^ό,  ως  άι^εχ 
ίύουσα  τόν  είρτινοδίκγιν  π&σαν  ίξουσίαν.  Όθεν,  Λν  χαταστ^ί  τελεσί- 
ίιχος,  δεν  έζβιρεΤται  του  ένδίχου  (Αίσου  τ"?5ς  άναψηλαφησεως.  Ούχ  ίττον 
ίριως  φρονοΟ(Αεν,  6τι  η  του  είρηνοδίχου  άπόφασις  δεν  είναι  χυρίως  ορι- 
στική κατά  τούτο  [ΐονον,  βτι  δεν  περχτοΤ  την  περί  νο(χ^ς  διαφοράν  καΐ 
δίκην,  ης  η  περαιτέρω  διεξαγωγή  κατά  νό|/.ον  επιφυλάσσεται  ενώπιον 
του  άρ[λθδίου  δικαστηρίου  των  πρωτοδικών  ώστε  ή  του  είοηνοδίκου 
άπόφχσις,  έχουσα  προσωρινην  [χόνον  ίσχύν,  καταργείται  όιά  τ•?5ς  ορι- 
στικές αποφάσεως  του  πρωτοδικείου,  αποφασίζοντος  έπΙ  της  κυρίως 
δίκης  (Ιίολ.  Δ.  6^7),  ούχΙ  θ[χως  συνεπεί^}^  εφέσεως.  Έπανορθου(Λ£ν/;ς 
λοιπόν  ουτω  τ^ς  βλάβης,  τίτις  ηδύνατο  νά  προέλθτι  εκ  τοιαύτης  απο- 
φάσεως του  ειρηνοδίκου,  παρέλκει  •η  χρ*?1<ιις  του  ενδίκου  (χέσου  τνξς 
άναψηλαφησεως  (*^). 

§  88.  Ή  τριτανακοπή  κατ'  ειρηνοδικειακών  αποφάσεων  έπι  προσ- 
ωρινών μέτρων  η  κατά  τών  τοΟ  πρωτοδικείου,  δικάζοντος  κατ'  εφεσιν, 
δεν  είναι  |χέν  κατά  νό|Λον  απαράδεκτος,  αποβαίνει  θ[χως  άπρ()σφορ«^ς 
δι*  άλλους  τε  λόγους  καΐ  διότι  ό  τρίτος,  νο{Αεύς  ών,  Ικανώ;  αποκρούει 
τ6  κατ'  αύτο^  προβαλλό|/.ενον  δεδικασ[Λένον  προτείνων,  δτι  «τά  αεταξύ 
άλλων  δικασθέντα  άλλοις  ου   προκρίνει». 

ΙΩ.  Λ.  01Κ0Ν0ΜΙΔΗΣ  (1906) 


^Η  περί  προ^ωρ&ναλν  μιίτρων  απόφ«σ&ς  το^!&  ι:&ριηνο- 
δέκου  πρεπε&  να  έπο6£6ητ(κ&  εις  τον  Μ«τ«δ&Μ«ςόμ^ενον 
χαΐ  ηοιρόντοκ.  χατά  την  δημ,οσέευβον  αύτ^^ς  &οάδ(Μθν  ; 
οοα  ΕαΐΛΟΧΙΧ 


Περί  ηροοωρίνών  ^^τρων  δρα    Ιτι  ΐνΟΜΗ 

ΠΡΟΣΩΡΙΝΗ  ΕΚΤΕΛΕΣΙΣ•    δρα  Ε14ΧΕΛ.Ε3ΒΙ3ί 
ΙΙΡΟΤΑΣΕΙΣ-^δρα  ΛΠΑΝΧΙΙΧΙΧ 


43)  Ψχρα  σελ.  858. 
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Μεταξύ  των  πολλών  άτόττων,  άτινα  παρ'  γ)|ΐ.Τν  χαθιερώθνισαν  έν 
τ9ί  οιχαστικ^  πρακτικά],  5έν  είναι  έν  τοΤς  (Λδλλον  άσ'/ΐ(ΐ.άντο^ς  ό  τρό- 
-πος  τ9|ς  έφαρρ-ογίς  των  περί  προτΐ(Λησεως  των  συζνιτητέων  υποθέσεων 
διατάξεων  του  νό|Λου.  ΈπειΧη  Χέ  π&σα  προτίριησις  περιέχει  την  εν- 
νοιαν  τ^ς  άνισότιπτος,  η  αυθαίρετος  εφαριχογτ)  των  νο[Χΐκων  ορισ|Λών 
ττερι  συντ|Αησεως  των  π:ός  συζήτησιν  νθ|χί[λων  προθεσ(χιών,  ούσα  παρα- 
νοϊκός, αποβαίνει  λίαν  καταθλιπτική•  εντεύθεν  δε  άξιον  του  κόπου 
εΖναι  νθ(λίζω  να  έξετασθίρ,  πώς  έφαρ(Χ(5ζονται  παρ'  ηιχϊν  αί  διατάξεις 
αύται. 

.  Το  σπουδαιότατον  τούτο  δικαίωρια  τ•/|ς  συντρ,ησεω;  τών  προς  συ- 
ζήτησιν προθεσίΛΐών  άπένεΐ|χεν  η  Πολ.  Δικονο(λία  τοις  προέδροις  έξαι- 
^βτιπώς,  ήτοι  (/.όνον  έπΙ  συνοπτικών  και  έ[Λπορικών  υποθέσεων  (αρθρ. 
621  καΐ  722  καΐ  έπ.)  κί^Ι  τοΤς  είρηνοδίκαις  δια  τάς  ενώπιον  τών 
ειρηνοδικείων  συζητητέας  τοιαύτας  (δρθρ.  498)•  ήρνηθη  δ(λως  ν'  άπο- 
νεί(χ.η  αύτδ  εΙς  υποθέσεις  συνήθους  διαδικασίας  ενώπιον  τών  πρωτοδι- 
κείων και  εφετείων  καΐ  ενώπιον  του  Αρείου  Πάγου  εφ*  οιουδήποτε 
είδους  υποθέσεως,  διότι  ούτε  έν  αρθρ.  540  ούτε  έν  τοις  αρθρ.  768 
και  820  ^  Πολ.  Δικονομία  ποιείται  περί  τοιαύτης  τίνος  προεδρικνίς 
προτΐ(Λησεως  λόγον.  Και  το  πρ&γ(Λα  είναι  λογικώτατον,  διότι  η 
ενώπιον  τών  ουσιαστικών  δικαστηρίων  κατά  προτί[Λησιν  συζητησις 
υποθέσεως  τίνος  (/.όνον  λόγον  δύναται  νά'εχη  την  ως  έκ  του  εΓδους 
αύτ^ίς,  ως  συνοπτικ•?5ς,  έπείγουσαν  ανάγκην  τί{ς  ταχείας  συζητήσεως* 
άλλ'  αί  ρ,έν  συνήθους  διαδικασίας  υποθέσεις  ουδέποτε "  είναι  κατεπεί- 
γουσαι  κχτά  την  Ιννοιαν  |του  νό{Αου,  ακριβώς  διότι  είναι  συνήθεις•  αΐ 
δε  ενώπιον  του  Αρείου  Πάγου  (άκυρωτικοΟ  τ|Αη[χατος),  ως  συζητού- 
ιχεναι  κατά  την  ίγγραφον  διαδικασίαν.  ΤοΟτο  χρήζει  διασαφήσεως 
τίνος,  διότι  τόσον  συνήθης  και  πολυχρόνιος  είναι  η  τελου[χένη  παρά- 
βασις  τών  σαφέστατων  περί  τούτου  ορισμών  του  νόμου,  ώστε  Γσως 
©ανη  έκ  πρώτης  δψεως  παράδοξον  το  θεώρημα  δτι  μόνον  έπΙ  συνοπτι- 
κών καΐ  εμπορικών  υποθέσεων  ενώπιον  τών  δικαστηρίων  τ^ς  ουσίας 
ΤΟΜ.  θ•.  39 
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κατ*  έξαίρεοιν^  ούίέποτε  δε  πκρ'  *ΑρεΙο>  Πάγω  επιτρέπει  ό  νόρ,ος  την 
υπό  του  προέδρου  σύντ|χγισιν  τν]ς  προς  συζήτησιν  νθ(Λίρ.ου  προ9εσ[Λίας. 
Κατά  το  «ρί^ρ.  618  Πολ.  Δικον.  συνοπτιχκΐ  υποθέσει;  εινχι.  χί 
έν  αύτω  κατ'  είδος  όριζ()[Αεναι,άλλά  και  αϊ  αχλλαι  παραηλήοιαι  κατε- 
τιείγουσαι  υποθέσεις»*  άρα  πΧσα  άλλη  οπόΟεσις  (χη  παραπλήσιος  καΐ 
υ.Ύ\  κατεπείγουσα  δεν  είναι  συνοπτική  καΐ  έπο(/.ένως  δέν  έχει  λόγον 
προτΐ[Λησεο)ς,  και  ιδού  •ί)  αιτία  δι*  ην  έπΙ  τν^ς  διαδικασίχς  των  συνή- 
θων υποθέσεων  δεν  περιέχεται  διάταζις  επιτρέπουσα  σύντριησιν  τνίς 
πο'Ι^ς  άπολογίαν  και  συζήτησιν    προθεσ[//ιας. 

Ή  δζύ(Λωρος  (Λορφη,  νΐ  έν  τγ}  έννοια  προτΐ(χησεως  των  συνήθων  υπο- 
θέσεων ενώπιον  των  πρωτοόικείων  περιεχοαένη,  δικαιολογείται  συνή- 
θως (Λονον  εκ  του  έπιχειρηαατος,  οτι  το  κατεπεΤγον  δίκης  τινός,  άρα 
καΐ  η  περίπτωσις  τΤίς  συνοπτικότητος  αύτ-^ς,  κρίνεται  ύπδ  του  προε- 
δοου.  δστις,  άναγνωρίζων  την  κατεπείγουσαν  άοα  συνοπτικην  αύτΫίς 
ιδιότητα,  συντέ|Λνει  την  προθεσ|Αίαν  τ•7ίς  συζητήσεως  αύτης  και  ούτω 
έκ  τούτου  καΐ  (/.όνου  η  ύπόθεσις  θεωρείται  κατεπείγουσα  καΐ  συζη- 
τείται ως  τοιαύτη*  άλλα  τ'>  έπιχείρη^Αα  είναι  σοφιστικόν,  νο[Λίζω, 
•  καΐ  άγει  εις  διαλληλίαν*  διότι  δι*  ούδειχι&ς  διατάςεως  άπε'νειριεν  ό 
νόαος  τω  προέδρω  το  δικαίω(Λα  να  (Λεταβάλλγ)  κατ'  οικείαν  και  αύ- 
θαίρετον  κρίσιν  διά  της  αναιτιολόγητου  ως  συνήθως  έν  ταΤς  τοιαύταις 
πράζεσι  αιτιολογίας  των  δικαστικών  γραφέων  :  «Έπειδη  η  αίτησις 
αυτή  είναι  ν6/^ί^ος)),  την  διαδικασίαν  των  υποθέσεων  από  συνήθους  εις 
συνοπτικην,  δπερ  δέν  θα  είχεν  ως.  (λόνον  άποτέ>εσ[Λα  την  σύντ(Αησιν 
των  προς  άπολογίαν  η  έριφάνισιν  προθεσριιών  τνίς  προδικασίας,  άλλα 
και  πολλάς  άλλας  ουσιώδεις  κατά  την  δλην  πορείαν  τ•?)ς  δίκης  διαφο- 
ράς/'π.  χ.  Πολ.  Δικ.  αρθρ.  149,  633,  774  κλπ.).  Και  ι^έχρι  (χέν 
τίνος  τά  διχαστηοια  έίίέχοντο  την  άτοπωτάτην  ταύτην  άρχην,  ίτι  ό 
πρόεδρος  συντέ[Ανων  την  προς  συζήτησιν  προθεσίΑίχν  καθιστοί  δια  -^ούτου 
καΐ  |ΛΟνου  συνοπτικην  την  συνήθη  ύπόθεσιν  δι*  άπαντα  τά  έφεζ•?ίς  στά- 
δια τ•?ίς  δίκης,  παρά  το  αρθρ.  624  Πολ.  Δικ.,  καθ*  δ  το  σύνηθες  η 
συνοπτικον  τ-ίίς  ύποθε'σεως,  άρα  το  κατεπείγον  αύτ-Τίς  ?ί  (Λη,  κρίνεται 
ύπο  του  πρωτοδικείου  κυριαρχικώς*  βραδύτερον  δ(Λως  έπηρεασθεντα 
ύπο  της  γνώ[Λης  του  Οίκονθ(χίδου  (Έχειρ.  §  179  σ•/ΐ[Α.  11),  έδέχθη- 
σαν  οτι  ή  ύπόθεσις  δέν  (Αεταβάλλει  χαρακτγίρα  διά  της  προεδρικής 
συντ(χησεως,  άλλα  [χόνον  η  βραχυπρόθεσ(χος  αύτ'Τίς  συζητησις  νθ|Αΐ[χο- 
ποιεΤται  και  η  προς  άπόπειραν  συ(χ6ιβασ[Λθυ  αΓτησις  καθίσταται  πε- 
ριττή.  Έπιτραπητω     (λοι  νά  παρατηρήσω    οτι  άΐΛφότεραι  ^αί  θεωρίαι 
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είναι  αντίθετοι  ττρος  τόν  νόμον.  Οδτος  διά  των  άρθρων  540,  722  χαΐ 
621  Πολ.  ΔίΛ.  σζφώς  εϊπβν,  δτι  τών  [χεν  συνοπτικών  καΐ  έ[Λποριχών 
ύποθέτεων  έπιτρέττεται  η  βρζχεΓχ|Χιά  προεδρικνίς  ττράξεω;  συζητησίς, 
των  ίέ  συνήθων  ουχί.  Το  αύτο  επανέλαβε  καΐ  ως  προς  τάς  κατ*  εφε- 
-σιν  δίκας  διάτων  αρθρ.  768  κχι  770  (ΐ).  Προς  ευρεσιν  λοιτον  εκά- 
στοτε του  επιτρεπτού  γ;  ρ-η  τ"7ίς  τοιαύτνις  συντ|χη<ϊεως  τίς  προθε- 
σμίας είναι  προ  παντο;  έζεταστέον  άν  η  ύπόθεσις  εΓναι  φύσεως  συνη* 
θους  τ^  συνοπτικίΐς,  διότι,  εάν  είναι  συνηθνς,  Χέν  επιτρέπεται  η 
σύντμγισις. 

Και  -ναΙ  μεν  η  έζέτασις  του  ζηΤ'ίκ-'^'^οες  τούτου  ανήκει  προσωρι- 
νώς εις  τον  πρόέΧρον  προς  δν  υποβάλλεται  Υΐ  περί  τούτου  αίτησις, 
οριστικώς  Χέ  εΙς  το  Χίκαστηριον  (Πολ.  Δικ.  αρθρ.  624),  άλλ'  ούδέ- 
^τΓοτε  ως  γνωστόν  εξετάζεται  τούτο  υπό  τών  προέδρων  έν  τ^ί  πρα- 
κτικοί, οΰτε.  υπό  τών  Χικχστιηρίων,  καΐ  μάλιστα  μετά  την  κατάργη- 
σνν  τοΟ  θεσμοΟ  τΤ^ς  προς  συμβιβασμόν  απόπειρας*  καΐ  ούτω  η  προτί- 
α,ησις  χορηγείται  αδιακρίτως  έπΙ  παντός  είδους  υποθέσεων,  άρκεΓ  μό- 
νον να  ύποβληθτί  περί  τούτου  αΓτησις.  Ώς  παρ'  ημΤν  τα  πάντα  σχε- 
δόν εν  τ•/ί  έφαρμογ•91  τών  νόμων  συμπιέζονται  προκρουστικώς  δπως 
ύποχωρησωσιν  εις  την  εκάστοτε  νομιζομένην  πρακτικην  ανάγκην,  ούτω 
και  έπι  του  προκειμένου  θέματος  ό  τοσούτφ  σαφής  εξαιρετικός  θεσμός 
τ•7ίς  συντμήσεως  τ•?|ς  προδικαστικές  προθεσμίας  έθεωρηθη  έπιτρεπό- 
(χενος  παντού  και  πάντοτε,  διότΙ  ευρέθη  πρακτικώς  ωφέλιμος  καΐ  κυ- 
ρίως προς  τό  Δημόσιον  ταμεΤον  δια  τγ|ς  καταναλώσεως  του  χαρτοση- 
|Λθυ  !  Εντεύθεν  δ'  έγεννηθη  τοσαύτη  κατάχρησις  καΐ  παράνομος  δια- 
στροφή τών  είρημένων  διατάξεων,  ώστε  αποβαίνει  αληθώς  περίεργον 
οτι  όλίγιστα  καΐ  Γσως  ουδέν  περί  τούτου  έγράφη  ποτέ  έν  τώ  παρ' 
•Λμΐν  νομικώ  τύπω  περί  τ^Ις  τοιαύτης  αυθαιρεσίας  έν  τ•?|  έφαρμογ•ίϊ 
-διατάξεως  έξαιρετικ•?5ς  καΐ  δια  τοΟτο  αυστηρώς  τηρητέας. 

Έν  μεν  τοϊς  πρωτοδικείοις  τοΟ  κράτους  η  σύντμησις  τ•?ίς  νομίμου 
πρ'ί-ς  συζήτησιν  τών  υποθέσεων  προθεσμίας  κατέστη  έφικτη  παντί  τω 
Ρουλομένω  και  καταβάλλονχι  τό  τρίδραχμον  τέλος,  δυνάμει  του  όποιου 
άγωγη  συνηθέστατης  φύσεως  μεταμορφουται  άκόπως  καΐ  ως  εκ  θαύ- 
ματος είς  κατεπείγουσαν  και  εξαναγκάζεται  ό  εναγόμενος  εντός  ^οχ- 
χυτάτης  προθεσμίας,    θέλων  και  μη,   να     καταρτίσ•/)  την     ύπεοάσπισιν 


1)  Έκ  'ΐΌΤζο'γρ.  πχροράματος  έν  τί)  ύπο  του  κ.  Φλογαιτου  έχδεδομένη  Π.  Δί- 
χονομιν  το  αρθρ.   770  παραπέμπει  εις  τ6  αρθρ.    519  άντι  του     516. 
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αύτοΰ  ίστω  καΐ  άν  προς  τοΟτο  2χτρ  ανάγκην  χρόνου     ικανού  ιτρός  εδ- 
ρεοΓίν  καΐ  συναρι^ογην  των  μέσων  τΤίς  απολογίας  του*     τίθεται  ίέ  πα- 
ραν(>[χως  έν  τώ  ^ιλη(Λ|Λατι  ^  νά    σπεύσγ)    είς  βεβιασ[/.ένγ]ν     άπολογίαν 
ί  !',';■  καΐ  νά  στερηθ^  ούτω  του  $ιχαιώ[ΐ.χτος  τοΟ  νά  προτείνη  έν  ύστέρί^:  συ- 

ϊ^  ν  ,  ^  ζητήσει  νέους  ίσχυρισ(χούς  (ΓΙολ.  Διχονθ[χ(ας  άρθρον    160)     τ%  νά  δικά- 

^^^.  σθ^  έρη(Α•/ιν  καΐ  πλήρωση  τάς  δαπανάς  τ•ί1;  δίκης,  παράνο|Λθν     φορολο- 

Ι'     .  γίαν  παρανοριωτερας  συζητήσεως.     Έν  τοΓς     πολυασχ(5λοις  δρΐΛ>ς  έφε- 

τείοις   (Ι)    καΐ  τ(|^  Άρείφ  Πάγφ     τά  πράγματα     (χεταβάλλονται  ούχΙ 
βεβαίως  είς  την  νόμιμον  μορφην,   άπαγε  1  άλλ*  εΙς  άλλην    χείρονα  και 
ί  [/.δ&λλον  παράνομον  τ^Ις  πρώτης.   Έδώ  η  προτίμησις  οέν     επιτρέπεται 

ί^    .  πλέον  ευκόλως.  "Οσω  μείζων  τ?ι  βραδύτης  των  δικαστηρίων  τούτων   έν 

Γ•  τ|ί  συζητήσει  των  έν  τοΓς  πινακίοις  εγγεγραμμένων    υποθέσεων,    τόσ€ι> 

Ρ  έζ  αύτϋς  χείρων  -η  θέσις  τοΟ    διαδίκου  τοΟ     σπεύδοντος  νά  τύχτι   δι- 

*      '  καιοσύνης    διά    τής  εκδικάσεως  τ^Ις    υποθέσεως    αύτου    κατά  νόμιμο  ν 

ρ'  προτίμησιν.  Ή  έν  τοΓς    πινακίοις    σώρευσις    πολλών  εκκρεμών  ύποθέ- 

Λ  σεων,    άγνωστος  τ<^    νομοθέτη  ως  λόγος  άπαγορεύων    την  προτίμησιν, 

καθίσταται  διά  παραδόξου  νομοθετικές,  άλλ'  ούχΙ  και  νομίμου,  λογι- 
κές σπουδαία  αίτΙα  δπως  αΐ  φύσει  ^  περιστο^σει    κατεπείγουσαι   ύπο- 
~ρ^  θέσεις  μεταβληθώσιν,  έάν  μη  τύπω,  αλλά  πράγματι  τουλάχιστον,   εις 

^'  συνήθεις  τοιαύτας,  καΐ  άσφυκτιώσι    τά  δικαιώματα  έν    τοις   πινακίοις 

ν  άναμένοντα  ν*  άναδύσωσιν  άπό  τοΟ   βυθοΟ  αυτών   προς  την   έπιφάνειαν 

ι^  διά  τίΐς  βραδείας  περιτολ^ς  των  ένιαυτών  ! 

>;•'  ΚαΙ  ως  προς  μεν    τά  έφετεΓα,  ένώ  ό    νόμος  επιτρέπει    την  προτί- 

ϋ.  μησιν  μόνων  των  συνοπτικών  υποθέσεων,  ως    εϊπον,    αυτή  χορηγείται 

:  αδιακρίτως  ως  προς  τε  τάς    συνήθεις   και  τάς  συνοπτικάς•     άλλ'  είναι 

;/  τόσον  φειδωλή  καΐ  τόσον  παραλόγως  φειδωλή  ι^   απονομή  τοΰ   εύεργε 

τηματος  τούτου,  ώστε  αποβαίνει  ως  έπΙ  το  πολύ  δυσαπόκτητον  προ- 
σωπικον  ευεργέτημα  καΐ  εύνοια  διά  μυρίων  εκλιπαρήσεων  επιδιωκό- 
μενη, εκλιπαρήσεων,  εννοείται,  καθ'  άς  πάντες  οΐ  διάδικοι  δεν  εχουσι 
τά  αυτά  προς  έπιτυχίαν  προσόντα.  Έκαστος  έννοεΙ  πόσον  δίκαιον 
αίσθημα  άπογοητεύσεως  καταλαμβάνει  τ^ν  διάδικον  τον  επισπεύδοντα 
μέν  την  συζήτησιν  συνοπτικ'ίίς  καΐ  φύσει  κατεπειγούσης  υποθέσεως  του 
ενώπιον   τοΟ  εφετείου  δυνάμει    τνίς  ρητ•9ίς  διατάξεως  τών   άρθρων   770 


(^ 


1)  ΈξαιριΓται  ηδη  πλέον  τΐ)  ΈριτιΓον  Αθηνών  βπβρ  χαίτοι  πολυάνχολον 
χχτώρΟωσε  νά  Ιχη  ένήμβρα  πινάκια,  δι6  χκί  αι  χατά  προιδριχήν  προτίμησιν 
συζητήσβις  εν  αατφ  απέβησαν  ηδη    σπανιώταται. 
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και  517  τϋς  Πολ.  Διχον.  άλλα  (Αη  ε{σαχουό[ΐ.ενον,  βλέποντα  Χέ  ίτι 
έτερα  υπόθεσις  συνήθους  φύ'τεως,  δι*  -^ν  6  νόρ,ος  ίεν  έπντρέπει  κλί|σιν 
{ίραχυ7Γρόθεσ|Λον,  ττροτψΛται  έν  τούτοις  ύπο  των  προέδρων,  πλβιστά- 
χις  δε  καΐ  άνευ  νο|ΐ.ΐ|χου  λόγου  κατεπείγοντος.  Τί>  άτοπον  δε  δίπλα- 
<Γΐάζεται  έκ  τοδ  δλως  ανεξέλεγκτου  καΐ  άναιτιολογτήτου  τών  τοιούτων 
7ϋρότΐ(Αησ8ων,  απέναντι  των  οποίων  6  άδικούριενος  διάδικος,  μένων 
άοπλος  και  διττώς  βλαπτό}Λενος  διά  τε  τϋς  άδικου  απορρίψεως  τίίς 
αιτησβώς  του  καΐ  διά  τίίς  π«ραν(ί(χου  προτΐ{λ.'ή<7ε«^ς  άλλων  συνήθων 
υποθέσεων,  ων  τι  τοιαύτη  συζητησις  Ιτι  [ΐ.£λλον  επιβραδύνει  την  τίΐς . 
ίζυτοΟ,  άγεται  κατ'  άνο^γκην  εις  τό  συ|Απέρασ[Λα  δτι  τις  άπονοριίίς 
των  τοιούτων  αναιτιολόγητων  προτιριησεων  δύναταί  τις  να  τύχγ)  ούχι 
^υνά|χει  του  ν()[ΐ.ου  καΐ  του  δικαίου ,  άλλα  δυνά(χ.ει  προσωπικές  ενερ- 
γείας ^  έπιρρο'Τίς,  συ{χπέρ«σ[ΐ.α  θανάσΐ(Λον  διά  την  ιερότητα  καΐ  ά(Αε- 
ροληψίαν  τ•?ίς  δικαιοσύνης. 

Έν  τω  *Αρείω  Πάγφ  τέλος  κορυφοΟται  τ^  άτοπία  τών  προτΐ(Αη- 
^εων,  άρα  καΐ  η  έζ  αύτ^ς  αδικία,  εις  τελειότατον  βαθ(χόν•  διότι,  ένω 
δι*  ουδεμιάς  διατάξεοκ  τον  νόμου  επιτρέπεται  η  σύντ|Αησις  τών  προς 
συζήτησιν  τών  άναιρετηρίων  αιτήσεων  προδικαστικών  προθεσρϊιών,  ένφ 
δτιλ.  κατ*  άνεζαίρετον  κανόνα  τοΟ  νόρ,ου  π&σα  περί  αναιρέσεως  αίτη- 
σις δέον  να  συζητείται  κατά  την  σειράν  τίίς  έν  χΐ^  ένι  καΐ  ριόνω  πι- 
Λ^ακίω  τοΟ  ΆκυρωτικοΟ  έγγραφ-ΡΙς  αύτ•?ίς,  έδηριιουργηθησαν  ανέκαθεν, 
ώς  γνωστόν,  τρεΤς  ιδιαίτεραι  κατηγορίαι  προτετΐ(ΐ.η(/.ένων  υποθέσεων 
1  Ι  αί  απλώς  προτετΐ(χη(χέναι,  2)  αί  προ  πάσης  άλλης,  καΐ  3)  αΐ  εις 
ώρισχένην  ύπο  του  προέδρου  ^,  ώ;  κχκοζηλως  εΓθισται  νά  λβγηται  καΐ 
έν  αύτώ  τώ  νόριφ  (Όργ.  Δικ.  αρθρ.  265  καΐ  Πολ.  Δικον.  αρθρ. 
621,  722   κλπ.),  εις  ρητην  ηριέραν  συζητητέαι. 

Δεν  (λέ  λανθάνει  ίτι  κατά  τά  συνδεδυασριένα  αρθρ.  578  έδ.  β'  και 
β61  έδ.  δ'  Πολ.  Δικον.  αναγνωρίζεται  κχΐ  πχρά  τώ  *Αρείω  Πάγω 
χχτηγορία  συνοπτικών  υποθέσεων,  αΐτινες  θέλει  ό  νόμ,ος  νά  συζητών- 
τχι  προ  τών  λοιπών,  άλλα  σαφέσταται  ορίζεται  δτι  η  προτί|/.ησις 
Λυτή  συνίσταται  έν  τούτφ  κκΐ  {Λόνφ,  δτι  δεν  άπχιτεΤται  ώς  προς  αύ- 
τάς  νά  προηγηθίΙ  τ•?|ς  συζητήσεως  η  τοιχοκόλλησις  και  έπΙ  οκτώ 
τρ,έρα^  εκθεσις  περιλήψεως  τϋς  έν  τω  πι νακίφ^ εγγραφείς  αυτών  καΐ 
δτι  αί  συνοπτικαι  συζητούνται  προ  τών  άλλων  κατά  την  δικάσιμιον 
ιπ(/•έραν  (αρθρ.  576  καΐ  578)•  άρα  πάσα  τοιαύτη  συνοπτική  ύπόθεσις, 
αη  περιληφθείσα  έν  τίί  τοιχοκολητφ  περιληψει,  εκφωνείται  άπ'  ευ- 
θείας έκ  του  πινακίου,  (χεθ*  δ  έπεται  ^^  συζητησις  τών  συνήθων  υπο- 
θέσεων, ων  προηγηθη  ή  έπι  οκτώ  ημιέρας  Ικθεσις  τίΐς     τοιχοκολλητου 
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περιλήψεως  κατά  τον  λεπτθ(ΐ.βρ^)  όρισμον  του  άρθρου  266  του  Λικ. 
Όργαν.  Αί  διατάξεις  8[Λως  αύται  πόρρω  άπέχουσι  τ-ίίς  έννοιας,  δτι 
δύναται  ό  πρόεδρος  -^οΟ  Αρείου  Πάγου  νά  δικτάσση  δια  πράξεως  αύ- 
τοΟ  την  κατά  προτί(ΐη<τιν  συζήτησιν  υποθέσεως  τίνος,  εΓτε  προ  τ-^ς 
παρελεύσεως ^τίίς  νθ(χί(/.ου  προς  άπολογίχν  προ9εσ(χίας  είτε  πρό  τνίς 
σειρ&ς  τοΟ  πιναχίου*  ίχουσι  δε  (Αονον  την  εννοιαν  6τι  αί  συνοπτικαΐ 
υποθέσεις  απαλλάσσονται  τ•7|ς  οχταηριέρου  προθεσ(χίας  του  άρθρου  578. 
Μία  καΐ  (Λονη  περίπτωσις  ορίζεται  υπο  του  άρθρου  5-  τοδ  νό{Λθυ  ΧΜΖ* 
τ-Τις  28  Ιουλίου  1877,  καθ'  #,ν  ό  πρόεδρος  τοΟ  Αρείου  Πάγου  τ"95  χι- 
τησει  του  επισπεύδοντος  διαδίχου  ορίζει  την  διχάσιμον  η(Λέρκν,  χζθ* 
ην  ή  όλθ(χελεια  τοΟ  δικαστηρίου  τούτου  πρόκβιται  να  συνεδρίαση  προς 
σ^ζ'ήτησιν  έπΙ  τ•?1ς  γ'  και  δ'  περιπτώσεως  του  άρθρου  4  του  αύτοΟ 
νό(χου,  τουτέστιν  δταν  μετ*  άναίρεσιν  αποφάσεως  πολιτικοΟ  δικαστγι- 
ρίου  και  παραποριπην  εις  άλλο  δικαστηριον,  ζητείται  διά  τον  αυτόν 
λόγον  καΐ  έν  τίί  αυτ^  υποθέσει  η  άναίρεσις  τίίς  αποφάσεως  του  άλλου 
εκείνου  δικαστηρίου,  η  δταν  ριετά  διαφωνίαν  των  δύο  τ(χη(χάτων  τοΟ 
Αρείου  Πάγου  έπι  του  αύτοΟ  ζητη(χατος,  δι*  &  είχεν  άνχιρεθ-^  τις 
άπόφασις,  καλνίται  προς  άπόφανσιν  τ^  όλοαέλεια  αύτου.  Άλλα  προ- 
φανώς η  περίπτωσις  αδτη  δεν  έμιφαίνει  προτί(λησιν,  άλλ'  άτ^λουν  όρι- 
σαον  δικασί{Λθυ  ηρ^έρας,    επομένως   δέν  είναι  έζαίρεσις. 

ΚαΙ  τοιούτος  ριέν  ό  νό|/.ος,  άλλα  δ|ΐ.ως  η  πρακτική  κελεύει,  συρ.- 
πλέκουσα  πολλαπλ&ς  πχραβάσεις  των  διατάξεων  τούτων  εΙς  δλον 
σύστη(Λα. 

Α'  παράβασις.  Ένί]^  αί  ρηθεΤσαι  έξαιρετικκΐ  δ^κτά;εις  περί  συν- 
τ|Αησεως  τών  έν  τ91  προδικασία  προθεσ|/.ιών  έθεσπίσθησχν  διά  α,όνχ 
τα  δικχστηρια  τ-^ς  ουσίας,  ή  πρακτική  του  Αρείου  Πάγου  έφχραό- 
ζει  αυτάς  Άνευ  νόμου  έν  τ<5^    Άκυρωτικφ. 

Β'  παράβασις.  Ένω  αί  διατάξεις  αύται  περί  βραχυπροθέσαου 
συζητήσεως  των  συνοπτικών  και  έ{χπορικών  υποθέσεων  ενώπιον  των  Αι- 
δικαστηρίων  τ^ς  ουσίας  σκοπουσι  (χόνην  τήν  σύντ{;.ησιν  τ*^ς  νο{χΙρι.ου  προ- 
θεσριίχς,  ήτις  [χεσολαβεΤ  [Λετχξύ  τ•?;ς  κλήσεως  και  συζητήσεως  αύτ75>, 
ή  πρακτική  του  Αρείου  Πάγου  έφκρ(/.όζει  αύτάς  άνευ  νόαου  προς 
σύντμ,ησιν  ούχΙ  τί)ς  .  προς  άπολογίχν  προθεσμίας,  αλλά  του  χρόνου  του 
απαιτουμένου  δπως  ύπόθεσίς  τις  εγγεγραμμένη  ήδη  πλέον  έν  τφ  πι- 
νακίω,  μετά  ι^ι»  ηάροδον  των  έν  τγ}  ηροδικασυ^  ηρο&εσμ^ών^  ελβγ) 
κατά  τήν  σειράν  αυτής  προς  συζήτησιν,*  χρόνου  δστις,  ευλόγως  η  μή, 
είναι  άγνωστος   τω  νομοθέτγι  καΐ  προς  σύντμησιν  του    οποίου   ούδεμίκν 
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ούτος  διάτχζιν  έθέσπισεν  πλην  τϋς  περί  απαλλαγείς  του  τύπου  και  τοΟ 
χρόνου   τοΟ  τοίχο  Λολ  λ  η  τ  ου  έκθέμιατος,  περί  ου  εΓρηται. 

Γ'  τζαράβαοις,  Ένω  ^κατά  τάς  είρη(χένας  λαταζεις  (Αίίνον  έπΙ. συ- 
νοπτικών καΐ  έ(χπορικών  υποθέσεων  επιτρέπεται  τί)  σύντ[/.ησις  τ•?|ς  πρ6ς 
συζ-ητησιν  νθ(^Λ(Λου  προθερ,ίας,  γ)  πρακτικη'τοΟ  Άρ.  Πάγου  πρρτιρι^ 
Χιά  προεορικων  πράξεων  πολλάκις  καΐ  αυτών  των  συνήθων  υποθέσεων 
τάς  συζητήσεις,  ένφ  τουναντίον  καταλείπει  εν  τφ  βυθώ  του  πινακίου 
ετέρας  υποθέσεις  υπ*  αύτου  τοΟ  ν(5[/.ου  χαρακτηριζομιένας  ως  κατεπεί- 
γουσας. 

Δ'  τιαράβασις.  Ένφ  κατά  το  αρθρ.  578  έί.  β'  καΐ  579  Πολ. 
Δικ.  ίπασαι  αΐ  συνοπτικαΐ  υποθέσεις  και  άνευ  προεδρικ•?1ς  προτΐ|Αη- 
σεως  συζητούνται  κατά  τήι»  αϋτην  καθ'  •?ιν  καΐ  αϊ  συνήθεις  Χικάσι- 
ρ,ον,  άλλα  προ  ηασών  των  άλλων  και  χωρίς  να  τοιχοκολληθτ)  περί 
αυτών  περίληψις  εκ  του  πινακίου,  (/.όνα  5έ  τά  πρωτοδικεία  Χύναντα^ 
νά  εχωσιν  ίΧίας  ^ικασίΐΛους  ήι^έρας  διά  {Λονας  τάς  συνοπτικάς  (Δικ. 
Όργ.  αρθρ.  549  έΧ.  β'),  τ^  πρακτική  τοΟ  Αρείου  Πάγου  σ^ίγκατα- 
λέγει  εν  τω  αύτφ  τοιχοκολλητω  έκθψατι  συνοπτικάς  καΐ  συνήθεις 
υποθέσεις  άνααιζ  και  συζητεί  αυτά;  κατά  την  πδΐράν  του  ηιναχίου  άνευ 
διακρίσεως,  παρά  την  ρητην  διάταξιν  του  αρθρ.  822,  όπερ  διά  τνίς 
παραπο[χπ^ς  αύτου  είς  τό  αρθρ.  578  επιτάσσει  δπως  εν  έκάτττ)  ίι- 
χασίριω  η[λέρ{>:  συζητώνται  αϊ  συνοπτικκι  υποθέσεις  προ  πασών  των 
άλλων  καΐ  άνευ  εκζέματος. 

Κ'  (ίσως  ίέ  ούχι  κ%ι  τελευταία)  τιαοάβασις.  Ένω  ιχεταςύ  των 
κατεπειγουσών  καΐ  συνοπτικών^ύποθέσεων  το  αρθρ.  578  έΧ.  β'  Πολ. 
Δικ.  ούδε[χίαν  ποιείται  διάκοισιν  ποοτΐ|/.η7εως,  αλλά  ^ιζ τάσσει  μ*ό- 
νον  νά  συζητώνται  αί  συνοπτικά•,  ποό  τών  άλλων,  τά  δέ  άρθρα  266 
και  268  του  Δικ.  Όργ.  όρίζουσι  σειράν  συζητήσεως  αυτών  κατά  τάς 
έν  αύτοϊς  σιακρίσεις,  ή  πρακτική  του  Αρείου  Πάγου  αή  διακρίνουσκ 
συνοπτικάς  από  συνήθων  υποθέσεων,  όπερ  θα  είχεν  οπωσδήποτε  νό- 
(Λΐ|Αον  ερεισ|χχ  έν  τώάρθρ.  821  Πολ.  Δικ.,  άλλα  |λόνον  προτετιρ.ηαέ- 
νας  καΐ  ριη,  διακρίνει  πάλιν  ιδίαν  ύποδιαίρεσιν  προτετΐ[Αη(χένων  προ 
πάσης  άλλης  προτετΐ[Λη|χένης,  ύποδιαίρεσιν  ούδένα  έχουσαν  λογικ'.ν 
σκοπόν  διότι  άφου  αί  πρό  πάσης  άλλης  προτετιριηαεναι  συζητούνται 
συνήθως  έν  ιδιαιτέρα  δικασί[λω,  άλλη  παρά  τήν  δικάσΐ[Λον  τών  απλών 
προτετψη(λένων,  αΐ  λέξεις  προ  πάαης  άλλης  ούδείλίαν  εχουσι  ση(ΑΧ- 
σίαν,  καθ'  δσον  άλλη  δέν  ύποέρχει  προς  σύγκρισιν  κατά  τήν  δικασ„^;.ον 
ταύτην  τούτο  δε  [λόνον  εχουσι  το  πλεονέκτηρ.α,    οτι  ου^τία  δλιγώτε- 
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ραι  τών  ά?:λώς  προτβτΐ(ΐ.ένων,  συζητοΟνται  ένωρίτερον  αυτών,  άλλα 
το  άΐΓοτέλεσ(χα  τοΟτο  είναι  δλως  τυχαΐον  Χιότι  έάν  ποτβ  αΐ  τοιαυ- 
ται  προ  πάστις  άλλ•/)ς  συζητητέαι  χαταστώσι  κατά  σύ|χπτωσιν  πολυ- 
πληθέστεραι  των  απλώς  προτετιμηριένων,  θ*  άνταλλάζωσι  προτεραιό- 
τητα* το  ίε  πλεον6χτγΐ|Λα  τοΟ  βραχυτέρου  προς  συζήτησιν  αυτών  χρό- 
νου θα  [Αεταβ^ί  εΙς  τάς  απλώς  προτετΐ|ΑΤ,(ΐ.ένας,  ούτω  δε  αί  προ  πάσης 
άλλης  προτετΐ|χη(ΐ.έναι  θά  ίχωσιν  δνθ|ΐ.α  άντίθετον  τ^ς  άληθοΟς  αυ- 
τών ιδιότητος. 

Επιστέφει  πάντα  ταύτα  ου  (ΑΟνον  το  άτοπον  δτι  η  |ΐ.η  νενο(Αθθε- 
τηαένη  παρ*  ΆρεΙφ  Πάγΐιΐ  προτίμησις  υποβάλλει  είς  παράνο(ΐ.ον  φο- 
ρολογίαν  τβλους  χαρτοσηρ,ου  προεδρικών  πράζεων  Ίζχ^ί  το  αρθρ.  58 
τοΟ  Συντάγρ.ατος,  άλλα  καΐ  το  ουσιαστικόν  σπουοαιότατον  άδίκη^χ,α, 
δπερ  γενν&ται  έχ  τ-ίίς  άνισότητος  ενεχα  τών  παρά  τόν  νόριον  προτι- 
(Λησεων  τούτων,  άνευ  τών  οποίων  βεβαιότατα  δεν  νίθελεν  επέλθει  το 
άποτέλεσ[Αα  ν'  άνα|Αένγ)  ό  άτυχης  διάδικος  προ  τϋς  θύρας  τοΟ  Αρείου 
Πάγου  την    δικαιοσύνην  αύτου  έπΙ   επτά   ολόκληρα  ίτη  1 

Εννοώ  την  άντίρρησιν  δτι  και  έν  τφ  Άρείω  Πάγω  δύνανται  νά 
ύπάρζωσιν  έκκρε(ΛεΙς  υποθέσεις,  ων  ή  συζητησις  νά  είναι  λίαν  κατεπεί- 
γουσα" τοΟτο  δ(χως  δέν  είναι  λόγος  παραβιάσεως  τοΟ  νό(Λ.ου,  άλλα  ρ.ό- 
νον  νοριοθετικ-^ς  αύτου  συρι,πληρώσεως'  τίκιστα  δε  προσήκει,  φρονώ, 
τώ  άνωτάτω  δικαστηρίω,  τφ  τεταγι^ένω  προς  άκριβ'?1  τών  νομέων  έφαρ- 
^Αογην,  η  άπο  τούτων  πχρέκκλισις  κχΐ  μάλιστα  έπΙ  θεσ[χου  έςαιρε- 
τικου,  ου  ή  έννοια  είναι  αύτόχρημιχ  προνό(χιον  και  άνΐσότης,  τΙίτις  (λά- 
λιστα,  ένεκα  του  αναιτιολόγητου  καΐ  ανεξέλεγκτου  τών  περί  τούτου 
προεδρικών  αποφάσεων,  φυσικόν  είναι  νά  προκαλεί  τά  παράπονα  τών 
Ιλη  απολαυόντων  όαοίας  προτΐ[χη'^εως  καΐ  νά  δίδη  χώραν  είς  την  άδι- 
κον   ύπόνοιαν  προσωπικών  ευνοιών  έν  τ^  άπονο(χίί  αυτών. 

Καιρός  είναι  οπωσδήποτε  ν'  άρθίί  τό  άτοπον  τοΟτο  £θιμ.ον,  δπερ, 
δσω  πολυτυληθέστεραι  είναι  αΐ  παρά  τφ  Άρείω  Πάγο)  έκκρε(ΑεΤς  υπο 
δέσεις,  τόσφ  καταθλιπτικώτερον  αποβαίνει  προς  τους  διαδίκους  καΐ 
προς  αύτον  δε  τόν  πρόεδρον  του  Αρείου  Πάγου  όχληρότερον,  προς  δν 
τεραστία  |/.έν  τον  δγκον  σωρεία  αιτήσεων  περί  προτιμήσεων  τοιούτων 
«ίναι  υποβεβλημένη,  αλλά  προς  άπλίίν  άνάγνωσιν  τών  οποίων  τ^ 
άληθείο;:  θά  ίτο  ανάγκη  έτερων  έπΙ  τούτο)  αιτήσεων  προτιμήσεως  καΐ 
είδικοΟ   πολυφύλλου  πινακίου  ! 

Ι.  ι\  Φραγκιάς  (1895^. 
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Χό  άρθρον  Κ  το^  σνντάγμ,ατος 

Τις  ή  γρα|/.[ΐ.χτιχτπ  χαι  λογική  Ιννοιχ  του  άρθρου  5  του  Ελληνικού 
Σν>νταγ(χχτος  περί  τοΟ  δτι  ουΧεις  φυλακίζεται  άνευ  ητιολογηριένου 
ίικχστίΛοΰ  έντάλ(Λατος  ; 

Ο  φυλακιζόρ,ενος  κχΐ  φρονών  δτι  ίέν  υπάρχει  γ^τιολογΥ1(^ένον  εν- 
ταλ(Ακ,  ούνατχι  νά  ζητη*!•/!  τ>ΐν  προστασίχν  τοΟ  νόυιου  ύπερ  τίίς  προσ- 
<<>ιεικ^ς  του   ελευθερίας  ; 

ΠοΤον  [χέσον  έχει  προς  τούτο  ; 

Ή  ίν  Άθτό^αις  Β'  Έθνικτί)  των  Έλλτόνων  Συνέλευσις,  καίτοι 
υφισταμένων  των  όιατάζεων  τ-Ρίς  ΙΙοιν.  Δ•.κ.,  θέλουτα  νά  περιφρουρησνι 
Χιά  πρ«γ|Λατικών  έγγυτίσεων  την  προσωπικην  έλευθερίαν,  έψηφισε  την 
Οβριελιώ^η  οιάταζιν  του  άρθρου  5ου  τοΰ  Συντάγ(ΐ.ατος,  καθ'  ^ν  ούδεί; 
συλλα[/.βάνεται  ούίέ  φυ>ακίζεται  άνευ  ήτιολογηι^ένου  δικαστικοΟ 
έντάλ[χκτος.  ΟΙ  δε  λόγοι  έζ  ων  ώρι^ηθη  η  ΈΟνικη  Συνέλευιις  ει; 
τοΟτο  ευρηνται  και  εν  τ-ίί  εκθέτει  τ•?|ς  έπΙ  του  πολιτεύ;ι.ατος  έπιτρο- 
'ϊ^'ίς,  τ•?ίς  οποίας  εισηγητής  ητο  ό  άοί&ΐ|/.ος  πληρεξούσιος  καΐ  καθη- 
γητής Ν.  Σχρίπολος  (ί-ϊε  και  σελ.  13  και  14  των  παρατηρήσεων  έπΙ 
του  σχεδίου  τοΟ  Συνταγ{λατος  τοΟ  (Λΐ'λου;  τ"/|ς  έπΙ  του  Συντάγμ,ατος 
έπ•.τροπίίς  *Αναγνώστου  Διθ(ΐ.ηδους  Κυριάκου).  Εγείρεται  δθεν  ζητη|χα 
■ποία  η  Ιννοια  των  λέζεων  «ήτιολογηριένου  έντ9έλ(Χ.χτος)).  '  ^ρκεΤ  δηλ. 
71  ση[χ.$ίωσις  εν  τω  έντοέλριατι  των  στοιχείων  τοΰ  άδικη(^ί.ατος,  εφ*  ^ 
χατηγορ•?)ταί  τις,  ^  πρέπει  τούτο  νά  αίτιολογγ5ται  διά  πραγμάτων, 
τουτέστι  νά  υπάρχωσιν  ενδείξεις  τινές,  αΐτινες  νά  δικαιολογώσι  την 
διά  τ^ς  φυλακίσεως  στέρησιν  της  ελευθερίας  τοΟ  πολίτου.  Δυνατόν 
νά  ύπίίρξαν  ί  νά  υπάρξωσι  περιστάσεις  κατά  τάς  οποίας  έπι  τ5ί  βάσει 
άπλ•?|ς  (Ληνύσεω;  νά  έκδοθ•?1  ένταλμα  συλλήψεως  κατά  του  μηνυΟέντος, 
νά  συλληφθ-^Ι  ούτος,  νά  έξετασθ^ίΙ  πριν  ετι  έξετασθώσιν  οι  μάρτυρες» 
και  νά  έκδοθή  Ινταλμα  φυλακίσεως,  οΰτω  δε  θέλει  έξακολουθνΐ  ό 
•πολίτης  στερούμενος  τ^ίς  προσωπικΤΙς  του  ελευθερίας  μέχρις  ου  περαιωθεί 
η  άνάκρισις  και  έξετασθώσιν  οί  μάρτυρες  και  νά  βραδύνγ)  η  περαίωσις 
τ•7ί;   ανακρίσεως   έπι   πολύ.     Δέν    είναι  λοιπόν   προφανές,    δτι   η   Συνέ- 
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λευσίς  διά  τ^ς  ρηθείσης  δςΛτάζεω;  ηθέλησε  νά  προστατεύσγ)  την  προσ- 
ωπιχην  έλευθερίαν  κχΐ  κατά  τοιούτου  ένδεχο(λένου  καΐ  Χιά  της  είρ-η- 
|χ.6νης  φράσεως  δεν  ένόησε  αρκούν  το  εντχλ(/.α  τ-^ς  φυλακίσεως,  χωρίς 
τούτο  νά  στηρίζηται  είς  αίτιολογίαν  εκ  των  πραγ(χάτων  προκύτττου- 
σαν  η  ένΧεικνύουσαν  την  υπαρζιν  των  προς  άπαρτισριον  τοΟ  έ&ικηιΐία- 
τος  στο:χεΙων  ;  'Άρα  οιαδήποτε  Χικαστνκη  έρ|χηνεία  Χέν  δύναται  νά 
ίσχύγ)  απέναντι  τοιαύτης  θε[Αελιώ$ους  διατάξεως,  ούό*  επιτρέπεται 
συσταλτική  έρριηνεία  τ^;  εννοίας  των  είρηαένων  φράσεων  του  Συντά- 
γ(Λατος,  την  οποίαν  άποκρούουσι  και  τ^  γρααμιατικη  καΐ  η  λογιχη 
έρ(χηνεΙα  της  είρηαενη;  διατάξεως.  Διότν  άλλως  '^θελε  (Λαταιουσθαι 
η  μεγάλη  υπέρ  τ'Τίς  προσωπικνίς  ελευθερίας  έγγύησις  τνίς  ρηθείσης  δια- 
τάξεως, την  οποίαν  δεν  θά  ηδύνατο  νά  κατάργηση,  καΐ  άν  ετι  έψηφί- 
ζετο  νόμος  αντικείμενος  εις  αύτην,  ουδέ  δύνχται  νά  άντιταχθτί,  δτι  η 
άπόφασις  του  ανακριτού  περί  φυλακίσεως  κχΐ  η  σύμφωνος  γνώμη  του 
εισαγγελέως  άρκοΰσι  δ:ά  το  άπρο'σβλητον  του  εντάλματος,  καθόσον 
6  κατηγορούμενος  πιθανόν  νά  ίγγ  βάσιμους  λόγους,  δτι  οδτε  ένδειξίς 
τις  υφίσταται,  ούτε  τά  γεγονότα  φέρουν  άξιόποινον  χαρακτ•?5ρα  καΐ 
δυνάμει  τ^ίς  θεμελιώδους  διατάξεως  έχει  δικαίωμα  ν*  άπαιτητγΐ  ώστε 
η  υπόθεσις  ν'  έξετασΟ•?ί  ύπο  τγ|ς  δικαιοσύνης.  Μετά  τά  «κτεθέντα 
έξεταστέον  δια  τίνος  μέσου  δύνχται  νά  επικαλεσθεί  την  άπόφασιν  τ9,ς 
δικαιοσύνης. 

Ή  Νομοθεσία  δέν  αποκλείει  την  τοιαύτην  προσφυγην. 
Το  άρθρον  250  τ'ΤΙς  Ποιν.  Δικονομίας  ορίζει,  οτι  τό  Συμβούλιον 
κατά  πρότασιν  και  αύτου  του  κατηγορουμένου  αποφασίζει  περί  δλων 
των  μεταξύ  των  διαδίκων  εν  τ•ίί  προδικασία  διαφορών  (Γδ&  καΐ  άπό- 
φασιν του  έτους  1858  του  Αρείου  Πάγου,  Γδε  καΙ  Ηβΐίβ  αριθ. 2107). 
ΚαΙ  βεβαίως  ποία  άλλη  σπουδαιότερα  διαφορά  υπάρχει,  ΐ  •^  άμφισδη - 
τησις  τοΟ  κατηγορουμένου,  δτι  τό  τ•?5;  φυλακίσεως  ένταλμα  δέν  είναι 
ήτιολογημένον  εκ  τών  πραγμάτων  ;  ούτω  δέ  τό  Συμβούλιον,  δπερ  δύ- 
ναται νά  λάβ•/)  ύπ'  δψιν  την  δικογραφίαν,  είναι  άρμόδιον  ν'  άποφασίσγ; 
εάν  ύπζρχωσιν  ενδείξεις  η  λόγοι  δικαιολογουντες  τό  περί  φυλακίσεως 
ίνταλμα.  Και  δν  μέν  τά  πράγματα  δικαιολογώσι  την  φυλάκισιν,  νά 
άπορρίψγ)  την  πρότασιν,  άλλως,  νά  διατάξγι  την  άπόλυσιν  του  πολίτου 
προ  του  πέρατος  τ'?3ς  ανακρίσεως,  καθότι  άφοΟ  είναι  άναμφισβητητον 
το  δικαίωμα  τ•?ίς  έκ  μέρους  τοΟ  κατηγορουμένου  προσφυγ•?;ς  εις  το 
Συμβούλιον,  τό  δικαίωμα  τοΟτο  έχει  ως  αποτέλεσμα,  δτι  όλόκληρον 
δικαστηριον  διευθύνει  την  πορείαν  τνίς  ανακρίσεως  καΐ  έκτιμΛ  τάς 
διαφόρους  άνακριτικάς  πράξεις,  έκλειπούσης  ούτω  πάσης  υπόνοιας,    οτ^ 
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•ϊτροσεβληΟησχν  διχχιώαχτχ  τοΟ  κατηγορουμένου,  εν  οϊ;  σπουθαΐ(5τχτον 
είναι  ή  προσωπιχγι  έλευΟερίκ   (ιίε  χαΐ  Κωνστχντόπουλον    §   6871. 

Φ^ονώ,  2τι  το  άντικβίμενον  τοΟτο  είνζι  λίαν  σττουδκϊον,  αφορών 
εΙς  την  προσωπικην  έλευθερίαν  του  πολίτου  καΐ  χατ'  έ|χέ  Υί  χ.ατα- 
φχτιχη  λύσις  ίέν  δύναται  να  ευργι  λόγους  Ιύττοστηρίζοντας  την  έναντίαν. 

Δια  των  ολίγων  δε  τούτων  ούΧέν  £λλο  προτίθεται,  ^  να  προκα- 
λέσω την  έαδριθη  βςέτασιν  τοΟ  σπουδαίου  τούτου  άντικεψένου  και. 
την  εκφρασιν  τϋς  γνώαης  παντός  $ε(Αΐ<ττοπόλου,  ΐνα  οι  τυχόν  ίχοντες 
βναντίαν  γνώ{χ.ην  προβάλωιι  τά  προς  υποστηριξιν  αύτ^ς  έπιχβιρηρ.κτά 
των. 

Ν.   Α.  ΣΤΡΑΤΗΓΟΠΟΤλΟΣ  (1893) 


Περί  ^^>μ.ψ]^φ^ομ.Ο'5    τ^ς  &&Μαοτςκ^ς    προφ\>λοκ.κ£βε<ος'^ 
ορα    Π.ΟΙίνΐΙ. 


ΠΡΟΦΓΛΑΚΤΙΚΑ  ΜΕΤΡΑ 


λετ<ον  (χυτων• 

Α. 

("Αρθρ.  1025  έδάφ.  2  Έλλην.  Πολιτικής  Δικονομίας,  ΛρΟρ.  ί)•:)5  κα^ 
773  τΛς  νέας"ΚρητικίΙς  Δικονομίας,  &ρθρ.  1166  τοΟ  Γαλλικον  Αστικοί/ 
Κωδικός). 

01  δανεισταΐ  υποκαθίστανται*  δυνάμει  του  νόμου  εις  τάς  άγωγάς 
των  οφειλετών  αύτώ^  (ποοσωπικη  ύποκατάστασις).  Δί  πλεϊσται  των 
νεωτέρων  νομοθεσιών  παραδέχονται  .τον  κανόνα  τούτον  (*Ιταλ.  Κώδι^ 
άρθρον  1234,  Ισπανικός  1111,  Πορτογαλλίας  1030,  Όλλανδίας 
1376).  Παρά  Ρωμαίοίς  άπελαυον  του  προνομίου  τούτου  μόνον  το  Δη- 
μόσιον κκΐ  αί  πόλεις.  «ΙΙολλαι  Αύτοκρατορικαι  ύπάρχουσιν  άντεπι- 
στολαί,    δι*  ων   ορίζεται  οτι  το  Δημόσιον  δεν  ενάγει  άλλως  τους  όφεν- 
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λέτας  των  έχυτου  οφειλετών».  Πχν^έχται  49  §  14.  8,  Βασιλικών 
βιδλίον  56  τίτλος  2  θία,κ  1  —5  §  7  χχι  8  αό  Χηαόσιος  (Αετχγενβστε- 
ρον  οι«$εξά(Αενθς  δχνειστίιν  τοΤς  έχείνοη  χέχρτιται  ίιχαίοις*  ου  δύναται 
'οέ  ό  οηρ,όσιος  χωρεΤν  κατά  τών  χρεωστών,  εί(Αη  άπορρη<τει  η  άπ^  τοΟ 
^νϊ(Αοσίου  (τυναλλάγρ,ατος  το  χρέος  χατάγβται».  ΙΙαράβαλε  και  Οοά. 
.ΙιΐδΙ  Ι..  2  ςυβηίΐο  Γίδο. 

Η  περιουσία  τοΟ  οφειλέτου  είναι  προωρισμένη.  εΙς  την  ιυλΎ)ρω{χ.7ϊν 
τών  χρεών  του,  αεταζύ  ^έ  της  περιουσίας  ταύτης  περιλα[ΐ.βάνοντα; 
τά  οίχχια  χαΐ  αί  άγωγαί,  άτινα  άνηκουσιν  αύτώ  χαΐ  άτινα  έν  συν6><ι> 
'θεωροΟνται  ώς  κοινον  ένέχυρον  δλων  τών  δανειστών.  Και  ίέν  θα  έχ- 
ποιησωσι  βεβαίως  τάς  άγωγάς  οι  δανεισταί,  άλλα  την  περιουσίαν,  ήτις 
θά  αποχτηθεί  ίιά  ττίς  ένχσχησεως  τών  αγωγών.  Ό  οφειλέτης  δύνα- 
ται να  (χείντι  άπρακτος  έζ  άρ,ελείας  9ί  δόλου,  όταν  [χάλιστα  είναι 
χατάχρεως  καΐ  άποτεθαρρηαένος,  Ιχων  ύπ'  δψει  του  δτι  το  κέρδος 
"θέλει  απορροφηθεί  παρά  τών  δανειστών  του.  Δίκαιον  έππ|χένως  είναι 
Λ/ά  έπιτρεπη  τίτε  εις  τους  δανειστάς  δ  νό|χος  νά  ένεργησωσιν  άφ'  εαυ- 
τών, εζ  δνόμ,ατος  του  οφειλέτου,  διά  νά  πληρωθώσιν  έχ  τ•?1ς  περιου- 
σίας, ήτις  είναι  δυνατόν  νά  προσαυζηθ-ίί  διά  τ-ΤΙς  ένασκησεως  τών  δι- 
καίων καΐ  τών  αγωγών  αυτού.  Προ  παντός  δε  παρίσταται  ανάγκη, 
δταν  λ.  χ.  άγωγη  τις  πρόκειται  νά  απολεσθεί  διά  παραγραφείς  ^  ?ταν 
γενικώς  δικαιωαά  τι  κινδυνεύτ)  νά  άπολεσθ-ίί,  δταν  δεν  ένεργηθη  έν 
χαταλληλφ  χρόνφ,  η  λήγει  η  προθεσ(χία  καθ'  "^ν  υποχρεούται  τις  νά 
^ροβ•?ί  εις  δικαστικην  ί1  έζώδικον  ένέργειαν,  ώς  λ.  χ.  δταν  πρόκειται 
νά  |ΐ.ετατραπί|  προση[Λείωσις  εις  ύποθηκην,  ^  νά  άσκηΟώσιν  ένδικα 
αέσα,  ί1  δταν  πρόκητχι  οφειλέτη;  νά  στεοΎΐ^Ϋί  εύερνετηαατός  τίνος  ί 
νά  κατχστίΙ  τέλος  άνχξιόχρεως.  Άλλα  οι  δανεισταΐ  δεν  δύνανται  νά 
προβώσιν  εις  δικαστικην  ένέργειαν  δταν  ό  οφειλέτης  ηγειρεν  άγωγάς 
κχΐ  υφίστανται  έκκρε[ΐ.εΓς  δίκχι,  διότι  τότε  εχουσιν,  ώς  γνωστόν  οίτοι 
δικαίω{χχ  παρεμβάσεως  εις  ταύτας  ιδίω  δικαίω  (αρθρ.  233,  234,  741 
έλλην.  Πολ.  Δικονομ,ίας).  Δ'.αφέρ&ν-άν  η  άγωγη  ηγέρθη  ενώπιον  άναρ- 
(Αοδίου  δικαστηρίου  και  δεν  εξεδόθη  έτι  άπόφχσις,  λ. χ.  δταν  πρόκηται 
περί  τ•?|ς  άποκλειστικ•7|ς  δωσιδικίας  του  ΓοΓϋΓΠ  Γβί  δίΐαβ,  9ι  περί  της 
ΓοΓίιπι  ΙΐΘΓΘίϋΙδίΙίδ  (Κθ(ΐ.  19  Ιουλίου  1867). 

Τά  ανωτέρω  άρθρα  έπιτρέπουσιν  απλώς  εις  τους  δκνειστάς  νά  ένερ- 
γησωσιν  εις  την  θέσιν.  του  οφειλέτου,  δστις  ά|χ.ελεΤ  νά  επιδίωξη  τάς 
άπαιαησεις  του,  άλλα  δέν  έπεται  δτι  η  έξάσκησις  τών  δικαίων  κκι  τών 
αγωγών  αύτου  αποτελεί  χαΐ  κατασχεσιν  τών  έξχσκηθέντων  περιου- 
σιακών δικαίων  και  τών  διά  τών  αγωγών  έπιδιωκορ^ένων  περιουσιακών 
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διχκιωρι.άτων.  Ή  ένασκησις  τών  αγωγών  ίέν  2χει  άλλον  σκοπόν  εί(Αη- 
νά  αύξησγ)  την  πβρίουσίαν  του  οφειλέτου,  προπαρασκευάζει  (λέτρα 
άναγκαστικ•7}ς  εκτελέσεως  και  κατασχέσεως  και  κατά  τοΟτο  Ιχει  τι 
το  προφυλακτικόν•  (Παράβαλε  καΐ  ίρθρ.  1180  Γαλλ.  ΆστικοΟ  Κωδι- 
κός). Ή  ένασκου[χέν•η  αυτή  άγωγτι  εϊναι  έ(Λ[ΐ.εσος,  εν  ΓαλλΙζ}:  ίέ  θεω- 
ρείται προϋπόθεσις  του  αρθρ.  2093  τοΟ  Αστικού  Κωδικός,  διαφέρει  ίέ 
Τ75ς  Παυλιαν-ΤΙς,  καθ*  -^ν  ως  γνωστόν  άτορι,ικως  ένεργοΟσιν  οΐ  ίανεισταί. 

•Ορο\  Απαιτούμενοι   διά  τίιν  ί\άόκηό\ν  τΛς  έμμέϋου  άγωγης. 

Το  δικαίω|χχ  των  δανειστών  του  να  ένασκχσωσι  τα  δίκαια  καΐ  τάς 
άγωγάς  των  οφειλετών  αυτών  εξαρτάται  άπο  δρου;  τινάς,  οΐτινες  5έν 
αναγράφονται  [χεν  ρητώς,  προκύπτουσιν  δ|Λως  έξ  αύτν^ς  τ•?ίς  φύσεως 
του  Χικαίου  του  άναγνωριζο(Χ6νου  ύπο  τών  ανωτέρω  άρθρων.  ΟΙ  ίανει- 
σται  εν  πρώτοις  δέον  να  Χικαιολογώνται  εκ  συμιφέροντος  έννθ(χου  και 
σπουδαίου,  καθ'  όσον  ή  ένοέσκησις  τών  αγωγών  τείνει  να  τους  κάρινι. 
να  έπιτύχωσι  την  πληρω(λην  τ^ς  απαιτήσεως  των.  Δεν  δύναται  λ.  χ. 
δανειστή;  τις  έζ  δνόακτος  του  οφειλέτου  να  έγείργ)  ά[Λφισβητησεις  αα- 
ταΐας,  αΐτινες  δεν  τον  ένδιαφέρουσι,  λ.  χ.  κατά  την  διάρκειαν  της 
-περί  διεκδικη^εως  δίκης  εκ  [λέρους  του  δανειστού  επ*  δνό(Λατι  τοΰ- 
όφειλέτου,  προσβάλλεται  [λία  διαθήκη  υπ*  αύτοΰ  χωρίς  5  οφειλέτης 
του  νά  είναι  κληρον()(Λο;  τ^  τό  προσβαλλό|χενον  εγγραφον  δεν  έχει  ου  - 
^ε^χίαν  έπιρροήν  εΙς  την  λύσιν  τί3ς  διάφορη.  Έπισης  δταν  εγείρεται 
αγωγή  έζ  όνό|;.ατος  του  οφειλέτου  προς  διανομήν  κοιν•?5ς  κληρονοΐΛίας, 
επκχθείσης  προς  τον  όφειλέτην  και  άποδεκτ'/ίς  γενο(Λένης  υπ*  αύτοΰ, 
δύναται  ν'  άπορριφθ'Τ)  δι'  ελλειψιν  συριφέροντος,  δταν  εκ  τν5ς  γενομέ- 
νης άπογραφίΐς  προκύπτει  δτι  ή  κληρονο(Λία  είναι  κατάχρεως  καΐ  δεν 
υπάρχει  προφανώς  ένεργητικον  προς  έξόφλησιν  της  απαιτήσεως  του 
(Κβςα.  24  Φεβρουαρίου  1896).  *Ή  καθ'  ύπόθεσιν  επισπεύδει  ό  δανει- 
στής έκτέλεσιν  έξ  ένό(Λατος  του  οφειλέτου  και  προβαίνει  εις  τήν  έκ- 
ποίησιν  κτή|Αατος,  χωρίς  ό  οφειλέτης  του  νά  είνα4^έγγεγρα(Λ|χένος  ενυ- 
πόθηκος δανειστής,  προηγοΟνται  δε  πολλοί  άλλοι  ενυπόθηκοι,  οίτινες. 
δεν  είναι  δυνατόν  νά  Ικανοποιηθώσιν.  Εγείρεται  επίσης  αγωγή  έξ 
όνόριατος  του  οφειλέτου  περί  ακυρώσεως  διίίαιοπραξίας,  ήν  ακυρότητα 
6  αντίδικος  μόνον  του  οφειλέτου   αύτοΟ  δύναται  νάίπροτείνη. 

ΈνταΟθα    ποιού|/.εθα    [χικράν  παρέκβασιν    αναφερόντες    τινά    περί 
αγωγών,  καθόσον  σχετίζονται   (χ,έ  το  ή|Λέτερον  θέ(χα. 

Ένθα  δεν  παρέχεται    αγωγή  δέν   υπάρχει  καΐ    £ννο(ΐ.ον    συ(χφέρον.. 
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Σιό(Λβρον,  ώς  είναι  γνωστόν,  δέν  ίσχύουσιν  οΐ  παρά  τοΤς  Ρω{Α«ίοις  ώρι- 
β|ΐ.6νοι  έκεϊνοι  κανόνες  περί  του  άριθ(Λου,  τ^ς  φύσεως  καΐ  τοΟ  άντιχει- 
{λένου  των  αγωγών. Κατά  το  σ•/)|χεριν6ν  ^ίχ,αιον  πας,  ούτινος  βλάπτεται 
έννο[ΐ.ον  συριφέρον,  έχει  σιχαίω|χα  άγωγί^ς  χχι  άποζγ}(Λΐώ9εως,  αυτγ)  ^έ 
δύναται  νά  εϊναι  και  τη  έκ  τί5ς  ήθικ-ίς  βλάβης  κατά  τάς  νεωτέρας 
νοαοθεσίας  (αρθρ.  823  και  έπό|/.ενα  Γερ(/-.  Αστικού  Κώ&ικος,  1151 
ϋταλικοΟ,  1321  νέου  Κργιτικου  Αστικού  Κωδικός  και  7  τ9,ς  νέας  Κρ, 
Ιίοιν.  Δικον.  1321  Γαλλ.  Άβτ.  ΚώΧικος  έρμην.  αύτου  —  Κωνσταντο- 
ίΡούλου  Ποιν.  Δικον.  σελ.  67  τό(Λος  Α').  Κατά  πόσον  την  πολιτικην 
ταύτγ,ν  άγωγην  περί  άποζη(^.ιώσεω;  ένεκα  ηθικίίς  βλάβης  ίόναντα^ 
νά  ένασκησωοιν  οί  δανεισται  έζ  όνό^Αατος  του^όφειλέτου,  θέλοαεν  εξε- 
τάζει έν  τωοίχείω  [/.έρει. 

Ή  άγωγη  του  οφειλέτου,  ήτις  πρόκειται  νά  ένασκηθίί,  δέον  νά  ίί 
γεγεννη(Χ6νη,  ί|τοι  νά  ύπάρχ•/)  ένεστώσχ  κχι  έπιδιωκτη*άξίωσις,  κε- 
κτη(ΐ.ένον  και  άπαιτητόν  τό  δικαίωρια.  ΚαΙ  άπειλου(χένη  δε  βλάβη  κζΐ 
ένδεχοριένη  ζη^χία  άρκεΤ,  δταν  αυτή  είναι  επικείμενη  και  σπουδαία,  ώς 
συ(χβαίνει  έπΙ  τ•75ς  ορβΠδ  ηονίδ  Πϋηοί&Ιίο  ^  τ^ς  ρΓθΗί1)ίΙίθ  (βλέπε 
και  αρθρ.  490  έδ.  ιβ').  Εις  τάς  περιπτώσεις  δέ  ταύτας  τνίς  άπειλου- 
{/.ένης  9^  (/.ελλούσης  βλάβης  υπάγονται  καΐ  η  ρΓΟνΟΟΑίίο  βΧ  Ιβ^β 
<1ίίΓ»Γηίΐπ  καΐ  η  ρΐΌνοο&Ιίο  βΧ  Ιβ^β  δί  €0η1βα(ΐ8ΐ.  (Παράβαλε  περί 
έννό[χου  συ(Αφέροντος,  περί  άπειλου|χένη;  ζη|χίας  κλπ.  εις  ΟαίΙοζ  δΐΐρ- 
ρΐβιηβηΐ  ΑοΙίοη  η.  25 — 37). 

Έάν  τις  εχη  δεσ|χευθ•ί  ε;  υποσχέσεως  τίνος  ί  δι*  εγγράφου  άκύ- 
ρως,  δύναται  νά  ζητησ'/ι  την  άκύρωσιν  εναντίον  εκείνων,  οίτινες  δύ- 
νανται νά  ζητησωσι  (ΐίαν  η[^ί.έραν  νά  τον  καταδιώζωσι,  συνεπώς  καΐ  ο  Ι 
δανεισταΐ  αυτού  (  Ρ&ΓΙδ  1  Απριλίου  1862.  —  ΙΙαράβαλε  κζΐ 
ΟΒΓδΟηηθΙ  ρΓΟΟβάϋΡβ  τό[Αος    1  πρώτη  εκδοσις  σελ.  474). 

Οί  δανεισταΐ  δύνανται  νά  ένεργησωσιν  έπΙ  τοσούτον,  έφ'  δσον  τή 
πίστωσίς  των  κινδυνεύει  νά  άπολεσθτ;,  λ.  χ.  έπΙ  των  εις  κυκλοφορίαν 
εγγράφων  διά  το  άνχξιόχρεων  τίνος  των  υπόχρεων. 

Ή  ελλειψις  δέ  του  έννό(Αου  συ(^.φέροντος  δύναται  νά  αντιταχθεί 
παρά  του  οφειλέτου  και  του  τρίτου,  λ.  χ.  παρά  τοΟ  τρίτου  κυρίου 
προς  δν  διά  πλειστηριασ[Χθυ  περι9|λθε  το  άκίνητον  (Κβς.  13  Ιανουα- 
ρίου   1887). 

Απεφασίσθη  επίσης  δτι  είναι  δεκτός  ό  δανειστής  εις  δικαστικην 
ένέργειαν  καΐ  £φεσιν  δταν  ό  τρίτος  οφειλέτης  ειχεν  όμιολογησει  το  χρέος, 
ηαφισβητησε  δέ   ρ.όνον   κονδύλιόν  τι     (Νίπίβδ  3ΐ    Δεκεαβρίου    1879). 
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Τα  ίΐΛασττηρια  Χύνχνται  να  έζετκσωσίν  άν  η  άγωγί)  εγείρεται  καΐ 
τ:ρ6ς  το  συ(Λφέρον  τ&ν   λοιπών  δανειστών. 

Το  ΈφετεΤον  Ααΐίβηβ  5ιά  τνίς  άπο  31  Αύγουστου  1868  άποφά- 
<τεώς  του  άπεφάσισεν  οτι  η  ίυ.^εαος  άγωγη  ίί^οται  [χόνον,  ότάκις  ίέν 
είναι  όυνατόν  να  άσκτιθ'Τί  άλλη  προσωπική  του  δανειστού,  άλλα  το 
άνώτατον  Χικαστηοιον  άν/ίρεσεν,  άποφανθέν  2 τι  ούδε(Λΐα  του  νό(χ.ου 
ίιάταζις  κκθιεροί  οτι  εν  περιπτώσει  συνυπάρξεως  των  Χύο  αγωγών 
5έν  δύναται  να  ένασχ.ηθ'Τί  τι  έζ  όνόρ^ατος  του  οφειλέτου,  πριν  ^  ένα- 
<Γ*τήσ7)    την  προσωπικην   αύτου   άγωγην  ό  δανειστής. 

Ώς  ανωτέρω  ελέχθη,  δρος  απαραίτητος  προς  εγερσιν  της  έ(/.(λέσου 
άγωγ•?ίς  εινχι  η  άρνησις  η  ή  ά^χέλεια  του  οφειλέτου,  ώς  αναφέρεται 
εν  τ^  αιτιολογικοί  έχθέσει  τοΟ  Γαλλ.  Αστικού  Κωδικός  (ΙιΟΟΓέ  XII, 
σελ.  336). Άλλα  τοΟτο  δεν  χργίζει  Ιδιαιτέρας  δίκης  προς  έζακρίβωσιν, 
ώς  άλλοτε  έπρέσβευον. 

Τα  δικαιώ|λατα  των  δχνειττών  δέον  να  είναι  απαιτητά,  διότι  η 
έζ^σκησις  υπό  των  δανειστών  των  αγωγών  τών  ιδίων  οφειλετών 
είναι  πλειότερον  ΐ  πρδέζις  συντηρητική,  φέρουσα  (Λεταβολην  εις  την 
περιουσίαν  του  οφειλέτου,  είναι  συνέπεια  του  δικαιώ|;.ατος  του  ένε- 
5^ύρου  έπι  τ9|ς  περιουσίας  του.  Δεν  δύνανται  έπθ[Λένως  να  ώφεληΟώσιν 
έκ  του  εύεργετη(λατος,  εί[χη  δταν  δύνανται  να  πραγ(χ.ατοποιησωσι  το 
ενέχυρόν  των. 

Κατά  το  Γαλλικον  δίκαιον  ό  έχων  δικαίο>[Λα  υπο  αΐρεσιν  (άρθρον 
4  180)  δεν  δύναται  να  έγείργ)  άγωγην  προ  τίίς  πληρώσεως  τν];  αίρέ- 
σεως  7^  όταν  κατά  νόΐΛον  θεωρείται  πληρωθεϊσα  η  αϊρεσις  (αρ.  1178), 
Ύ^  έρ{Ληνεία  δε  έπεξέτεινε  την  λύσιν  ταύτην  και  δια  την  προθδσ{λΙαν. 
Έζαίρεσις  ριόνον  γίνεται  δταν  αί  (Λελλουσαι  απαιτήσεις  παρίστανται 
ώς  συντηρητικά  (λέτρα,  ω;  λ.  χ.  η  κυρία  αίτησις  αναγνωρίσεως  και 
βεβαιώσεως  τγ5ς  γνησιότητος  έγγραφου,  η  άγωγη  περί  αναγνωρίσεως 
της  ύποθηι^^ζ»  '/Ι^  δανειστής  τις  δύναται  νά  άπευθύνγι  κατά  του  τρίτου 
διακατόχου  του  ενυπόθηκου.  Ή  νθ[Αολογία  δ(/.ως  του  Ακυρωτικού  δέ- 
χεται δτι  δεν  απαιτείται  η  εγερσις  της  άγωγ-^ς  ταύτης,  διότι  όέν 
δέχεται  παρκγρχφην  υπέρ  του  τρίτου  διακατόχου  τοΟ  ενυπόθηκου  διαρ- 
κούσης της  αίρέσεως  η  προθεσρας  (Βασιλ.  ν  5Π-14  8).  Επίσης  ή 
831816  ΓοΓαίηβ  (ΟδίΓδοηηθΙ:  Ιοιη.  Α',  σελ.  468,  αρθρ.  1025,  1030, 
αρθρ.   634    Έλλ.    Πολ.  Δικονθ[;/ιας). 

Κατά  τα  ανωτέρω  έν  Γαλλία  (/.ητε  άι^.εσον  άγωγην  δύναται  νά 
ενάσκηση  ό  δανειστής  κατά   του  οφειλέτου    έπι  απαιτήσεως  ύπο  αΐρε- 
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σιν  η  προθεσριίαν,  αλλ*  ούτε  την  έ(λ|λ€6θν  άγωγην  τοΟ  ά^θρ.  1166  τοΟ 
Γαλ.  Κώ^ιχος^  έκτος  άν  παρίσταται  ώς  συντηρητιχον  [Αετρον  κατά  το 
δρθρον  1026  τίΐς  Έλλην.  Πολ.  Δικονο|Λία;,  κατά  τάς  διατάξεις  του 
όποιου  έπΙ  συντηρητικών  [λέτρων  ταΰτα  Χέν  πρέπει  να  ώσιν  εισα- 
γωγικά άγωγίΐς. 

Κατά  το  Ιον  άρθρον  τ'Τίς  Έλλην.  Πολ.  Δικον.  το  &ικαίω|Λα  δέον 
νά  είναι  κεκτη{λένον  καΐ  ούχΙ  (Λελλον,  ήτοι  έζηρτη(χένον  άπό  προθε- 
σι^Ιαν  η  αίρεσιν,  ^  [χ,έ  τά  προς  αίρεσιν  έζθ[/.οιου(Λβνα  γεγονότα  [οοη- 
(ϋ«ο  ]υπ8,  Ν.  21  Πανίεκ.  35-1  (Ν.  43—10  ΙΙχνί.  21,  1),  Ν. 
99-35-1,  107-35-1,  25—1-35-2,  Ν.  21-68-33-31   κλπ.] 

Επίσης  το  αύτο  αναγράφεται  καΐ  εις  το  Ιον  αρθρ.  τ•?1ς  Κρητιχ-χς 
Δικονο|λίας,  έζαίρεσις  Χέ  (χόνον  γίνεται  εις  το  άρθρον  3  δτι  έπΙ  περι- 
οοικων  παροχών  δύναται  νά  έγερθ^  άγωγη  και  Οιά  (Αελλούσας  παρο- 
χάς,  αΐτινες  πρόκειται  νά  γείνωσι  ληξιπρόθεσμοι  (Αετά  την  έκδοσιν 
τίΐς  όριστικ-^ς  αποφάσεως.  Τό  άρθρον  773  Κρητ.  Λικον.  είναι  δμ,οιον 
επίσης  (χέ  τό  άρθρον  1025  τ^ς  Έλλην.  Πολ.  Δικονο(Αίας,  αλλά  δι* 
ιδιαιτέρου  άρθρου  δέν  αναγράφεται  ή  απαγορευτική  διά τάξις  του  άρΟρ. 
1026,  δτι  δέν  πρέπει  νά  λαμβάνωνται  συντηρητικά  [χετρα  δυνάαενα 
νά  θεωρηθώσιν  ώς  εισαγωγικά  άγωγ-ϊίς.  Έν  Κρητ•/)  έποιχένως  δύναται 
νά  ένεργηθ•/5  παρά  του  δανειστού  κατάσχεσίς  εις  χεΤρας  τρίτου,  ώ;  συν- 
τηρητικδν  (Αετρον,  διά  μέλλουσας  ί  υπο  αίρεσιν  απαιτήσεις  καΐ  νά 
έγερθ-ίί  περί  αυτών  αγωγή  περί  κύρους  κατασχέσεως  και  x.^^^ίκς  απαι- 
τήσεως. Άλλα  [Αή  προκειμένου  περί  προφυλακτικών  μέτρων,  οι  δ«- 
νεισταΐ  δεν  δύνανται  ύιά  μέλλουσας  απαιτήσεις  και  έν  Κρήτγι,  πλην 
των  του  άοθρ.  8,  νά  ένατκώσι  τάς  άγωγάς  τών  οφειλετών  αυτών.  Έν 
Κρήτ•/)  ίσχύουσι  δηλονότι   περί  τών  ανωτέρω,    οσχ  καΐ  έν  Γαλλία. 

Πάντες  οΐ  δανεισταΐ  έν  γένει,  εΓτε  άπλοΤ,  ε?τε  ενυπόθηκοι,  δύ- 
νανται νά  ένασκήσωσι  τάς  άγωγάς  τών  οφειλετών  αυτών  εξ  ονόματος 
τούτων, μνημονευομένου  έν  τ^  κεφαλίδι  του  δικογράφου  δτι  ίξ  ονόματος 
του  οφειλέτου  έγείρουσι  την  άγωγήν,  ή  δέ  λέξις  αδάνεισται•  δεν 
έννοεΤ  μόνον  τους  δανειστας,  δσοι  παράγουσι  τά  δικαιώματα  αυτών  έκ 
δανείων  ή  άλλων  συναλλαγμάτων,  άλλα  καΐ  έξ  άλλων  νομίμων  λόγων 
(Οίν.  0&88.  25  Ιανουαρίου  1865.  —  Άπόφ.  Αρείου  Πάγου  109  του 
1847,  Έφετ.  Ναυπλίου  924  (1898). 

Αμφισβητείται  άν  ο  Ι  δανεισταΐ  μέχρι  του  ποσού  τ^ς  πιστώσεως 
των  δύνανται  νά  ένασκήσωσι  τάς  άγωγάς  τών  οφειλετών  αυτών  9ΐ 
τουναντίον  απεριορίστως. Οί  δεχόμενοι  το  δεύτερον,  6  καΐ  άποτελεΤ  τίιν 
κρατούσαν  γνώμην,  σκέπτονται  δτι  ό  δανειστής  έν  έναντί(^  περιπτώσει 
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{χένει  έχτεθειΐλένος  νά  ριη  πληρωθώ]  Χιά  τ•?|ς  «τυνίρο|Αης  τών  λοιπών 
δανεκτΓών  (Β6ΐηοΙθΐιι1)β  τ<5|Αος  II,  σελ.  113-1.2ΐΐ3έ  σελ.  117,  Ι,&υ- 
Ι•βπΙ  η.  406),   δεν  ύττάρ^^ει    5έ  προτί|ΑΥΐσις  των  ένεργησάντων. 

Έλ  των  ανωτέρω  γεννχδν   ορών  ^έπονται  τά  έζίίς  συ(λπεράσα.ατα. 

Οιαδήποτε  χ.ζΙ  αν  είναι  η  χρονολογία  τνίς  πιστώσεως  των  δύνανται 
νά  ένεργ-^ιωσι,  η^οι  κχΐ  προηγου[Λένη  άν  γ  του  δικαίου,  δπερ  θέλει 
ένασχηθ^Ι  ύπ'  αύτΰν. 

Δεν  απαιτείται  κατά  την  κρατοΟσαν  γνώριην  οι  ^ανεισταΐ  νά 
εχωσι  τίτλον  έκτελεστόν,  ίιότι  ή  ε(Α|χεσος  άγωγη  είναι  προπαρα- 
σκευαστιχγ)  τϋς  εκτελέσεως,  ούχΙ  ίέ  καΐ  πρ&ξις  εκτελέσεως,  δι*  ην 
αο'νον  άπαιτεΤται  τίτλος  εκτελεστός  (ΤΙαράβαλ.  καΐ  αρθρ.  1028  καΐ 
922  ελλην.  Πολιτικές  Δικονο(Λίας).  Άφου  ίέ  ό  (ΐ,η  ίχων  έκτελεστόν 
τίτλον  δύναται  νά  ένεργηστι  συντηρητικην  κατάσχεσιν,  πολλ<]^  (Α&λ- 
λον  δύναται  νά  έγείργ)  την  προκεΐ[Λένην,  τίτις  παριστ^  ένεργητίκώτε- 
ρον  ριερος  (ΕαϋΓβηΙ,  Ββπιο1οιη1)β— ΟοηίΓΕ  ΙΑϊ)έ). 

'  Επίσης  οί  δανεισταΐ  δεν  είναι  ανάγκη  νά  καταστησωσι  τον  όφει- 
λε την  ύπερηί^ερον  κατά  την  κρατούσαν  γνώ|Λην  και  την  νο|ΑθλΌγίαν, 
διότι  δεν  αναγράφεται  τοΟτο  εν  τω  νό|Λω  (Ιι&αΓΘΠΐ,  ΐΛΓβΐη1)θηβΓ . 
ΟοηΐΓ»  ΟβΓηθΙθΠΐ1)Θ,  ΟοΙπίβΙ  άθ  8&ηΙβΓηβ,  στηριζό(Λενοι  είς  δύο 
διοικητικούς    νόαους). 

Δέν  άπχιτεΤται  νά  ύποκατασταθώσιν  οί  δανεισταΐ  δικαστικώς  εις 
την  θέσιν  του  οφειλέτου  και  νά  εγερθεί  περί  τούτου  δίκη  πολυδάπα- 
νος καΐ   |/.αταία. 

Κατά  το  σύστη(Λα,  ίπερ  άπαιτεΤ  την  δικαστικην  υποκατάστασιν, 
εΓναι  δύσκολον  νά  όρισθίί  οποία  έσεται  ή  έζουσία  του  δικαστού.  Δέν 
υπάρχει  ειδική  διάταζις,  έν  άρνησει  δε  του  δικαστοΟ  δέν  ύπάοχει 
έγγύησις.  Οί  δεχό[Λενοι  έν  Γαλλίί^:  την  δικαστικην  υποκατάστασιν 
στηρίζονται  εΙς  το  αρθρ.  188  τοΟ  Γαλ.  Αστικού  Κωδικός,  άλλ'  έκεΐ 
πρόκειται  περί  είδικν|ς  διατάζεως  καΐ  η  άγωγη  άσκεΓται  κατά  τοΟ 
τρίτου,  ίστις  έδε'χθη  την  κληρονο(/.ίαν  [χετά  την  άρνησιν  του  κληρονό- 
{Αου.  Ή  πρώτη  γνώ[Αη  εϊναι  η  κρατοΟσα  καΐ  Ίι  νέα  Γαλλική  νοίΑολο- 
γία  σταθερώς  έδέ/θη  αύτην,  υποστηρίζεται  δε  ύπο  πολλών  συγγρα- 
φέων (ΒοηηίβΓ,  Μα88έ  θΐ  ΥθΓ^β,  ΟβπιοΙοηπΒβ,  ΙιαΓβπιΒοπβΓ). 
Οί  δανεισταΐ  δέν  είναι  ύποχρεω^χένοι  νά  έναγάγωσι  τον  όφειλέ- 
την  καΐ  νά  ύποκατασταθώσι  δικαστικώς  εΙς  την  θέσιν  του,  αλλά  το 
συ^χφέρον  των  άπαιτεΤ  και  έν  τ^  πρακτικ-Ρί  είθισται  νά  προσεπικαλη- 
ται  6  οφειλέτης,  ούχΙ  δ(Λως  καθ*    ύποχρέωσιν.  ΠολλαΙ  νέαι  αποφάσεις 
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των  Γαλλικδίν  Δνκαστ'/ιρίων  έδέ^θγισαν  τοΟτο  (Παράβαλλε  και  Ιιδίυ- 
ΓβηΙ,  ΒδΐϋάΓγ-Ιιδίοδίηΐίηβπβ-βΙ  Β&Γάβ.  Ό  ΌβΐΏθ!οηίΐΙ)6  θει^ρετ 
την  ΐΓροσεπίκλη<ην  ως  ύποχρέωσιν  παράβαλε  καΐ  ΟαΓδΟηΐΙθΙ  τό|ΐ.ος 
Α'  σελ.  492  —  494.  Άττοφ.  Άριετερου  Αρείου  Πάγου  106  του  1862, 
22  του  1859,  168  τοΟ    1872). 

Ό  ηριετέρα  νο|ΐολογία  του  Αρείου  Πάγου  καΐ  των  εφετείων  άι;ο- 
κλίνει  εις  το  ύποχρεωτικον  τίίς  προσεπικλησεως,  ως  ελέχθησαν  αΐ  ανω- 
τέρω αποφάσεις,  σύ[χ.φωνα  |χέ  την  γνώ^ιην  του  ΒβΐηοΙθΓη1)β.  Έιτίσης 
δε  και  άπόφασίς  τις  του  Εφετείου  Ναυπλίου  απεφάνθη  δτι  £5ει  η 
ίνάγουσκ  προς  ϋποστηριξιν  τϋς  νομ.ΐ(Λοποιησεως  αύτ^ς  να  προσκαλέσει 
εις  την  Χ(κην  την  δφειλέτριαν,  διάτι  διά  τ^ς  ένασκησεως  τών  δι- 
καίων του  οφειλέτου  οέν  πρόκειται  να  έπιδιώξγ}  6  δανειστής  τα  προ- 
σήκοντα (Αονον  τφ  οφειλέτη  αύτοΟ  δικαιώμ^^τα^  άλλα  καΐ  τα  Γδια  αυ- 
τοΟ  κατά  του  οφειλέτου  του,  ό  δέ  προς  τον  τρίτον  δικαστικός  άγων  δεν 
δ€σ[Λεύει  τον  οφειλέτην  άν  ριη  λάβη  χώρΛν  ή  προσεπίκλησις*  εδέχθη 
προσέτι  δτι  η  μιή  προσεπίκλησις  δεν  είναι  λόγος  απορρίψεως  τ^ς  αγω- 
γές, άλλα  λόγος  ΐνα  άπόσχγ)  να  άποφχνθίί  έπ'  αύτ^ς  το  δικαστηριον 
(Λέχρις  ου  γείνη  η  προσεπίκλησις,  διότι  ενασκείται  χάριν  του  δικαιώ- 
{χατος  τί|ς  νο(Λΐριοποιησεως,  (χη  αποτελούσα  στοιχεΓον  τ•?|ς  νο|ΐΐ(Λοποιη- 
σεως  τοΟ  ενάγοντος,  άλλα  δια  την  άπαραίτητον  ύποστηριζιν  καΐ  ένί- 
σχυσιν  τ^ίς  έν  τ^  άγωγ^ίί  έκτεθ&ΐ(Λένης  νομΐ(Λοποιησεως  εινκι  δέκτη  κατά 
το  αρθρ.  68  τνίς  Πολ.  Δικον.  Ή  {χειοψηφία  τίίς  αποφάσεως  εδέχθη 
δτι  ΐ  προσεπίκλησις  αποτελεί  άναγκαΐον  στοιχεΓον  κχι  συρ.πληρω(ΐ.χ 
τϋς  νο(Λΐ|/.οποιη<Γεως•  κατά  δέ  τα  παρατ¥)ρησεις  του  κ.  Αγγελοπούλου 
έπΙ  τ^ΐς  αποφάσεως  ταύτης  η  ιτροσεπίκλησις  δέον  να  γίνητκι  ούχΙ 
πάντοτε,  αλλ*  δταν  ή  προσεπίκλησις  είναι  αναγκαία  εις  την  τ^ς  δί- 
κης διεζαγωγην  (θέ{Αΐδα   Αγγελοπούλου  τό(Αθς  6ος  σελ.  15). 

Ό  Είσαγγελεύς  του  Αρείου  Πάγου  κ.  Δ.  Τσιβκνόπουλος  δέχεται 
την  γνώ(Λην  τοΟ  υποχρεωτικού  τ•9|ς  προσεπικλησεως,  ήτις  Ιχει,  λέγει, 
σκοπόν  την  εύκολίαν  τγ|ς  αποδείξεως  του  τίίς  νθ{Λΐμιοποιησεως  ζητη^Λα- 
τος  κατά  το  αρθρ.  609,  καθ'  δ  ρ-η  εμφανισθέντος  του  προσεπικληθεν- 
τος  προς  νοριψοποίησιν  κατά  το  αρθρ.  69  οφείλει  ό  προσεπικαλών,  έν 
περιπτώσει  {^η  έμφζνίσεως  τοΟ  προσεπικληθέντος,  ν'  άποδείξτρ  κατ'άλ- 
λον  τρόπον  τό  δικχίωαά  του  καΐ  δτι  εις  τούτο  προστίθεται  η  ανάγκη 
τ^ίς  αποδείξεως  τϋς  ίδιας  απαιτήσεως  του  προσεπικληθέντος  κατά  τοΟ 
οφειλέτου,  τίτις  δέν  δύναται  νά  γείντ)  είριή  δι*  αντιδικίας  (θέ(Λΐς  το- 
ίχος Γ'  σελ.  566).  Παράδαλε  ό{Αθίως  την  ύπ'  αριθ.  2069  τοΟ  1896 
Άπόφ.  Εφετείου  Αθηνών  είς  θε'[ΐ.ιδα    Αγγελοπούλου   τόριος  7ος  σελ. 
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103  Ύ,χΧ  924  τοΟ  1898  Έφετ.  ΝχυίΤΛίου  είς  θέρΧα  τό{Λος  Γ  σελ. 
46*  'Αλλ*  άφου  εν  τίί  πρα)^τικ'ί^  γίνεται  πάντοτε  τοδτο  χαΐ  ποοσε- 
-τυιχαλεΓτχι  εΓτε  ιτχρχ  του  $χνεΐ7τοΟ  εΓτβ  π«ρ«  τοΟ  τρίτου  ό  οφειλέτη; 
5ιχ  τά  πό)λά  πλεονεκτηαχτα  κ  χι  ΐνκ  ίχγι  έννο(χα  άποτελβσ(χ«τα  η 
έκ$οθη9ο;Λένν)  άττόφχσις,  δεν  £χει  πολλην  ση(ΛΧ<ιίχν  η  υπάρχουσχ  ά(Λ- 
ψιτίτότΥ^τις,  κχΐ  άίιάφορον  άν  ή  προσεπίκλησις  γίνεται  κχθ'  υποχρέω- 
^ιν   ^  ο3,    άρχει  δτι  εΓθκττχι  έν  τ9^  πρακτική 

Ό  τρίτος  ενκγό[Αενος  |ν  πκστ)  ιρεριπτώσει  ίικχιουτχι  να  χαλέσγ) 
«Ις  την  δί^ην  τον  όφειλέτην  (Ι,&ϋΓβηΙ,  ΑαΙ>Γγ  βΐ  Η&α). 

Όταν  ό  οφειλέτης  είναι  πρόσωπον  ριη  Ιχχνόν  χαΐ  οι  δανεισταί  του 
•πρίΰχειτχι  νχ  ένασχησωσι  τχς  άγωγάς  αύτοΰ,  δεν  εΓναι  ύποχρεω|Αβνοι 
νά  προβώσι  προηγου|χένως  είς  την  εχπληρωσιν  των  είοιχών  διατυπώ- 
σεων (Βουπί  24  Μαίου   1854,  ΡοίΙΐθΓδ  12  Δεχεριδρίου  1887). 

^Αποτελέσματα  της  έναΟκι^ϋεως  ύπό  τών  δανειστών  τών 
δικαίων  κα\  αγωγών  του  οφειλέτου. 

Οι  δανεισταί,  οίτινες  έγείρουσιν  άγωγην  δυνά|ΐει  τών  ανωτέρω 
«Ερθρων,  ένασχουσι  τό  όι%αίω{χχ  τοΟ  οφειλέτου  αυι^ων.  Δεν  εΤναι  έν- 
χελοδόχοι  του  τελευτοείου  τούτου,  Ιπειίη  ένεργουσι  προς  το  συ(/.φέρον 
Τ€«»ν,  αλλά  το  ένασχού^χενον  δίχχιον  εΤναι  τοΟ  οφειλέτου  χχι  τό  ένα- 
-σκουσιν  ες  όνόρ,ατος  τοΟ  τελευταίου  τούτου.  Ό  έναγ<5(/.ενος  δε  όφεί- 
Χει  να  εύρεθ'Τί  είς  την  ιδίαν  θέσιν,  ως  εάν  ίτο*άπέναντι  τοΟ  οφειλέ- 
του, ές  οδ  έπεται  δτι  ό  ένχγ(>|Λενος  δύναται  να  προτείνη  πάσας  τάς 
ίνστάιεις,  δσκς  χχΐ  χατά  τοΰ  οφειλέτου  (Παράβαλε  νο(Λθλογίαν  Γαλ- 
λικών Δικαστηρίων  παρά  (ΙαΓδΟαυβΙ  ΙΟΠΙ.  1  σελ.  492).  Ούτω  λ. 
^ζ^.  δταν  οι  δχνειστχΐ  έγείρωσιν  άγωγην  περί  ακυρώσεως  (ΐ,ι&ς  πράζεως, 
ό  έναγ(>|Λενος  είναι  βεβαίως  δεκτός  νά  άντιτάξτ!  την  γενο[Λένην  άνα- 
^Ι^νώοισιν  τ•?ίς  προ^βαλλο(Λένης     πράζεως. 

Άριφισβητεϊται  πολύ  άν  ενστάσεις  γεννηθεΤσχι  (χετά  την  ίγερσιν 
-τίίς  αγωγές  ίζ  δνοαατος  του  οφειλέτου  έκ  {χέρους  τών  δανειστών,  δύ- 
νανται νά  άντιταχ^θώσιν  πχρά  τοΟ  ένχγοαένου   τρίτου    κ^τ'  αυτών. 

Κατά  τους  Ι,2ΐΓβιη1)οηΘΓ,  Ι,βαΓβηΙ,  ΒααάΓγ-ΙιαοαηΙίηβηβ  βΐ 
ΒαΓ(1β  αΐ  ενστάσεις  αντιτάσσονται  χατά  τών  δανειστών  χαΐ  δταν  πα- 
ρήχθησαν μιετά  την  £γερσιν  τίίς  άγωγίς,  διότι  Ίι  ένάσκησις  τ^ς  άγω- 
γ'^ίς  έζ  όνόριατος  του  οφειλέτου,  σκοπον  έχει,  λέγουσι,  (χ,όνον  νά  έπα- 
-νορθώσΥ)  την  άδράνειαν  του  οφειλέτου  καΐ  τούτον  ριόνον  ίχει  τον  σκο- 
:π6ν  κχΐ  δτι    ουδέν  εν  τώ    νό(Α(|>  ορίζει  νά    δεχθώ[χεν  δτι    στερείται  ό 
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δφβνλετης  τ^ς  διαθέσεως  τδν  δι^ςαίων  αύτοΟ.  Οί  ίανεισταΐ*,  οίτινε; 
έγείρουσι  την  άγωγην,  εύρίσχοντχι  εί^ς  την  θεσιν  εΙς  ί)ν  θα  ^το  χχι  ά 
οφειλέτης  των,'έάν  ηγειρεν  αύτην,  χαΐ  συνεπώς  πόΐσχι  αΐ  ενστάσεις^ 
αίτινες  γεννώνται  χατά  την  πρόοδον  τίς  όιαόικασίας,  ούνανται  νά 
προταθώσι.  —  Το  άνώτατον  Χικαστηριον  (Κβι}.  18  Φεβρουαρίου  1862") 
κατά  την  θεωρίαν  τ«ύτην  έδέξατο,  δτι  6  οφειλέτης  διαρκούσης  της 
δίκης  δύναται  νά  συ(χ6ιδασθ^  καΐ  δτι  δ  συ(/.βιβασ(Λος  και  η  πληρωμή 
δύνανται  νά  άντιταχθώσιν  εναντίον  τών  δανειστών,  άν  κατηρτίσθη- 
σαν  άνευ  δόλου,  επίσης  δέ  καΐ  6  συ[/.ψηφισ(ΑΟς,  ούτινος  τα  στοιχεΤχ 
προέκυψαν  (χετά  την  Ιγερσιν  τ^ς  άγωγίίς,  κατά  τον  αυ^τόν  τρόπον. 
Οι  ύποστηρίζοντες  την  θεωρίαν  ταύτην  έξαιρουσι  τάς  άνταγωγικάς 
απαιτήσεις,  αΐτινες  προέκυψαν  (χετά  την  εγερσιν  τ^ς  αγωγές,  εκτός 
άν  έγένετο  κλητευσις  του  οφειλέτου  εις  την  δίκην.  (Παρ'  γ,(χΤν  εχου- 
σιν  άλλως  τά  τνίς  ανταγωγής,  ω;  καΐ  καθ*  δσον  άφορ^  τον  χρόνον- 
τής  έγέρσεως).  Ό  θ6Π1θ1θΐη1)θ  δέχεται  δτι  απολύτως  ενστάσεις  του 
τρίτου  έναγο[Λένου  δέν  δύνανται  νά  άντιταχθώσι  κατά  τών  δανειστών, 
έκτος  (ΑΟνον  άν  προσεκληθη  εις  την  δίκην  ό  οφειλέτης.  Ό  Ιι3ΐ)β  φθά- 
νει εΙς  το  αύτο  συ;χπέρασ|^-α  δεχόϋίενος,  δτι  δέν  δύνανται  νά:  άντιτχ- 
χθώσιν  αί  ενστάσεις,  αΐτινες  έγεννηθησαν  εκ  γεγονότων  |χετά  την 
εγερσιν  τής  αγωγής,  καθότι  οί  δανεισταΐ  έν  τνί  ενασκήσει  τών  έμαε- 
σων  αγωγών,  τών  έξ  όνό(Λατος  τοΟ  οφειλέτου  αυτών,  δέον  νά  έςο|χοιω- 
θώσι  (χέ  τον  κατασχόντα  καΐ  δτι  από  τής  η|Λέρας,  καθ'  ην  οί  δανει- 
σται  '/Ιρχισαν  νά  ένασκώσι  τά  δικαιώ(/.ατα  καΐ  τάς  άγωγάς  αύτου, 
τά  άποτελέσριατα  τής  κατασχέσεως  παρήχθησαν,  το  δίκαιον  δέν  δύ- 
ναται νά  απαλλοτριωθώ  παρά  τοΟ  οφειλέτου  καΐ  δέν  δύναται  νά  έπ•-- 
χειρησν)  κα|/.[χίαν  πρ&ζιν,  βλάπτουσαν  τά  συ^Λφέροντά  των.  Ή  νεωτε'ρχ 
δέ  νθ[Λθλογία  δύο  εφετείων  τής  Γαλλίας,  του  ΒΟΓάβαα  26  9)6ρίου 
1859  και  του  Διζόν  23  Μαρτίου  1888,  έδέχθησαν  την  γνώριην  τχύ- 
την*  διά  τής  πρώτης  αποφάσεως  άπεφχσίσθη  δτι  η  άναγνώρισις  της 
προσβαλλθ(Λένης  πράξεως  εκ  μέρους  του  οφειλέτου  δέν  Ισχύει,  γενομένη 
μετά  την  εγερσιν  τής  αγωγής,  διά  δέ  τής  δευτέρας  δτι  δέν  ισχύει  η 
πκραΐτησις  άπο  τής  παραγραφής.  Ή  γνώμη  αυτή  τοΟ  Ι«£ΐΙ)6  φαίνε- 
τκι  ή  ορθότερα,  ούτω  δέ  αποτρέπονται  καΐ  πολλά  άτοπα  διά  της 
έγέρσεως  νέων  δικών  ένεκα  δολίων  συνεννοήσεων,  δέν  θά  είχε  δέ  χλ- 
λως  τε  ούδένα  σκοπον  Ί{  έγερσις  τής  εμμέσου  ταύτης  αγωγής  δι'  ιδίων 
έςόδων  του  δανειστού,  ο^ν  ήδύνατο  6  οφειλέτης  μετά  πολυετή  δικά- 
στικόν  αγώνα  νά  ματαιώσν)  την  δίκην  συμβιβαζόμενος,   ^  δν    ηγείροντο 
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'ν/κι  δίχαι  ίνεϊοα  δολίων  συνεννοιό^ων  τοΟ  βφειλέτου  καΐ  τοΟ  τρίτου. 
Τίνα  ίέ  εί(Α  τ«  αποτελέσματα  τ^ς  αποφάσεως  ιίτις  έξεδ(!θη  έπΙ 
τ•?[ς  ^ίχγκ»  τίς  ίιά  τίς  έμμεσου  άγωγΐς  έγερθείσης,  Χιά  τους  άλλους 
^χνειστάς  καΐ  τον  6φειλέτην  ;  "Αν  οΐ  έγείραντες  την  άγωγην  έχέρ^η- 
«κν  χατά  την  δίχην,  η  άπόφασις  ώφελεΓ  χχΐ  τους  δλλους  ^ανειστάς 
χ«1  τον  δφειλετην.  Τοδτο  5έ  δεν  είναι  συνέπεια  βεβαίως  του  δεδικα- 
σμένου, δι'  δ  εΙς  την  περίστασνν  ταύτην  (σχύουσι  τά  αντίθετα,  μήτε 
τίίς  σιωπηρ&ς  έντολ'ίίς  τών  μη  ένεργησάντων  δανειστών,  άλλα  δυνάμει 
τουΛχαίου,  όπερ  χορηγεί  αύτοΤς  ό  νόμος '^χαθ*  ίσον  δε  άφοροξί  τον 
ίφβιλέτην,  διότι  το  έχ  τίίς  έγέρσεως  τ•9ίς  άγωγίς  κέρδος  μεταβαίνει 
πάντοτε    εις  την  περιουσίαν  του  (Ι,ααΓβηί— ΟΟηΐΓΛ   ΜθΓΐίπ,    Ε&Ι)έ, 

Αυ1)Γγ  βΐ  ΗααΙ. 

Οι  τρίτοι  εναγόμενοι  δύνανται  να  άπαλλαχθώσι  τίς  χαταδιώ- 
ζ&ως  έχ  μέρους  τδν  έναγαγόντων  δανειστών,  πληρώνοντες  αυτούς, 
διότι  τότε  πλέον  δεν  υπάρχει  άγωγη,  μη  υπάρχοντος  συμφέροντος,  η 
δε  καταβολή  γίνεται  εγκύρως  προς  αυτούς  δυνάμει  τών  νομικών  άρχων 
τ^ς  οιονεί  συμβάσεως  τίίς  διοικήσεως  άλλοτρίων  υποθέσεων  (Β.  ΚΕ'  — 
1  1  §  5)— (Β.  25  -  1  11),  έν  Γαλλίίί  δε  δυνάμει  τοΟ  δρθρου  1236 
-ΓοΟ  ΓαλλικοΟ  Άστιχου  Κώδιχος. 

Β'• 

Δίκαια,  Λτινα  δύνανται  νά  ένα()κιίι<3ωΟ%ν  οί  δανεΐ(5τα<• —  Δίκαια  <)τηρ%- 
ζόμενα  έπί  (Συμφέροντος  καθαρώς  χρηματικοί/. 

Καθ'  δσον  άφορ«  τά  δίχαια  τοΟ  οφειλέτου  τά  ίχοντα  βά^Τιν  χαθα- 
οώς  χρηματιχδν  συμφέρον,  είναι  άναμφισβητητον  ζτι,  κατά  γενιχόν  κα- 
νόνα, «δύνανται  νά  ένασχηθώσι  παρά  των  δανειστών  έζ  ονόματος  τοΟ 
οφειλέτου.  Τά  δίκαια  ταΟτα  είσΐ  πολύ  εύάριθμα'-λ.  χ.  οΐ  δανεισταΐ 
δύνανται  νά  ένχσχησωσι  το  διχχίωμχ  τ9^ς  αποζημιώσεως  διά  την  βλά- 
€ην  ^  φθοράν  τ^ς  ιδιοκτησίας  του  οφειλέτου,  έχοντες  το  δικαίωμα  νά 
«παοασταθώσι  χοΑ  είς  την  ποινικην  δίκην  ως  πολιτικώς  ενάγοντες  ές 
ονόματος  τοΟ  οφειλέτου  αυτών  (ΒαΙΙοζ  8αρ.  αοΐίοη  ΟίνίΙβ,  Κων- 
<?ταντοπούλου  Ποινικ.  Δικονομία  τόμος  Α'  §  87)•  έχουσιν  επίσης  τ4  δι- 
καίωμα νά  ζητησωσιν  έζ  ονόματος  του  οφειλέτου  αυτών  άποζημίωσιν 
παρά  τ^ς  πυρχσφχλιστικ•7ί;  εταιρίας  συμβληθείσης  μετά  του  οφειλέτου 
διά  την  συμβ&σαν  πυρκαϊάν  (Βα9ΐί&  15  Μαρτίου  1866,  ΙιαυΓβΠΐ- 
Ι»&ΓβΠ)1)0ΠβΓ. 
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Τό^λχαίω|χιχ  τοΟ  (λίσθωτοΟ  ίέν  εΤναι  προσωπικον  χαθαρως,  άφο•> 
ίύναται  χαι  να  (ΐ,€τα[Αΐσθώ<τη  το  |χί<τθιον  χτ•95(χα•  οΐ  ίανεισταΐ  του  {χι- 
σθωτοΟ,  δταν  οδτος  έγχχταλείψη  το  [χίσθιον,  ίύνανται  ν«  το  μβτίτχει- 
ρισθώσιν  έζ  6νό(Λ«τ($ς  του  (Οοΐΐβί  13  9)βρίου  1852;:  Έιτίσης  οί  ία- 
νει^ταΐ  του  (ΑίσθωτοΟ  δύνανται  νά  ρ.ετα|ΐ.ΐ9θώ9ω9ΐ  το  (ΐ,ίσθιον,  δταν  ά 
Ιΐισθωτης  έγχατέλειψεν  αυτό,  έχτος  άν  5ιά  τ^ς  συ|ΐ.βά«ως  τίς  ρικιθώ- 
«εως  άπηγορεύΟη  ρητώς  η  (χεταμ,ίοθωσις  ιβαβπ  31  Μχίου  1853)••  οΐ 
ίανειστχΐ  προς  τούτοις  έζ  δν(5[χ.χτος  του  οφειλέτου  [Λίτθωτοΰ  ίύΐίχντχ^ 
νά  συνα^νέσωσιν  εις  τγιν  προτεινο^αένην  λύτιν  τ^ς  (ΐ.ΐ(τθώσεως,  δταν  ό 
μισθωτής  δεν  χρΛται  τοΟ  μισθίου  χαΐ  5έν  έχφράζει  έναντίχν  βούλιο^ιν 
ίια  την  διάλυσιν  (Ι). 

Δύνανται  επίσης  οΐ  ίανεισταΐ  τοΟ  έχαισθωτου  νά  παρεζωσιν  εις 
μίσθωσιν  το  άχίνητον,  δταν  ό  έχμισθωτης  άμελ'9|,  η.  νά  τό  χαλλιεργη- 
σωσιν  αύτοΙ  οδτοι•  δύνανται  έζ  ονόματος  τοΟ  έχμισθωτοΟ  οφειλέτου 
ούτοι  νά  άπαιτησωσι  το  μίσθωμα  χαι  την  έχτέλεσιν  δλων  των  υπο- 
χρεώσεων του  μισθωτοΟ  (0&6η  2θ  Αυγούστου  1841)•  ταΟτα  δέ  ενεχα 
προφανούς  αμελείας  του  έχμισθωτοΟ  χχΐ  μισθωτοΟ.  Έπι  τ^ς  μεταμι- 
σθώσεως  ό  πρώτος  έχμισθωτης,  ως  δανειστής  του  μισθωτοΟ  διά  μισθώ- 
ματα, ένχσχών  τά  διχαιώματα  τούτου,  δύναται  νά  ένχγάγ-ρ  τόν  με- 
ταμισθωτην  διά  τά  ύπ'  αύτου  οφειλόμενα  έχ  της  μεταμισθώσεως  μι- 
σθώματα (Παπαρ.  Ένοχ.  Τόμος  Β'  σελ.  77,  παρ6.  άρθ.  920  τοΟ 
νέου  Άστιχου  Κρητ.  Κώδιχος). 

Το  ΈφετεΤον  Ναυπλίου  χατά  πλειονοψηφία  ν  διά  τνίς  ύπ'χριθ:924 
του  1898  αποφάσεως  του  άπεφηνατο,  οτι  6  αγοραστής  χτημχτος  δύ- 
ναται νος^έγείρη  χαΐ  την  περί  έζώσεω;  του  μισθωτού    άγωγην  ενώπιον 


4)  ΒΑυ(]Γγ-Ιι&0&ηϋη6Π6,  ο1)1ί@;&ΐίθθ.  —  Τ^  ΈφιτεΓον  των  Παρισίων  ^ια;  της 
άπο  43  .Δβχεμβρίου  1900  άποφάσβώς  του  άπκφί^νχτο  βτι  τ6  δ(χα{ωμα  του  δκα- 
λύται  την  μ{σθωσιν  εΐνχι  χαθαρώς  προσωπικό  ν  τοί>  μιισθωτου,  βπιρ  δεν  ^ύναταν 
νά  ένασχηθή  παρά  των  δανειστών  τούτου  χαΐ  βτι  «ισίν  αχυροι  αΐ  προσφοραι  αι 
γβνόμενζι  πρ^ς  τ6ν  έxμ^σθωτ'^ν  παρά  τών  δανειστών  τοϋ  [ΑίσΟωτοΰ,  ινάσχούντων 
τά  διχχιώαατα  αύτοΰ^  δι'  οφειλόμενα  τυχ^ν  μισθώματα,  δταν  αΐ  προσφορ»^  αι^ται 
εξαρτώνται  άπο  Βρους  στερούμενους  νομιχης  βάσεως^  λ. χ.  ίνα  δεχθγ}  ταύτας  6  ίχ- 
μισθωτής  ύπΙ>  τον  δρον  ινα  ΟεωρηΟή  διαλελυμένη  ή  μίσθωσις  α(]α'ί1  Γ^υΚβ  άβ  εβ 
€|αί  3  6ΐέ  άίΐ  4ϊί-(ΐ68δυ8  ψιβ  €βΒ  οίΓΓ68  έ(&ί6ηΙ  δα1)θΓ€ΐοηη08  ά  ιιηβ  οοηάίΐίοα 
8£ΐηδ  ίοηάβΐΏθΏΐ  1έ^ΐ(ίιη6...  I^&ρ6γΓβ  έΐ&ίΐ  6η  ϋΓοϋ  άβ  168  ΓέΓυ8βΓ...  δΐΐΓ  οβ^ 
(]υ6  ΟΙΐ&ΓρβηΐίθΓ  έΐΑηΙ  δβυΐ  Ιοοαί&ΐΓβ  άβδ  Ιίβυχ  Ιοαέδ  8ν&ί(  δβαΙ  ςαβΙΗέ  ροιίΓ 
Ιυί  άοηηοΓ  οοη^ζέ— Ηέουβίΐ  ΟέηέΓ&Ι— δΪΓεγ-Ο&ΙιίβΓ  3  1904  σελ•  79. 
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τοδ  Προέδρου,  προσεπιχαλών  εις  την  δίχην  τον  ττωλγϊτίιν  όυνά^χει  το5 
αρθρ.  1025  έΧ.  2  τίίς'Πολιτιχ-ϊίς  Διχονθ(ΐίας,  κατά  το  όποΤον  ^^  λιξις 
δανειστής  2χει  εύρυτερ«ν  ίννοιαν. 

Το  λκχίω(Αα  τίς  έζωνησεω;  δύνκνται  επίσης  οΐ  ίχνεισταΐ  τοΟ  πω- 
λητοΟ  οφειλέτου  αύτ&ν  να  ένασχησωσι,  καθότι  υπάρχει, το  χρηματι• 
Χ'.ν  συ|Λφέρον.  Το  δίχαιον  τοΟτο  ίέν  εΓναι  έζ  έχείνων  των  καθαρώς 
προσωπικών,  άλλα  στηρίζεται  εΙς  χρ7ΐρ.χτικόν  συριφέρον  καΐ  άποτελεΓ 
(λέρος  τίς  περιουσίας*  δύνανται  έπο|λένως  οι  δανεισται  έξ  όνό{Λατος  του 
οφειλέτου  πωλητού  να  το  ένασκησωσι  κχτ*  έφχρ(Αογην  τοΰ  αρθρ. 
1025  §  2  τ•7ίς  Πολ.  Λιχον.*  ένασχοΟντες  δε  την  άγωγην  είναι  προσω- 
πικώς υπεύθυνοι  οί  δανειστχι  άπένχντι  τοΟ  αγοραστού, Ι/ουσι  δέ  ύστε- 
ρον ούτοι  κατά  του  οφειλέτου  των  πωλητού  την  άγωγην  άβ  ίη  ΓβΠΐ 
νβΓ80  ΐ  την  τ9\ς  διοικήσεως  αλλότριων  (πχρδ.  καΐ  αρθρ.  1664  Γχλ- 
λικοΟ  Αστικού  Κωδικός  κχΐ  την  έζ  αύτου  προκύπτουσχν  διαφοράν  με 
τά  κχθ'  ημάς,  Β&υΛργ  ΙιΛϋδίηΙίηΘΓίΘ  βί  δαί^ηδίΐ,  άβ  Ια  νβη1β66β, 

ΟΓέηοΜβ  17   Φεβρουαρίου  1849). 

Τά  αυτά  δυνάμεθα  νά  εΓπωμεν  κχι  περί  τί|ς  ΙβΧ  ΟΟΓΏΠίΐίβδΟηδΙ 
και  λοιπών  συμφώνων,  περί   τοΟ  άρρχβώνος,     της  ποννιχ•9|ς  ρήτρας. 

ΈπΙ  των  διχδοχικών  πωλήσεων  δ  πρώτος  πωλητής  είναι  δεκτό:, 
ώς  δανειστής  τοΟ  πρώτου  αγοραστού,  δια  το  Ιλ,  της  πωλήσεως  τί- 
μημα το  όφειλόμενον  παρά  του  β'  αγοραστού  (Οίν.  0-^188.  18  Αυγού- 
στου   1875). 

Ό  *Αρ.  Πάγος  δια  τ•?1ς  ύπ'  αριθ.  227  του  1865  αποφάσεως  του 
έδέχ^θη  δτι  ό  δανειστής  έζ  όνόμχτο;  του  οφειλέτου  αύτου  δύναται  να 
εγείρνι   την  διεκδιχητικην  άγωγην  κατά  τοΟ  κχτό^^ου     του  κτηί^-ατο:. 

Λιχ  δέ  τ^ς  ύπ'  αριθ.  22  τοΰ  1859  άπεφάσισεν  ώς  έξνίς•  αΕπειδη, 
καθ*  &  έσκέφθη  ό  "Αρειος  Πάγος  δια  της  ύτ*  αριθ.  68  αποφάσεως 
του,  ό  Οίκονομόπουλος  πωλησας  εις  τόν  Ν.  Πονηρόπουλον  το  όποϊον 
είχβν  αγοράσει  παρά  του  Δημοσίου  έργαστηριον,  περί  ου  η  δίκη,  πριν 
^  παραδοθ•?)  εις  αύτον  ή  νομή  παρά  του  δημοσίου,  λογίζετα•.  πωλησας 
τάς  ένεκα  τοΟ  κτήματος  τούτου  κεκτημενας  άγωγά;*  και  ο^ν  ύπο- 
τεθ'5  "^  ^"^^  επώλησε  μόνον  το  κτήμα,  πάλιν  είναι  ύπόχοεως  εις  έκ- 
χώρησιν  πάσης  ένεκα  του  πωληθέντος  ανηκούσης  αύτω  άγωγ•/ίς•  κατά 
δέ  το  εν  Ισχύϊ  δίκαιον  (Κωδ.  4,  10,  Βασιλ.  24-3  6,  Κ  4  —  15 
ν.  5  καΐ  άρθρον  69  και  1025  §  2  τ^ς  Πολ.  Δικονομίας!  ό  δικαιούμε- 
νος νά  απαίτηση  την  έκχώρησιν  απαιτήσεως,  δύναται  να  κινησνι  κατά 
του  υπόχρεου  την  έκχωρητέαν  άπαίτησιν  και  χωρίς  νά  επιχειρησνι 
προηγουμένως  ιδίαν  δίκην  περί     εκχωρήσεως,     άρκεΤ  δέ  νά  προσεπικα- 
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λέστ)...  δθεν  δύνανται  οί  χλ7!ρον(5(λθΐ  τοΟ  β'  άγοραστοα  νά  κινησωβι 
κχτά  του  α'  πωλτ,τοΟ,  έττΐ  τοΟ  ΐΓροκειρ,ενου  κατά  του  θΥ[Αθσίου,  τας 
δια  τϋς  πωλη<Γεως  ρ.ετενεχθείσ«ς  αύτί^  άγωγάς  του  πρώτου  άγορα- 
στοΟ,  ως  έκδοχεΤς  «ύτοΟ,  5υνά(Λει  έκχωρνίιεως,  ί|ν  ό  ν(5(Αθς  <ιυν«γει 
εκ  τ•/!ς  πωλήσεως  εκείνης,  προσεπικαλοΟντες  εΙς  την  ίίκην  και  τον 
Γίιον  αύτων  πωλητην»  (ι).  Παράβχλε  κχΐ  τάς  σκέψεις  τίίς  ύπ'  άρΛ. 
719  τοΟ  1899  ΆίΓοφάσ.  τοΟ  Αρείου  Πάγου.  ΚαΙ  έπΙ  αναγκαστικές 
επίσης  πωλήσεως  οΐ  ΧανεισταΙ  δύνανται  έζ  (5νό|Λατος  του  οφειλέτου 
αυτών  νά  προσβάλωσι  το  κύρος  αύτ•?!ς.  «Έπειίη  χατά  την  όιάταςιν 
1080  του  Ιονίου  Άστ.  ΚώΧικο;  (Πολ.  Δ.  άρθρον  1025)  οί  ίχνεισταΐ 
δύνανται  νά  ένασκησωσι  πάντα  τά  δικαιώ(Λατα  καΐ  τάς  άγωγας  τοΟ 
οφειλέτου  των,  έξαιρου;χένων  τών  προσωπικών,  έπθ(ΐ.ένως  νο{ΐ.ΐ(ΐ.ως  οΐ 
ανακόπτοντες  άνακόπτουσι  την  περί  ίς  πρόκειται  έκτέλεσιν,  ίσχυριζό - 
[χενοΐι  ίπως  καΐ  6  οφειλέτης  των  ηδύνατο  νά  πράξη,  δτι  ό  καθ*  ου  το 
άνΐ^κοπή  στερείται  τίτλου  εκτελεστού»•  δταν  δε  οΐ  δανεισται  δεν  λά- 
βωσι  (χίοος  εις  την  δίκην  δύνανται  έζ  όνό(/.ατος  του  οφειλέτου  αυτών 
νά  κοινοποιησωσι  προς  τον  ά^τίδικον  τοΟ  οφειλέτου  τάς  έπι  τούτων 
αποφάσεις  (Παράβαλε  θέμιδα  Αγγελοπούλου  τόμος  7ος  σελ.  214). 

ΚαΙ  ή  άπαίτησις  εκ  παραγγέλματος  τίΐς  νομ^ς  μεταβιβάζεται, 
ως  κεκτημένον  δικαίωμα,  δύναται  επομένως  και  αυτή  νά  ένασκηθίί 
παρά  τών  δανειστών  του  οφειλέτου  (Παράβαλε  Άπόφ.  Άοείου  Πά- 
γου 373  του  1880,  ΑΓηάΐ8  §  258,  Ν.  1  §  44  Πανδ.  43,  16).Έπί- 
σης  και  πΧσα  εμπράγματος  άξίωσις,  έφ'  όσον  το  σχετικόν  δικαίωμα 
είναι  μεταδιβάσιμον,  μεταβιβάζεται  δι'  έκ^^ωρησεως  και  συνεπώς 
δύναται  νά  ενασκηθ-ί)  παράτων  δανειστών  (Έφ.  Άθ.  41  (1891), 
1321  του  1892. 

Έν  Γαλλία  δέχονται  δτι  οί  δανεισταΐ  δύνανται  έζ  ονόματος  του 
οφειλέτου  αυτών  νά  έγείρωσι  την  μέμψιν  τ•?|ς  δωρεάς  ως  άστοργου• 
τούτο  δμως  παρ*  ημϊν  δεν  δύναται  νά  ύποστηριχθ•?5,  διότι  η  μέμψις 
τ•7ίς  δωρεάς  τ^  της  διαθήκης  είναι  καθαρώς  προσωπικον  δικαίωμα. 
Άπόφ.  'Λοείου    Πάγου  52  του   1900; 

«Έπειδη  6  ισχυρισμός  τοΟ  έκκαλουντος    δανειστοΟ     λέγοντος,  δτι 


Ι)  Το  ΈφετβΓον  ^Αθηνών  δίά  τϊξς  ύπ'  άρίθ.  1003  του  1904  άποφχσεώς  του 
άπεφήνατο  5τι  το  δ(χα(ωμ!χ  της  άπαιτι^σεως  τίίς  δαπάνης  γβνομένης  έπΙ  μεσοτοί- 
*/ου  είναι  προσωπιχόν,  μή  μεταβιβαζόμβνον  ιτρ^  τους  μετ£π$^τ^(  άγοραστάς  τι•0 
χτήματος. 
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εινχι  ίγίθεν  χύριος  δ  ίφειλέτης,  διότι  δια  τίίς  ώς  βίρητχι  «Ιρεββως 
'ττροσβάλλεται  το  νό|Λΐριος  ριοΓρα  καΐ  δτι  Ιχει  ίιχχίω[Λχ  φαλκιβεύσεως, 
έττίν  άπαράίεκτο;,  διότι  το  διxαίω|^ία  τοΟτο  τίς  νο|Αί(ΐ.ου  (Αοιρας,  ώς 
όλως  προφωπιχόν  τ^  όφειλέτγ),  δεν  δύναται  να  ενασκηθεί  παρά  των 
δανειστούν  Β. 

01  δανεισταΐ  δύνανται  έζ  δνόμιατος  του  οφειλέτου  αύτων  χληρο- 
νόμου  να  ίγείρωσι  τν^ν  περί  διανομιν!;  τοΟ  χοινου  κλήρου  ίγωγην,  κό- 
πτοντες  οδτω  τον  (ΐετά  των  λοιπών  κλτρονόμων  δε<7|^.ον  τοΟ  δφειλέτου 
αυτών.  Εννοείται  δτι  απαραιτήτως  6  οφειλέτης  αυτών  δέον  νά  ίχη 
άτΓοδεχθ•^  τγιν  χληρονορ.ίαν.  Την  άγωγην  δε  ταύτην,  χα  τα  την  κρα- 
τούσαν γνώ(χ.γ,ν,  έγείρουσιν,  ώς  εΓρηται,  Ιξ  όνό(Λατος  του  οφειλέτου  αυ- 
τών χαΐ  ούχΙ  ίδΐφ  διχαίφ,  συνεπεία  τίίς  εν  τω  δρθρω  1166  γενικές 
Άρχίίς  ί  Οβιηο1θΓηΙ)β,  ΑαΙ)Γγ  βΐ  Καυ  τόριος  6ος  σελ..  512,  (ΙαΓδοη- 
ηβΐ  ΐΓΑίΙέ  ΐΗέοπίΐυβ  άβ  ρνοοέάηνβ  Ι.  3  §  562:  «Η1)γθ  ααδβί  ίι  Ιυί 
(\β  ρΓονοςυβΓ  Ιβ  ρ»ΓΐΕ§6  (1β  Ια  3υοοβ88ίοη  811  Ιροανβ  ςυβ  Ιβδ 
ΙιβηΙίβΓδ  ΙαΓάβηΙ  ΐΓορ  3.  γ  ρποοβάβΓ  βΐ  ϋβηηβηΐ  ΐΓορ  Ιοη^ΙθΓπρδ 
Ιβδ  (ΐΓοίΙδ  βη  δαδρβπδ».  ΟΗαανβαα  βηγ  Ολγρο  ςα.  2198,  Οοαίΐί 
24  Μαίου  1854,  Κβς.  24  Φεβρουαρίου  1869,  Ι^ίπίΟ^β  3  Δεχεριβρίου 
1861,  Ό\]ΟΏ  11  ΝοεαβρΙου  1892  — ΡθΓ(1β»ϋ  23    Μαΐου    1893  1 1). 

Ή  εναντία  γνώ(Λ/ι,  δτι  Ιδίω  δικαίω  ένασκουσι  την  άγωγην,  υπο- 
στηρίζεται υπό  του  Ηιιο  βΐ  ΒαυοίΓγ  Ιί&οδίηΙίηβπβ  βΐ  λνβΐιΐ  ί.  2  η. 
2942  δϋΟΟβδδίοπ,  φρονούντων  οτι  εν  τίί  περιπτώσει  ταύτη  εΓτε  ίδίω 
όικαίω  ένασκουσι  την  άγωγην  η  εχουσι  δικχίω^αα  πχρεριβζσεως  εις  την 
δίχην  δια  νά  έπιβλέπωσι  τάς  πράζεις  τν5ς  διανθ|χ^ς•  άλλα  αχί  ούτοι 
ίβ'χονται  δτι  όταν  προηγηθη  προσωρινή  διανοαή(ραΓΐ:21§Θ  ρΓονίδΐοπβΙ), 
την  όριστιχην  δύνανται  οΐ  δανεισται  νά  την  ένασκησωσιν  εξ  όνόαατος 
του  οφειλέτου.  Ή  ά|Λφισβητησις  δμως  έν  Γαλλίς^ε  περί  του  άν  Ιδίφ 
διχαίω  η  έζ  όνόριατος  τοΟ  οφειλέτου  εγείρεται  η  περί  διανο(Λ^ς  άγωγη, 
προέρ)^εται  έκ  τών  διατάςεων  των  ΆοΒοων  2205  καΐ  882  του  Γαλ- 
λικού Αστικού  Κωδικός,  κατά  τά  δποΐα  το  ές  αδιαιρέτου  [λέρος  έπΙ 
της  χληρονο|Λΐκ•?ίς  περιουσίας  του  συγκληρονό[Λθυ  δεν  δύναται  νά  εκ- 
ποιηθεί παρά  τών  δανειστών  τοΟ  κληρονό^ΑΟυ  προ  της  διανο[;.ίς  και 
€κκχθχρ(σεω;,     οι  δε     δανεισταΙ     ένος     συνιδιοκτητου     δύνανται      νά 


1)    Παράβχλε    Έρ{χηνδ•Λν    ύπο  ΤίδδίθΓ  κχΙ  «ιραν    άποφχσβων  τών  ί'αλλινών 
οιχκφτηοΐων  εις  δίΓβγ-ΟβΙιίθΓ  6ον    του   1904   χαΐ  ΚέουβίΙ  Ηβ    Ια    ΟβζοΙΙβ  (Ιβδ 
ΓΪΒυηβαχ^  Νον6ίη][)Γβ  1903. 
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άναχόψωσι  την  ίιανο(Λην,  δταν  Χέν  ϊλαβον    (χέρος  βίς   αύτγιν   χοκί  ενερ- 
γείται  αδτ'Λ  ττρος  βλά^ην  τών  συ^ι,φερίίντων  αυτών.    Άνεξχρτητως  τον 
8ν   άιτάρχγϊ  πλτόρης  ό{Α0ΐότ7}ς  των  διατάξεων    τ-ίίς  ή|χετέρας  νοααθεσίχς 
προς  τάς  τίί<  Γαλλικϋς,   καθ*  δ<τον  άφορήί   τνϊν    ^ιανομην   τ•?ς  χληρονο- 
(Αίας  τ^  την  διανθ|χην     έν  γένει,      θρθοτέρα  βεδζίως  εΓναι  η    γνώμη  οτι 
ούχΙ  ίΧίω  ίιχαίφ,  άλλ'  έζ  δνό{Λατος  τοΟ  οφειλέτου  έγείρουσι  την  άγω- 
γην  οί    δχνεισταί.    Άλλα  Γίω|χεν  τχ    περί  των  ορισ(ΐ.ών    τών    δρΟρων 
2205  χαΐ  882  τοΟ  Γαλλ.  Άστ.  Κώ5.  έν  συγκρίσει  [λέ  τά  χαθ'  ^ς. 
Αί  άπχγορευτιχαΐ  διατάζει;  του  άρθρου  2205  δεν  ύπάρχουσι  παρ'ήμϊν, 
τό  όέ  έξ  άδιχιρέτου  ;χέρΌς  του   συγ^λ'/φο νόμου    έπΙ     η:9^ς   χληρονθ(ΐικ•^ς 
περιουσίας  δύναται  να  x?^.τασχ^εθ•?ί  χχ^    έχπο•.ηθ^  άνάγΛαστιχώς,    χα- 
θόσον  ούτοι  διατελουσιν  έν  χοινωνίέχ:  Οιχαίου,  έν    κοινοπραξία  χαΐ  βίσΐν 
συγχύριοι  εξ  αδιαιρέτου  έπι  τοΟ     συνόλου  χκτα  μέρος    τ'ίς  μερίδας  του 
εχχστος.  ΑΙ  περιπτώσεις  δε  τ'?5ς  έγέρσεως   τ•?|ς  αγωγής   περί   διανομής 
εισι  περίπου  αί  αύται  πλην  του     γ'  εδαφίου  του     1089  άρθρου  (άρθρ- 
550  ν,   Κρ.  Λιχονομίαζ),  χζθ'  δσον  άφορ^  τους  συγκληρονίίμους,  αίτι- 
νες  εφαρμόζονται  έν  Γαλλίοχ,  αί   του  άρθρου   961  χαΐ  έπομ.    τ•/5ς  Γαλ- 
λι<ι•/|ς  Πολ•.τικ•7|ς  Δ•.κονομίχς     έν  σχέσει  προς     τκ    ανωτέρω  άρθρα  χχΐ 
είς  τάς  περιπτώσεις  τών  αρθρ.    1476    και  1872  του  ΓαλλικοΟ  Άστι- 
κοΟ   Κωδικός,  ώς  δέχεται     έπι  τούτων    ή     Γαλλική    νομολογία  καΐ  οΐ 
συγγράφεις  (ΟδΐΙΙοζ  δΐιρρΙθΓΏβηΙ,  νβηΐβ  ρυ1)1ίς,αβ  (ΐΊΓηΓηβϋ1)Ιβ8  §  25 
και   26-0'&Γ80ηηβΙ,  τόμ.   Γ'   σελ.   585),      οτΐ  δηλ.  το  ιξ     αδιαιρέτου 
μέρος   του  συγκυρίου  όρειλετου  *.ις   τάς   περιπτώσεις  ταύτας  δεν  δύνα- 
ται νά  έκποιηθ•?ί  πρό    τ'7ίς  διανομ-ίΐς.  Είς    τό  ημέτερον  άρθρον  1088  έν 
τ^  τελευταία  περκΊπ*/]  αναγράφεται  γενικώς    βικχτέσχον    την  περιου- 
σίαν  91  Ζ'Λαμαν  άνχΛοπηνΛ*  είναι  ίρά  γε  παρεμφερής  η  περίπτωσις   του 
άρθρου  882  του  Γαλλικού    Αστικού  Κωδικός,   έν  σχέσει  προς  τα  8ί1 
κχι  826  ΟΤΙ  δύνανται  οι  δανεισταΐ   του  συγκυρίου     νά  άναχόψώσι  τάς 
πράξεις  τΤίς  διχνομγ|;  προ  τ•75ς  άποπερατώσεως   αύτ^ς,  αΐτινες  λαμ6α- 
νουσι  χώραν   έν  απουσία    αυτών,    διά    νχ  χωρησ•/)   δικχστικη    διανομή, 
δπω;  έξετασθγί  άν  ει;  τοιχύτην  περίπτωσιν    ένεργουσιν     οΐ    δανεισται 
εξ  όνόμκτος  του  οφειλέτου  αυτών    ?ΐ  ιδι'φ  δικαίω  ;     Περί  τούτων  ό  μέν 
αείμνηστος  Οίκονομίδης  (Έγχειρίδιον  Πολ.  Δ•.κον.  σελ.    433  σημ.  3) 
δέχεται  δτι  η  λέξις  άνχκοπη  σημχίνει  διχμχρτυρίαν,  λ.   χ.  προτιθεμέ- 
νων δύο  συνιδιοκτητών  νά  διχνείμωσι  την  κοινην     οικίαν,  ό   δανειστής 
κοινοποιεί  προς   αυτούς  διαμαρτυρίαν,  άνακοπην.  Ή  γνώμη  αδτη  συμ- 
φωνεί χαΐ  με  την    Γαλλικην  νομολογιχν  εις   την     έρμηνείαν  το»  άρθρου 
882,  δτι  ισοδυναμεί  προς  άνακοπην   η  διχμχρτύρησις    ή  γενομένη  προς 
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τ^ν  βυ|λ6ολζιογράφου,  δ<ττις  πρίχειται  ν«  ένεργιό<τνι  την  έξώίικον  ίκχ- 
νθ|Αη>ι  (Ρ&Π8  15  Μαοτίου  1860). Ό  ίέ  κ.  Ποταμ-ιάνος  (Πολιτ.  Διχον. 
τό|Αθς  Γ'  σ«λ.  324)  Λ«τ«χρίνει  την  γνώριην  του  ΟίχονομΙίου,  φρο- 
νών  δτι  η  άληθης  έννοια  τοΟβίρθρου  1088  τ^ς  Πολ.  Δνχονο|χ£χς  εί- 
ναι ίσον  έφορ^  το  τελβυτχΤον  έίά^ον  τοδ  δρθρου  τούτου,  ίτι  4  γε- 
νομένη έζω^ίχως  ^ιχνοαη  προσεβλήθη  ίι'  άναχοπής  του  αρθρ.  235• 
-τίΐς  Πολ.  Διχονομίχς.  ΌρΟ<τερον  εϊνχι  νά  ίεχθώ^Α,εν  δτι  ή  εχφρασις 
τού  εΙρη|Αένου  άρθρου  εινχι  εύρεΤα,  ΐι;«ρε|ΐ.φερης  ττως  (χέ  την  διάταζιν 
τοΟ  αρθρ.  882  του  Γαλλιχοΰ  Άστιχου  Κώδιχος,  περιλαμβανουυα 
την  άνχχοπην  τοΟ  τ,(Λετέρου^ άρθρου  235,  την  λ«[χχρτυρ(αν  προς  τ<^^ 
Συ|χ6ολχιογρ3ίφον,  ί;  ίέον  να  λάβωσι  γνώσιν  οί  ένδιαφερό[Λενοι,  την 
άναχοπην  κατά  τ•?ίς  σφραγίσεως  τοΟ  αρθρ.  1061  τ•?5ς  Πολ.  Διχονο(ΐ{ας 
(0388.  Γβς.  6  Ιουλίου  1835•  6  Ιουλίου  1858,  0&ΓΓβ-0ΐΐ31|. 
νβΗα  ρ»Γ  ΒϋΐΓϋΟ  ίΟΓη.  5  σελ.  1601,  2507  καΐ  τοΟ  αύτοδ 
Ιοπιβ  9ος  δΐιρρίέηηβηΐ  ΠΙ  νοίαχοβ  σελ.  16,  Β&ικίΓγ— Ιι&ο»η- 
ϋηβΓίβ  βΐ  ΤΛΓηΙιΙ  δπΰθ688ίοη  η.  4184).  Έν  Γαλλία  ή  χατά- 
σχεσις  εις  χεΤρας  τρίτου  (μ,η  άπαιτου^Αένης  γνωστοποιήσεως  προς 
τους  συνιίιοχτητας),  η  χοινοποίησις  επιταγές,  η  εγερσις  τ-ίίς  άγωγ'^ς 
ίτρδς  διανο[Λην  έχ  μέρους  των  δανειστών,  ίι  πχρέμβασις  εις  την  ίιανο* 
(ί,ην,  V)  άναχοπη  τρίτου  χατά  τί5ς  αποφάσεως  τ•?!ς  διατχσσούσης  τη> 
^ιανομην  (σημειωτέον  δτι  έν  Γαλλί^:  ίέν  ύπχρχει  ή  γενιχη  5ιάταξις 
του  άρθρου*  235  χ'7\;  ημετέρας  ίιχονομίας),  η  έχποίησις  τις  χληρον(Η 
μ.ίας  γνωστοποιηθεισχ  παρά  τοΟ  αγοραστού  προς  τους  λοιποίΐ;  χλ^ρο- 
νίμους,  ίσοδυνχμεΓ  προς  την  άναχοπην  του  άρθρου  882  τοδ  Γαλλικού 
*Αστ.  Κώδιχος,  ούχι  ίέ  χχΐ  η  έγγραοη  τ9|ς  υποθηχης.  Άλλ'  ως  εΓ- 
ρητχι,  είτε  παρεμφερείς  είσΐν  αΐ  ϊιχτάξεις  τνίς  ημετέρας  νομοθεσίας 
προς  τάς  τ•?)ς  Γαλλιχ'?ί;,  ε?τε  ο3,  πίχντοτε  ή  άγωγη  περί  διχνομ/^ίς 
εγείρεται  παρά  των  δανειστών  έζ  έν(!μχτος  του  οφειλέτου  αυτών  χαΐ 
ούχι  Ιδίω  σιχχίω. 

Συνεπεία  δε  τ'?ίς  ανωτέρω  άρχίίς  απεφασίσθη  έν  Γαλλία,  δτι  ό  ίχ- 
νειστης  συνιΧιοχτητου  κληρον()μου  δεν  είναι  αγ^ηΐ-άτοϋ  άλλα  &γΒηΙ 
•031186  του  όφ£ΐλέτου  αύτοΟ,  ένασχών  την  άναχοπην  τοΟ  άρθρου  882 
δταν  βλάπτεται  χχτά  την  ένεργουμένην  Χιανομην,  ίότις  άναχοπη  επέ- 
χει τ(5πον  αιτήσεως  διανομ'ίς  χλΙ  επομένως  οΐ  συνιαιοχτ'?5ται  δύνανται 
να  άντιτάζωσι  προηγουμένην  λανομήν  μεταξύ  αυτών  χαΐ  τοΟ  οφειλέτου 
γενομένην  δι'  ίδιωτιχοΟ  έγγραφου  (γΘ€[.  23  'Ιουλ.  1866),  ένώ  άν  ^το 
ίίίφ  διχαίω  δέν  θα  άντετάσσετο  χατά  τοΟ  τρίτου.  Δύνανται  επίσης 
να  τίύ  άντιτάζωσιν  δτι  συνεφωνηθη  μετά  του  οφειλέτου  συνιδιοχτητο«> 
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νά  [λένγ)  έττί  τίνα  χρίνον  ά^ιανέμητον  το  κοινόν.  Έπίσγις  άιτβφκσίτθγ) 
<τ3^ετιχώς  (λέ  τα  τίίς  ίιχνθ[χ5|ς,  8τι  ίταν  ίανεκίτης  νίγειρεν  έξ  δνόμιατος 
τοΟ  οφειλέτου  αύτοΟ  άγωγην  περί  ίιανο|Αίίς  τ-ίίς  κληρονο;Αΐας,  ίέν  έμπο* 
ίίζει  τούτο  Ινα  ύστερον  έττελθγ)  φιλική  λύίτις  τ-ίΐς  κοινωνίας,  τοδτο 
θ(Λως  σύμφωνα  με  την  θεωρίαν  τών  παραδεχόμενων  δτι  ^ιά  τ9ίς  ένασχ'ή* 
σεως  τίίς  έμμεσου  άγωγ^ίς  ίέν  στερείται  δ  οφειλέτης  τ'?1ς  διαθέσεως  τ•95ς 
περιουσίας  του.  ΠερΙτ  δε  τ5}ς  αντιθέτου  θεωρίας  ε(ς  τάς  τΰν  ανωτέρω 
|ΐνημονευθέντων  παράβαλε  ΟουΓ  άΌΗβ&ηδ  8  Δεκεμβρίου  1881  καΐ 
ΟοαΓ  άβ  θ3ΐ33Εΐίοη  30  Ιουλίου  1895,  Οοιιρ  (1β  Ο&δδαΙίοη  23  Ιου- 
νίου 1903  εις  Κέουβϋ  άβ  Ια  ΟδζβΙΙβ  (Ιθ9  Τπ1)ϋηβαϋχ  ηονβΓη1)Γβ* 
1903  σελ.  171,  καθ*  &ς  τί|  αίτησις  περί  διανομ'?ίς  ένος  δανειστοδ  έξ 
-ονόματος  του  οφειλέτου  Ισοδυναμεί  με  την  άναιςοπην  του  αρθρ.  882 
και  άφχιρεΓ  άπο  τοΟ  οφειλέτου  κληρονόμου  την  έλευθέραν  διάθεσιν 
τοΟ  μέρους  αυτού  έπΙ  τν5ς  κληρονομιάς-  παράβαλε  και  άρβρ.  2092 
καΐ  2093  Γαλ.  ΆστικοΟ  Κωδικός. 

Ή  ίμμεσος  αυτή  άγωγη  περί  διανομείς  ενασκείται  παρά  τε  των 
ενυπόθηκων  καΐ  τών  έγχειρογράφων  δανειστών,  καθότι  η  ίγερσις  τ^ς 
άγωγ•?!ς  δεν  έχει  βοΕσιν  την  ύποθηκην,  άλλα  τό  δι,καίωμχ  του  δανει- 
στού. Δεν  δύναται  επίσης  η  Ιγερσις  τ-Ρίς  άγωγίς  περί  διχνομίΐς  νά 
άποκρόυσθ"9|  ύπο  την  πρόφασιν  οτι  ό  δχνειστης  δύναται  νά  κατέχη 
τό  έζ  αδιαιρέτου  μέρος  έπι  τ'7,ς  περιουσίας  του  οφειλέτου  {0ίν.0&88. 
30  Μαίου  1877  . 

Τό  δίκαιον  δπερ  άνηκει  εις  τους  δανειστάς  Ινα  Ινασκησωσι  τάς 
άγωγάς  των  Ιδίων  οφειλετών,  δεν  δύναται  νά  ματαιωθ^  λ  χ.  έπΙ  τ'ίς 
διανομ-ίίς,  άν  ήγέρθη  τοιαύτη  παρά  τοΟ  οφειλέτου  ενώπιον  αναρμόδιου 
Δικαστηρίου•  κατ*  άλλους  συγγρί^φεΓς  οί  δανεισται  τότε  Ιχουσι  το 
δικαίωμα  τν]ς  παρεμβάσεως  διά  νά  έγείρωσιν  είτα  άγωγην  ίδιαιτέραν 
έξ  ονόματος  τοΟ  οφειλέτου.  Οί  Βααάργ^Ιι&ΟδίηΙίηβΓίΘ  β1  νναΐΐΐ  δια- 
χ^ίνουσι  μεταξύ  απολύτου  καΐ  σχετική  άναρμοδιότητος,  καΐ  μόνον  έπΙ 
της  πρώτης  δέχονται  δτι  δύναται  νά  έγερθ^  |χωριστη  άγωγη.  Ή. 
άγωγη  η  ίμμεσος  εκ  μέρους  του  δανειστού  δεν  γίνεται  δεκτή  δταν 
έμεσολάβησεν  ολίγος  μόνον  χρόνος  άπο  του  θανάτου  του  κληρονομη- 
θέντος  και  υπάρχει  βεδαιότης  δτι  οί  συγκληρονόμοι  θά  διανβίμωσι 
την  κληρονομίαν  ("εννοείται  βτι  έγένετο  αποδοχή  τ•7|ς  κλγρονομίας  καΐ 
δεν  υπάρχει  άμφισδήτησις  τοΟ  κληρονομικού  δικαιώματος).  Επίσης 
δεν  δύναντχι  οί  δανεισταΙ  νά  έγείρωσι  ταύτην,  δταν  ήγέρθη  ηδη 
^αρά  τίνος  των  συγκληρονόμων     του     δφειλέτον    αυτών    (Τπ1>ΐΙ1ΐα1  άβ 
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θΓέηθ1>ίθ  7  Μαρτίου  1869).  'ΔίΓεφασίσθτ)  δ(Αως  επίσης  δτι  6  δανει- 
ατης  ίύνατχι  να  έγείρη  την  άγωγην,  όταν  ήγίρθη  χακώς  κχΐ  περιε- 
•ϊρλέχθτι  εις  τρόπον^ω^τβ  θέλει  διαρκέσει  έπΙ  μκχρον  χρόνον  (Γβ(^. 
14  Δεχε|ΑβρΙου  1882).  ΉάγωγηπερΙ  ^ιανοριν^ς  Χέον  να  περιλάβτ^. 
ίίπαντα  τα  ακίνητα  τ'?ίς  χληρ(»νο|Λΐας  χχΐ  δχι  [λόνον  έχεΤνα,  άτινα  προ.- 
τίθετζι  νά  ίχποιησνι  ό  δανειστής*  είς  ταύτα  ίιαφωνοΟσιν  οί  ΒεΐυάΓγ 
Γ,δίοαηΙίηβΡίβ  βΐ  \ν&Η1.  Πχράδχλε  χχΐ  παρ'  -^ΐλΐν  Βχσιλ.  ΜΒ',  γ', 
78.  Ι.  44   ρΓ.     (10-2). 

Εις  την  ε}ΐ.|Αεσον  άγωγην  περί  λανο{λ'7!ς  τϋς  χληρονθ(Λίας  έξ ,  όνο- 
μίχτος  του  οφειλέτου,  δύνανται  οί  ίανεισταΐ  έξ  όνό^χ,ατος  7^^  οφειλέ- 
του νά  ζητησωσι  χαΐ  την  συνειτφοράν  των  συνεισαχτέων  άντιχειριένων. 
Άπόφ.  Έφετ.  Κερχύρας  150  του  1896.  «ΈπειΧη  πράγ^Αατι  μεν  τα 
^ιάταζις  τοΟ  τελευταίου  άρθρου  Χέν  άποχλείει  δπως  οί  δανεισταΐ  του 
άπογράψαντος  χληρονό|Λου  χρώμ.ενοι  χατά  το  άρθρον  1025  τ^ς  Πολ. 
Λιχονο(ΐίας...  ζητησωσι  την  έπαναφοράν  του  παρά  του  έτερου  χλη- 
ρονό(Αθυ  συνεισαχτέου  χκι  λάβωσι  {λέρος  εις  την  διανο(Λην  αύτοΟ.Ταΰτα 
$έ  ^ιότι  η  συνεισφορά  δέν  στηρίζεται  εΙς  συ[λφ£ρον  χαθαρώς  προνωπι- 
χόν  (Νιιηβδ  6  Μαΐου  1871,  Ββιιιο1οιη1)β  Ι.  16,  Αα1)Γγ  8ΐ  Καα  χαΐ 
λοιποί) . 

'Ως  προς  το  ζητη(ΑΧ  άν  δύναται  ό  αγοραστής  τ^ς  χληρονθ|χίας 
χαΐ  συνεπώς  χαι  οΐ  ίανεισταΐ  αυτοΟ  νά  αιτησωνται  την  Χιανομην,  δέν 
ίσχύουσι  παρ'  η{ΑΓν  τά  εν  τδ  άρθρφ  841  τοΟ  ΓαλλιχοΟ  Α.  Κώδιχος, 
Χι*  ου  ρητώς    απαγορεύεται  το  τοιούτον  &ιχαίω|Λα. 

Ή  προσωπιχη'δουλεία  τ•/ίς  έπιχαρπίας  είνχι,  ώς  πΧσαι  αΐ  χυρίως 
προσωπιχα!  δουλεΤαι,  αναπόσπαστος  από  του  προσώπου  τοΟ  Χιχαιού- 
χου,  [Λη  ούσα  Χεχτιχη  ρ,εταβιβάσεως•  αέζωτιχώ  γάρ  παραχωρών  ού- 
ίέν  πράττει  χαι'άνενέργητος  έστΙν  η  παραχώρησις  (ΕΙσηγ.  2,  4  §  3)• 
ίύνχται  (λόνον  νά  έπιτρεψη  εΙς  άλλον  ό  έπιχαρπωτης  την  ένάσχησιν 
τγίς  έπιχαρπίας, ^ειτε  Χωρού[ΐ.ενος,  είτε  επΙ  άνταλλάγ(Λατι  (παράβαλε 
χαΐ  ΑΓη(1ΐ8  §  258  σημ..  1.  Ένοχιχον  Δίχχιον  Μθ[Λφεράτου  σελ.  576 
σηρι.  ι  §  579  σημ.  7).  Άλλα  χατά  τον  περί  ίιαχρίσεως  χτημάτων 
νόμον  του  1837,  άρθρον  12,  η^έπιχαρπία  θεωρείται  άχίνητον  Χυνάμε- 
νον  νά  χατασχεθ•?ί•  χαθο  5έ  δίχαιον  υπαγόμενον  εις  χατάσχεσιν,  δύνα- 
ται, νά  ένασχηθ^  παρά  των  δανειστών  του  οφειλέτου,  άφοΟ  δ  αγορα- 
στής τοΟ  χατασχεθέντος  άχινητου,  έφ'  ου  ί  έπιχαρπία,  δύναται  νά 
ένασχήσγϊ  αύτην,  χαι  ώς  έχ  τούτου  δύναται  νά  ένασχηστ)  δ  δανειστής 
τάς  προσηχούσας  τω  έπιχαρπωτ^ί  άγωγάς  εΓτε  εναντίον  τρίτων,  εΓτε 
εναντίον  του  (διοχτητου.    Έν  Γαλλία  δ  έπιχαρπωτης  Ιχει  μείζονα  δι- 
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χχιώματα  δυνάαενος  να  εχχωρηστ)  το  δι%χίω(λά  του  (άο  595),  ύιτάρ- 
χουσιν  έτςομιένως  «[χφότεροι  οΐ  δροι  κ«1  5ιά  τούτο  γβνικώ;  ίέχοντχι 
την  ά^ωτέοω  λύ<τιν•  ό|χοίως  δέ  χχΐ  ό  νέος  Κοητιχός  ΚώΧνς  εν  άαθρω 
458  δέχεται  δτι  6  έττικαρίτωτιος  δυνχτχι  νά  εΛχωρητ*/)  τ 6  8ικχίω\ι.ά 
τ^υ.  Ή  έπικχρττίχ  χυ:*/)  δεν  όιλοιάζει  [^έ  την  τοΟ  ττχτρό;  έπι  του" 
άτροσποριστου  χρη[Αχτίου,  '/ίτις  ττροσηκει  (λόνον  τ-ϊί  πχτρίΛτ)  έζου^ία 
χαΐ  δέν  δύνκτχι  νά  έχ^ωρηθή,  αητε  νΑ  κκτχτχείί'Τί'τό  εφ*  ου  χύτη 
άκίνητον. 

ΈτϊΙ  της  έ[Λφυτεύσεως  χχΐ  έπιφχνείχς  δέον  νά  δεχΟώ^χεν,  αφού 
'πκρέχουΐι  χ,χι  εύρυτερχ  διχκιώαχτχ  -ίϋ  τά  του  έ:ΓΐΛΧ3:;α)Γθυ,  δτι  τάς 
^3θ«ϊηΧιθύσας  τω  έ|χφυτευτ•?ί  κχι  τ(|^  έττιφχνειούχω  άγωγάς  δύνχν;αι  οι 
ίχνειστχΐ  έζ  6νό|ΐ.ατος  αυτών  νά  τχς  ένασχη'^ωσι. 

ΈπΙ  εταιρίας  ό  δχνειστης  του  έφειλέτου  έτχίρου,  ένχσκών  τά  δι- 
χ.χιώαχτα  χύτου,  δύναται  νά  ζητηιγ)  παρά  του  συνεταίρου  του  οσα 
οφείλει  πρ^ς  αυτόν  Α.  Π.  48  τοΟ  1849.  Οι  δχνεισταΐ  δ|χ.ω;  τοϋ 
έτχίρου  δεν  δύνανται  ίξ  6νό(Λα•:ος  του  οφειλέτου  συνεταίρου  νά  ζητη- 
σωσι  την  διάλυσιν  τ*?|ς  εταιρίας,  διότι  τούτο  εινχι  γ,χ(^Λ^ώς  πρόσωπα - 
Χ'.ν  δικχίωμ,χ  κχΐ  οί  συνετχΓροι  (χόνον  εινχι  εΙς  κχτοέστχσιν  νά  χρίνωτι 
περί  του  συ(/.φέροντος  αύτου,  ή  δε  άσκησις  τοιαύτης  αγωγής  δεν  αυξά- 
νει την  περιουσίαν  του  οφειλέτου  (Τπ1)αη.  δθίηβ  8  8)6ρίου  1895, 
ΒαυάΓγ  1.8ΐθίΐηΙίηβπβ  βΐ  \νίΐ1ι1  βοοίβΐβ  σελ.  ?54). 

01  δχνεισταΐ  δύνχντχι  νά  έ^ςπληρώσωσι  του;  ίρους  τί|ς  δωρε£ς  εξ 
όνόμ,ατος  του  οφειλέτου  αυτών,  διά  νά  άποφύγωσι  την  άνχκλησιν  τις 
^ωρεα^ς  τ•9ίς  γενοαένης  προς  τον  δρειλέτην  αυτών  (Νδίαογ  1 1  Ιουνίου 
1887,  ϋαΐ.  8ϋρ.01)Ιί8&ίίοπ  η.  368,Οβη[ΐοΙοη[ΐ1)8,  Αα1)Γγ  βΙ;  Κίΐα). 
Επίσης  δύνχντχι  νά  ύπερ9ε(χ.χτίσωσιν  έπΙ  έχπλειστηριαζθ(Λένου  ακί- 
νητου, εφ  ου  ό  οφειλέτης  έχει  έγγρχψει  υποθηχην  (οίνίΐ  Γβ(|.•  13 
Μανουχρίου  1878).  Έν  τ•7ί  περιπτώσει  ταύτη  δεν  εινχι  άϊάγχη  νά 
προσχχθ^  η  ίγγραφο;  πληρεξουσιότης  του  άρθρου  976  τί|ς  Πολιτ.  Δι- 
κονθ|ΐίας•  υπόκειται  ει;  την  άτφάλειχν  του  άρθρου  975  τ^ς  Πολ.  Δι- 
κονοριίας  άτο(Αΐκώ;,  άρχει  δε  νά  έπιδείζγ)  6  υπερθε(χ.χτίζων  πριίς  τον 
έπΙ  του  πλειστηριασμοΟ  ύπάλληλον  ίγγραφχ  νθ[Χ,ΐ(χοποιοΰντα  αυτόν  ώς 
'ΤΓρός  την  άπαίτησίν  του  χατά  του  δανειστού  οφειλέτου  του. 

Τχυτα  δε  διότι  ένχσχών  ό  δχνειστης  τά  δικαιώματα  του  ιδίου 
αύτοΟ  οφειλέτου,  δεν  ένεργεΤ  ώς  εντολοδόχος.  Πάντοτε  δ(/Λ)ς  κατά 
γβνικην  άρχην  δέον  ό  οφειλέτης  νά  ηριέλησε  καΐ  νά  (χη  προσϋλ- 
θβν,  Ινα  υπερθεματίσγϊ  (ϋδΐΐΐοζ  3υρρ1έίηβη1;  βαΓβηοΙιβΓβ).  Επίσης 
δύναται  έν  Γαλλίοκ  νά  προσδιορίστ)  έξ  όνό(χ.«τος    τοΟ  οφειλέτου  αυτοδ 
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έΐΓΐβτΡβύΧοντος  την  σύγχρονον  πώλησιν  των  κινητών  ί^  ακίνητων  (:^οτρ* 
•«{ΐΤν  την  τάζιν  των  πωληθησομένων  ορίζει  6  όφιιλέτης,  άρθ.  978 
Πολ.  Δικον.^  δύναται  θ[Λως  ιραρ*  η|χΤν  να  ένεργη<τ7ϊ  τά  του  άρθο.  966 
τ•?!ς  Πολ.  Δικονομίας).  Επίσης  δύναται  6  δανειστή;  έζ  δνό[Λατος  του 
οφειλέτου  να  αίτησηται  την  διαδικασίαν  της  κατατάξεως  (Οοΐΐαί  6 
Μαρτίου  1891).  Επίσης  δύναται  να  ενάσκηση  τά  δικαιώ(Αατα  του 
οφειλέτου  του  εΙς  την  χτώχευσιν  καΐ  να  ζήτηση  νά  γείνη  δεκτός  6 
οφειλέτης  του  είς  το  παθητικον  τ•7|ς  πτωχεύσεως  (Τοαίοϋδβ  1  Ιου- 
λίου 1885). 

"Αν  ύποτεθ'/ί  δτ•.  δεν  κατηργηθη  δια  του  άρθρου  1029  τίΐς  Πο- 
λιτικ•?ίς  Δίκονο[Λίας  •ίι  διάταξις  Ν.  3  Κωδ.  6—33  περί  της  πάρα- 
πο^ΑΐΓ^Ις  είς  την  νο^λην  των  κληρονοριαίων,  αυτή  βεβαίως  δεν  δύνα- 
-ΖΌίί  να  ένασκηθ•55  παρά  των  δανειστών  του  οφειλέτου  κληρονό(Λου,  δι* 
ζσχ  ανωτέρω   εξετέθησαν. 

Έν  Γαλλίιφ  ί<τχύει,  ως  γνωστόν,  το  δίκαιον  τ^ς  κοινοκτη(Αοσύνης• 
ά|7.φισβητεΓται  δε  έάν  οΐ  δανειστεί  έζ  όνόριατος  τ^ς  γυναικός  δύναν- 
ται να  ζητησωσι  τον  χωρισ|χδν  των  περιουσιών  οΐ  Β&υάΓγ  £ιαοαΐι11- 
ηβπβ  βΐ  ΒδΙΓάβ  ύποστηρίζουσιν  δτι  τοΰτο  είναι  καθαρώς  προσωπικον 
διχαίω|Χα  (01)1ί§2ΐΙίθη  σελ.  534*  παράβαλε  και  Ο&ΙΙοζ  δαρρίβΐηβηί. 
ΟοηίΓαΙ  άβ  ΐΏΗΠ&^β  σελ.  112  §  616). 

Παρ•  ήι^ί-ϊν,  μ,η  ισχυούσης  τ-^ς  κοινοκτημοσύνης,  δύναται  να  ζητηθη 
αόνον  ό  χωρισ^Λος  τ^ς  προικώχς  περιουσίας  ένεκα  κακ'Τίς  διαχειρίσεως 
του  συζύγου  καΐ  κινδύνου  αύτης  (εννοείται  τγίς  άδιατΐ(ΐ.ητου)  ίνα  δια- 
χειρίζηται  απλώς  ταύτην  η  γυνή  (5ρθρ.  676  και  έπόριενα  Έλλ.  Πο- 
λιτικίίς  Δικονο(Αίας,  αρθρ.  518  κχΐ  έπόριενα  Κρ.  Δικονοιχία•;).  Άλλα 
το  δικαίωαα  τούτο  τ•7|ς  συζύγου,  όρθότερον  είναι  νά  δεχθώ(ΐεν  δτι 
είναι  καθαρώς  προσωπικον  δικχίω^^α,  άφοΰ  (χάλιστα  έν  Ελλάδι  (έκτος 
τνίς  Κοητης)  δέν  καθιερουται  η  συναίνεσις  του  συζύγου  είς  τάς  συ(χβά- 
σεις  και  είναι  δυνατόν  νά  συνάπτωνται  συαβάσεις  καΐ  δάνεια  και  νά 
λα{ΐ6άνωσι  χώραν  καταχρήσεις  εκ  (λέρους  της  συζύγου  καΐ  νά  παρα- 
€λάπτωνται  τά  δικαιώιι^τα  του  άνδρίς. 

Χ)  Άρειος  Πάγος  διά  τί|ς  υπ'  αριθ.  130  του  1858  αποφάσεως 
του  εδέχθη  δτι  δύναται  6  σύζυγος  ηχΙ  οΐ  δανεισταΐ  αύτου  νά  αίτη- 
σωσι  παρά  του  συζύγου  (χετά  τον  χωρισ^λόν  τών  κτηι^άτων  ίνεκα 
ελαττώσεως  τϋς  περιουσίας  τοΟ  συζύγου,  δσα  αυτή  τυχόν  οφείλει  προς 
τόν  σύζυγον  (Διατ,  116,  Βασιλ.  29  —  1).  Επίσης  διά  τίίς  ύπ'  αριθ. 
412  τοΟ  ^866  αποφάσεως  του  ό  Άρειος  Πάγος  άπεφίέσισεν,  δτι  δταν 
άκυρωθΐΙ  ή    πώλησις     προικώου     κτηρ,ατος,  ό  αγοραστής    δύναται  νά 
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άπ«ιτ•ήσγΐ  τό  καταβληθέν  τί(ΛΥΐ(Αα,  δ  δύναται  νά  άτταιτηβ*/)  χαι  ό   &α- 
νεισττις  του  αγοραστού   του  προικώου.   Έπίσ/;;  δια  τ^ς  ύτυ*  αριθ.  207 
τοΟ  1903  αποφάσεως   του  ό  "Αρειος  Πάγος   ως  προς  ττ,ν  σύζυγον  άπε- 
φτηνατο*     «Έν  προκβΐ{Λένω     οέ    τι     άναιρεσείουσχ,     ώς   προκύπτει     έχ 
ττίς  άγωγ•7ίς,  έξαιτεΓται   την     ίιάρρηζιν     τΤίς  εν  τφ  υπ*  αριθ.    14823 
συρ,βολαιφ  πωλήσεως   του  έπι&ίκου  οΙχοπεΧου  )ςαι  την    εις  αύτην  πχ- 
ράδοσιν  αύτου,  λόγ<ι)  υπέρογκου  βλάβης,  ώς  δανείστρια    τών  χληρονό- 
(Λων   του  συζύγου  αυτής  πωλητού,     χαίτοι   δε  τοιουτοτρόπως     ένασχεϊ 
την  άγωγην  των  οφειλετών  της  έν  όνό[χατι  αυτών,    δυνά[Αει  τοΟ   είρη- 
(ΐένου  άρθρου  1025  §  2,  ούχ'    ήττον  δεν  προσεχχλεσεν   εις  την    δίχην 
αυτούς...»     Παράβαλε  χχι     την  ύπ'    αριθ.    264   άπόφασιν     Εφετείου 
Αθηνών   εΙς    θέ[χιδχ  Άγγελοπ.  σελ.  631    τό(Λθς  XII.   Επίσης  εν  σχέ- 
σει  προς  την  προΓχα  ό  "Αρειος  Πχγος  δια  τ-^ς  ύπ'  αριθ.  4  Ι  2  τοΟ  1860 
αποφάσεως  του  άπεφηνατο  ώς  έζ^ς'    «...  ό  του  δανειστοΟ  ίσχ^υρισμιος 
δτι,     δταν  ελαβεν   6  οφειλέτης     του     την  περί  ί^ς  ό  λόγος     οίχίαν  ώς 
προΤχα  ύπ^Τίρχεν  αυτή     χχλύβη  χαΐ  οτι  έπειτα  την     ωχοδό(λησεν  ούτος 
δι'  ίδιων  του  άναλω^χάτων,  παρέχει  (χέν  το  δι^χίωμα  προς  τον  σύζυ- 
γον  (τον  οφειλέτην)    νά  χινηση  άγωγην    χατά  τ-ίίς  συζύγου     του  πε^Ι 
τών  γενθ(ΐ.ένων  εις  αύτην  χαλ'7|  τ•?1    πίστει  δαπανών,     εάν  είσιν  άναγ- 
χαιαι  χαΐ  επίσης  προς  τον  δανειστην  αύτου  ώς     ύπεισερχ($[Αενον  κατά 
τον  νόαον  εις  τά  διχαιώ|χατα     του  οφειλέτου   του».     Επίσης  σχ^ετίκά 
[;.έ  τά  περί  εταιρείας,  παραλειφθέντα  ανωτέρω,  ©"Αρ.  Πάγος  διά  ττς 
ύπ'  αριθ.   58  (1849)  αποφάσεως  του    άπεφηνατο*     (τΈπειδη  ό  Δ  ζτο 
ηδη  συνιδιοκτήτης     τών  περί  ων  η  πχρά  τ'?ί  Μικτ-^Ι     Έπιτροπίί  δίχη 
κτηυ.άτων  |Λετά  του  Μ  χχΟ'  δν  κχιρον  οδτος     προσέλαβε     τον  άναιρε- 
σίβλητον  προς  διεξαγωγην  χαΐ  ύπερασπισιν  αύτ'?5ς,  ητο  άρα   καΐ   υπό- 
χρεος  προς  τούτον  7ι  τους  τΐδη    κληρονόιχους  νά  πληρώστρ    την  διά  την 
δίκην  ταύτην  περί  άντΐ(Λΐσθίχς  άναλογίαν  του,     έπο[Λενως  τό  ΈφετεΤον 
παραδεχθέν  ώς  προς   τούτο  την    κατά   του  Μ    άγωγην  του     άναιρεσι- 
βλητου,   ώς     ενεργούντος  κατ*   αύτου     τά  δικαιώ[Λατα     τών  Ιδίων  του 
(λέν  οφειλετών,  δανειστών  δε    του  Μ...» 

Έπι  τ^ς  δωρεάς  πάσης  ούσίχς,  ουσία  έ'ίτιν  η  |Λετά  χρέη  (Ν.Πανδ. 
72,23—3,  Βχσιλ.  150  (16,  39),  ό  δέ  υποσχεθείς  τοιαύτην  δωρεάν 
υποχρεούται  νά  παραδώστ}  (ΛΟνον  τό  (χετά  την  άφχίρεσιν  τών  χρβών 
ύπόλοιπον  τ•7ίς  περιουσίχς,  άν  δέ  τυχόν  παρεδόθη  ηδη,  δικαιούται  νά 
αναζήτηση  τό  ποσόν  τών  όφειλθ(Αένων  χρεών  άνα(ΐφισ6ητητως  δέ  έπΙ 
τ^ς  δωρεάς  πάσης  ουσίας  οίΙτίο(.  θανάτου,   το  δικαίω[Λα  τοΰτο   του  δω- 
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ργϊτου  Χιχαιουνται  να  ένασκησωσνν  οι  κληρονόμοι  τοΟ  Χωρητου  χαΐ 
συνβπώς  οί  δανειστχΐ  τούτων  Χιά  τ'ΤΙς  γβνιχης  διατάξεως  του  αρθρ. 
1 025  τ•^ς  Πολιτικν^ζ  Διχονο(Λίας,  τροποποιηθείστης  ούτω  της  άρ/ης 
του  Ρω|Α«ϊκοΰ  διχαίου,  δτι  δέν  έδΐίετο  χπ  ευθείας  άγωγη  χατά  του 
δωρεοδόχου  (Παράβαλε  την  υπ'  άριθ  805  τοΟ  1899  άποφ.  Έφ. 
*  Αθηνών). 

Αμφισβητείται  το  ζήτημα  δν  οί  ίανεισται  των  υποτιθεμένων 
χληρονχ)μων  του  άφαντου  δύνανται  να  ζητησωσι  την  προσωρινην  δια- 
χατοχην  εις  την  περιουσίαν  τοΟ  άφαντου.  Οί  δεχόμενοι  την  χατρρφα- 
τιχ,ην  λύσιν  δέχονται  τοΟτο  μέ  την  υπόθεσιν  8τι  οί  δανεισταΐ  δηλοΟ- 
σιν  δτι  είναι  Ιτοιμοι  χαΐ  προσφέρουσι  πάσας  τάς  Λσφαλβίας  τάς  έπιβε- 
βλημένας  προς  τον  όφειλέτην  χαΐ  ζητοΟσι  τον  διορισμον  προσωρινού 
χγίδεμόνος  δια  την  διαχείρισιν  τ^ίς  περιουσίας.  Δεν  δέχονται  δτι  είναι 
ττροσωπιχο^  διχαίωμα,  άλλα  χαθαρως  χρηματιχόν,  άφου  θα  λάβωσιν 
όριστιχώς  την  περιουσίαν  εν  περιπτώσει  θανάτου  (Οβΐηθ1θϊϊΐΙ)β  II  § 
78,  ΒαυίΐΓγ  ΙιβοαηΙίηβΓίβ  βΐ  Ηυ^αβ  ΡοαΓοαάβ,  (1θ8  ρβΓδοηηββ  1. 
1  §  1110,  Αυ1)Γγ  β1  Κϋϋ).  01  αντίθετοι  φρονοΰσιν  (ΕαυΓβηΙ  — 
ΓιβΓβηί)1)0ΠβΓ,  ΤοαΙΙίβΓ)  δτι  η  παραπομπή  εις  την  περιουσίαν  συ- 
νίστησι  ταυτοχρόνως  έντολην  χαΐ  παραχαταθηκην,  ων  η  έχτέλεσίς  δεν 
δύναται  να  γείνη  παρά  των  δανειστών  άλλα  αντικρούονται  ύπο  τών 
ανωτέρω  συγγραφέων  δτι  η  παραπομπή  δεν  σχοπεϊ  μόνον  την  προστα- 
σίαν  τών  συμφερόντων  του  άφαντου,  άλλα  και  τών  μελλόντων  κλη- 
ρονόμων. Και  υπέρ  τ*?|ς  μι&ς  χαΐ  υπέρ  τ-^Ις  άλλης  γνώμης  ύπάρχουσιν 
αποφάσεις  τών  Γαλλικών  Δικαστηρίων,  ορθότερα  δε  φαίνεται  μοι  ή 
γνώμη  η  δεχορ^ένη  την  καταφατικην  λύσιν. 

Δίκαια  Στηριζόμενα  έπΙ  συμφέροντος  καθαρώς    Λθικου. 

Κατ'  άντίθετον  εννοιαν,  δταν  δίκαιον  τι  στηρίζεται  έπΙ  συμφέρον- 
τος καθαρώςίήθικου,  είναι  προσωπικδν  καΐ  δεν  δύναται  να  ενασκηθεί 
■παρά  τών  δανειστών  του  οφειλέτου,  ώς  λ.  χ.  η  άνάκλησις  τ•/5ς  δω- 
ρε&ς  δι'  άχαριστίαν,  διότι  μόνον  το  εςυβρισθέν  καΐ  το  καθ*  οδ  ή 
αχαριστία  πρόσωπον  δύναται  να  κρίνγ)  άν  πρέπγ)  νά  τιμωρηθή  ό  αχά- 
ριστος (ΟβπιοΙθίηΐ3θ  XX,  Ιι&αΓθηΙ  XIII  §  28,  ΒααάΓγ  ΙαοαηΙίηθ- 
Γΐβ  βί  ΟοΙίη  η..  1621)•  δταν  δμως  η  άγωγη  αυτή,  έγερθεϊσα  εν  ζω^, 
μβταδί)  εΙς  τους  κληρονόμους,  τότε  πλέον  πρόκειται  περί  χρηματικοΟ 
δικαιώματος  καΐ  τιμωρίας  τοΰ  δωρεοδόχου  χρηματικ^Ις,  επομένως  δύ- 
ναται νά  ένασκηθτ)  παρά  τών  δανειστών  τών  κληρονόμων  του  δωρητοΰ. 
ΤΟΜ.  θ'.  41 
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Οί  ΒααοίΓγ  Ε^οαίΐϋηβηβ  βΐ  Β21Γ(1θ  ύποστηρίζουσιν  δτι  χαι  τότε  η 
άγωγη  εζα^ολουθεΐ  νά  έχτι  {^άσιν  ηθικόν  συ(Λφέρον•  ορθότερα  δ|χω;  εί- 
ναι η  πρώτη  γνώ|χη  (ΙΙαράβαλε  χαι  Βαισιλ.  βιβλιον  ?>?  τίτλος  1, 
θέ(Λα  58:«Έκ  πάσης  αιτίας  αί  προκαταρχθεϊσαι  Χίχαι  παραπέ{Απονται 
κατά  των  χληρονόιχων  και  των  ό[Αθίων•).  Βχτίλ.  25,  {^ιβλ.  52,  τίτλος 
1,  θέ|χα  25:  «Αί  ποιναλίχι  π&ιαι  (Λετά  την  προκάταρξιν  κατά  κληρο- 
νομιών παραπέμπονται»).  Εννοείται  δε  δτι  οι  ίανεισται  θά  έ^ακολου- 
θησωσι  την  έγερθεΤσαν  υπό  του     κληρονορ.ηθέντος  άγωγην,     άν  ό  -κλη- 

ρθνΟ(Αθς    ά|Λ6λΤ]. 

Έν  Γαλλία  η  υ.η  ΕΛπληρωσις  των  δρων  καΐ  συ{Αφωνιών  τ•?ίς  όωρεας 
Χίίβι  χώραν  εΙς  άνάκλησιν  αύτΫΙς  εκ  (Λερούς  του  Οωρητου  (Τρορίοπ^ 
νβηΐβ  II  η.  503,  ϋβηιο!οιιι1)β  XXV  η.  54;.  Άλλ*  έν  ΓαλλΙ(?  δυ- 
νά|ΐει  του  άρθρου  953  του  Γαλλικού  Αστικού  Κώ&ικος,  αναγράφεται 
διακεκρΐ(Λ[Λένη  περίπτωσις,  η  [ΐ.η  έκπληρωσις  των  ορών  τ-^ίς  ίωρε&ς• 
παρ'  η(ΑΤν  δμ-ως  ή  [;.η  έκπληρωσις  των  ορών  τί5ς  δωρεάς  κατετάχβτι 
ρ,εταζύ  των  λόγων  της  αχαριστίας  Κ  (8—56)  10,  Βασιλικά  ΜΖ'  2 
10  αη  τά  έν  τ•?ί  δωρε^  σύρ.φυτα  είτε  εγγράφως  είτε  άγράφως  ρηί| 
πληροί»,  έπο[;.ένως  και  έν  τ9ί  περιπτώσει  ταύτ•ρ  πρόκειται  περί  προ- 
σωπικνίς  άγωγ•?5ς,  (ΐη  ουν«|χένης  νά  ένασκηθ•?|  παρά  των  δανειστών, 
έκτος  δν  ύποτεθ9|  δτι  δεν  έχει  βάσιν  καθαρώς  την  άχαριστίαν  του 
δωρεοδόχου,  δεν  είναι  άγωγη  εκ  των  νίπάίοΐαΐη  δρίΓΕηΙβδη  ίη]α- 
Π&Γηηη  καθαρώς,   άλλ'  δτι  έξω(/-οιώθη  ^Λ  τάς  τοιαύτας   άγωγάς. 

Δίκαια  Στηριζόμενα  ταυτοχρόνως  έπΙ  Συμφέροντος 
Λθακου    καΐ    χρηματικού. 

Έν  τγ)  περιπτώσει  ταυττ)  δέον  νά  άποβλέψω[χεν  ποΓον  συριφέρον 
κυριαρχεί*  πρόκειται  λ.  χ.  περί  ά^υρότητος  συίλβολαίου  λόγω  πλά- 
νης, βίας  ^  δόλου•  σκοπός  τ•?1ς  άγωγί)ς  είναι  η  έπανόρθωσις  τ-ίΐς  αδι- 
κίας, ώς  δέχονται  πάντες  οΐ  συγγραφείς  (πλην  του  ΤοϋΙΙίθΓ,  φρονοΰν- 
τος  δτι  |ΛΟνον  έκ  τ^ς  συνειδήσεως  του  βλαφθεντος  έζαρτ&ται).  Δύναν- 
ται δθεν  οί  δανεισται  νά  έγείρωσι  ταύτην  έζ  δνό(Λατος  τοΟ  οφειλέ- 
του, δστις  άλλως  τε  δεν  έχει  συ(Λφερον  νά  την  έγείργι,  άφου  πρόκει- 
ται νά  ώφεληθίί  ό  δανειστής  (Βαΐΐοζ  3αρρ16ΐΏβηΙ,  οΜΐ^Ιίοη  η. 
810).  Το  αυτό  δεχόριεθα  και  διά  τάς  άγωγάς  τάς  στηριζο(Αένας  εις 
την  ακυρότητα  Ινεκα  άνικκνότητος,  λ.  χ.  άνηλικιότητα,  άπαγόρευσιν 
(ΙιδίυΓβηΙ,  ΒΘϊηο1οιη1)β,  Οίν.  Οδδβαί  10  Μαίου  1853,  Ο^ηά  6  Αυ- 
γούστου 1862,  Ρ&Π8   14  Φεβρουαρίου   1887). 
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Το  5ικ«{ω(λα  τΨ,ς  ανακλήσεως  τ•?|ς  δωρεάς  τΨ,ς  γενο|Χ6νγις  υπό  του 
ενός  τών  συζύγων  προ;  τόν  έτερον  είναι  ιοαθαρως  προσωπικόν  άφ*  ένος 
[Λεν  σκ,οπός  του  νοριοθέτου  ύπ^Ιρξε  νά  προστατεύστ)  τάς  περιουσίας  τών 
συζύγων,  αλλ*  έν  τχύτω  υπάρχει  κχι  ήθιχος  σχοπός  (ΑυΙ)Γγ  βΐ  ΚδΙίΙ 
XIII,  ΟθΓηοΙοπ)1)θ  XXIII,  Ι,ίΐϋΓβηΙ). 

ΈπΙ  των  επερωτήσεων  υπέρ  τρίτου  προσώπου,  λ. χ.  ίιά  τάς  άσφοί- 
λείας  έπΙ  τΤ^ς  ζω•?5ς  υπέρ  τρίτου  τινός  προσώπου,  6  τρίτος  άποκτ^ 
$ιχαιώ[χατα  άπό  τή;  στιγ|Λίίς  .  τ'?5ς  συνο(Λθλογησεως  τ-ΡΙς  ασφαλείας, 
Ινα  ώφελταθ^  εις  το  {Λελλον,  άν  θέλη  νά  Χεχθ•?|  την  άποζηριίωσιν•  άλλα 
χροΛειται  περί  προσωπικού  κκΟαρώ;  &ιχχιώ[Αχτος  νά  ίεχθ•91  τ^  νά  άπο- 
•ποιηθ•7ί  τό  έχ  ΐΎ,ς  ασφαλείας  κέρδος  χχι  ίέν  δύνανται  νά  το  ένασκη- 
σωσι  οι  δανεισταΐ'  κί^τακρίνεται  δε  υπό  των  συγγραφέων  άπόφασις 
του  ΙΊρωτοδικ.  ΟαίΐΏΐ)βΓ,  δπερ  έοέχθη  οτι  η  συνθ(Αθλόγγ,σις  τοιαύτης 
ασφαλείας  αποτελεί  δωρεάν,  ένώ,  παρατηρουσιν  οί  συγγραφεΤς,  διά 
χί5ς  συνθ[Λθλογησεως  απλώς  τ•?ίς  ασφαλείας  δεν  Ιχει  εισέτι  6  τρίτος 
χεκτη|/.ένον  δικαίωαα  και  ?τι  άπλ-ίΙ  συνθ(Αθλόγησις  δεν  άποτελεΤ  δω- 
ρεάν ΐΟ.ίΙΙοΖ^  21δδαΓ81»Οβ8). 

Ή  άναςιότης  και  η    άνικανότης  προς  τό   κληρονο(Λεΐν    δύναται  νά    . 
άντιτα/θ-ίί  επίσης  παρά  των  δανειστών  του  οφειλέτου,   λ.    χ.  έπΙ  τ^ς 
διεκδικητικ•7;ς   αγωγές  εκ  (Λερούς  του  δανειστού  κατά  του   κατέχοντος 
ακίνητα  ανικάνου   και  αναξίου. 

"Απαντες  σχεδόν  οΐ  συγγραφείς  δέχονται  δτι  τό  δικαίω|Αα  τ•?|ς 
άποζημιιώσεως  διά  τά  κακουργηΐ'.ατα  και  πλη|Α[Λ8λή|Αατα  εναντίον  του 
ενόχου,  τά  διαπραχθέντα  κατά  του  πρςσώπου  του  οφειλέτου,  δεν  δύ- 
ναται νά  ένασκηΟ'Τ)  παρά  τών  δανειστών  του,  διότι  αι  τοιαυται  άγω- 
,  γαι  είναι  άγωγαΐ  νίη(ϋθΐ81Γη  8ρίΡίΐηΐΘ3•  σκοπός  κυρίως  αυτών  είναι 
η  έπανορθωσις  της  προσβολΤΙς,  ή  γενο|Λ.ένη  εις  τό  πρόσωπον,  και  (αο- 
νον  τό  προσβληθέν  πρόσωπον  είναι  εις  κατάστασιν  νά  κρίνν>  άν  πρέπη 
νά  ίκανοποιηΐίγί.  Ό  ΌβΓΏΟΐοηοΙ)©  υποστηρίζει  βτι  δεν  πρέπει  ν'  ά- 
σκηθώσιν  άπό  τους  δανειστάς  |χη  δυναριένους  νά  ύποχρεώσωσι  τόν 
όφειλέτην  εις  δη[Αοσίας  συζητήσεις,  άφ*  ων  κοινωνικαι  συνθγίκαι  του 
έπιτάττουσι  νά  άπέχη.  Ή  νθ[Λθλογία  επεκτείνει  την  λύσιν  ταύτην 
χ,αΐ  εις  τά  εκ  των  Σιδηροδρό^χων  δυστυχη(Λατα  καΐ  εις  τάς  εκ  τών 
διαφόρων  έπαγγελαάτων     (Ι,ΕϋΓβηΙ,   Ιι£ΙΓβΠΐ1)0ΠβΓ). 

Οι  δανεισται  του  άδικηθέντος  οφειλέτου  άναριφισβητητως  δύναν- 
ται έζ  δνό(Λατος  αύτου  νά  παρασταθώσιν  ως  πολιτικώς  ενάγοντες 
ίνώπιον  τοΟ  ΠοινικοΟ  Δικαστηρίου  ε(ς  ?λα  τά  άδικη|χατα  τά  προσβάλ- 
-λοντα  την  Ιδιοκτησίαν  τοΟ  οφειλέτου,  ανεξαρτήτως  τ•?ίς  άτθ(ΐικγ|ς  αυτών 
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τχζχητάσεως  δταν  άτοριιχ&ς  έ6λάφθ75<Γαν,  ίταν  Ά  βλάβη  βι;  την  χέ- 
ριουσίαν  τοΟ  οφειλέτου  ύπΐρξεν  η  ά(χ.είΐος  συνέπεια  ρ,όνον  του  άίικη- 
(Α«τος(Οα11θΖ  8υρρΐ6ΐηβηΙ  ρΓΟΟ.  Οητη.  §  201)•  η  άπζηρΧωσις  (τχοπάν 
Ιχουσα  την  έπανόρθωσιν  τ^ς  βλάβης  τ9|ς  επελθούσης  ε(ς  την  π€ριου- 
σίαν,  ούναται  νά  «ίτηθίί  και  π«αά  των  δανειστών  εξ  όνόρί,ατος  του 
οφειλέτου.  Κατά  το  σύστηρ,α  του  ρ(ι>|Αα(Κου  δικαίου  τ^  ποινή  χαΐ  ία 
έπανορθωσις  τών  ζη(Αΐών  δεν  παρίσταντο  διακεκρΐ(Α(Αένα,  αλλά  το  νε- 
ώτερον  δίκαιον  έχώρισε  την  ποινην  άπό  την  άποζη|χ.ίωσιν,  έφάρρ-όζον 
εις  την  [χ'ιαν  τους  κανόνας  του  Ποινικού  δικαίου  και  εις  την  έτέραν 
τάς  αρχάς  τοΟ  ΆστικοΟ.  Ή  νεωτέρα  Σχολή  (λάλιστα  τοΟ  Ποινικού 
δικαίου  δέν  έδ(στασε  νά  δεχθ•?|  8τι  έπΙ  των  κατά  τίίς  ιδιοκτησίας 
αδικημάτων,  6ταν  ό  Ινοχος  έπανώρθωσε  τάς  ζη|λίας,  ας  έπροξένησε, 
δοναταί  τις,  λέγει,  νά  είπ^  δτι  υπό  την  εποψιν  του  κοινωνίκοΰ  συ|χ- 
φέροντος  δεν  υπάρχει  σχεδόν  ζηριία  (Β'αΐΐβΐίη  (Ι'  ϋηίοη  ίηΙβΓΠδΙ.  (Ια 
άΓοίΙ;  ρ6η&1  1899— β&ΓοΓδίΙο  Γβρ&ΓΒΐίοηβ  &11β  γΗΐίΐΏβ  άβΐ  ΰβϋΐο). 

Ένεκα  δέ  τ-^ίς  υφισταμένης  ταύτης  διακρίσεως  τν;ς  ποινγίς  άπο  τ^^^ς 
αποζημιώσεως,  πρά  ποεντδς  οΐ  δανεισμαΐ  ένκσκουσ•.  τάς  περί  άποζηαιώ- 
,  σεως  πολυτικάς  άγωγάς  του  οφειλέτου  αυτών  έζ  ίνόματός  του,  άφου 
αδται  σχετίζονται  αόνον  μέ  την 'περιουσίαν  του,  παριστάμενοι  ώς  πο- 
λιτικώς ενάγοντες   έζ  ονόματος  αύτου   εν   τ^  ποινική  δίκγ). 

Ή  έπανόρθωσις  τ-?ίς  υλικές  ζημίας  τί5ς  προζενηθείσης  εκ  παρα- 
βάσεως του  ΠοινικοΟ  Νόμου  συνίσταται  εις  άποζημίωσιν  συνήθως 
χρηματικην  ^  εΙς  ]άποκατάστασιν  των  πραγμάτων  η  είς  τα  εζοδχ. 
Αί  αποκαταστάσεις,  είς  άς  δύναται  νά  ύποχρεωθ•?ί  6  ένοχος  μ,ιας  παρα- 
βάσεως τοΟ  Ποινικού  Νόμου,  συνίστανται  είς  την  άποκατάστασιν 
των  πραγμάτων  την  προ  τοΟ  αδικήματος  ύπάρχουσαν,  λ.  χ.  είς  την 
άπόδοσιν  των  κλαπέντων  9^  ύπεξαιρεθέντων,  είς  την  άκύρωσιν  τών 
δικαιοπραξιών,  αΐτινες  Ιλαβον  χώραν  εκ  τίνος  ποινικ^ΐς  άπάτ;ις,  η  τν5ς 
άκυρότητος  τών  εγγράφων  τών  προσβαλλόμενων  ώς  πλαστών.  Άλλα 
κυοίως  αΐ  αποκαταστάσεις,  περί  ων  προνοεΤ  ό  νόμος,  είναι  έκεΤναι 
αΐτινες  άφορώσι  τό  δίκαιον  τ•?ίς  ιδιοκτησίας  η  την  άνεγνωρισμένην  νο- 
αην  ΥΪ  κατοχην  τοΟ  πράγματος.•  Κατά  βάθος  αΐ  αποκαταστάσεις  καΐ 
αϊ  αποζημιώσεις  Ιχουσιν  ενα  κοινόν  σκοπόν,  άφου  καΐ  αΐ  άποζημιώ* 
σεις  καταγιγνώσκονται  διά  την  έπανό  ^<θωσιν  τ•?ίς  προξενηθείσης  εκ 
τοΟ  άδιχηματος'ζημίας,  μέ  την  διαφοράν  δτι  αύται  είσΐν  έξαιρετικαΐ 
οΛ  δέ  πρώται  όμαλαί,  είσΐ  δηλονότι  επανορθώσεις  μάλλον  φυσικαΐ. 
*Οταν  τά  αντικείμενα  τοΟ  αδικήματος  άνευρέθησαν  καΐ  κατεσχέβησαν 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


ίΐ9θφ^λακτικώ  μέτρα  (Ι)  641 

ύπό  τ>5ς  Διχχιοσύνης,  καθ'  δλ«ς  τάς  ιτεριπτώ<τεις  καθ*  άς  ίΐναι  γνωστόν 
το  πρ(5σωπον  ${ς  δ  άνιζχ,ουσι  ταΰτα,  Χιχτάτσετχι  ιταρά  τοΟ  Δικκστη-» 
^ίον  αυτεπαγγέλτως  ή  άιτόΧοσις  αυτών  τζ^  ίικαιούχω  τούτφ,  ώς  δύ- 
ναται νά  συμιβγι  λ.  χ.  εις  τάς  πχρζβάνει;  των  αρθρ.  432  κχΐ  371  του 
ΓΙοινιχου  Νό{Χου.-^Πχράβαλε  κ«1  ββΓΓΛίιΙ  Οοάβ  ρ6η&1  τψος  Β'  § 
475  κχΐ  έτϊόαενχ. 

Άλλ*  δτχν  αί  έπχνορθωτεις  5έν  είναι  δυναταί,  άποζγ](Λΐώσεις  δεν 
δύνανται  νά  παρχσχεθώσιν  είίΛη  τ 71  αιτήσει  του  βλχφθέντον  προσώπου, 
αΐτινες  οέον  νά  ζηττ,θώσι  δια  ίίολιτικ^ς  άγωγ•7Ις,  ταύτην  δέ  δύνανται 
νά  ένχσκησωσιν  οί  δχνεισται  ες  δνό|Λατος  του  οφειλέτου,  οσάκις  έκ  του 
άΧικηαατος  έπερχετχι  ύλικη  βλίέβη  είς  τον  όφειλέτην  αύτων,  λ.  χ. 
6  Α  προβχίνει  είς  «υτοίικίαν  κχΐ  κιταλα|χβάνει  ^ίο(.  κτ•3ήρι»ατα  του  Β, 
κατά  την  έκδίκχσιν  τ•?1;  ποινικίίς  δίκης  οί  ΧανεισταΙ  του  οφειλέτου, 
κΛ*  ου  •ί  «ύτοΧικΙχ.  δύνχντχι  έξ  δνό[Λχτος  κύτου  νά  έγείρωσι  Πολι- 
τικην  άγωγην  περί  άνχκτησεως  τ•^ς  νοι^-ίς,  διότι  έπι  του  προκεΐ(Λένου 
άποζηΐΛίωιις  θεωρείται  η  άποκατάστασις  τί|ς  νοα•?|ς  εις  τον  παθόντα 
(Πκράδχλε  κχΐ  Κώδικχ  Δυοβουνιώτου  Ποινικού  Νό[χου  σελ.  193)•  διά 
την  γενοαένην  πλη{Λ(Λύραν  έκ  κακ-?!ς  κχι  πχρανό(Λθυ  διοχετεύσεως 
υδάτων  κχι  κχτχστροφήν  έκ  τούτου  κτηαάτων,  οί  ιδιοκτ'ίίται  δύναν- 
ται νά  έγείρωσι  πολιτικην  άγωγην  περί  ά'7Γθζη[λΐώσεως,  συνεπώς  καΐ 
οί  δχνεισταΐ  «ύτών  η  Ιλχδε  χώρχν  €μ!.πρησ(ΐ.ός•  δν  κατεστράφη  η  συνα- 
πτο{Αίνη  γειτονική  οίκίχ  έκ  του  γενθ[ΐ.ένου  έ(Απρησ|/Λυ,  6  ιδιοκτήτης 
ταύτης  δύναται  νά  έγείρν)  άγωγην  περί  άποζη|Λ.ιώσεως,  συνεπώς  κα^ 
οί  δχνεισταΐ  αύτου,  ?ι  δχνεισταΐ  ιατρών  και  φχρ(Αακσποιών  έξ  δνό|χα- 
τος  αυτών  είς  υιικράς  περιφέρειας  διά.  την  ζη^Λίαν  ^ν  κατά  προσέγγι-  ^ 
σιν  υπέστησαν  ούτοι  έκ  τΤίς  πχρανόμιου  παρ*  άλλου  έξασκη^ιεως  τοΟ 
έπαγγέλ[Λατος  αυτών,  έπι  ζωοκλοπίίς  διά  τάς  πολιτικάς  αποδόσεις 
κχί  άποζη|χιώσεις  (Πχράβχλε  ΟδΙΙοζ  δϋρρΙόπΠΘηΙ  §  149-204,  &21Γ- 
ΓδΐϋΙ  §  360,  Κωνστχντοπούλου  Ιίοινικην  Δικονο(Αΐαν  τό(Αος  Α'  σελ. 
47  και  8πό[/..,  Ποιν.  Λ•.κ.  Κω^τ-ϊ)  τελευταίαν  Ζκδ,  σελ.  323.  Ευρε- 
τηριον  Έλληνικ•?5ς  Νομιολογίας   τόρι.  Α'   Άποζηΐλίωσις). 

Κχθ'  ά  ανωτέρω  ελέχθη,  δλοι  σχεδόν  οί  συγγραφείς  διδάσκουσιν 
δτι  αί  πολιτικχι  άγωγχι  δικ  τχς  άποζη(Λΐώσεις,  ενεκκ  κχκουργη- 
μιάτων  ^  πλ•/ϊα(/.ελη{Λάτων,  εναντίον  τών  προσώπων  άποτελουσιν  έξαί- 
ρεσιν  κχΙ  δεν  δύνκνται  νά  ένκσκ/ιθώσι  παρά  τών  δανειστών  του  οφει- 
λέτου. Ποο  πχντός  ό  σκοπός  αυτών  είναι  9^  έπανόρθωσις  τ'7|ς  προσβο• 
λ•7ίς  της  προξενηθείσης  είς  το  πρόσωπον  ό  πχθών  δε  είναι  εΙς  κατά- 
«τασιν  νά  άποφχσίστι    αν    οφείλει     νά  επιδίωξη   Ικανοποίησιν.    α  Πώς, 
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άναφ€ι>νεΐ  δ  ΟβΙΏΟΐοίηϋβ,  νίθελεν  έξαρτδσθαι  άπο  τους  έρ^ύς  ίχ- 
νειστάς  να  (/.*  έχθέσωτιν  ακουσίως  ιχου  κχΐ  νά  (χε  άναγχάτωσί'  είς^ 
δημιοσίκς  συζητήσεις  δίχης,  ίταν  το  οίκογενειαχον  κάΙ  το  χοινωνι- 
χόν  μου  συίλφέρον  [λοΙ  επιβάλλωσι  να  αποφύγω  το  κοινόν  σχανδα- 
λον  !  Ή  προφύλαξνς  τοΟ  άτ<5(χου  μου,  ως  κοα  η  τιμή  μου  δεν  δύναν- 
ται να  άποτελέσωσιν  ένέχυρον  των  δανειστών  μου»>  (Παράβαλε  καΐ 
Ι,&ιΐΓβηΙ;  XVI  η.  419,  Αϋ1)Γγ  βί  Βαα  IV  σελ.  126,  ΟοΙητιβΙ  (1& 
δαηΐβπηβ  V  η  81,  ΜΗδδέ  βΐ  νοΓ^έ  δυρ  Ζ&(  Ιΐδπαβ  III  §  554,1^γοη 
17  Ιουνίου  1864^.  Ή  νομολογία  έττεχτείνει  την  λύσιν  ταύτην  εις 
την  περίπτωσιν,  καθν  ί)ν  η  άποζημίωσις  οφείλεται  έζ  αίτιας  αδι- 
κίας προξενηθείσης  είς  το  πρόσωπον  2δί'  οιονεί  αδικήματος  ίνεκα  Σι- 
δηροδρομικών δυστυχημάτων  ίί  ως  εκ  του  επαγγέλματος  τίνος  (Πα- 
ράβάλε  έν  Γαλλίί}:  Νόμον  τν!ς  9ης  Απριλίου  1 898  περί  δυστυχ-Λμά- 
των  είς  τους  έργάτας  -ΤΓΪΐ)ϋηα1  Μβααχ  6  Δεκεμβρίου  1889-Τρί- 
1)αηα1   δβίηβ  9  Ιανουαρίου    1879  -  ΤήΙ)υηδΐΙ  δβίηβ  12  Ιανουαρίου 

1882-  ΤΓΛϋηαΙ  8βίηβ  27  Ιουλίου  1892). 

Άλλα  κατά  τον  Ιι&]}Ι)έ  το  ζήτημα  δέον  να  λυθη  μετά  διακρί- 
σεως. Ή  λύσις  η  γενικώς  γενομένη  αποδέκτη,  στηρίζεται  είς  την- 
περίπτωσιν  καθ*  ίιν  αι  αποζημιώσεις  εχουσι  σκοπον  νά  έπανορθώσωσιν 
ήθικην  (^λά6ην,  άλλ'  ούχΙ  καΐ  δταν  είσι  προωρισμέναι  νά  ίπχνορθώ- 
σωσι  και  υλικην  ζημίαν,  έπελθουσαν  μετά  τνίς  ήθικ•/|ς  προσβολή, 
άδικίαν  άναγομένην  και  είς  χρηματικην  άποζτ.μίωσιν.  Πρόσωπον  τν 
μετά  της  αδίκου  επιθέσεως,  •?ιν  υπέστη,  μετά  των  τραυμάτων  άτινχ 
τώ  έπροξενηθησαν,  έτεθη  διά  τίνα  χρόνον,  κατά  το  μικλλον  •?,  ^ττον 
διαρκή  5ΐ  ενίοτε  και  διά  παντός  είς  ανικανότητα  νά  έξχσκηστ)  το 
δπερ  είχεν  επάγγελμα.  Το  πρόσωπον  τούτο  εί^ρίσκεται  έστερημένον 
τ^ς  δεούσης  περιποιήσεως  καΐ  θεραπείας  ϊΐ  μάλλον  έστηρημένον  γενι- 
κώς καλλίτερων  δρων  διά  την  θεραπείαν.  Προς  τούτοις  το  προσδληθέν 
πρόσωπον  είναι  ύποχρεωμενον  ενίοτε  νά  καταβάλτ)  Ιξοδα,  άτινα  είσιν 
άναγκαΤα,  ένεκα  του  διαπραχθέντος  αδικήματος  ^  οίονεΐ  αδικήματος 
π.  χ.  £ςοδα  ίατροΰ,  άξίαν  φαρμάκων  κλπ.  Έν  τ-Τ)  περιπτώσει  ταύτγι 
τό  δικαίωμα  νά  ζητηθώσιν  αποζημιώσεις  εξ  ονόματος  του  δεν  στη- 
ρίζεται ποσώς  εΙς  ήθικον  συμφέρον,  ?|  τουλάχιστον  δεν  δύναται  τις 
νά  παραδεχθ^  'οτι  τό  συμφε'ρον,  εΙς  δ  στηρίζονται,  είναι  προ  πάν- 
των ηθικόν.  Ή  άγωγη  ]ητις  ήγέρθη  προς  έπιδίωζιν  τοιούτων  απο- 
ζημιώσεων δεν  είναι  προ  πάντων  νίηάίοΐίΐΐη  δρίΓ&ηδ.  Προ  παν- 
τός αίίτη  2χει  σκοπον  την  έπανόρθωσιν  ζημίας,  "^τις  συνίσταται  εΓτε 
ΡΙΟ  την  έλάττωσιν    τ-ίΐς  περιουσίας,     εΓτε     είς  τό  διαφυγόν     κέρδος  ^• 


οί9ίίίζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


ΠρΓφυλακτικά  ν^τρα  (4)  647 


ταυτοχρόνως  είς  ά(Αφότερα•  ?ταν  5έ  ή  άγωγη  περί  ί)ς  ό|ΑΛουρι.εν  στη- 
ρίζεται έττΐ  βλάβης  ύλιχης,  είνε  ευλογον  νά  την  έζθ|Λθΐώσω(Λεν  προς 
χ•ην  άγωγην  περί  αποζημιώσεως,  την  γεννηθεΤσαν  εκ  τννος  άοικημ,α- 
χος  ίΐ  οιονεί  άίικηαατος,  ίικπρχχθέντων  εναντίον  τ•?5ς  περιουσίας  τι- 
νός. Την  γνώ(ΐην  ταύτην,  ιίτις  φχίνεται  χαΐ  δρθοτέρχ,  άσ-,ίάζονται  κκι 
οΐ  ΒδΐϋάΓγ  Ιι&οαηΙίηβπΘ  βΐ  Ι,.Β3Γάβ,01)Ιί^δΐΐίοη  Ι.  Ι.ΙΙαράβκλε  χίχΐ 
ΟαρΡδυΙ  Ρρόοίδ  η.  361. -Εις  τον  ΟαΙΙοζ  (8αρρ1έΐΏβηΙ;.  ρΓΟοέΙαΓβ 
ΟπίηΐηβΙΙθ  σελ.  360  %χ\  201)  εκτίθεται  8τι  συ|λφωνεϊ  |χέ  την 
γνώ|χην  τοΟ  Οβη(1θ1θΓηΙ)β,  άλλ'  ίτι  Χέον  νά  περιορίσω[Λεν,  λέγει, 
την  δι^ασχαλίαν  ταύτην  εις  την  περίπτωσιν  καθ*  ην  ιή  άγωγη  έχει 
οείτίαν  ηθΐκην  βλάβην,  προζενηθεΤσαν  εις  το  π3(5σωπον  αυτό  καθ'έαυτό,. 
εις  την  τΐ(χην  του,  ώς  έπι  των  ύβρεων  κλπ.  κκΐ  δτι,  εξ  ένχντίας,  η 
άγωγη  ϊέον  νά  χορηγηθ•9|  προς  τους  Χανειστάς  του  άδιχηθέντος,  εξ 
ονόματος  αυτού,  εις  την  περίπτωσιν  καθ'  ην  το  αδίκημα  έπροξένησεν 
ύλικην  ζημίαν  προς  τον  όφειλε  την  ^  ατομικώς  πρΟς  αυτού:,  δτε  πα- 
ρίστανται ατομικώς  ώς  πολιτικώς  ενάγοντες•  λ.  χ.  εις  την  πρώτην 
περίπτωσιν,  όταν  τλ  κατά  του  οφειλέτου  διαπρα5ίθέν  αδίκημα  κατέ- 
κτησε τούτον  ασθενή,  άνίκκνον  προς  έργασίαν,  οί  δανεισταί,  οίτινες 
άπέβλεπον  εις  την  δραστηριότητα  τοΟ  όφιιλέτου  κχΐ  οΐτίνες  ούτω 
έζημιώθησαν,  δύνανται  έξ  ονόματος  του  να  ζητησωσιν  αποζημιώσεις, 
δν  ύποτεθ-ϊ)  μάλιστα  δτι  ό  οφειλέτης  αυτών  ^το  βιομη5^ανος,  οι  δέ 
δανεισται  δέν  είχον  άλλην  άσ^άλεικν  εΙμη  την  βιομηχανίαν  αύτοΟ. 
ΕΓδομεν  έν  άρχ^ί  δτι  εις  δλας  σχεδόν  τάς  νεωτέρας  νομοθεσίας  δί- 
δεται άγωγη  προς  άποζημίωσιν  διά  την  ήθικήν  βλαβην,  ώς  αναγράφε- 
ται εί;  τον  'Ιταλικον  και  Γερμανικον  ΆστίΛον  Κώ'^ικα  ('Ιταλικ.άρθρ. 
1151,  Γερμ.  823). Ό  νέος  Ιταλικός  Ποινικός  Νόμος  επίσης  έν  αρθρω 
38  αναφέρει  τα  έζ'ϊίς:  «ΟΐΐΓβ  αΙΙβ  Γβδίίΐϋζίοηί  β  1  Π83ΓθίΐΐΐθηΙθ 
άβι  Γΐ&ηηι,  ίΙ  ^ίυάίοβ  ο^ηί  άβΐίΐΐο  ^Ηβ  οΓΓβηάα  Γ  οηοΓβ  άβΐΐα  ρβπ- 
δοπίΐ  ο  (ΙβΠα  Γ&Γϊΐί^Ιίδΐ,  βηοοΓοΙιβ  ηοη  8ΐΙ)1)ία  οα^ΐοηαίο  (Ιατιηο,  ριι\ 
Β88β^η£ΐΓΘ  3  Ιδί  ραΓίδΐ  οΓΓβδα  οΙιθ  ηβ  Γ&'Όϊίΐ  οΙοΓηαίκΙα,  άπα  δΟΓππίίΐ 
<1βΙβΓΓηίηαΐ21  α  Ιίΐοΐο  άΐ  Γίρ&Γ3ΐ:ίοηβ  =  άνεξαρτητως  των  αποκατα- 
στάσεων κκΐ  επανορθώσεων  της  ζημίας  είνε  έπιτετραμμένον  εις  τον 
Δικαστην  πάντοτε,  οσάκις  το  αδίκημα  προσβάλλει  την  τιμήν  προσώ- 
που τινός  η  οικογενείας,  και  δταν  τιρος  τούτοις  ουδεμία  ύλικη  ζημί^ί 
δέν  έπηκολούθησε,  νά  έπιδικάσΥΐ  εΙς  τόν  βλαφθέντα,  όστις  ποιεΓται 
α?τησιν,  ποσόν  ώρισμένον  προς  έπανόρθωσιν  τ•7|ς  βλάβης». — Παρ*  ημιν 
(έκτος  τ•^ς  νέας  Κρητικ-Τί;  Αστικής  και  Ποινικ•?;ς  Νομοθεσίας)  αμφι- 
σβητείται άν    ή  ήθικη  βλάβη  δύναται  νά  είναι  άντικείμενον  άποζημιώ- 
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<Γ8ως,  άφου  εν  τί^  Αστικά  Δικκίφ  Χέν  υπαρ/ει  θετικτ)  Χιαταξις.  ΚαΙ 
δέχετζι  (Λεν  ό  Κωνσταντόττουλος  την  καταφατικγιν  λύσιν,  κατ'  άνχ- 
λογίαν  τΤΙςέν  Γαλλίο}^  ΧιΧο(/.έννις  έρ(/*ενέίας,  άλλα  ή  νεωτέρα  Νο[Αθλο- 
γΐα  τοΟ  *Α?είου  Πάγου  δέχεται  την  άντίθετον  λύτιν.  —  ΚαΙ  εάν  ο^ι-ως 
ύποθέσω(Λεν  δτι  ίιχύει  κχΐ  παρ'  η(ΛΤν  η  άποζη[Αίωσις  Χιά  την  ηί^ικην 
βλάβην,  όσά-Λΐς  προσβάλλεται  το  τζοάσωπον  αύτο  καθ*  έχυτό,  ιί  τΐ|χ.γι 
αύτοΟ,  λ.  χ.  έπΙ  προσβολίΐς  τ-^ς  χψ'Τ\ς  (/.ιΛς  κ6ρη;  κατά  παράβασιν 
των  άρθρων  ?74  και  έπόοιενα  τοΟ  ΠοινικοΟ  Νό(Λου,  οί  ΧανεισταΙ  ές 
Όνό|χατος  αύτης  ^  του  έζουσιαστου  πατρός  ίέν  ούνανται  νά  εγείρω - 
<τιν  άγωγην  περί  άποζΎ}(λΐώσεως,  ως  ανωτέρω  ελέχθη,  μήτε  εάν  τεθίξ 
ως  βασις  εν  τγ|  άγωγί)  ίτι  δεϊται,  ω;  έκ  τνίς  προσβολής,  η  παθουσα 
η  6  πατήρ  αύτης,  ώρισ{Λένου  ποσού  όιά  την  άποκατάστασιν.  ίνα  χρη- 
σΐ[Λεύσγι  αύτ•7|  ως  προιξ,   και  ετι  ρκΧλλον  διά    τον  λόγον  τούτον. 

Πάντα  δ[χως  τά  ανωτέρω  εκτεθέντα  δύνανται  νά  ισχύσωσι  καΐ 
πχρ'  ημί.7ν,  δταν  λ.  χ.  συν  τ•^  ηθικ-^Ι  βλαβγ)  πρ(ί«ειται  νά  γείντι  καΐ 
επανόρθωσις  υλικής  ζη{Λίας,  δταν  έπ^λθεν  ασθένεια,  δαπάναι  και  άνι- 
κανότης  προ;  βργασίαν.  Προκεψένοο  περί  ανθρωποκτονίας,  εν  Γαλ^άα 
χορηγείται  πολιτική  άγωγη  προς  πάντας  τους  στενού;  συγγενείς  του 
φονευθέντος  και  προς  τους  κληρονό(Αους  (Παράβαλε  Ο&ΙΙοΖ  8υρ.  § 
194  ένθα  και  αΐ  διδασκό|Λεναι  διάφοροι  θεωρίαι  έν  Γαλλί(«).  ΙΙαρ* 
η[Χ.ϊν  δε  κατά  την  νεωτεραν  νο(ΐολογ(χν  του  Αρείου  Πάγου,  δίδεται 
πολιτική  άγωγη  υπέρ  των  χληρονό|χων  του  φονευθέντος,  οσάκις  επι- 
καλούνται χρη|/.ατικην  ζηριίαν^ώς  έκ  του  θανάτου  ά(Αεσον•  καΐ  δταν 
μεν  αυτή  στηρίζεται  εις  την  ως  έκ  του  θανάτου  έπερχομένην  βλάδην 
έμαέσως  εις  την  περιουσίαν  του  φονευθέντος  (δι*  ην  παρέχεται  άγωγη 
ώς  εδέχθη  ο  "Αρειος  Πάγος),  η  τοιαύτη  άγωγη  δύναται  νά  ενασκηθώ) 
παρά  των  δανειστών  τών^  οφειλετών  κληρονόμων  εξ  ονόματος  αυτών, 
τουναντίον  δε  δτχν  αιτούνται  ποσόν  τι  πρ'.ς  διατροφην  τά  τέκνα  καΐ 
η  σύζυγος.  (Το  ΠρωτοδικεΙον  του  Σηκουάνα  διά  της  άπό  27  Ιου- 
λίου 1892  αποφάσεως  του  άπεφηνατο  δτι  οΐ  κληρονόμοι  τοΟ  ποοσώ- 
που,  .το  όποιον  άπώλετο  έκ  τυχαίου  δυστυχήματος,  δύνανται  ενεχα 
βλάβης  προσωπικγ5ς  δί,'  αυτούς  νά  στραφώσι  κατά  του  υπαιτίου  τοΟ 
δυστυχημκτος  και  οί  δανεισταΐ  αυτών  δεν  δύνανται  έζ  ονόματος  των 
νά  έγείρωσι  την  άγωγην  ταύτην,  ταίϊτα  όέ  συμφώνως  με  την  ανωτέρω 
θεωρίαν   του  ϋβΓηθ1θΓη1)β     και  λοιπών). 

Ό  πατήρ  δύναται  νά  πχραστγ)  ατομικώς  ώς  πολιτικός  ενάγων  διά 
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τά  κκτά  των  τίχνων  αύτοΟ,  άτινα  συνοιχοΟσι  (χετ*  αυτού,  έιτενε- 
χθέντα  τραύ(Αχτα,  ^ι'  ά  υπεβλτό^η  εις  δαπάνα;, '  άλλα  η  τοιαύττ) 
άγωγγι  ίέν  δύναται  να  ένασκηθ•9ί  παρά  των  δανειστών  του  πατρός, 
καθόσον  το  αίτούμενον  ποσόν  ανάγεται  εις  την  διατροφών,  τ^τις  πε- 
ριλαι^βάνει  και  την  νοσηλείαν.  Και  ό  άνηρ  επίσης  δύναται  νά  πάρα- 
σταθη  ώ;  πολιτικώς  ενάγων  δια  τα  κτηαΑτα  τ'?|ς  σνζύγου,  δταν  πρό- 
κειται περί  παραφέρνων,  ων  είχζ  την  διαχείρΧσιν  τ^ί  έντολίί  συζύ- 
γου ίνα  δαπανοδ  τάς  προσόδους  διά  την  συντηρησιν  τοΟ  οΓκου,  άλλα 
δια  τον  ανωτέρω  λόγον  δεν  δύναται  και  η  άγωγη  αυτή  νά  ένασκηθ•?ί 
παρά  τών  δανειστών  αύτου. 

01  εκλογείς  οι  παθόντες  ες  άδικη[χάτων  κατά  τάς  έκλογάς  δύ- 
νανται κατά  το  άρθρον  67  του  έκλογικοΟ  Νόαου  νά  ζητησωσι  διά  πο- 
λιτικ-^ς  αγωγής  χρη[Λατικην  ίκανοποίησιν  άλλα  βεβαίως  οι  δανεισταΐ 
τούτων  έζ  δνό(Αατος  αυτών  δεν  δύνανται  νά  έγείρωσι  την  άγωγήν 
ταύτην,  καθόσον  τά  πολιτικά  και  δη(ΛΟσια  δίκαια  και  η  ένάσκησις 
τούτων  είναι  καθαρώς   προσωπικά. 

Γ.  Κ.  ΣΑΡΟΛΙΔΒΣ  (1904). 


Ι1Ρ0ΧΡ0Ν0Λ0ΓΗΣΙΣ  δηιο^'^ογραφήοεως-   ορα  ΠΛΑΧΊΓΟ• 


Μ  ρ  ο  Ω  ρ  ο  2:  ΑΓΩΓΗ 


α]α(ϋαυπι  νβΓο,  &ηΐ6(|υ&(η 
«βϋ^ϋίά  (1θ1)ββΐπΓ,     ηοη    ρο8δβ•, 
Ν.    35  Πανδ.  (5.1). 

Μεταζύ  τών  ζητηαάτων,  περί  ών  οί  έ,ρίΛ'/ίνευταΙ  του  δικχίου  ούδα- 
ρ.ώς  συ(Αφωνουσι'προ;  άλληλου;  και  εφ*  ών  τ^  νο{^.ολογία  τών  ελληνικών 
δίκασα ηρίων  δεν  έπαγιώθη  επαρκώς,  άναντιλέκτως  είνζι  και  το  περ\ 
προώρου  της  αγωγής. 
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ηΠοϊον  είναι  τό  χρονικόν  δρχον,  καθ'  δ  έξετΛζετα\  ύτΛ 
τον  δικαοΓτο€'  τό  (Ιπαιτητόν  της  επιδίκου   δ1αφορα^  ;» 

*Ιίού  τό  έρώτν)ρΕ,α,  δπερ  συχνότατα  εν  τί)  πραχτικ^ί  τίθεται,  καΐ 
εΙς  δ  οί  έρωτώ[Λενοι  ^ιαφοροτρόπως     άπαντώσι. 

§  1 .  Δύο  κυρίως  γνώ|Ααι  άνεπτύχθησαν  προς  λύσιν  τοΟ  άναφυέν- 
τος  ζγιτ•^αατος,  έχ  Χια(;.έτρου    αντίθετοι  : 

Α'.  Οί  ύιυερ  το  Χέον  χαΐ  αποκλειστικώς  προσ7ΐλω(ΐ.ένοι  εις  τάς 
διατάζεις  τοΟ  ρω[Λα?κοΟ  και  του  βυζαντιακου  δικαίου,  υπο  τών  Γερ- 
{χανών  παρασυρθέντες,  κατέληξαν  ζίς  το  συ|χπέρασ[Λα,  οτι  ούΧέν  υπάρ- 
χει το  κωλυον,  δπως  είσαχ^ίή  άγωγη,  κζι  άωρος  Ιτι,  εις  το  ίικα- 
σττόριον,  έάν  η  ώρίμαντι;  έπέλθνι  τό  β^ίαΧύτερον  μέχρ^^  ιήζ  ίΗδόθ€ως 
της  όριοτιπής  άποφάοεως  τοΟ  πρωτο6αθ(/.ίου     ίικασττ,ρίου. 

Β'.  01  έκ^  Γ•;ΐς  πολιτικ•ί|ς^ίικονο[Λίας  (ΐόνον  ζητησαντες  την  λύσιν^ 
^αρείέχθησαν,  οτι  άγωγη,  προώρως  εισαχθείσα,  απορριπτέα  τυγχά- 
νει, ώς  απαράδεκτος•  πρόωρος  Χέ  θεωρεΤ•.  αι,  εάν  ή  επίδικος  διαφορά 
οέν   εϊναι   απαιτητή  πατά  τον   χρόνον  της  Ιηιδόοεακ  τήζ  άγσ}γής. 

^  2.  Προϊόντος  δ|Λως^-τοΰ  χρόνου,  εκ  του  συνδυασ(ΑθΟ  των  διατά- 
ξεων τοΟ  έν  Έλλάοι  ισχύοντος  αστικού  δικαίου  προς  την  ίμετέραν 
πολιτικην  δικονθ{λίαν,  παρήχθη  κχι  τρίτη  γνώ[Αη,  καθ*  ην  τό  άπαι- 
τητον  τ-?1ς  επιδίκου  διαφοράς  εξετάζεται  κατά  τινας  ριέν  τό  βραδύτε- 
ρον  μέχρις  της  έτι*^-  ακροατηρίου  προ  της  \  ονζητήσεως  της  δίκης,  κατ* 
άλλους  δ^  μέχρι  τής'^κδόσεως  της  πρώτης  αποφάσεως  του  ηρωτοβα&- 
μίου  δΐΗαοτηρίου. 

§  3.  Τηνβπρώτην  θεωρίαν,  ην  συντορ-ίας  ένεκα  και  προς  διάκρι- 
Ίΐν  τών'λοιπών  όνο[Αάζω  ((τ^ς  εκδόσεως  όριστικ-ίΐς  αποφάσεως»,  ύπε- 
στηρϊ-ξαν  οί  νο(Λθδιδάσκαλοι,  έρειδόρ,ενοι  εις  δύο  κυρίως  διατάξεις 
τών  ΙΙανδεκτων  :  Ι.  « Έάν  ένετειλά(Λην  σοι,  να  είσπράξτις  παρά  του 
»Τιτίου  δέκα,  και  πρό  τ•?;ς  εισπράξεως  αυτών  ενάγω  σε  εκ  τις  έντο- 
>λ•75ς,  έάν  πρό  του  πέρατος  τ•?)ς  δίκης  ήθελες  είσπροέξει,  γνωστόν  οτι 
ΐ)πρέπει  να  καταδικάζησχι»  (ν.  17  ΙΙάνδ.  (17.1),  αντιστοιχών  εις 
»ν•  17  Βασ.  (14.  1)  — II.  '^Αν  δ{Λως  6  καθ'  ου  εγείρεται  ή  περί 
ϊ>κληρονο(Αίας  άγωγη  είναι  οφειλέτης  υπό  προθεσμιίαν  ΐ  υπό  αΐρεσιν, 
»δέν  πρέπει  ούτος  να  καταδικάζηται.  Τουλάχιστον  ώς  προς  τό  δν  ή 
©προθεσίλία  Ιληξε,  πρέπει,  κατά  την  γνώ|Λην  του  Όκταβηνου,  ώς 
ίίποί^^  Πθ|Λπωνί(|>  είναι  γεγρα|Χ(/.ένον,  νάποβλέπωΐΛεν  εΙς  τόν  χρόνον 
»τοΟ  δεδικασ(Αένου,  βπερ  πρέπει  νά  λεχθη  και  ώς  προς  αίρετικην  έπε- 
ϊρώτησιν.  "Αν  οριως  (η  προθεσμία)  δεν  εληξεν,  (ό  οφειλέτης)  πρέπει 
»τ'^   μεσολαβήσει  του  δικαστού  νά  έγγυ&ται  περί  αποδόσεως  τοδ  όφει- 
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γλοΐλένου,  &^χ  φθάστϊ  ή  προΟεΦρ-ίχ,  9^  πληρωθίί  -ϊ)  αΓρε^τις»   (ν.    16  Λρν 
Πάν4.  (5.3}  (ι).     *  *    '  ' 

§  4.  Έκ  τν5ς  (Αε^έτης  αμφοτέρων  των  ανωτέρω  παρατείέντων  χω- 
ρίων, ε{ΐ.ρ.έσως  δε  καΐΓάλλων  τίνων  (2],  πολλοί  χαΐ  σπουίαΤοι  Γερ- 
{λανοί  νορ,οδιΧάσκαλοι  (3)  υπεστήριζαν,  δτι,  εάν  τι  προθεσμία  η  γ)  αί- 
ρεσις  έπέλθη  εν  τ-ί]  δίκνι  προ  τγ5ς  απορρίψεως  ι-ϊίς  άγωγ•75ς,  δεν  λα(Αβά- 
νετ«ι  πλέον  ύπ'  δψιν  η  πρόωρος  εισαγωγή  αύτ•?ς. 

Τ-ϊί  γνώατι  ταύτη  έτάχθη  καΐ  ό  άεί|χνγιστος  )^«θ71γ^^τ^^ς  ριου  Οί- 
χονομίδης  εν  τώ  πολυτί(λω  2ργψ  αύτου.  «Οί  την  ένανιίαν  —  γρά- 
φει (4 1  —  υπερασπίζοντες  γνώαγ,ν  Ινοχοι  ά&νχαιολογητου  γίνονται 
άχριβολογίας,  άπ(>εδούσ•/ις  δλως  προς  τάς  σηρ-ερον  κρατούσας  περί  την 
»{ΐεταχείρισιν  των  τύπων  αρχάς». 

Ό  "Αρειος  Πάγος,  σπουίαίως .  επηρεασθείς  και  έκ  τ•91ς  τοιαύτης 
των  νό|Αων  ερ[Ληνείας  ύπό  του  διασηαου  καθηγητού  τνίς  πολιτικής  οι- 
χονθ(Α(ας,  έζέδωχεν  ουκ  '^όλίγας  αποφάσεις  συρ,φώνως  τΤΙ  γνώ(ΛΥ|  αυ- 
τού (5),  καίτοι  παρεντίθενται  £λλαι,  άκολουθησασαι  την  άντχθετον 
γνώ[Λ•Λν  (ύ), 

§  5.  Βάσις  της  δευτέρας  θεωρίας  τ-ΤΙς  επιδόσεως  τ^ς  αγωγές  είναι: 
1 1  η  διάταζις  του  ν.  35  πανδ.  (δ,  1),  καΟ'  ίιν  •?^ΐκαστυριον  περν 
μελλούσης  ένο^ςής  ού  σι/νιστατηχ•  (]ϋ(ϋοίιΐίη  νβΡΟ,  αηΐβίϊϋ&ϊη 
»ϋ(ΐυίά  €ΐΘΐ)β&ΙαΓ,  ηοη  ρΟδ^β  και,  II)  η  διάταξις  τοΟ  νό(Λ.  ?3 
Πάνδ.  (5,    1),  καθ'    ην     αού  δοκεΤ  κατενηνέχθχι    εΙς     δίκην  το  ριετά 


Ι)  Εί.ρυτ•ρχν  έρμτ,νιίαν  του  χωρίου  τούτου  εΙ:  Ρρβηΐιβ,  ΙΐβΓβίϊ.  ρθΐίΐίο 
σ.    187. 

2)  Πρβ.  χαΐ  νόμ.  30'•7Γρ.  -κάνδ.  (15,1),  νόα.  4ί  πάνδ.  (5.3),  νόμ.  27  §  1 
«άνδ.   (6,1),  νόμ.  7   §  4  πάνδ.   (10,4)   καΐ  νομ.  9  §  δ  πάνδ    (13.7).  ^ 

3»  Β&γβΓ  (σ.  540).  ϋηοΐθ  (Ι^θΗγ.  §  196  σημ.  4).  δβυίίθΓί  (Οοηΐίηθηί.  Β' 
150σημ.  ν).  ΚβΙΙβΓ  1ί11ί8θοη1θ8.'.  σ.  185  ^βυΓΓβιΊδ  ^  ΒίδΙΙβΓ  Α'  413  Λ',  80. 
\ν30ΐιΙβΓ  ΕίδΓΐθΓ  Γ',  121.   ϋηοτθΓ  Β,  §  131   σημ.  1. 

4)  Έγχιιρίδιον  πολ.  διχ.  εχδοσ.  Ε'   $   104  σημ.  30  εν  τέλει  σ  350. 

51  Π.  χ.  άο.  πχγου  οΟΟ  (18όΙ).  28  (188')^.  Κατχ  τάς  ύπ' αριθ.  116 
(1864),  Ιοί  (1880),  43,  44  χαι  84  (1888),  164  (1890)  142  (1^91)  τοΰ  άριίου 
πχγου  το  νόμ<ο  ?χσιμον  τη;  χγωγή;  κρίνβτχι  ακχτχ  τον  χρ6>ίθ^  της  βπ(διχχ- 
σιως  αυτής  ύπ^  του  πρωτοβχΟμου  διχχστου•.  '  Εν  γένβι  δια  την  νομολογίαν 
τών  (Γ/βτιχών  ζητημάτων  βρχ  Ζβπου,  Βασιλιχχ  1  σ.  60  σημ.  4,  II  σ.  1014 
/ημ.    4  χαΐ    1 148   σημ.    1. 

6)  Κατωτέρω  ^   8  σημ.   3. 
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προχάταρξιν  ου^Αβάν,  χαΐ  χρεία  άλλης  προχκτάρζεως  β .  Έπικουριχώς 
χκΐ  άλλχι  τινές  διατάξεις,  οίαι  αί  τοΟ  νό|ΐ.  7  §  7  Πάνδ.  (10,  4), 
ν(5|Λ.  11  5  4.  5  Πάνδ.  (44.  ?). 

§  6.  Έπι  αυτών  στηριζ(ί|ΐ6νοι  άλλοι  Γερ|χανοι  νο[ΛθΧιΧάσ)ΐαλοι,  ως 
ί  Αηκίΐδ  (ι),  καΐ  ό  Υβη^βΠ  (-),  ησπάσθησαν  την  γνώρ,ην,  8τι  ο 
χα($ΐΌς  τή;  νροχατάρξεως  της  δίκης  είναι  έκεΤνος,  κχθ'  δ  ν  έςετ  άγεται 
ί  νηαρζίς  του  δικαιώριχτος,  έφ'  ου  βασίζεται  η  άγωγη. 

Ό  δέ  ^ίηίΐ80ΐΐθί(1(3)  ποιείται  την  άκόλουθον  διάκρισιν.  Έάν  τ, 
κατά  τ'λν  κάταρξιν  ά6άσΐ[χθς  άξίωσις  καταστ-^ί  πρό  τ•?ίς  αποφάσεως 
βάσιριος,  πρέπει  νά  Χιαχρίνω|Αεν,  έάν  το  κατόπιν  έπερ70(Αενον  στοι- 
χειον  τίίς  αξιώσεως  άποτελ^  την  κυρίαν  αύτνίς  {^άσιν  η  ρ.(ίνον  έτερον 
ίιά  τον  υτταρξιν  αύτ'?|ς  προαπαιτού[Αενον  περιστατικόν.  Έν  τί)  τελευ- 
ταία περιπτώσει  Χέον  να  καταΧικασθ^  ό  έναγόριενος,  έν  οέ  τ^  πρώτη 
κανών  (λέν  είναι  οτι  πρέπει  νάπαλλαγίΙ,  ό  δε  ενάγων  να  κινησγι  νεαν 
δ  ίκην . 

§  7.  01  συνδυάζοντες  τάς  ανωτέρω  παρατεθείσκς  οιατάξεις  του 
αστικού  δικαίου  προς  τάς  τί|ς-πολιτικ•?ϊς  δικονομίας  ά{;.ειλίκτως  ύπο- 
σττρ'.ζουσι  την  γνώαην  αυτών,  κκΟ'  ην  ουδέ  κοινοποίησις  άγωγ'ίΐς 
επιτρέπεται  περί  επιδίκου  διαφορΧς,  μη  απαιτητής  πατά  τον  χρόνον 
της  ΙηιΑόσεως.  Οί  νό^λοι  όέν  θεωρουσι  πληρωτέαν  άπαίτησιν  ύπο  αί- 
^εσιν  1^  ύπο  χροθεσαίαν  προ  τ•7ίς  έκβάσεως  τ•?!ς  αίρέσεως  ί|  προ  τ•?ίς 
7.ηξεως  ττίς  προθεσαίας.  Τά  έρείσακτχ  τής  γνώαης  ταύτης  είσΐ'τζ 
ακόλουθα    : 

λ')  Πρωτίστως  το  άρθ.  Ιον  τ'?ίς  πολιτικής  δικονοιχίας,  καθ*  ο 
τά  δικαστήρια  Ιχουσιν  άρ|Αθδιότητα  προς  λύσιν  πάσης  ιδιωτικ•2ίς  απαι- 
τήσεως π6ρ\  αποκτηθέντων  βηδη.»  δικαίων    (4). 

β')  Έάν  Γσχυεν  ΐη  αντίθετος  γνώ|Λη.  το  άρθρον  2ον  τίίς  πολ. 
δικονοαίας  θχ  η  το  άνεφάρρι-οστον,  διότι  θά  ί^το  ανέφικτος  ή  προκοι- 
νοπήητις  αιτήσεως  θεραπείας  κκΐ  ρ,ετά  την  παρέλευσιν  της  νο|/.ί[Λθυ 
ΤΓ3θθεσ(Α'.ας  η   κοινοποίησις  άγωγ•?ίς. 

γ')  Επίσης  δέν   θά     έλειτούργει   6  θεσρ,ος     των   περί     απόπειρας 


1)  $    Ιΐ3  ση{ΐχ,.   4. 
'  2)ί  160  σ.  ?50. 

3)  §  4?8  σϊ,{Λ.  5. 

4)  ΟίχονομΙ^ου,   πολιτική  ξιχονομία  §  65  σημι.  4,  5.  Περί  παρόντος  χχι  μέλ- 
λοντος  δικχΐβυ  εΙς  Οίκονομίδου  Άστ.  δικ.   βχδ.  Β'  $   57  σηα.   7, 
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(τυ[Αβιβ«9|λθυ  (ΐ)  διατχξιων    τ^ς  πολιτικής     Χικονο(χΙας    (άρθρα  521,. 
527,    531    χαΐ  538),  ανγχρόνως  μετά  τον   Λρ^ρου    Ιον  ψηφίοϋειοών . 

Α')  Το  άρθρον  1026  τϋς  ττολ.  δικονο(/^Ιας  έπΙ  (Αελλ(5ντων  διχαιω- 
αάτων  ίέν  επιτρέπει  (Τυντηρητικά  ρ,ετρκ,  δυνάμενα  νά  ϋεωρη&ώοιψ 
αώς  €\ύήγηαίςτ>  αγωγής.  Κατά  αείζονα  ίέ  λόγον  5έν  έπιτρέπβται  5ιά 
τοιαΟτα  ^ιχαιώ|ΐ,ατχ  «Ιγεοσις»  άγωγ•9)ζ. 

ε')  Κατά  τα  άρθρα  551  καΐ  553  πολ.  διχονο|χιας  το  περί  του 
ϋΕ-τπ  έ[χ.προθέσ[χου  τίς  απαιτήσεως  ενστασις  χαταργεΤ  (χαθίστησιν 
άπαρά&εχτον)  έπΙ'τοΟ  παρόντος  τγ)ν  άγωγην  ένω,  έχν  έσχόπει  ο 
νο|χοθέτ•/ΐς  νά  έπιτρέψγ)  άγωγην  προ  τϋς  λιπζεως,  'ίθελεν  ορίσει  άνα- 
βολην  τίζς  συζητήσεως  χαι  ούχ^ι  άπαρά&εχτον    τί)ς  άγωγ•9ίς. 

στ')  Κχτά  (χέν  τόν  ν.  8  Βχσ.  (50.  14)  έπΙ  των  ύπο  αίρεσιν  ^ 
υπό  προθβσ|Αίαν  άπαιττοσεων  η  παραγραφή  άρχεται  μετά  την  £χ6ασιν 
τγ;ς  αιρέσεως  9|  την  λ'^ζιν  τ•?5ς  προθεσ|Λίας•  χατά  άέ  το  άρθρ,  156  §  1 
•χαΐ  2  τ•?)ς  αύτϋς  Χιχονομίχς  η  έπίΧοσις  τ^ς  άγωγίΐς  επιφέρει,  άνευ. 
^ιαχρίσεως  ^  εξαιρέσεως  τίνος,  την  εναρζιν  των  τ9ίς  ύπερη[ΐ.ερίας  τό- 
χων,  έάν  η  άπαίτησις  ίτο  άτοκος,  και  ίιαχοπην  τίΐ;  παραγραφής 
τίίς  άγωγίίς.  Άλλ'  οΰτε  ύπερη(λερία  δύναται  νά  έπελθνι  προ  τ^ς  λή- 
ξεως τίΐς  προθεσ[ΐ.ίας,  ούτε  η  διακοπή  τίίς  παραγραφές  προ  τ^ς  ενάρ- 
ξεως αύτ'ίίς.  Κατ*  άκολουθιαν  άτοπον  είναι  νά  υποθέστϊ  τις,  ?τι  ό  νο- 
{χοθέτης  τ^ς  πολ.  ίικ.  άπέδωκε  διά  του  άρθρου  156  είς  την  έπίΧοσιν 
τ^ίς  άγωγΤίς  άποτελέσριατα  αδύνατα. 

ζ')  Και  ύπο  τοΟ  άστικοΟ  νό(χου,  οδτινος  γίνεται  ρινεία  έν  τφ  άρ- 
θρω  553  §  7  ττίς  πολ.  .  όικονορας,  ό  αύτος  περί  του  απαραδέκτου 
ττίς  αγωγές  καθιερουται  κανών,  καθότι  έν  τώ  περί  κανόνων  του  δι- 
καίου τίτλφ  [ν.  186  Πανδ.  (5θ.  17)  καΐ  ν.  186  Βασ.  (2.3)]  ορί- 
ζεται, δτι  «ουδέν  άπαιτεΤσθαι  δύναται  πρΙν  ?ί  παρέλθγ)  ό  έπΙ  τ-Ρί  κα- 
ταβολή ορισθείς  καιρός».  Ωσαύτως  καΐ  έν  τφ  ν.  9  πρ.  Πανδ.  (12. 
1):  «έάν  η  ένοχη  ?)  υπό  προθεσ|Λίαν  τ^  υπό  αίρεσιν,  δεν  δύνα|χαι  ένά- 
γειν  (ηοη  ροΙβΓΟ  θ^βΓβ)  προ  τ9|ς  προθεσμίας  ?|  τ^;    αίρέσεως». 

η')  Αϊ  διατάξεις  του  ν.  16  ΙΙάνδ.  (5.3)  καΐ  ν.  17  πρ.  Π.  (17. 
Ι),  εις  άς  στηριχθέντες  ύπεστηριξαν  οι  έναντιοφρονουντες  βτι  δεν 
απορρίπτεται  ή  άγωγη,  άν  αποκτηθεί  το  δικα(ω[ΐα  μέχρις  τοΰ  χρό- 
νου τ•9|ς  εκδόσεως  τί|ς  όριστικ•?ίς^  αποφάσεως,  ως  ανωτέρω  άνεπτύχθη,. 
άφορώσαι  εξαιρέσεις  έηΐ  είδιπών  ύεμάτων  καΐ  προφανώς  άντίθεται  ου- 


I)  Βεβαίως  πρ^  της  χαταργιί^σιως  αύτοΰ  δια  του  ν.  αυνζ'  τής  28  Μα!ου  1887•. 
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σχι  των  έχτεθεισων  ανωτέρω  ίιαταζεων  τ^ς  ττολ.  διχονο;ιίας,  ού^β- 
ραν  ίχουσι  νΟν  Ισχύν,  Χιότι  ρτοτώς  δια  τοΟ  άρθρου  1100  αύτ9ίς  ηχυ- 
ρώθησαν  ίσα  των  προνενομοθετη|Λένων,  προ5ΐΛτεταγ|Λένων  χχΐ  προει- 
4ι<Γ(Χ6νων  άντιβχίνουσιν  ε(ς  αύτην. 

§  8.  Την  γνώ(ΛΥΐν  τχύτην  έρρω{λένως  ύτυεστιπριςεν  ό  ^ιαχεχρΐ{Λένος 
συνάδελφος  (Αου  κ.  Γ.  Μελισσουργός  (1).  *Εν  άλλη  (μεταγενέστερα 
ρ.&λέτν)  και  ό  κ.  Γ.  Δυοβουνιώτης  (ί^)  δια  τών  αυτών  περίπου,  ώς 
άνω,  έπιχειργιμ,άτων  καΐ  ίιά  τίίς  επικουρίας  τοΟ  γαλλικού  δικαίου 
κατέληξεν  είς  το  συ(Απέρασ(χα  δτι,  «άγωγη  περί  ριέλλοντος  δικαιώ- 
Ι^ατος,  έάν  (χνι  κχτά  τον  χρόνον  τ•?1ς  επιδόσεως  αύτ•?ίς  ές-ίίλθεν  η  αΐρε- 
•  σις  ^  η  προθεσ(χία,  εϊνχι  απορριπτέα,  κχΐ  άν  κατόπιν,  οιαρκούσης 
τ-ίς  δίκης,  έξέλθγ)  ή   αΐρεσις  η  η  προθεσ(λία». 

Συ(/.φώνως  προς  την  θεωρίαν  «τίίς  επιδόσεως  τίίς  άγωγϋςι  το 
άκυρωτικόν  (3)  έζέδοτο  αποφάσεις    τινας. 

§  9.  Πάντοτε  βαως  αί  απόλυτοι  θεωρίχι  εν  τ^  έφχραογ•9|  απε- 
δείχθησαν, δτι  δέ^'  είναι  καΐ  αΐ  καλλίτεραι.  Έκ  τ^^ς  έγγυτέρας  τών 
νό|χων  έοεύνης  και  έκ  τοΟ  ακριβέστερου  συνδυχσ|χου  τών  δικονο(ΐ.ικων 
Ιδιατάξεων,  ίδίο»:  δέ  τοΟ  άρθρου  158  τ^ς  πολ.  δικονθ(ΐ.ίας,  προς  τάς  εν 
σχύϊ  του  αστικού  νό(Αου,  έκράτησεν  ή  δρ&οτέρα  ^  παΐ  κατά  τ^ν  ίμίρτ 
7»ώ/4ΐ;ν  —  λύσις,  καθ*  ην  δέον  να  ύπχρχτ)  κεκτη^λένον  το  δικαίωρια, 
ήτοι  να  ελαβον  χώραν  δλα  τα  προς  γένετιν  του  δικαίου  άπαιτού- 
|/.ενα  γεγονότα,  τό  βραδύτερον  πατά  τϊ)ν  ηρώτην  έτι  άΗροατηρίον  σν- 
ζήχηοίψ  τ^ς  άγωγης. 

Κατ*  άλλην  τινά  έρ(Αηνείαν  το  νό(Αφ  βάσΐ(/.ον  τγίς  αγωγές  κρίνεται 
κχτά  τον  χρόνον  ατής  Ικίόσεωςτ»  της  πρίότης  άηοφάοεοος  τοΟ  πρώτο - 
βχθαίου  δικαστηρίου.  Άλλα  νορ,ίζω  δτι  ουδείς  λόγος  δικαιολογεί  την 
διάκρισιν  ταύτην. 

§  10.  ΚχΙ  ό  σοφός  νορ.οδιδάσκαλος  Β.  ΟΙκονο|Λΐδης,  δστις,  ώς 
ανωτέρω  (§4)  εΓδθ[/.εν,  ί\Ί  ο  εν  Ελλάδι  εισηγητής  τ^ς  θεωρίας  του 
χρόνου  της  εκδόσεως  οριστικής  αποφάσεως,  μετέβχλεν  άπά  τοί}  Ιτους 
1877  την  χρχικην     του  γνώ|Λην•   α...  ή  κυρία     δε  διαδικασία — γρά- 


1^  αΠερι  προώρου  αγωγής».  Είς  εφημι  νομολογίας  Σ.  Μπζλάνου  Χ  ».  494 
έν   Ιτ«ι  1891    [Όρα  ταύτην  αμέσως  κατωτέρω,   σελ.   6ί>7]. 

?)  «"Εγερσις  αγωγής  περ\  μέλλοντος  δικαιώματος»  εις  θίμιδα  III  σ.  604 
έν  ;τ€(  1893  ["Ορα  ταύτην  ίν  λ.  Αγωγή  Τ.   Α'  «λ.  347]. 

3)  Άρ•[ου  πάγου  344  (1879)•   <51    (1881;•  57  (1890). 
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©φει  (ι)  — είναι  χ  έπΙ  ά/.ροατγ)οίου,  εν  ίί  επιτρέπονται  βελτιώσεις 
»τί5ς  άγωγ-^ς  (πολ.  ίΐΛον.  158)•  προτιμιτιτέα  είναι  αναμφιβόλως  η 
3ίγνώ(ΑΥΐ,  5τι  τοιαύτη  του  ιστορικού  τψ,ς  αγωγές  συριπλ-^ρωσις  κχι 
^^διόρθωσις  επιτρέπεται  μέχρί  της  έπι  &Η^οατηρί^^υ  πρώτης  ονΤ^ηιήαεως 
ι>τής  δίκης-  Ι.τομένως  ίκ  του  χρόνου  τούτου*  κρίνεται  το  βάοιμον  ^  μ^ι  • 
^τής  άγωγης  και  ούχι  εκ  του  ττίς  επιδόσεως  τ•^ς  άγωγ•7ίς,  ώς  παρα- 
©ίεχδνιν  εν  τω  έ|Αω  έγχει-ιδίω»  (2). 

§  11.  *Η  νο{ΛθλογΙα  των  έλλΥίνικών  οικασττ,ρίων,  κυ|Λαινοαέν•ί| 
ύπο  των  άλληλοσυγκρουο|Λένων  τούτων  έραηνειών,  φαίνεται  (χαλλον 
αποκλίνουσα  προς  την  τελευταίαν  ταύτην  γνωρ-ην,  καθ*  -^ν  ό  ίικα- 
στγις  εξετάζει  το  άππιτι^τόν  της  επιδίκου  διηφοράς  το  βοηδντερον  πατά 
την  ηρώτην  Ιη  ακροατηρίου  ουζήτηηιν.  Ούτως  ο  άρειος  πάγος  ίκανάς 
εξέδωκεν  αποφάσεις  συ(χφώνως  τ•?|  γνώμΕ,τι  ταύτη  (3).  Το  &*  έφετεϊον 
Αθηνών  έπαγίωσε  τοιαύτην  νο[ΛθλογΙχν  Χνά  σειρ&ς  όριοίων  αποφά- 
σεων (4).  Άλλα  παραδόξως  έξείό^η  τελευταΤον  ή  ύπ*  αριθ.  729 
(1902)  άπόφασις  τοΟ  αύτοΟ  δικαστηρίου  (5),  έπανερχο(Λένη  εις  την 
γεγηρακυΤαν  γνώ;χην  τοΰ  χρόνου  τ•?1ς  έκοόσεως  όριστικίίς  αποφάσεως 
ύτΓΟ  του  πρωτοβχθριίου  όικαστηρίου  (^). 


1)  Άστ    δίχ.    εκδ.  Β'  >*  93  σημι.    Η   εν  Τδλει    σ.  388. 

2)  Νθ(χΙζα),  δτι  κατά  τΓχρχδροαήν  η  χιτά  πχρόραμχ  εγρχί>η  β6<  του  της 
επιδόσεως  της  αγωγής»,  χαθότον  ή  παρ'  αυτού  έν  τί|5  βγχβιριδί'ω  της  διχο  ομ(βς 
ύποσττ,ριχθεΓσχ  γνώμη  ητο  ή  τοΰ  χρόνου  της  εκδόσεως  δρ?σπκγ[ς  αποφάσεως, 
ώς  ανωτέρω  (§  4   σημ.    4)  άνίπτύχΟη. 

3)  Αρείου  πάγου  ύπ'  άοιθ.  35β  (18.78)  εις  Διχαστιχά  /ρονικα  II  σ  385 
αριθ.  49)•  75(1880)•  56  (1887).  Ίί  δπ'  αριθ.  158  (18\ί1)  ΆΓ-βίου  Πάν.  («{ς 
Οεμ.  Π  σ..  419;,  ασαφώς  αποφαίνεται  δτι  το  πρόωρον  τή;  .  αγωγής  κρίνεται 
«κχτα  τ6ν  χρ(ίνον  της  ύπ6  του  πρωτοδίκου  δικαστού  συζητητεως  αυτής».  Άλλα 
δεν  «ξηγεΓ  αΰτη  βάν  πρόκειται  περί  συζητήσεως,  μεθ'  ην  εξεδόθη  6ριστιχή  γ, 
χαΐ  απλώς  προδικαστική  άπόφασις  Ή  αυτή  άπόφασις  του  αρ.  π.  εχβι  μαχοο- 
τάτην  μειονοψηφίαν  υπέρ  της  θεωρίας  του  χρόνου  της  έπιδόσίως  τή;  αγωγής. 
Τα  της  νομολογίας  του  *Αρ.  Πάγου  και  των  Εφετείων  εις  Ί.  Ζέπου,  Βασιλικά 
1  σ,  61)  σημ.  4,  II  σ.  1<Μ4  σημ.  4,  1143  σημ.  1. — Μπαλάνου— Γχίνη  Ι.  σ. 
16. — Γ.  Δυοβουνίώτου   Πολ.  Διχ.  σ.   17. 

4)  Εφετείου  Αθηνών  394  (1674),  75  (1880).  56  (1887),  57  (1890)  χαΐ 
376  (1892). 

5)  Είς  Θέμιδα  XIV  σ.  56. 

6)  *Η  αιτιολογία  τής  αποφάσεως  ταύτης  είναι  αληθώς  πενιχρά»  ουδαμώς 
άναιοοϋσχ  τα  ανωτέρω  επιχειρήματα,  ατινζ  πλουσίως  αλλ*  άκάρπως  παρέθηχα, 
ώς    πληρεξούσιος  του  έχχαλοΐίντος    εν  τη  υποθέσει,  είς    ην  εξεδόθη. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


656  Πρόωρος  άγωγ^ι  (1| 


§  12.  Του  γενιχοΟ  {μως  χανόνος,  δχι  τό  άηαιτητόν  του  διχαίον 
έζετάζετχι  κατά  τάς  ανωτέρω  έχίοχάς,   έζ.ηρέσεις  είσιν  αΐ  άχόλουθοι: 

α')  Καθίστανται  άιραιτητά  τα  (χη  >7)ξιπρόθεσ(Λα  χρέη  του  πτω- 
χεύσαντος (άρθ.  447  τοΟ  έμτΓορ.  νό[χου)•  β')  Ό  άποχτησας  ύποθη- 
χην  έπΙ  ο(χοδθ(Αης  τινός,  καθ*  8ν  χρόνον  ίίτο  αυτή  ησφαλίσ(/-ενγ)  παρ' 
γΐ[ΐ.εδαΐΓ(ϊ^  τη  άλ>οίαπώ  τινι  πυρασφαλιστιχφ  χαταστηριατι,  ούναται 
νάπαιτησγι  ά[χέσως  χ«1  προ  τί|ς  παρελεύσεως  Ιτι  τ•?)ς  προθεσμίας  την 
πληρωμ-ην  του  χρέους,  άν  ό  κύριος  παύση  να  εχτ)  έζησφαλισμένην  την 
οΙκοΧθ|Αην  του  (άρθ.  30  του  περί  υποθηκών  νόριου)•  γ')  Απαιτήσεις, 
έζαρτώ(Λεναι  από  τίνος  συ[Αφωνίας  ^  τυχαΐαι  κατατάσσονται  ύπδ  την 
συ[λφωνίαν  ταύτην  9ΐ  τυχαίως  έν  τώ  πινάκι  τν5ς  κατατάξεως*  (πολιτ. 
ίιχονο|Λίας  993)  (1)•  Χ')  Πδς  δανειστής  Ιχει  τό  &ικαίω|Λα  να  λάβη 
άπ'  ευθείας  κατά  "του  οφειλέτου  ίλα  τα  [/.έσα  οσα  είναι  πρόσφορα 
καΐ  συγχωρητά  προς  έξασφάλισιν  καΐ  Χιατηρησιν  όλων  των  και  εξ 
δρου  τινός  ήρτη|χενων  καΐ  [/.ελλόντων  [χόνον  οικαιωρ.άτων  αϋτου  (άρ- 
θρον 1025  πολιτικ'^ς  δικονθ{Λΐας  (^  »'  ε')  Επιτρέπεται  κοινοποίησις 
προκλήσεως  εις  άγωγην  δι'  άπαίτησιν  υπό  αΐρεσιν  η  προθεσ(Λίαν  (Αη 
έξελθουσαν  (ί). 

Έκ  των  ανωτέρω  αναπτυχθέντων  συνάγεται,  δτι  το  πρόωρον  τ•?|ς 
άγωγ-^ς,  ήτοι  το  άπζιτητον  τ•?1ς  έπιίίκου  Χιαφορδς,  ίέον  >ά  έξετάζη- 
ται  ουχί,  ως  παρζ&έχοντκι  τινές  (§  §  3—4^,  κχτά  τον  χρόνον  τ•?1ς 
έκΧόσεως  τ9|ς  όριστικ'?ίς  αποφάσεως,  ού<ίέ  κατά  τον  χρόνον  τί)ς  επιδό- 
σεως τ-Τίς  άγωγγίς,  ως  υποστηρίζουσιν  άλλοι  (§§  5  —  8),  άλλα  το  βρα- 
δύτ^ρον  (Αεχρι  τ*/;;  πρώτης  έπ*  ακροατηρίου  συζητήσεως  του  πρωτο- 
βαθμιΐου  δικαστηρίου  (§  §  9— 11).  Ή  γνώ|;.η  τουλάχιστον  αδτη,  ην 
ήσπάσθη  και  ο  Β.  Οικονο(Λίδης,  φαίνεται  |χοι  συ(Αφωνοτ6ρα  προς  τάς 
δικονο[λΐκάς  διατάξεις  έν  συνδυασαφ  προς  τάς  του  έν  ίσχύϊ  παρ*  ημΤν 
αστικού   νό(χου. 

Έν  πάσγ)  περιπτώσει  ωρΐ[λος,  νο(λίζω,  είναι  η  διά  νό|Λθυ  άρσις 
της  άνωααλίας,  ω;  έκ-  τ-ΤΙς  διαφόρου  έρ(Αηνείας  των  αυτών  διατάξεων. 
Έάν  (χη  δι*  έρ{ΛηνευτικοΟ  νό(χου  —  διότι  νό[λων  έρ(Αηνευτικών  σπανία 
δέον  να  γίγνηται  χρ•?ίσις  —  αλλά  τουλάχιστον  διά  τ^ς  τροποποιήσεως 
τοΟ  αρθρ.    1  ?1  καΐ  των  άρθρων   1^8  —  160     τίίς  πολιτικ'ίς  διχονορ.Ιας 


1-2)  Οιχονομΐδου  Πολ.   Διχ.    εχδ    Β'  $  65  σημ.   6• 

3)  ΟιχονομΙδου,    αυτόθι  §129  σημ.  8.  ΒαγβΓ  σ.   130   σημ.  13.  δβυίΓβΓΐ  σ. 
159.  βαυαρ    Διχονομ.     570. 
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.  §Ιν«ι  καλόν  νά   παύστι  ό  χρονοφάγος   άνε|ΛΟ|ΐ.υλος  τοιαύτης    νο(λθλογί«ς 
χινούριβνος  ίαπάνρ  τ<5ν    διαδίκων. 

Γ.  Ν.  ΦΙΛΑΡΕΤΟΣ  (1905). 


ΈπΙ  το0  αντοΰ  θέματος 

Ι  1.  Ή  έννοια,  $τι  δύναται  τις  Ισχυρώς  καΐ  νο(Αί(ΐ.ως  ν*  άτναιτησγ) 
«αρ'  άλλου,  ίνα  ούτος  υποταχθ•?ί  είς  την  θέλησίν  του,  Ινα  έκτελέσγι 
τι,  —  έγείρων  προς  τούτο  άγωγην  κατά  τούτου,  δτε  άκ(!ρ.η  αυτός  (λεν 
ούδεν  ίχει  δικαίωμα,  έκεΐνός  δέ  ούδε(Αίαν,  είτε  έκ  του  νόρι.ου,  είτε  εκ 
τϋς  συριβάσεως,  ην  ό  ενάγων  επικαλείται,  έχει  ύποχρέωσιν, — ψϊ  την 
άζίωσιν,  ίνα  το  προ6αλλ()(Λενον  δικαίω|λα  τφ  άναγνωρισθ-Τ)  υπό  του 
δικαστού,  ο  δ*  οδτω  έναγό(λενος  καταδικασθεί,  έάν  τυχδν  ύστερον  [χετά 
την  άγωγην  (προ  της  αποφάσεως  (ΐονον)  γεννη^ί)  ρ-έν  αυτφ  τό  τέως 
άνύπαρκτον  δικαίω(/.α,  καταστ•?ί  δε  ύπόχρεως  είς  ίκανοποίησιν  τούτου 
6  τέως  [ΐ-ίϊ  τοιούτος,  αδίκως  δε  ζητηθείς,  έναγ(5|χενος, — είναι  τοσοΟτον 
αντιφατική  καΐ  εναντία  τίί  φύσει  τοΟ  δικαίου,  τοσούτον  άσυαβίβα- 
στος  πράς  τελείαν  και  εί)ρρυθ(Αον  διχονθ(Λΐκην  τάξιν,  ώστε  δύσκολον 
εϊναι  σηα,ερον  νά  την  συλλάβγι  τις. — Ή  υπόθεσις  λοιπόν,  οτι  τοιαύτη 
εν  τούτοις  άρχη  καθιερουται  υπό  τοΟ  δικαίου,  εν  ύπόπτφ  ούσα  καθ* 
έαυτην,  εγείρει  ευλόγως  την  ά(Λφι6ολίαν  περί  τ•?ίς  ισχύος  αύτνίς  σήμε- 
ρον καΐ  επιβάλλει  την  ύποχρέωσιν,  ίνα  μετά  μείζονος  προσοχίίς  έρευ- 
νηθ•9|,  πρώτον  μεν,  έάν  τω  δντι  είναι  άληθης  υπό  τοιαύτην  Ιννοιαν, 
έάν  δεν  υπάρχωσιν  Γσως  είδικοί  άλλοι  λόγοι  είτε  έκ  τής  ατέλειας  τοΟ 
θετικού  δικαίου,  είτε  έξ  ανωτέρου  πρακτικού  συμφέροντος,  δικαιολο- 
γοΰντες  την  τοιαύτην  προς  τό  δίκαιον  αντίθεσιν,  δεύτερον  δε  έάν  νυν 
τοιαύτη  άρχη  δύναται  νά  συΝδυασθ-Ρί  προς  τάς  κρατούσας  περί  του  αυ- 
τού θέματος  λοιπάς     αρχάς   του  όικαίου. 

ΚαΙ  τοιαύτην  μεν  Ισχυρίσθησαν  δτι  τό  Ρωμαϊκόν  Δίκαιον  τίθησ«ν 
άρχην, — δτι  δηλαδή  άπαίτησις,  πρΙν  η  γεννηθ^  το  δικαίωμα  προς 
ταύτην,  δύναται  νομίμως  ν'  άπαιτηθ-ί),  επομένως  νά  έγερθ•/)  περί  αύ- 
τ^ς  άγωγη,  άρκεΓ  μόνον,  τό  κατά  την  ϋγερσιν  μηπω  υπάρχον  δι- 
καίωμα νά  γεννηθη  βραδύτερον,  άρκεΤ  νά  εϊνΛι  κεκτημένον,  δτε  ό  δι- 
καστής πρόκειται  νά  κρίνη  περί  αύτου. 

§  2.  Έν  τούτοις  τό  Ρωμαϊκόν  Δίκαιον  τίθησι  ρητώς  καΐ  σαφώς 
την  έναντίαν  δλως    άρχην, — δτι     τό  μηπω     γεγεννημένον,    ως  καΐ  τό 
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υπό  προθβσμίαν  ί  υπο  αίρεσιν  $ιΚ(χίω(Λα  ίέν  δύναται  ν*  άπαΐτίαθϋ,  δτι 
<τυνεπως  5έν  Χύναται  νκ  γείνη  άπα'ιτν,σις,  να  έγερθ'^Ι  άγωγη  περί 
αύτου,  πρΙν  9|  γεννηΟί,  πρΙν  η  τί)  προθεσ(Λΐα  παρέλθτ),  τ?ι  αίρεσις  έζελθγ), 
— δτι  Χε  έγειρο|Λένη  προώρως  αποκρούεται,  καΐ  ϊέον  να  έγερθ'9!  £λλ-ν] 
άγωγη  [ΐετά  την  γέννησιν  του  δικαίου,  (Αετά  την  προθεσρί.ίαν  ί  ττγ 
εξοΧον  τνίς  αίρεσεως. 

I^.  9.  Β.  (12.  1)  8ί  ίη  άίβηι  βίί  υθΙ  8υΙ)  οοικΙίΙίοηΘ  οΜί. 
^Λϋο,  δΐηίθ  άϊβιη  νβΐ  οοηάίίίοηβιη  ηοη  ροίθΓο  λ§θγθ. 

Ι,.  35.  Ο.  (5,  1)  ^α^1^^^υIϊ1  ΛηίβίΐϋΛΐιι  Λϋίΐαίά  (ΐΘΐ[)βΛΐυΓ 
6386  ηοη  ρο1;θ$ί;. 

ι,.  168  Ο.  (50,  17)  Οααηι  δοΐνθίκϋ  ίθΐηραδ  ο51ίο:Λΐ;ίοιιί 
ΛάάϋυΓ,  ηίδί  θο  ρπΛθίβπίο,  ρθίΐ  ηοη    ροδδβ. 

Τίΐς  άρχίΐς  δέ  ταύτης  έφαρμιογαΐ  είσΐν  αι  Ι,.  11  §  4  ϋ.  (44,  2) 
—  Ι,.  7  §  7.  Β.  (10,  4),  καθ*  &ς  έπΙ  (Λεν  ίιεκίικησεως  ό  ενάγων, 
πρέπει  τί^η  κατά  την  ϋΐίδ  οοηΐ.  να  ίτο  κύριος,  έπΙ  Χέ  τίς  περί  ίΐ5ΐ- 
δείξεως,  νά  ύπάρχγϊ  γ5&η  παρά  τφ  ένάγοντι  τό  προς  έπΐδειζιν  σιιρ.- 
φέρον, — άλλω;   η  άγωγη  έστΙν  απορριπτέα. 

Ή  άρχίϊ  δέ  αυτή,  δτι  διά  το  (ληπω  γεγεννημιένον  δικαίωμα,  δια 
τό  ύπο  προθεσμιαν,  διά.  τό  υπό  αίρεσιν  δεν  οίόοται  άγωγη,  δτι  η 
ύστερον  άπόκτησις  του  δικαιώματος  δεν  φέρει  την  καταδίκην  τοΟ 
εναγομένου,  αλλά  δέον  να  έγερθ-ϊΐ  νέα  άγωγνίι  άναγροέφεται  υπό  πάντων 
τών  ερμηνευτών  του  Ρ.  Δικχίου  ώς  αναμφισβήτητος.  — 8&νί^υγ  VI 
δ.  65,  ν&ηββΓΟ^ν  Ι  §  160,  III,    \νίη(ΐ8θΙιβί(1  §  1285. 

*Ως  εναντία  εις  την  άρχην  ταύτην  αναφέρονται  δμως  χω^ία  τών 
πηγών,  καθ'  &  δήθεν,  έάν  τό  κατά  την  κάταρξιν  τ-ίΐς  δίκης  έλλείπον 
δικαίωμα  αγωγής  κατά  τοΟ  εναγομένου  αύτου  έπέλθη  ύστερον  .(πρό 
τίς  υπό  του  δικαστού  εκδικάσεως),  ι%  άγωγη  δεν  απορρίπτεται,  άλλα 
καταδικάζεται  ό   εναγόμενος. 

Ούτω  έπΙ    διεκδικησεως  κατά  μη  κατόχου,    δστερον  δε  γενομένου 

Ι..  27  §  1  Β.  (6,  1). 

"ΕπΙ  άγωγίς  περί  κληρονομιά;  κατά  τοΟ  μη  κατόχου,  δστερον  δε 
γενομένου   Ιι.  16  ρΓ.  καΐ  18  §    1   Β.    (5,  3). 

ΈπΙ  άγωγ-ϊίς  περί  επιδείξεως  κατά  του  μη  κατόχου  ύστερον  δε 
γενομβνου   ί,.  7  §  4,  καΐ  Ι..  8     ϋ.  (10,  4). 

ΈπΙ  άγωγ^ΐς  (1β  ρβουΐίο,  καΐ  άν  κατά  την  κάταρζιν  ουδέν  ύπάρχ^ 
έν  τφ  πεκουλίφ,  άρκεΤ  νά  ύπάρχη  τΐ  κατά  τόν  χρόνον  τ^ίς  αποφάσεως 
Ε.  30  Ό.  (15.1),  Ε.  7  Ι  15  Ό.  (42.  4). 

Έπι  άγωγίς  έζ  ίντολίΐς  έγειρομένης  πρό  τϋς  εκτελέσεως  τίς  εΐ- 
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•^ικ-ΤΙς  πράξεως,  έζ  ^ς  ορίζεται  4  ίπαίτησις  του  έντολέως,  νίτοι  πρΙν  ό 
έντολοίρχος  είσπράξγ)  τό  παραγγελθεν,  Ει.   17  Β.   (17,   1). 

Έν  τούτοις, — (χετά  την  ύπδ  δ^ΐνί^ηγ  ίοβεΤσαν  επιτυχή  έρ[Λΐ}νείαν 
τϋς  ι,.  17  (17.  1)  περί  τ^ς  εξ  εντολές  αγωγές  (δανίρΐγ  VI  8. 
68,  Υαη^βΓΟ^  Ι  §  160  III),  δτι  Χηλ.  ίιά  τίίς  ύστερον  εισπράξεως. 
5έν  νο|Λΐ{ΑθποιεΓτ«ι  τότε  πρώτον  η  άγωγη  κατά  τοΟ  εντολοδόχου,  άλλ' 
δτι  τ&ιε  τό  πΟοόν  τ-ίίς  χ^ταδίκης  προσδιορίζεται  είς  τό  είσπραχθέν 
όλόκλγϊρον,  καθότι  καΐ  άνευ,  κχΐ  προ  τίΐς  εισπράξεως  τπ  άγωγτπ  καλώς 
χιν^Τται  προς  ίπτέλεοίν  της  Ινιολής^  καΐ  προς  πληρωριην  τοΟ  έκ  τίς 
μ-η  εκτελέσεως  ίηΐ6Γβ8$6, — τά  λοιπά  χωρία  άφορώντα  την  παθητι- 
χγΐν  του  έναγο(λένου  νο[χΐ|Λοποίγ]σιν,  ού&όλως  άναιροΟσι  την  άρχην,  $τι 
τό  δικαίωμα  αυτό  πρέπει  άναγκαίως  νά  ύπάρχη  παρά  τψ  ένάγοντι 
^η  κατά  την  Ιίΐίδ  Ο.,  καΐ  μόνον  τά  γεγονότα,  ίι*  ώ ν  προσδιορίζε- 
ται ακριβώς  ύστερον  τό  άντικεΐαενον  ϊ^  τό  ποσόν  τ•9|ς  απαιτήσεως, 
χαΐ  δυνάμει  των  όποιων  νομιμοποιείται  η  προς  την  άγωγην  ύττοχρέω- 
-σις  του  εναγομένου,  δύνανται  νά*έπέλθωσι  καΐ  μετά  την  Ι.  ο. 

ΠοΤος  λοιπόν  ο  κανών,  υφ'  δν  άπασαι  αι  περιπτώσεις  αύται  υπά- 
γονται χωρίς  ν'   άλληλαναιρώνται    ; 

Ό  κανών  ό  ίιεπων  άπάσας  τάς  περιπτώσεις  ταύτας  ίΧ'^οΛ  ο  έξ^ς: 
— ΐ'δ,τι  έν  τ-ίί  ίηίβηϋο  τ'ίίς  ίοΓίηυΙθ  περιλαμβάνεται,  τούτο  πρέπει 
νά  ύπάρχτι  'ί^η  κατά  την  σύνταξιν  αύτ'Τίς,  δ, τι  δμως  έν  αύτ^ί  ^έν 
περιλαμβάνεται,  τοΟτο  άοκεΤ  νά  υπάρχγ)  κατά  την  άπόφασινι  — 
"^ΛΤ^ίΐκΙδ.  §  128,  και  τοΟ  κανόνος  τούτου  έφαρμογαΐ  είσΐν  άπασαι  αί 
έν  ιαΤς  πηγαΐς  άναφερόμεναι  έκεΐναι  περιπτώσεις*  καΐ  τοιούτον  λόγον 
δίίωσιν  ό  Ουλπιανός  έν  Ι<.  30  (15.  1)  ίηΙβηάίΙϋΓ  βηίιη  ΓβοΙβ, 
6(ί&πι  δί  ηίΐιϋ  δίΐ  ίη  ρβουΐίο, 

5  3.  Ό  Πραίτωρ  συντάσσων  την  ΓοΡΠίαΙδί,  καθ'  ην  δ  δικαστής 
ά^χχοί^ω'ί  την  ύπόθεσιν  θά  ίκρινε  περί  τοΟ  δικαίου  τοΟ  ενάγοντος, 
τρερί  τίίς  υποχρεώσεως  του  εναγομένου,  διετύπου  κυρίως  τον  νομικόν 
<ιυλλογισμόν,  καθ'  δν  ό  άναγριχφόμενος  νόμος  θά  έλάμβανεν  έφαρμογην, 
εάν  η  σύμφωνος  προς  τόν  νόμον  υπόθεσις  των  πραγριατικ&ν  γεγονό- 
-νότων  εύρίσκετο  άληθης. 

Τι  δέ  έν  τ^Ι  ίοηηαΐα  έδει  νά  περιλαμβάνηται,  τι  νά  παραλείφθΐδ 
ήίύνατο,  —  έάν  έπετρέπετο  νά  παραλειφθώσιν  τά  γενεσιουργά  τοΟ  δι- 
καίου παρά  τ(|>  ένάγοντι  γεγονότα,  οριζομένου  απλώς  καΐ  άφ•/ιρημε'- 
νως  του  άξιουμένου  δικαίου,  τ^  τά  την  καταδίκην  του  εναγομένου  συνε- 
^άγοντα,  —κατά  ποΓον  στάδιον  τ9ίς  διαδικασίας  έμονιμοποιεϊτο  άμε- 
ταβλητως  τό  άντικείμενον  τΫις  διαφοράς,  περί  οΖ  καΐ  μόνου  ή  μέλλουσα 
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άπίφασις,— ποΤαι  (χεταβολαΐ  καΐ  πότι  ι^ύναντο  ί<τχυρώς  να  έπενεχθω- 
<ιιν  εις  το  άντιχεί|χενον  τί|ς  Χίκης,"^ ταύτα  πάντα  είσΐ  θέ(Αατα  χ9,ς 
τ6τε  Διχονο[ΐ.ίας. 

ΚαΙ  δσον  [χ.έν  άφορ^.  το  όΐΗχΙωμα  αύτο*  του  ενάγοντος,  τοΟτο  ί&ει^ 
ν4  ύπάρχτρ  παρ'  αύτί^  χεκτημίδνον  ίίίη  κατά  την  1.  βοηΐββί&ΐίο/  ητον 
κατά  την  εκδοσιν  τίς  ίοπηυΐα,  έν  ?ί  περιελαμιδάνετο•  καΐ  υπό  την 
^ννοιαν  ταύτην  λέγεται  έν  Ε.  23,  35.  ϋ.  (5,  1.)  Νοη  ροΐββΐ  νί- 
άβή  ίη  3υ(ϋοίιιιη  νβηΐΓβ  ίά  ςυοά  ρο8ΐ  ίαάίοίυιη  αεοβρίυιη  δο- 
οίάίβδβΐ;  ίάβοςυβ  αΐί^ι  ίηίθΓρβΙΙαίίοηβ  ορυβ  βδΐ.  "'Δρα  το  χατά 
τί|ν  ίκδοσιν  τ-ίίς  Γαπηυΐα  (ΐ.η  υπάρχον  δικαίωμα  οδτε  δικάζεται  υπό 
τοΟ  δικαστοΟ,  ούτε  δεδικασ|Λένον  περί  αυτού  άποτελεΤ  η  άττ^φασις 
τούτου•  άλλως  δεν  θα  ήδύνατο  έπΙ  τ^Ι  βάσει  τοΟ  προ  τίίς  αποφάσεως 
μετά  την  1.  οοηίθδΐ&ΐίο  γεννηθέντος  τώ  ένάγοντι  δικαίου  νά  Ιγερθη 
νέα  άγωγη,  δκίτι  θά  άπεκρούετο    διά  της  βΧΟ.  Γ.  ]. 

"Οσον  δ'  άφορ^  τά  την  σχίσιν  τοΟ  εναγομένου  προς  το  δικαίωμα 
τοΟ  ενάγοντος  αποτελούντα  καΐ  την  καταδίκην  αύτοΟ  νομιμοποιουντα 
γεγονότα,  έν  ω,  ως  έρρηθη,  διά  την  δπαρξιν  τοΟ  δικαιώματος  του  ε- 
νάγοντος, τ6  κρίσιμον  σηρ.εΤον  της  διαδικασίας  ^τα  τί  1.  οοηΙβδίΕΐίο^ 
διά  την  υπαρξιν  τούτων  έκ  τούναν.ίουο  χρόνος  τ^ς  1.  €θηΐ68ΐ&Ιίθ, 
ούδεμίαν  είχε  σημασίαν,  άλλ'  ό  χρόνος  ι9,ς  άποφάσεο>ς•  καθότι  τανια^ 
δυνάμενα  νά  μη  περιληφθώσιν  έν  τ^ί  ίοΓΠΙΙΐΙδΙ,  άφοΰ  και  άνευ  τούτων 
ΓβοΙβ  ίηΙθη(1β1)8ΐΙυΓ  αοΐίο  [Ιι.  30  (15.  1)],—  εΤχεν  έλευθεραν  χεΓ^α 
ό  δικαστής  δικάζων  νά  τά  εξέταση  αύτος  τότε,  ΐνα  κρίν-ρ  κατά  πόσον 
τότε  ύπ•?ίρχον  τά  στοιχεΤα  τ9.ς  καταδίκης  του  έναγομε'νου,  καΐ  ευρί- 
σκων  ταύτα  υπάρχοντα  νά  καταδικάσει  αύτον— οΓίίοίυΐη  ίυάίοίδ  ίπ 
Ιι&ο  ειοίίοηθ  (ν/ ν.)  ίη  Υιοο  βηΐ,  ιιΐ  ίηρρίαδί  3η  Γβυ8φο88ί(ίβ3ΐ. 
Ε.  9  (6,  1). 

Ούτω  λοιπόν^  άφου[  διά  της  τοιαύτης  έν  τγ  ΓοΐΊΠυΙδΙ  διατυπώσεως 
του  δικαίου,  δσον  άφοργ  την  σχέσιν  τούτου  προς  τον  έναγόμενον,  τ^ 
μεν  ίπίβηΐίο  του  ενάγοντος  ουδόλως  μετεβάλλετο  διά  τ^ς  έν  ττί  άπο- 
φάσει  συμπεριληψεως  γεγονότων  μεταγενεστέρων,  ό  δε  δικαστής  ουδέν 
κώλυμα  είχε  νά  έξετάσν)  την  ύπόθεσιν,  ως  εΐχεν  αυτή  κατά  τον  χρό- 
νον  τ'ίς  αποφάσεως  του,  —  ευλόγως  έλογίσθη,  ίτι  θά  ^το  άπλί  μα- 
ταιοπονία  ^ά  παραπεμφθ^  η  υπόθεσις  εΙς  νέαν  άγωγην,  ούτω  2έ  έκ 
λόγων  πρακτικ•7|ς  ώφελιμότητος  το  νομίμως  δυνατόν  ως  άρχη  δικαίου 
καθιερώθη. 

§4.  Άλλ'  ό  κανών  ούτος  του  Ρ.  Δ.  όρων  τον  τρόπον,  καθ'  ον  η 
εις  κρίσιν  φερομένη    ύπόθεσις  διετυπουτο  έν  τ^  ίΟΓίΏϋΙα   πριν  ^  φερθτ, 
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ενώΐΓίον  του  δΐ)ΐα9του9  χαΐ  τό  στάίιον  τί)ς  ίιαίικασίας,  *«θ*  δ  το 
άντικεί(ΐ.ενον  τ•?ίς  ίίκης  έ>ά|λβανε  την  [λ6νΐ(χον  αύτου  μιορφην,  ίτο  κα- 
θαρώς λχονθ|;.ικ6ς,  2χων  πάντως  (ΐ,έσον  έφχρ|ΐ.ογ•91ς  αύτου,  —  εΓτε  έ* 
λόγων  δικαίου,  εΓτε  εκ  λόγων  πρακτικές  ώφελιμκίττ,τος  πηγάζων  — 
τίιν  ίλευθερίαν,  -^ν  η  γενικοτης  είτε  ή  ατέλεια  των  τύπων  τίίς  ίια- 
^ιχασίας  εκείνης  παρείχε  τω  τίιν  ούσίαν  κρινοΰντι  ίακαστ-ίί.  Κατ*  ά- 
κολουθίαν  λοιπόν  η  έφαρμιογη  του  θα  ίτο  ίυνατη  εφ'  όσον  καΐ  κα- 
θόσον ό  τύπος  έκεΤνος  τ•91ς  αγωγές  και  η  περί  τ•?|ς  κρίσεως  αύτί|ς  δια- 
δικασία εκείνη  έτηοοΟντο  εν  ίσχύϊ. 

Άλλ'  εΓτε  ή  άρχη  αΰτη  θεωρηθ•ξί  άπλ'ί  συνέπεια  τοΟ.  τύπου  τ^ς 
άγωγίί;,  εΓτε  ή  ίΟΓκηαΙα  αυτή  διετυπώθη  άναγκαίως  οδτω  χάριν 
τγ;ς  άρχης  ταύτης,  ως  έν  έαυτ•9ί  έχούσης  τον  λόγον  τ•91ς  υπάρξεως  της, 
έπορ.ένωο  εΓτε  ως  καθαρώς  δικονο[/.ικη  θεωρηθ^,  είτε  ως  στενΰς  συ- 
νεχθ(ΐ.ένη  (λέ  τον  δικονο^Αΐκον  εκείνον  κανόνα,  δι'  ου  κατωρθοΰτο  η 
έφαρρ.ογη  της, — θά  ίτο,  κατά  την  γνώ(Λην  των  έρμιηνευτών  τ•91ς  κοι- 
νν^ς  πολιτ.  Δικονο(/.ίας,  άνεφάρριοστος  ση|λερον,  ούτως,  δπως  2χει,  £νευ 
(Λεθερι^ηνείας  προς  το  δικονο(Λΐκόν  ση{ΐ.ερον  σύστη|χα,  δνευ  (λεθαρ|ΐ.ογϋς 
προς  τάς  περί  τοΟ  θέ'αατος  ,τούτου  λοιπάς  σχετικάς  διατάζεις  τίς  ση- 
[λε^ον  ισχυούσης  πολιτ.  δικονομίας, — έάν  (χη  ηδη  τέλεον  κατηργεΤτο 
ύπο  τ•ίίς  πολ.  διχονο|Λίας  ή(λών,  'ί  δε  έφαρριογη  της  καΐ  £λλως  καθί- 
στατο πλέον  απολύτως    αδύνατος. 

Και  τφ  δντι  προς  έφχρ(χογην  τις  άρχϋς  ταύτης  του  Ρ.  Δ.  έπΙ  η^ς 
κοιν•?ίς  πολ.  Δικονομίας  άπεπειράθησαν  πάντοτε  διαφόρους  τοιαύτας 
(χεθερμηνείας  τοΟ  κανόνος  αύτου.  Ό  δονί^ηγ  Ε.  VI.  8.  73  διέκρινε 
τό  όίχαίωμα  αυτό  του  ενάγοντος  προς  άγωγήν^ — καΐ  τάς  ως  προς  τό 
δικαίωμα  τούτο  δευτερεύουσας  πραγματικάς  έκείνας  περιστάσεις,  δι* 
άς  6  εναγόμενος  δύναται,  καΐ  κατά  πόσον  δύναται,  νά  καταδικασθώ]* 
— Λλ^οι  διέκριναν  μεταξύ  αοΐ.  δίποΐί  ]αΓί8  και  δίοΐ.  \).  Γ.  — ίλλοι 
δε  μεταξύ  των  α.  ίη  ΓβΠΙ  καΐ  των  α.  ίη  ρβΓδΟηδΙΠΙ,  — ό  \νθ1ζβ11 
ΟΐνίΙρΓ.  §  14  Ν^  67,  68  μεθερμηνεύει  τον  κανόνα  ως  έξ^ς  :  «Αι  τ•;5ς 
πχβητικ-^ς  νομιμοποιήσεως  προϋποθέσεις  διά  την  βοάβιηηίΐϋο  άρκεΤ 
νά  ύπάρχωσι  κατά  τον  χρόνον  τ•?|ς  καταδίκης,  καΐ  άν  μη  ύπίίρχον 
κατά  την  Ιγερσιν  τ-ίίς  άγωγης»  -'νν&οΗΐβΓ  Ε  ΌΓΐ.  ΠΙ  8.  126.  Υαη- 
&βΡΟΜΓ,  Ι  §  160  III  3. Επίσης  δ  ννίηά3θ1ΐβί(1  διακρίνει.  «Έάν  αύτη 
η  ουσιώδης  βάσις  του  προς  άπαίτησιν  διπαίώματος  επέρχεται  μετά 
την  άγωγην,  5^  4λλη  τις  έναγκαία  προς  ύποστηριξιν  αύτ^ς  περίστ»• 
σις»,  αποφαινόμενος  έν     μεν  τ5|  πρώτΥϊ    περιστάσει     άπορριπτέαν  την 
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ϊ  τή  Χευτέρΰ^:  καταΧικαστέον  τόν  ένοίγό- 
ν,  δτι  ούδε|/.ία  9Υ](Λα9ία  πρέινει  νά  ίοΟίί 
τάς    λατάζεις,    έν  γένει  δικ    το  στ,μχρον 

Ιχι  (χόνον  άνεφάρ(/.οστος  είναι,  ως  ίχει,  ί\ 
λιτικ^ς  ι?.(λών  Δικονορας,  —  αλλά  και  ρτϊ- 
:  της  εισαγωγές  ταύτης*  ώστε  ως  ττρός 
ην  νθ{χΐ[χοποίησνν  καΐ  την  παθητικην,  την 
λεν  έν  τ^ί    πολιτική    ημών    Δικονομία  καΐ 

ίρος  εϊναι  αληθώς  η  κατά  την  σήμερον  ίι- 
άγωγ^ί  ημών    άλλ'    η    άγωγη   ημών     5έν 

βκεΐνη.  Και  έν  πρώτοις,  ?σ^ν  μεν  άφορ& 
:ουτο  κατ*  άμφοτέρας  τάς  δικονομίας  ταυ- 
ιπκρχγ)  πλ-ίίρες  καΐ  ένεργον  παρά  τφ  •νά- 
[ύτην  τ-ίς  δίκης,  χωρούσαν  ΙκεΙ  μεν  άμα 
Οώ  δέ  άμα  τ^  κοινοποιήσει  τγ5ς  άγωγ•91ς• 
ίίκην  του  εναγομένου  συνεπαγόμενα  ^ρ«γ- 
>  έκείντρ  η  ΓοΓΠΐυΙδΙ  του  Πράίτωρος  δια 
Γτ'ιας  αύτ-^,ς  παρείχε  πλήρη  έλευθερίαν  τώ 
ς  την  κατά  την  ίκδοσιν  ταύτης  πραγμα- 
έσεως,  άλλα  να  έζετάστι  την  κατά  τον 
Γοιαύτην,  ένώ  άλλαις  λέξεσιν  η  1.  οοηΐβδ- 

έτέραν  ταύτην  πλευράν  τί|ς  αγωγές  το 
καΐ  τ^ς  μονιμότητος  αύτ^ς,  —  κατά  την 
ι&ονομίαν,  ^ς  θέμα  άποκλειστικον  και  ου- 
καΐ  το  περιεχόμενον  τί|ς  άγωγίΐς,  ορίζεται 
ρης,  ώς  προς  αμφότερα  τ'  αντιμαχόμενα 
[έσις  έκατέρου  (τ%  ενεργητική  καΐ  ή  πάθη- 
ΐ  εφαρμογή  του  κανόνος  εκείνοι,  συνδεο- 
ονομίας  δλως  άλλοίου,  ου  μόνον  δεν  έπι- 
'σαγωγην  δικονομίας  καταργησάσης  π&σαν 
;,  δπερ  αυτή  έκανόνισεν,     αλλά  καΐ  άπο- 

έφαρμογη  τ^ς  έκ  του  τύπου  τ•7ίς  ΓΟΓίηΐΐΙίΙ 
,  ε?τε   μετά  τοΟ  τύπου  αύτϋς  στενώς  συν- 
Ρ.  Δ.    έπΙ  τ^ς  σήμερον    αγωγές,  ώς  τίδη 
ικονομία    ημών. 
;    τοΟτο  έσυζητηθη  ώς  ζήτημα  πρακτικόν» 
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ίσυζητηθη  ριονον  ίφ'  ίσον  Γσχυεν  ■})  έχ  του  Ρω(Λ.  Δ.  καΐ  τίίς  πρά- 
ξβως  ν,ορφωθεΐσα  κοινή  Πολιτικνι  .^ικονο[χία•  άλλ'  ά|Λα  εισήχθη  ίδιος 
κώίιζ  πολιτ.  Διχονορας,  το  ξιπτ7)(Λα  τοΟτο  του  Ρ.  Δ.  απώλεσε 
ιτλέον  την  πραχτνκην  αύτου  σϊΐρ.ασί«ν.— Οδτω  και  6  \νίη(ΐ8θ1ΐβί(1 
εν  τ^  τελευταΐ^  έκίόσει  των  Παν^εχτων  του  άφτροεσεν  έχ  τοΟ  χει- 
(Α(νου  τον  χατά  το  Ρωριαΐχόν  Δίχαιον  ισχύοντα  χανόνα,  άναγράψζς 
τον  έχ  τις  νέας  πολιτ.  διχονθ(Λ.ίας  πηγάζοντα,  εΙς  ην  χαΐ  παραπ€(Λ.- 
πει  την  λύσιν  του  ζητη[Αατος,  άφησας  τα  πζ^Ι  του  Ρ.  Δ.  έν  ταΤς 
07Γθση[ΐ.ειώσεσι,  περί  δέ  είδιχωτέραν  σηριείων  του  θέ(Αατος  παραπέ|ΐ- 
ψας  εις  τάς  προηγου(Αέας  έχδόσεις  του,  έν  αΐς  το  ζητηρ-α,  ως  ζητηρ,α 
Ίτραχτιχον  τ•9ίς  έν  (σχύϊ  χοιν.  ΠολιτιχτΙς  Διχονο|χίας•  έπραγίΑα- 
τεύετο, 

Ό  χανών  του  Ρ. Δ.,  δτι  το  έν  τ-Τί  ίηίβηίίο  δέον  να  ύπάρχ-ρ  χάτά 
την  χάταρζιν  αύτην  τ^ς  δίχης,  το  δε  έν  αύτ^ϊί  ρ^η  περιεχό[λενον  δύ- 
ναται καΐ  (Λετά  την  χάταρξι,ν  έπιγενόαενον  να  ληφθεί  ύπ'  δψιν  ύπο 
του  διχαστου, —  είναν  αδύνατον  να  έφαριχοσθ-ίΐ*.  |Λετά  το  αρθρ.  553, 
άφ*  ένδς,  δι'  ου  [χετ*  άχριβεΐας  πολύ  διαφόρω;  η  έν  τ•?|  ΓΟΓΠΙϋΙθ, 
ορίζεται  τό  περιεχό[λενον  τϋ|ς  άγωγΐς,  — χαι  [Λετά  τα  άρθρα  1 58  καΐ 
160,  αφ*  έτερου,  δι'  ών  πολύ  πλέον  περΐ05ΐσ(λένως  τ^  χκτά  το  Ρ.  Δ. 
τίθενται  τα  δρια  πάσης  δυνατ'ΤΙς  προσθηχης  χαΐ  [χεταβολ'ίς  του  περιε- 
χο|Αένου   τ9^ς  αγωγές. 

Έάν  χατά  την  Ρω|ΐ,.  Διχόνοιχίαν  ί^το  δυνατόν  ή  ίηίβηϋο  να  (χη 
•περιέχτι  τά  τ^ς  παθητιχ^ίς  νο|;Λ(ΐοποιησεω;  τ•7ίς  άγωγ•^ς  πραγμ,ατιχά 
γεγονότα,  τίτοι  τα  έφ*  ών  η  χατά  του  έναγο[λε'νου  αύτου  άζίωσις  τοΟ 
ενάγοντος  στηρίζεται,  ί  χαΐ  αυτά  τα  γενεσιουργά  του  διχαιώ(χατος 
αΰτοΰ  πραγ|^!Λτιxά  στοιχεία, —χατά  το  άρθρον  533  δ(Αως  τ•?ίς  Πολ. 
Διχον.  η|χών,  στοιχεϊον  ούσιωδέσ^ατ^ν  χαι  άπαραίτητον  τοΟ  πύρους 
τϋζ  αγωγές  είναι,  -  «νά  περιέχγ)  αυτή |  ου  μόνον  το  δικαίωμα^  δπερ 
£χ£ΐ  ό  ενάγων  ι»ά  πάμη  τήν  άγωγί^ν  χαΐ  τά  περιστατικά  έφ'  ών  στη- 
ρίζει τάς  άζιώσεις  του  χαθ*  έαυτάς,  —  άλλα  και  τό  δικαίωμα  επίσης, 
δπερ  ίχει  ούτος  τοΟ  νά  ηροτείνη  ταύιας  κατά  τον  ίναγομένυν  αϋτοϋι> 
—  ώστ9  ούδβνα  χώρον  άφίνει  εις  έφαρριογην  τ-ίίς  άρχίίς  τ•?5ς  Ρω(/,,  Πολ. 
Διχον.  Τά  δε  δρια  δυνατ•?3ς  προσθηχης  •/!  [χεταβολης  τιθέασι  λίαν 
άχριβΰς  χχΐ  άφοριστιχί^ς  τ*  άρθρα  158  χαι  160,  άτινα  βεβαίως  ριη 
σκοπουντα  ν'  άνατρέψωσι  τά  θε[ΐ.έλια  του  άρθρου  533,  δεν  δύνανται 
νά  {χωσι  τ(5  πλάτος  τ^ς  περί  τούτου  αντιστοίχου  άρχ•?|ς  τΤίς  Ρω(ΐ.χϊ- 
κης  πολιτ.  Διχονθ(ΐ.ιας,  καθ*  ΐν  τό  έν  τ^ί     ίηίβηΐίο     (Λη  περιεχό(ΐ.ενον 
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ουδόλως  ίβλατττε,  καΐ  δν  ριη  6π•?ίρχε  κατά  την  κάταρζιν  τί)ς  δ(χΥ2ς, 
άτβ  άρκοΟν  ν^ε  ευρεθεί  υΐίάρχον  οτε  ό  δικαστής  επρόκειτο  να  κρίνη  τιην 
υπόθδίιν,  δικ3έιού|/,ενος  βχ  οίϋοίο  800,  καΐ  υτ^όχρεως  ών,  να  εζετάφΐ) 
καΐ  τοΰτο,  εφ*  βσον  τοΟτο  ίτο  έναγκαΤον  δια  την  εΙς  ώρισμιενον  τι 
άντικεί(λενον  καταδίκην  τοΰ  ένχγο(Λένου. 

§  6.  Άλλ*  έκτος  τ^ς  δια  τών  (2ρθρο)ν  τούτων  533,  158  καΐ  160 
πλήρους  έζαντλησεως  τοΟ  άντικεψένου  τούτου  καΐ  τίίς  δι*  αυτών  αν- 
τικαταστάσεως των  αντιστοίχων  κανόνων  τίς  Ρω(ΐ.•  Πολ.'ΔικονοΐΑΐας, 
έπο[Λένως  της  καταργήσεως  πάσης  άλλης  περί  του  θέ(Λατος  τούτου 
προϋπαρχούσης  διατάξεως, — το  αρθρ.  1  τ^ς  Πολ.  Δικονο(/.Ιας  η(Αων 
ρητώς  καΐ  σαφώς  αίρει  κατ'  άρχην  και  απολύτως  π&σαν  τυχόν  έναν- 
τίαν    διάταξιν. 

Κατά  το  άρθρον  τούτο  ααί  απαιτήσεις  γίνονται  (κινούνται  (χά- 
λιστα  λέγει  το  κε'ψενον,  ήτοι  εισάγονται)  περί  γϊδη  αποκτηθέντων 
δικαίωνί^  —  ωστε  τό  δίκαιον  ανάγκη  να  εΙ%αι  ηδη  κεκτν|/.ένον  πρΙν  * 
η  εκ  τούτου  άπαίτησις  Χίνη9η  Ινώηιον  τον  δικαατηρίον  —  πρΙν  η  δίκη 
άρχίσγ),  —  πριν  άρα  η  άγωγη  κοινοποιηθ•3ί,  μέρος  αύτη  οδσα,  καΐ  δη 
τό  πρώτον  καΐ  κύριον  [χάλιστα,  της  δίκης,  άρχοριένης  δι'  αύτ^ς,  ούχΙ 
δια  τ^ς  συζητήσεως. 

Έάν  λοιπόν  ί)  άπαίτησις  κινείταί  περί  "ίδη  κεκτη|Λένων  δικαίων, 
φανερδν  δτι  η  άπόκτησις  τούτων  πρέπει  να  υπάρχη  ηδη  πρΙν  αυτή 
Ηίνη&γί  ενώπιον  του  Δικαστηρίου,  πριν  ή  άγωγη  ίγΒρ^ϋ,   πριν  ή  δίκη 

"Ωττε  τό  «αΙ  απαιτήσεις  γίνονται  (κινούνται)»  είναι,  6σον  άφορ^ 
τον  χρόνον  τις  υπάρξεως  τοΰ  έφ'  ου  στηρίζονται  δικαίου,  ταύτον 
τφ  :    λΙ  άγωγαΐ  γίνονται,  εγείρονται,    άρχονται. 

Πλην  καΐ  άν  [αυι  ύπ•?1ρχε  τοιαύτη  ρητή  έν  τη  Δικονθ[Αί(ϊε  διάτα- 
ξις,  γενικώς  καΐ  απολύτως  την  κτ-ϊίσιν  του  δικαιώριατος  προ  τ^ς  έγέρ- 
σεως  τις  άγωγ•?1ς  απαιτούσα, —αί  τ -ΤΙς  άρχίΐς  ταύτης  πολλαΐκαι  ποι- 
κΐλαι,  ά[χεσοι  δέ  καΐ  ,άπαράκ«(Απτοι  έν  τ91  Δικονο[Λ(€|:  συνέπειαι  καΐ 
έφαρ{Λογαί,  δεν  ήδύναντο  νά  έπιτρέψωσι  την  παραγνώρισιν  αύτίΐς, 
προς  έφκρ[Λογην  άρχΤίς  ασυμβιβάστου  προς  τάς  εναντίας  ρητάς  αύτϋς 
διατάξεις. 

Ούτως  ή  Ιννοιά  αγωγής  περί  δικαίου  μηπω  κεκτημένου  γ|  πβρί 
δικαίου  υπό  αίρεσιν  τ%  υπό  προθεσμίαν  διατελοΟντος  είναι  καΐ  λογικώς 
καΐ  νομικώς  ασυμβίβαστος• 
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α')  Πρ<5ς  το  αρθρ.  1026,  το  άπαγορεΟον  ε{(Γηγη<Γΐν  οίανίηποτε 
αγωγές  ίιά  τά  ύπο  δρον    δίκαια• 

β')  Προς  τά  551  καΐ  553,  άτινα  ττ^ν  2νστα9ΐν  χατά  τοΟ  προώ- 
ρου τ^^ίς  έγέρσεως  τί|ς  άγωγίς  χατατάσσουσι  μεταζύ  των  άπορριπτέαν 
καΐ  άπαράίεκτον  χαθιστασών   τγ]ν  άγωγην. 

γ')  ΙΙρος  τάς  εν  τω  άρθρφ  156  άναγραφο(Λένας  συνεπείας  τίίς 
άγωγίίς• 

1)  Την  πληρω|ΑΥΐν  τόκων  (προ    τί|ς  υπάρξεως    τ^ς  απαιτήσεως). 

2)  Την  διακοπην  τϋς  παραγραφές  (προ  της  γεννέσεως  τοΟ  δικαίου 
κχΐ  τίίς   βζόδου  τοΟ  δρου,  ύφ'  δν  τ?ι  ένάσκησίς  του   διατελεί.) 

3)  Την  άπαγόρευσιν  πάσης  καινοτθ(ΐ.ίας  καΐ  (λεταβολίίς  τοΟ  έιΰιδί- 
κου  (ώς  δχυρων  καΐ  διδουσών  δικαίω[ΐ.α  εις  άποζη[χίωσιν). 

4)  Την  υποχρεωσιν  εις  έπανορθωσιν  τοιούτων  μεταβολών. 

5)  Την  είς  κάτοχον  κακ'^ς  πίστεως  [Λεταδολην  του  τέως  νθ[λί(λου 
κατόχοβ.. 

δ')  Προς  το  ίρθρ.  867,  καθ*  δ  ιή  έκτέλεσις  τις  αποφάσεως  δύνα- 
ται να  γείνη  καΐ  κατά  του  ειδικού  διαδόχου  (είς  δν  περιίίλθε  το 
[χηπω  άνίίκον   τί)^  ένάγοντι). 

§  7.  Ό  "Αρειος  Πάγος  έάσας  το  πηδάλιον  του  κεΐ(Λένου  νό(Λθυ  τίίς 
Πολιτ.  Δικονθ[χίας  καΐ  περιπλανηθείς  είς  τά  κείριενα  τίίς  Ρω(ΐ..  Πολ. 
Δικονο(χ.ίας  περιέπεσεν  είς  συνεπείας  καΐ  έφαρ(ΐ.ογάς  δχι  (/.όνον  άσυ|ΐ,- 
διβάστους  προς  την  εν  ίσχύϊ  Πολ.  Δικονομιίαν  καΐ  αντιθέτους  προς  τάς 
διατάξεις  αύτίίς,  άλλα  και  προς  ας  ένόει  νά  έφαρίΛοστ)  ση[χερον  αρχάς 
τίίς  Ρω(Λ.  Πολιτ.  Δικονο|χίας  εναντίας   καΐ  συγκεχυ(Λένας. 

Ούτω  δυνά[ΐ.ει  και  προς  έφαρ{ΐογην  δίίθεν  διατάξεων  τοΟ  Ρω|ΐ.. 
Δικαίου   αποφαίνεται* 

1)  *Ότι  άγωγη  εκ  δικαιώματος  (/.ηπω  κεκτημένου,  ριηπω  γεγεν- 
νη[Αένου,  καλώς  κχι  ισχυρώς  εγείρεται,  έάν  μόνον  το  κατά  τον  χρόνον 
τίίς  άγωγίίς  μί}  ΰηάρχοψ  παρά  τω  ένάγοντι  δικαίωμα  γεννηθή  ύστε- 
ρον προ  τίίς  συζητήσεως,  άπόφ.  28  (1880),  75  (1880),  151  (1880). 

Ένφ  κατά  τ'  ανωτέρω  έκ  των  (χη  ύποκεΐ|Λένων  πλέον  εΙς  άντίρ- 
ρτ,σιν  είναι,  δτι  και  κατά  το  Ρω(Α.  Δίκ.  επίσης  το  δικαίωμα  αυτό, 
εφ*  ου  η  άγωγη,  θε(Λελιωδέστατον  ταύτης  στοιχεϊον  δν,  καΐ  εν  τ*}| 
ίοπηαΐα  άπαραίτητον  (λέρος  τίίς  ίπίβηΐίο  άποτελοΟν,  ανάγκη  νά 
ύπάρχγί  9ιδη  παχά  την  χάταρξιν  τίίς  δίκης,— άλλως  η  άγωγη  έστΙν 
απορριπτέα,  βΐ  λΙΪ81  ίηΙβΓρβΙΐΛΐίοηβ  0ρα8  β8ΐ•  |ΛΟνον  δε  τά  την 
καταδίκην  του    έναγο(Λένου    νθ[Αΐ(ΑθποιοΟντα  γεγονότα,  |Αη    υπάρχοντα 
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μέν  κατά  την  κοίταρζιν,  ί7Γερχ(5|Λεν«  Χέ  χρο  τίίς  αποφάσεως,  ί^ύνατο 
ό  ίικαστης  κ«1  ώφειλε  καΐ  ταΟτα  να  έζετάση  καΐ  κατ'  αυτά  να  χα- 
ταίιχάστ)  τον  έναγ()ϋΐενον . 

2)  *Οτι  και  ίταν  το  ίνκαΙω^Αα  «ύτδ  είναι  ύπ4  προθε<Τ[Αναν  ^  ύπο 
αίρεσιν  δύναται  Ισχυρώς  να  έγερθίΐ  άγωγη  προ  ττ^ς  ληζεως  τ-ίίς  προ- 
θεσμ,ίας,  προ  τ^ς  έζιίΧου  τ^ς  αίρέσεως,  ίάν  μόνον  προ  τ•9ίς  συζιηττπ- 
σεως  ελθγι  ο  χρόνος,  έζέλθη  ή  αίρεσις,  καΐ  το  δικαίωμα  τότε  λάβη 
υπαρξιν  (άποφ.  164  (1890)•  {ίνθα  ίμως  δεν  πρόκειται  κδν  περί  άΐδ«ι• 
τησεως  υπό  αΐρεσιν,   αλλά  περί   μήηω  γεγεννημένον  δικαίου). 

3)  "Οτι  έν  άπασι  τοΤς  θέμασι  τούτοις  την  έφαρμογην  τών  διατά- 
ξεων 'τοΟ  Ρωμ.  Δικαίου,  ύπδ  ταύτην  μάλιστα  την  εννοιχν  λαμβανο- 
μένων, καθιστώσι  δυνατην  καΐ  νόμιμον  τά  άρθρα  158  κκΐ  160  Πολ. 
Δικονομίας    ι^μών. 

Ένφ  κατά  τά  άρθοα  ταΟτα  μόνον  τά  ύπο^ρχοντα  μεν  έν  τ•91  φύσει, 
παραλειφθέντα  δε  έν  τ5|  άγωγ^  {τίίτοι  άτελως  η  κακώς  έν  αύτ^ί  πε- 
ριληφθέντα  9|  εμμέσως  μόνον  συνεννοούμενα)  επιτρέπεται,  ΐνα  προ- 
στεθώσι,  μεταβληθώσιν  γ^  βελτιωθδσι  κατόπιν,  ουδαμώς  δε,  ΐνα  τ* 
περιεχόμενα  μεν  έν  τ•Ρ|  άγωγ^,  μη  υπάρχοντα  δε  τότε  έν  τϊΐ  φύσβι, 
άλλ*  ύστερον  έπελθόντα,  θεωρηθώσιν  ως  έζ  άρχίΐς  υπάρχοντα,  —  ώς 
έρμηνεύουσαι  τά  άρθρα  ταύτα  έφαρμόζουσιν  αυτά  αΐ  ανωτέρω  απο- 
φάσεις. 

Γ.  Δ.    μελισσουργός  (1891). 


ΠΤΩΧΕΥΣΙΣ 


^Ερμ.ην6£«  τών    £οΟρων  Κ4(^-£{ΚΟ  τοΟ  περί  πτωχ6<>- 
οεως  νόμ.ου• 

§  1•  Κατά  τάς  διατάζεις  τών  άρθρων  549  —  550  του  νε'ου  περί 
πτωχεύσεως  νόμου,  ακολούθησαν τος  το  παράδειγμα  τοΟ  τε  Γαλλι- 
κοΟ  καΐ   Ιταλικού  κωδικός  του  1865  (1),   έάν    α{  έργασίαι  τ-ίίς   πτω- 


1)  Αρθρ.     527-528     Γαλ.  χώδ.,    654—655  Ίταλ.  κωδ.    τοΟΤ  1865  χϊΐ 

ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


ΙΙτώχβυΟις  (Ι)  66Τ 


χεύφβω;  ίέν  Χύνχνται  να  έζακολουθη<^ωσν  ίι*  ΖλλΕίψιν  περιουσίας^ 
το  δικαστηριον  ίύναταν  έπΙ  τ•9ί  έχθέσει  του  Εισηγητού  χαΐ  άκου- 
σθέντων  των  συνί(χων»  να  κηρύξη  χαΐ  εξ  έπαγγέλμιατος  την  παΰσι> 
τβν  εργασιών   τ'?ίς    πτωχεύσεως. 

01  αύτοΙ  λόγοι,  οΐτινες  ήνάγκχσαν  τον  Γάλλον  νοριοθέττιν  δπως, 
ίιά  τοΟ  νόμου  τ*?ίς  28  Μκίόυ  1838  του  τροποποιησαντος  τά  περί 
ιντωχεύσεως  άρθρα  του  προγενεστέρου  κωδικός,  είσαγάγη  τάς  σχε- 
τικάς  διατάξεις  των  άρθρων  527  κχΐ  529  (*),  έπεισε  καΐ  τον  τΐ(Αέ- 
τερον,  δπως  Χιά  των  ανωτέρω  άρθρων  θέστϊ  τέρ[/.α  εις  τάς  γενομένας 
καταχρήσεις,  ων  τά  παραδείγματα  συχνά  άπέβαινον  υπό  το  κράτος 
του  προγενεστέρου  νόμου.  Ούτω  τότε  παρετηρουμεν  δτι  πτωχεύσεις 
ΙκαναΙ  τον  αριθμόν,  τινές  μέν  αμέσως  μετά  την  κηρυξιν  αυτών,  άλ- 
λαι  Χέ  άμα  τ9ί  προόδω  μόλις  τών  προκαταρκτικών  εργασιών  ίμβ- 
νον  εν  εκκρεμεί  στάσει,  ένεκεν  τ•?5ς  ελλείψεως  χρημάτων  προς  περαίω- 
σιν  αυτών.  *Αμεσος  ίέ  συνέπεια  τ'?ίς  θέσεως  ταύτης  τών  πτωχεύ- 
σεων, ίΐν  αφ*  ένδς  μέν  η  καταστροφή  τών  συμφερόντων  τών  δανειστών,, 
μη  δυναμένων  νά  φθάσωσι  πλέον  εις  όριστικον  πέρας,  ουδέ  νά  ένα- 
σκησωσι  τά  κατά  του  όφεΟε'του  των  δικαιώματα  των,  άφ*  έτέροι> 
δέ  η  διά  τον  εις  πτώχευσιν  κηρυχθ-'ντα  όφειλε  την  δημιουργία  θέ- 
σεως εύνοΐκω τέρας,  ούτω;  ώστε  η  κηρυζις  τ-ίίς  πτωχεύσεως  νά  άπο- 
βαίνη  αύτώ  ασφαλές  μέσον  άπαλλαγ•/;ς  τίίς  εκτελέσεως  τών  υποχρεώ- 
σεων του  καΐ  αποφυγές  τ^ς  άπειλούσης  αυτόν  προσωπικ•?5ς  κρατή- 
σεως. Το  νομιμοποιούμενον  τοΟτο  σκάνδαλον  ήθέλησεν,  ως  είρηται,  νά 
θεραπεύστ)  6  νομοθέτης     δια  τ•9ίς  εΙοαγωγ•?ίς  τών    ανωτέρω  διατάζεων. 

§  2.  Πότε  εκάστοτε  υφίστανται  λόγοι  δικαιολογοΟντες  την  παδ- 
σιν  τών  εργασιών  τις  πτωχεύσεως,  άφ^κεν  ό  νομοθέτης  καθ'  όλο^• 
κληρίαν  ε{ς  την  έκτίμησιν  τοΟ  δικαστηρίου,  περιβαλλόμενου  ώς  προς 
τοΟτο  δι'  απολύτου  εξουσίας*  εν  γένει  δε  παρατηρουμεν  δτι  κατά  το 
πνεΟμα  τοΟ  νόμου  Ιλλειψις  ένεργητικ•9ίς   (2)     περιουσίας   (ίη$υΓίΐδϋΐηε& 


347— 8ί8   Μταλ.  χώδ.   του   1ί<82,   Ββλγ.  χώδ.  536,  ιδβ     και  Γε^μ.  Νόμι.  Άρ. 

Ι)  Κατά  τάς  στατιστιχάς  πληροφορίας  χοζ  περιεχόμενα;  έν  τή  ιχθέσιι  του 
Εισηγητού  του  νομοσχβοίου  έν  τή  ί'αλλ.  Βουλή,  πλέον  του  τρίτου  τών  πτωχιύ- 
σβων   εμβνον  έχχρβμεΓς  ύπ^  τό  χράτος  του  αρχαιοτέρου  χώ$ιχος    του  1807. 

2]  *0  Ββλγιχ^ς  χώδιζ  βν  άρΟρω  536  ρητώς  αναφέρει:  «Λι'  ελλριψιν  χ&ημχ- 
των  απαιτουμένων  3(ά  την  διαχβίρισιν  ή  έχχαθάρκτιν». 
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Λβ  Γ  δΟΐΐΓ)  υπάρχει  τότε,  ίταν  Χέν  εύρίσκωνται  χρη(Αατ«  προς  ίι«- 
χείρισιν  χαΐ  ένέργειαν  των  ΧιαΧικαστικδν  πράξεων  τ^ί;  πτωχεύ- 
σεως (2),  λ.  χ.  έζελέγζεως  τών  πιστώσεων,  συγκλ•«<τεως  τϋς  συνε- 
'λεύσεως  τών  πιστωτών  προς  κατάρτισιν  τοΟ  συ(Λβι6ασ(ΐ.οδ  κλπ.  *Αν 
δια  την  ένέργειαν  τών  τοιούτων  ίιά  τ>ϊν  πρόοδον  τ^ς  πτωχεύσεως 
άπαιτου{λ&νων  πράξεων  ύπάρχουσι  χρ^ρ^ατα,  οέν  υφίσταται  περίστα- 
σις  ίίΧουσα  χώραν  εις  την  παυσιν  τών^έργασιών  τ^ς  πτωχεύσεως, 
καίτοι  έξ  έτερου  τα  χρημιατα  ταύτα  δεν  έζαρκουσι  Χιά  την  πληρω{£ην 
των  χρεών   τοΟ    πτωχεύσαντος. 

Ούχ  ίίττον  έρωτ&ται  εν  τίί  περιπτώσει  καθ'  ί)ν  χρη(Λατα  (Λεν  5\ 
κινηταΐ  άξίαι  δεν  ύπάρχουσι,  άπασα  Χέ  ή  περιουσία  τίίς  πτωχεύ- 
σεως άποτελεΤται  έζ  ακίνητων,  δν  ύπάρχη  τότε  λόγος  να  κηρυχθ'ϊδ 
"ί  παΟσις  τών  εργασιών  τϋς  πτωχεύσεως.  ΕΙσΙν  οΐ  φρονουντες  καΐ  δι' 
επιχειρημάτων  ύποστηρίζοντες,  δτι  έν  τίί  τοιαύτη  περιπτώσει  η 
δπαρξις  ακίνητου  περιουσίας  ουδόλως  κωλύει  την  κηρυξιν  τ^ς  λή- 
ξεως τών  εργασιών  τίίς  πτωχεύσεως,  ούδ*  επιβάλλει  τφ  δικαστηρίω 
την  άνάκλησιν  τίίς  τοιαύτης  εκδοθείσης  άτ^οφάσεως  ιί  παρά  τοΰ  πτω- 
;ζεύσαντος  (Αεταγενεστέρως  πρόσκτησις  ακίνητου  περιουσίας.  ΑΙ  έργα- 
σίαι  τ9Ις  πτωχεύσεως,  Ισχυρίζονται,  άπαιτοΟσιν  Ιξοδα  καθη[χ.ερινά, 
ων  η  πληρω(ΐ.η  σπανίως  δύναται  να  αναβληθεί!,  ως  έκ  τούτου  δε  ρ-ό- 
νον  ένεργητικόν  συνισταριενον  έκ  χρηαάτων  η  κινητών  άξιων  έπαρκεΤ 
εις  τάς  καθ'  έκάστην  δαπανάς,  ούχΙ  δε  έξ  ακίνητων  τών  οποίων  ί,  έκ- 
ποίησις,  Ινθεν  (λέν  ίστιν  ανέφικτος  ως  έκ  τών  διατοέξεων  τοΟ  οίρθρου 
678  τοΟ  νό(ΐου  απαγορεύοντας  εις  του;  συνδίκους  την  άπαλλοτρίωσιν 
αυτών  προ  τί|ς  ενώσεως,  ένθεν  δέ  εσεται  (χακρά  καΐ  πολύπλοκος.  Όρ- 
6οτέραν  εύρίσκο[χεν  ττ.ν  άντ(θετον  γνώ|χην,  καθ*  ^ν  η  υπαρξις  ακί- 
νητου περιουσίας  παρά  τω  πτωχεύσαντι,  αποκλείει  την  έφαρμογην 
τών  έριχηνευομένων  £ρθρων  τοΟ  περί  πτωχεύσεως  νόμου,  άφοΟ  άνοομ- 
φισβητητόν  έστιν  δτι  καΐ  τά  ακίνητα  άποτελοΟσι  μέρος  του  ενεργη- 
τικού, 6  δέ  νόμος  γενικώς  καΐ  δνευ  διακρίσεως  εκφραζόμενος,  ούδε* 
μίαν  καταλείπει  άμφιβολίαν  δτι  θέλει  τον  πτωχεύσαντα  έστερημένον 
πάσης  περιουσίας,  ίνα  άπαγγείλτ)  κατ*  αύτου  την  παΟσιν  τών  εργα- 
σιών. "Αλλως  ό  νομοθέτης  είσάγων  τάς  ανωτέρω  διατοέξεις,  είχε  προ 
οφθαλμών  την  περίστασιν  καθ*  ίιν  υφίσταται  παντελής  έλλειψίς  οίασ- 


2)  Ρ3Γ(1θ88υ8  αρ.  1269. 
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ίηποτε  ττβριουσίας  παρά  τφ  τττωχεύσαντι,  και  τα  ώς  εκ  τούτον> 
έπερχίΐΛενα  κακά  ι^θέλησε  να  ττεριορίση.  Ή  κηρυξις  τϋς  παύσεως  των 
εργασιών  τϋς  πτωχεύσεως  άπαγγελλομένγι,  Ιξει  δια  τον  πτωχεύσαντα 
άποτελέσ|Λατα  λίαν  αύστ•/)ρα,  καθ'  δσον  πάντα  συντείνουσιν  εΙς  τά• 
να  πιστεύσω[χεν  δτι  ούτος  Ιφθκσεν  είς  την  κατανάλωσιν  ολοκλήρου 
τίς  περιουσίας  του  η  έκ  δόλου,  ^  εξ  ά(Λελ8ίας  ιΙ(κιστα  συγχωρου(Λέ- 
νης•  δύναται  τις  δ(χως  νά  άποδώσ/)  την  προϋποτιθ8(χένην  τοιαύτην 
ά[Αέλειαν  η  δόλον  ιΐς  τον  έστερημιένον  (Λεν  χρη[Αατικ•?ίς  περιουσίας, 
εγοντα   δ[ΐ,ως  άζίαν  λόγου  άκίνητον   περιουσίαν  ; 

Γενν&ται  δ(Λως  ζητη(/.α,  3^ν  εν  τίί  τοιαύττρ  περιπτώσει  δύνανται 
οΐ  σύνδικοι  νά  προδώσιν  εις  την  έκποίησιν  των  ακίνητων  του  πτ(ι>- 
χεύσαντος  δπως  πορισθωσι  τά  άναγκαιουντα  προς  διαχείρισιν  τ^^ς 
πτωχεύσεως  χρη(Λατα,  τ?|  άν  εις  τοΟτο  κωλύωνται  υπό  των  διατά- 
ξεων του  άρθρου  578  (ΐ)  του  περί  πτωχεύσεως  νό[λθυ,  καθ'  δ  ούχΙ 
πρότερον,  αλλά  (χετά  την  κατάρτισιν 'ρ,όνον  τοΟ  συναλλάγριατος  τϋς 
ενώσεως  τών  «δανειστών  δύνανται  οί  σύνδικοι  νά  προβωσιν  εις  την  έκ- 
ποίησιν των  ακίνητων  του  πτωχεύσαντος,  τηροΟντες  τους  διαγεγρα|Λ- 
{λένους  τύπους.  "Άν  το  τελευταϊον  τούτο  παραδεχθω[λεν,  τότε  ό 
προσπορισ(χός  χρημάτων  διά  τάς  απολύτους  άνάγκας  τϋς  πτωχεύσεως 
καθίσταται  αδύνατος,  ανέφικτου  ούσης  τί5ς  εκποιήσεως,  η  δε  παρ* 
η[Λων  άποκρουο|χένη  γνώ[Λη  τών  φρονούντων  δτι  η  υπαρξις  ακίνητου 
περιουσίας  δεν  κωλύει  την  κηρυξιν  τ9ίς  παύσεως  τών  έγασιών,  ισχυ- 
ροποιείται ικανώς.  Τοιαύτη  δ{Λως  περιοριστική  έννοια  δεν  δύναται 
νά  άποδοθίΙ  εις  τάς  διατάξεις  του  άρθρου  578  τοΟ  περί  πτωχεύσεως 
νό[Λου,  ει  καΐ  το  γρά[χ,|Λα  αύτου  αυστηρώς  έξεταζόριενον^  συνηγορεί 
υπέρ  τγίς  τοιαύτης  εκδοχ•?|ς.  Δεχό|χεθα  δε  διά  τους  άνω  λόγους  την 
λύσιν,  δτι  το  δικαστηριον  δύναται  καΐ  προ  του  καταρτισ[ΛθΟ  του 
συ|λβι6ασ(λου  και  τοΟ  συναλλάγ[χ,ατος  της  ενώσεως,  έπΙ  τίί  εκθέσει 
του  Εισηγητού  καΐ  συναινουντος  του  πτωχεύσαντος,  νά  χορηγησ-ρ 
την  άδειαν  εις  τους  συνδίκους  νά  προβωσιν  εις  την  έκποίησιν  τών 
ακίνητων  τυΟ  πτωχεύσαντος  αναλόγως  τών  οίκονθ[Λΐκών  αναγκών  τγ}ς 
πτωχεύσεως  (2). 

§  3.  Ή  άπόφασις,  δι'  ης  απαγγέλλεται  η  παυσις  τών  εργασιών 
της     πτωχεύσεως,    έκδίδοται     είτε   έπΙ   τ^     εκθέσει  του  Εισηγητού,. 


1)  ΆρΟ.  571  καΐ  572  του  Γαλλ.    ΚώΒ. 

2)  Αΐ»υζθΙτ<ίΐΑ.   8  άρ.  2817. 
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άκουσθεντων  κχΐ  των  συνδίκων  (1),  είτε  έπΙ  «ίτησβν  των  συνίίχων  5^ 
τίνος  τών  Χανειστών  (Λε|Λθνο|χένως,  2τι  Χέ  καΐ  έζ  έπαγγέλρ,ατος  παρά 
τοΟ  δικαστηρίου.  Κλητευσιν  του  πτωχεύσαντος  5έν  άπαιτεΤ  ό  ν({[ΐος, 
καθ*  δσον  τ)  ϊλλειψις  ενεργητικού  έστΙ  γεγονός  πραγ(χατικόν  έ|Λφαινό- 
μενον  είτε  έκ  του  ΙσολογισριοΟ  είτε  έκ  τ^ς  απογραφείς•  η  τοιαύτη  δε 
παράλειψις  δεν  επιφέρει  κατ*  άκολουθίαν  ακυρότητα,  θεωρείται  ούχ^ 
ίττον  προσήκουσα  ή  κλητευσις  του  πτωχεύσαντος  προς  πλείονα  φω- 
τισ[ΐ.όν  τοΟ  δικαστηρίου  (2). 

Δύναται  δε  να  προκληθή  η  παΰσις  τών  εργασιών  τ^ς  πτωχεύ- 
σεως εν  πάσ-ρ  έποχ^,  είτε  άριέσως  (χετά  την  κηρυξιν  τ^ς  πτωχεύ- 
σεως, εΓτε  πρό,  9ΐ  κατά  το  στάδιον  τϋς  έζελέγξεως  τών  πιστώσεων* 
προ  8(/.ως  πάντοτε  του  συ|χ6ι6ασ(χοΟ  (ί^),  καθ'  δσον  αύτόδηλον  έστΙν 
δτι  έπερχο[Λένου  τοδ  συριβι6ασ|χοΟ  ι^  πτώχευσις  παύει.  "Αν  ό  συ|ΐ- 
βιβασμιος  δ|^(.ως,  δι'  οΙονδηποτε  λίγον  ΧΊΠρυχθ'ΤΙ  άκυρος  παρά  τοΟ  δι- 
καστηρίου, δύναται  μ,ετά  τοΟτο  να  προκληθή  η  κηρυξις  τίίς  παύ- 
σεως των  εργασιών  τίίς  πτωχεύσεως  ;  ΟύχΙ  βεβαίως,  καθ'  δσον  έν 
τί)  περιπτώσει  ταύττι  οΐ  πιστωται  περιε'ρχονται  εΙς  κατάστασιν  ενώ- 
σεως, Ί\  τοιαύτη  δε  τότε  κατάστασις  έζθ|Λθΐουται  παρά  τοΟ  νόμου 
προς  τον  συ[Λ6ι6ασ[λόν,  καίτοι  τότε  η  πτώχευσις^παύει^μ,όνον  |/.ετά 
τό  πέρας  τ'?!ς  εκκαθαρίσεως  καΐ  την  λογοδοσίαν  τών  συνδίκων  εΐ^ 
την  τελευταίαν  γενικην   συνέλευσιν^των  πιστωτών. 

§  4 .  Διά  τίίς  άποφα'σεως  τ-^ς  κηρυττούσης  ^την  παΟσιν  τών  εργα- 
σιών τ^ς  πτωχεύσεως  τί  παύει  ;  Επέρχεται  ή  λϋζις  τ^ς  πρωχεύ- 
σεως  καΐ  τ^ίς  εξουσίας  τών  συνδίκων;  ό  πτωχεύσας  άναλαρ.δάνει  την 
διαχείρισιν  τ•?)ς  έκυτοΟ  περιουσίας;  Ώς  προς  τούτο,  τό  τε  πνευ(Α.α  καΐ 
γρα(Χ(Λα  τοΟ  νό{Λου  έστι  σαφές,  ούδε(χίαν^κκταλεϊπον  ά(χφι6ολίαν.  Διά 
τοΟ  άρθρου  549  το'  Δικαστηριον  καλείται  δπως  κηρύξγ)  την  παΟσιν 
τά^ν  έργαοιών  τ^ς  πτωχεύσεως,  ούχΙ  δε  τ^ς  καταατάαεα>ς  τ^ς  πτω- 
χεύσεως, ήτις  διατηρείται  {χεθ*  δλων   τών\  συνεπειώνζτης,  καΐ  τ4  όποίκ 


1)Ό  Ίταλίχος  Κώδιξ  του  1882  (αρθρ.    817)  δέν  άπαιτβΓ  την  «ροΤ|γου(^ι^νην 
γνωμ,οδότησιν  η  άκρόαίιν  τών  συνδίκων, 

2)  ΡβΓ(1θ88υ8  άρ.   1269. 

3)  Τ6    αντίστοιχον    5ρ.   527  τοδ   Γαλλικού     ν^μιου^αναγράφβι     ταδτο  ρητώς 
«&ν&ηΙ  Γ  ΙΐΟϊΏΟΐο^&Ιίοη  (1υ  οοηοοΓοΙβΙ  οα  1&  ίοΓΓη&Ιίοη  άβ  Γυηίοη». 
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ρ,όνον  λα  τοΟ  9υμβιβασρ.ο(>  χαταργεΤται  (1).  ΈκεΤνο  όπερ  παύει  &έν 
βΖναι  η  πτώχευσις,  είναι  αΐ  έργαοίαι  των  οποίων  τή  πρόοδος  σταριατ^ 
ενεχεν  ελλείψεως  ένεργητιχοΟ. 

Κατ*  άκολουΟίαν  τ-ΤΙς  τεθείσης  ά?χ^ζ>  δτι  τι)  παυσις  των  εργασιών 
&έν  περατοϊ.τγιν  χ,ατοέστασιν  τ•9|ς  πτωχεύσεως,  οί  σύνδικοι  δεν  στε- 
ρούνται τίίς  εξουσίας  των,  [χη  άντιπροσωπεύοντες  δέ  πλέον  την  ό|χάδα 
των  πιστωτών,  ριένουσιν  ούχ  ίιττον  οΐ  θερ,ατοφύλακες  κχΐ  διαχειρι- 
στεί τ•7ΐς  περιουσίας  τοΟ  πτωχεύσαντος  δυνά|χενοι  νά  παρε|λβαίνωσι 
νο(Λ.ίμ.ως  εις  πδσχν  πρδέζιν  αύτοΟ  (2).  Καταλείπει  δε  η  παυσις  των 
εργασιών  ύ^ιστα(ΐ.ένας  απολύτως  πάσας  τάς  ανικανότητας,  αί τίνες 
ιτεριέβχλον  το  πρόσωπον  τοΰ  πτωχεύσαντος  δια  τίίς  αποφάνσεως  τίίς 
χταρυζάστης  αύτον  εις    πτώχευσιν  (3). 

Ό  πτωχεύσας  χατά  ταΰτα  δεν  δύναται  νά  έξασχηση  εν  ίδίφ  αυ- 
τού όνό|λατι  προσωπιχην  ^  έ{Λπράγ(χατον  άγωγην,  χαΟ'  όσον  το  δι- 
χαίω(λα  τούτο  δεν  Ιπαυσε  νά  άνηχγι  είς  τοΟς  συνδίχους  (*),  το  δε 
διχαστηριον  δύναται  νά  άπορρίψη  ω;  άπαράδεχτον  π&σαν  άγωγγίν 
έγειρο(ΐ.ένγ)ν  χαι  είσαγθ|Αέν•/ιν  παρά  τοΟ  πτωχεύσαντος  (5).  Έάν  οί  σύν- 
διχοι  παρα|χελώσι  την  εγερσιν  αγωγών  προς  εΓσπραξιν  χρη(Λάτων 
6^ειλορΕ.ένων  εΙς  τον    πτωχεύσαντα,"  δύναται    ούτος  τότε,      προς  άπο- 


1)  Έν  τψ  άρχιχφ  νομ-οσχεδίω  της  Γαλλικής  ΚυββρνιΙ^(ΐ«ως  κχτά  την  εισα- 
γωγήν  του  νέου  πβρι  πτωχέ ύσιως  νόαου  τ6  1838,  τ6  δικαστηριον  ίκαλεΓτο  να 
άπαγγίίλη  την  πχυσιν  τη;  ιττω/βύσεως.  *Βπ{  τη  αιτησβι  της  επιτροπής  της 
Βουλής  α(  λέξεις  «πχυσις  τής  πτωχβύίτεως»  (ε1οΙυΐ'(ΐ  άβ  1&  ίαίΠίΙθ)  άντι- 
χχτιβτάΟησαν  ιν  τω  άρ.  527  τοΟΓ  Ν.  δια  τών  λέξεων  αοΙοΐυΓβ  (1β8  ορέΓβΙίοηβ 
άβ  ]&  ί&ί11ί(63)  (παΟσις  τών*  εργασιών  της  πτωχεύσεως). 

2)  Ό  ημέτερος  Ι'άλλης  ίν  τόμ-ψ  Γ'  §  131,  χαιτοι  δεχόριενος  δτι  ή  κατά- 
στασις  τ?Ις  πτωχεύσε*^Γ  δεν  κα'-αργβιται,  ούχ  ήττον  εν  πλήρει  άντιφάσει  εύρι- 
σκόμβνος  αποφαίνεται  δτι  ή  εξουσία  τών  συνδίκων  εκπνέει  και  δ  πτωχεύσας  ανα- 
λαμβάνει την  διαχείρισιν  της  περιουσίας  του.  'ϋ  γνώμη  αύτη,  προφανώς  εσφαλ- 
μένη καΐ  αντικείμενη  κατά  τα  ανωτέρω  εις  τον  ν^^μον,  αποκρούεται  π«ρ*  άπαν- 
των  τών  ερμηνευτών.  Πρβλ.  ΑΙ&υΖ6(  τ4μ,  7  αρ.  2720.  Ι.γοη-Οαβη  6!  Κβ- 
η&υΐΐ  αρ.  2983,  ΒοίδΙβΙ  β(6λ.  Γ'  χρ.  1027,  Βαΐΐοζ  λ.  ίαίΠίΐβ  αρ.  909  καΐ 
λοιπούς. 

3)  Ό  νεώτερος  'Ιταλ.  "Εμπορ.  Κώδ  του  1882  εν.  αρ.  817  ρητώς  αναφέρει 
«δ&ΐνί  πδρβίΐο  &  ςα(ΐ8ΐο  ^1ί  βΐίβί'ι  άθΐΐα  άίοΚί&Γ&ζίοηβ  άί    ί&ΙΙίαιβηΙο». 

4)Έμποροδ.  Μασσαλίας  28  Απριλίου  1863'. 

5)  Χουηι&Ι  άββ  Γ&ίΙΙίΙβδ  6ΐ  Ι&  Ιοί   άρΟ.  τη;  19  'ίανουαρίου  1883. 
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φυγην  τ•9ίς  χχταλώζεως  των  πιστωτών  του,  οΐ τίνες  κέκτηνται  πλέον 
το  ^ιχαίωρια  τ^ς  προσωπικοί;  του  χατα^ιώζεως,  νά  έγβίρη  τάς  θεού- 
σας άγωγάς  κ«1  διεξαγάγη  την  δίκην  πλην  οΐ  οφείλεται  δφείλουσι 
νά  πληρώσωσι  καΐ  λάβωσι  την  έζίφλησιν  του  χρέους  των  παρά  των 
συνδίκων.  Καταβάλλοντες  εις  χείρας  του  πτωχεύσαντος  ίέν  κατά- 
ββίλλουσιν  εγκύρως,  πάντες  ίέ  οί  (Λετ'  αύτου  συναλ^ασσό(ϋ,ενοι  δέον 
νά  γνωρίζωσιν  δτι  οδτος  εξακολουθεί  Πιατελών  εν  πληρει  απαλλοτριώ- 
σει τ^ς  διαχειρίσεως  τ"?1ς  περιουσίας  αύτοΰ.  Οί  αγοράζοντες  λόγου 
χάριν  το  έκποιηθέν  άκίνητον  του  πτωχεύσαντος,  δέον  νά  πλη&ώσωσι 
το  τί{χη{ΐΛ  είς  τους  συνδίκους  (1).  Ή  άπαλλοτρίωσις  αυτή  τί5ς  τ^ε- 
ρ'.ουσίας  του  πτωχεύσαντος  υφίσταται  ου  (χόνον  ως  προς  την  ύπάρ- 
χουσαν  περιουσίαν,  άλλα  καΐ  ως  προς  έκείνην  ην  δύναται  νά  από- 
κτηση καΐ  ιδίως  εις  την  περιερχο[Αένην  αύτΰ  έκ  κληρονο(Αίας,  ρ.η  δυ- 
να[χένου  νά  αποδεχθεί  [χόνου  αύτην,  εάν  συνεπάγηται  υποχρεώσεις,  η 
νά  'παραστ-ίί  κατά  την  διανοριην  αύτ•/1ς•  οί  σύνδικοι  Ιχουσι  το  δικαίωρ.α 
και  το  καθήκον  νά  ζητησωσι  την  ακυρότητα  των  τοιούτων  πράξεων, 
χωρίς  νά  είναι  ύποχρεω[χένοι  νά  ζητησωσι  πρότερον  την  άνάκλγσιν 
τ^ς  αποφάσεως  ιζτις  έκηρυξεν  την  παυσιν  των  εργασιών  (2).  Έάν  δε 
(Λετά  την  παρά  του  δικαστηρίου  κηρυξιν  τ•?5ς  παύσεως  των  εργασιών, 
οί  κληρονόμοι  του  πτωχεύσαντος  είρίσκωσν  [χετά  τον  θάνατον  του 
περιουσίαν,  δεν  Ιχουσι  δικαίω^χα  νά  διαχειρισθωσι  ταύτην,  καθ*  όσον 
τούτο  προέττοντες  άναρ,ιγνύονται  εΙς  την  πτώχευσιν,  έξασκουντες  οΰτω 
δικαιώιχατα  άτινα   αποκλειστικώς  άνηκουσιν  εις  του;  συνδίκους  (3)- 

'Ο  πτωχεύσας  δύναται  νά  συναψτ)  νέα  δάνεια,  αλλ*  οι  νέοι  δα- 
νεισταΐ  του  πτωχεύσαντος  δεν  δύνανται  νά  συντρέξωσι  (χετά  των  πα- 
λαιών δανειστών  έπΙ  τ^ς  περιουσίας  ήτις  δύναται  νά  περιέλθγϊ  εις 
τον  πτωχεύσαντα•  πάσα  τοιαύτη  περιουσία  άνηκει  εις  τους  παλαιούς 
δανειστάς,  (χετά  την  όλοσχερ•^  δε  τούτων  έξόφλησιν  δύνανται  νά  έπι- 
ληφθώσι  ταύτης  οί  νέοι  δανεισταί.  Έξ  έτερου  δέ,  έάν  διά  νεωτέρας 
αποφάσεως  άνακληθ•^  ή  κηρύξασα  την  παυσιν  των  εργασιών  άπόφασΐ€ 
και  διαταχθί)  η  πρόοδος  των  εργασιών,  κληθώσι  δέ  οί  δανεισταί  εις 
συ[χβι6ασαόν,  οί  νέοι    δανεισταί  δέν  δύνανται  νά     δεσμευθώσι  διά  του 


1)  Έφετ.  Παρισίων     10  Μάιου   1881. 

2)  Έφβτ.  Κουβη  3  Μαίου  1879,  Ηβνυθ  οΐθ  οΙγοιΙ  ΟοΐϊΐίηβΓοίΛΐ  80  σελ.  72. 

3)  Κουβη  Μ   Μαίου  1878. 
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συμβιβασμού,  του  γενο|Λένου  άποόεκτοΟ  παρά  τ9ις  6|χάδος  των  πα- 
λαιών πιστωτών,  κχθ'  όσον  η  έχ  νέου  εναρζις  τών  εργασιών  τ•9ίς  πτω- 
χ^εύσεως  ίέν   άποτελεΤ  νέκν  πτώχευσιν  (\), 

§  5.  Το  [χόνον  άποτέλεσ^Λα  όπερ  συνεπάγεται  Υ)  άπόφασις  η  κτι- 
ρύττουσκ  τΥϊν  παΟσιν  τών  έ&γασιών,  έστΙν  τι  ^είνωσις  τγ5ς  θέσεως, 
του  πτωχεύσαντος  έχτιθεριένου  έκτοτε  εΙς  τγ^ν  καταΧ  ωζιν  τών,  πι- 
στωτών του,  οΐτινες  άναλαρ-βάνουσι  την  ένάσκησιν  τών  ατομικών  των 
δικαιωμάτων  κατά  τε  του  προσώπου  καΐ  τγ|ς  περιουσίας  αύτου  (έ^αφ. 
2,  549),  δυνάμενοι  ούτω  να  προβώσιν  βΓτε  εις  την  κατάσχεσιν  τΐς 
περιουσίας  του,  εΓτε  εις  την  προσωπικην  του  κράτησιν.  Όποιον  όμως 
τό  αποτέλεσμα  τών  προσωπικών  κατα&ιώζεων  ;  ΔανεισταΙ  έξασκη- 
σαντες  τά  ίιά  του  ρηθέντος  άρθρου  άπονεμ(5μενα  αύτοΤς  ^ικαιώριατα, 
κατασχουσι  κχι  έκποιουσιν  άκίνητόν  τι  του  πτωχεύσαντος  ?!  άλλην 
περιουσίαν  αύτου,  ί^  καΐ  λαμβάνουσι  τά  ε{ς  αυτούς  οφειλόμενα  παρά 
τοΟ  πτωχεύσαντος  εχοντο»  τυχόν  είς  χείρας  διαθέσιμα  χρήματα*  δύ- 
νανται είτα  να  κρατησωσι  5ι'  άτομικόν  όφελος  την  είσπραχθεΤσαν 
άζίαν,  η  δφείλουσι  νά  καταθέσωσι  τά  εισπραχθέντα  εις  την  ομάδα 
προς  κοινον  ίφελος  πάντων  τών  πιστωτών  ;  Ε7ναι  πρόδηλον  οτι  ποό 
τίΐς  ανακλήσεως  τ'Ζς  αποφάσεως  δι'  ίίς  έκηρύχθη  τ^  λ•?3ζις  τών  εργα- 
σιών, και  έφ'  δσον  η  διαδικασία  τίίς  πτωχεύσεως  άργεΤ,  οί  δανει- 
σται  εις  ούδένα  οφείλουσι  λογοδοσίαν  τών  πράξεων  των,  ούδ*  υπο- 
χρεούνται ?1  δύνανται  νά  ύποχρεωθώσιν  δπως  άποδώσωσι  τά  είσπρα- 
χθέντα  ΐνα  ταΟτα  διανεμηθώσι  μεταξύ  όλων  τών  πιστωτών,  οίτινες 
τότε  δέν  ευρίσκονται  εν  όμάδι.  Έάν  όμως  αί  έργασίαι  τίίς  πτωχεύ- 
σεως έπαναληφθώσιν,  ανακαλούμενης  τγ3ς  αποφάσεως  τίίς  κηρυξάσης 
την  παυσιν  τών  εργασιών,  οί  δανεισταΐ  τότε  υποχρεούνται  νά  κατά  - 
θέσωσι  τά  ληφθέντα  όπως  διανεμηθώσι  ταύτα  εις  την  ομάδα  ^  κα- 
ταλογίζουσι  ταύτα  αποκλειστικώς  εις  την  ιδίαν  των  μερ»δα  ;  Κατά 
τίνα  γνώμην,  6  νόμος  απονέμων  εις  τους  δανειστάς  το  δικαίωμα  τ^ς 
ένασκησεως  τών  ατομικών  των  δικαιωμάτων  κατά  του  πτωχεύσαντος, 
χορηγεΤ  τούτο  πλ-^ρες'μεθ'  όλων  τών  συνεπειών  επομένως  ούτοι  τ^ 
ιδία  των  έπιμελείί}:  καΐ  δραστηριότητι  είσπραττοντες  τά  εΙς  αυτούς 
οφειλόμενα,  δεν  υποχρεούνται  νά  τά  καταθέσωσιν  εις  την  ομάδα  άλλα 
κρατουσι  ταΰτα  δι'  εαυτούς.  Ούδεμίαν  κατ*  αυτούς  άλλην  ίννοιαν 
δύναται  νά  εχτ)   ή  ρν)σις  του  νόμου,     δτι  άναλαμβάνουσιν  οί  δανεισταΐ 


\)  Έφβτ.   ίΙο[ρΐ(Τ(ων24  Απριλίου  1866^  Ο&ΙΙοζ  ΡέΠ0(ϋ(ΐυ6  66,  2,  82. 

ΙΟΜ.  θ'.  43 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


674  ΪΙτώχενύχς  Μ) 


την  ένάσκγ,σιν  των  άτθ(ΐ.(Χων  των  όικαιω(χ.άτων.  Έάν  δε,  προσθετο<ίσ•., 
εΛαστος  δανειστή;  ύττεχρεοΟτο  να  άποδώ(Τ>)  πόίν  δ, τι  διά  των  Ιδίων 
του  |χ()χθων  άπδ'κτητεν,  η  διάταζις  του  νόριου  θα  έμενε  νεκρά,  ουδείς 
δε  δανειστής  θα  όπεβάλλετο  εΙς  κόπους  χάριν  τίϋν  άλλων  οι  τίνες  ου- 
δέν επραζαν  (ί).  — Καίτοι  εκ  ττρώτης  δψεως  ταύτα  φαίνονται  όοθά, 
διότι  δ  νομιοθετης  άπένεΐ|Λεν  εις  τους  δανειστές  την  εύκολίαν  τ•^ς  εκ- 
τελέσεως, ούχ'  ίττον  ο|χως  τοιαύτη  δεν  είναι  ή  έννοια  του  νόμιου. 
Σκοπός  τοΟ  νό(χου  έστΙν  να  έπιτρέψη  εις  τον  πρώτον  δανειστην  νά 
σώσγ)  τό  κοίνον  ένέχυρον  δι'  ά^Λεσου  καταδιώζεως,  αναπλήρωση  δ* 
ούτω  την  άπραζίαν  των  συνδίκων,  ούχι  δε  όπως  εύνοησ•/)  όιά  τ"?5ςδια- 
τάζεως  ταύτης  τον  τυχόντα  δραστηριώτερον  δανειστην.  Ή  παυσις 
τών  εργασιών  τγίς  πτωχεύσεως  δεν  επιφέρει  την  παΟσιν  τ^ς  κατα- 
στάσεως τΫ^ς  πτωχεύσεως  και  τ'^ς  εκ  ταύτης  επακολουθούσης  απαλ- 
λοτριώσεως τ^ίς  διαχειρίσεως  τ9ίς  περιουσίας  του  πτωχεύσαντος,  συ- 
νεπείί^ε  τ^ς  οποίας  ουδείς  δανειστής  δύναται  νά  άποκτησγι  δικαίω^ια 
προτΐ(/.ησεως  έπι  τ^|;  περιουσίας  τοΟ  πτωχεύσαντος,  ουδέ  ,νά  πλη- 
ρωθώ έκ  ταύτης  έπΙ  ζημίί»:  τών  άλλων,  διατηρούμενης  πάντοτε  τ^ς 
πλήρους  ίσότητος  μεταξύ  τών  πιστωτών  ανακαλούμενης  δε  της  απο- 
φάσεως τ^ς  κηρυξάσης  την  παυσιν  τών  εργασιών,  θεωρείται  η  παυσις 
ώς  μη  ύπάρξασα,  ή  δε  πτώχευσις  ως  ουδέποτε  διακοπείσα,  επανέρ- 
χονται δέ  εν  πληρει  δπισθενεργώ  δυνάμει  πασαι  αί  έκ  τγίς  πτωχεύ- 
σεως άπορρέουσαι  συνέπειαι.  ΈκεΤνο  δ*  δπερ  προσέτι  υποστηρίζει  την 
γνώμην  ταύτην,  έστΙν  ή  διάταζις  του  έδ.  2  του  άρθρου  550  καθ'  ί^ν 
εξοφλούνται  προνομιακώς  τα  έξοδα  τών  τοιούτων  γενομένων  ατομι- 
κών τών  δανειστών  κατατάξεων.  Ήδύνατο  νά  έχγ)  Ιννοιαν  η  διάτα- 
ξις  αυτή,  η  χορηγοΟσα  το  προνόμιον  εις  τον  δανειστην  νά  λάβη  ακέ- 
ραια τά  εξοδά  του,  έάν  τα  έξοδα  ταΰτα  έχρησίμευσαν  μόνον  προς 
έξυπηρέτησιν  και  έξόφλησιν  ατομικών  του  δανειστού  απαιτήσεων 
άνευ  τινός  ώφελείας^τ^ΐς  ομάδος; Ό  νόμος  χορηγών  το  προνόμιον  τούτο 
εις  τον  έκτελέσαντα  δανειστην,  είχεν  υπ*  δψιν  του  δτι  δ  δανειστής 
ενεργεί  προς  το  συμφέρον  της  δμάδος,  δια  τοΟτο  δέ  επέτρεψε^  αυτφ 
νά  λάβη  προνομιακώς  τά  έξοδα,  ως  επιτρέπει  τοΟτο  και  είς  άλλας 
περιπτώσεις  καθ*  άς  βμως  γίνονται  δικαστικαι  ένέργειαι  υπέρ  τϋς 
δμάδος, 


1)  Ββ(]ΐ3ΓΠ(ΐ6  άρ.  702,  ΒίοοΙιβ  ά'ιοί.  λ.  ίβίΐΐίΐβ  αρ.  969,  ΒαΙΙοζ  λ.  &ΐΙΙίΙβ 
ρ.  904,  και  ήμ•τ.  ΡάλλΓ,ς  τόμ.   Γ'  §  133• 
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Κατ'  άχολουθίαν  τούτων,  οΐ  δανεισταΐ  οΐ  ένασχησαντες  τά  άτο- 
ρ.ιχά  αυτών  &ιχχιώ[λατίΧ,  εΓτε  χατά  τοΟ  προσώπου,  ε?τε  χατά  τ'ίΐς 
τυεριουσίας  του  πτωχεύσαντος,  χαΐ  επιτυχόντες  έχ  τ•2ίς  χατα^ιώξεως 
ταύττις  Τ7)ν  εΓσπραξιν  των  δφειλθ(χένων  ποσών,  υποχρεούνται  (χετά 
τγιν  άνάχλτσιν  τ•9ίς  αποφάσεως  τϋς  χηρυξάστις  τγιν  παΟσιν  των  εργα- 
σιών νά  χαταθέσωσι  ταύτα  ε{ς  την  6[ΐ.οί^»^  δπως  διανερ.ηθώσι  ρ.ε- 
ταξύ  πάντων  των  πιστωτών,  {ΛΟνον  θέ  ώς  προς  τά  γενό(χενα  ΙξοΧα 
χέχτηνται  το  προν(5|χιον  της  άχεραίας  εις  αυτούς  χαταβολ^ς  (1  )•  το 
έπιχεΙρη(ΐ.α  δε  όπερ  προτάττουσιν  δτι,  ουδείς  δανειστής  θα  προέ- 
βαινε τότε  εις  την  Ιναρςιν  χχταδιώξεως  χαΐ  διχαστιχών  αγώνων, 
στερείται  χαθ'  τί)(χΛς  σπουδαιότητος,  χαθ'  βσον  πΛς  πιστωτής  βέβαιος 
-2>ν  δτι  τά  εζοδά  του  εξασφαλίζονται  ύπο  του  νό(Λου  επιτρέποντος 
τιον  προνθ(ΐ.ιαχην  έζόφλησίν  των,  θέλει  ενεργήσει  π&ν  το  χαθ'  εαυτόν 
ο-πως  σώση  τι  έχ  του  ναυαγίου  χαΐ  επιτυχή  την  εΓσπραξιν  περιουσίας 
τοΟ  πτωχεύσαντος•  έχ  τ•?ίς^ένεργείας  του  δέ  ταύτης  θέλει  προχύψει 
και  η  δι*  έαυτον  ωφέλεια,  χαθ'  δσον  έχτος  τών  έζόδων,  θέλει  λάβει 
χαι  την  αναλογούσαν  αύτφ  έχ  τ•?ίς  εισπραχθείσης  περιουσίας  [χερίδα, 
ένφ  τουναντίον  πράττω  ν  ουδέν  2χει  νά  έλπιση. 

§  6.  Μετά  την  δηαοσίευσιν  τ^ς  αποφάσεως  τνί;  χηρυττούσης  την 
παΟσιν  τών  εργασιών,  το  υπέρ  τοΟ  πτωχεύσαντος  έχδοθέν  προπε(Λ- 
τττηριον  αίρεται  αύτοδιχαίως*  ούχ  ίττον  κατά  το  έδοέφιον  3  του  άρ- 
θρου 549,  δύναται  το  διχαστηριον  άχουσθέντων  και  τών  συνδίκων, 
5ιά  τ•?1ς  αύτίίς  αποφάσεως,  ένεκεν  ιδιαιτέρων  λόγων  ν'  άποφανθίί  δτι 
6  πτωχεύσας  είναι  συγγνωστός,  δπότε  απαλλάσσεται  τ^ς  προσωπι- 
κής κρατήσεως,  υπόκειται  δέ  είς  τάς  καταδιώξεις  τών  δανειστών 
του  ώς  προς  (ΐ,όντ,ν  την  περιουσίαν  του.  Ή  διάταξις  αυτή  [λη  περιε- 
χόμενη έν  τώ  αντιστοιχώ  άοθρω  του  Γαλ.  κωδικός,  έληφθη  έκ  του 
άρθρου  654  του  Ιταλικού    κωδικός    του     1865    (2)      και     του  άρθοου 


1)  ΑΐδϋΖθΙ  τόμ.  7  αρ.  2721,  Ι,γοη  Οββη  βΐ  Βόηβυΐΐ  γ'  άρ.  2987,  Βέηου- 
ΗΓ(1  2σδλ.  123,  ΒοίδΙθΙ  βιβλ.  Γ'  αρ.  1028,  ΒΓανπΓά  βΐ  ΒβΐϊίΛηβθΛΐ  V  σελ. 
494.  Ρ3ΓεΙθδ8υ8  άρ.  1269,  Έφϊτ.  Παρισ.  8  Μαρτίου     ί856. 

2)  Ή  διάτχξις  άυτη  Εβν  επανβλήφΟη  βν  τφ  νέω  βμποριχω  Ίταλιχω  χώδίχι 
τοί7  1882,  ώς  έχ  τ^ς  κατχργτί^σεως  βν  ^Ιταλίςι  του  βεσμου  της  προσωπικής  χρα- 
τν^σβως. — •Ενβχα  του  αΰτου  λόγου  έν  Γαλλίςί  ηδη  τ^  ζήτημα  δεν  παρουσιάζει 
τι  τ^  ενδιαφέρον. 
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536  τοΟ  ΒελγικοΟ  χώ^ιχος.  Ό  νο(χοθέτ7ΐς  ώς  προς  τοΟτο  έζθ(χ.οιοΓ 
την  πβρίστασιν  ταύτην  [λέ  την  κατάστασιν  τ^ς  ενώσεως  τών  πιστω- 
τών, ότΓ(5τε  κατά  το  άρθρον  545  τό  ίικαστηριον  (χετά  πέρας  τίς  εκ- 
καθαρίσεως καΐ  τ•9ίς  τών  συνδίκων  λογί)^οσ(ας,  αποφασίζει  περί-  του 
συγγνωστοΟ  ?^  (αυ)  τοΟ  πτωχεύσαντος.  *Αλλά  νομίζο(Αεν  δτι  ρ-εταξυ 
τ5|ς  θέσεως  του  πτωχεύσαντος  έν  τ9^  καταστάσει  τ^ς  ενώσεως  τών 
πιστωτών,  καΐ  τ^ς  θέσεως  α,ύτοΟ  κατά  την  παΰσιν  τών  εργασιών 
τ^ς  πτωχεύσεως  ίνε^εν  ελλείψεως  περιουσίας,  υπάρχει  διαφορά  τις. 
"Οταν  η  ενωσις  περι^λθεν  εΙς  πέρας,  όποτε  έγένετο  η  τελεία  έκκα- 
θάρισις  του  ένεργητικοΟ  τοΟ  πτωχεύσαντος,  τ(5τε  βεβαίως  ό  νο[Αθθέ- 
της  δύναται  νά  εύνοηστι  αυτόν  καΐ  νά  χορηγηστ)  εΙς  το  δικαστηριον 
την  Αδειαν  νά  άποφανθίΐ  τ^  ου  περί  τοΟ  συγγνωστοΟ,  διότι  τότε  έχει 
ύπ'  8ψιν  του  την  ολην  διαγωγην  τοΟ  πτωχεύσαντος.  'Οπόταν  δ{λως 
ουδέν  τούτων  εισέτι  δύναται  νά  Ιχη  υπ'  όψιν,  ευρίσκεται  δε  απέναντι 
άνθρωπου  περιελθόντος  είς  πτώχευσιν  καθ*  ην  στιγ(Αην  ουδέν  πλέον 
2χει  νά  προσφέρη  είς  τους  δανειστάς  του,  τότε  η  προς  τον  τοιούτον 
άνθρωπον  εύνοια  τοΟ  νομ,οθέτου  έστΙν  αδικαιολόγητος  και  συντελεί 
είς  την  άποτυχίαν  τοΟ  σκοποΟ  δν  προέθετο  διά  τ-^ς  εισαγωγής  τών 
περί  ληζεως  τ^ίς  πτωχεύσεως  δνεκεν  ελλείψεως  ενεργητικού  διατά- 
ξεων. Ή  πεΓρα  αποδεικνύει  την  ορθότητα  τών  παρατηρήσεων  τού- 
των, σπάνιαι  δε  είσιν  αί  αποφάσεις  τών  δικαστηρίων  αΐ  άποφχινό|ΐε- 
ναι  το  (χη  συγγνωστόν.  Οΰτω  δε  πτωχεύσαντες,  (;.η  κεκτη|λέ>ίοι  πε- 
ριουσίαν  τίνα,  5^  έπιμιελώς  άποκρύπτοντες  ταύτην,  (χη  άπειλούριενοι 
δέ  άφ'  έτερου  υπό  τί|ς  προσωπικ•?ίς  κρατήσεως,  έπιζητουσι  την  χ,ηρυ- 
ξιν  της  ληζεως  τών  εργασιών  της  πτωχεύσεως  των,  ως  πλήρη  άφε- 
σιν  τών  ά[Λαρτιών  αυτών. 

§  7.  Ή  έκτέλεσις  τ^ζ  αποφάσεως  τΫις  κηρυττούσης  την  λί^ζιν 
τών  εργασιών  τ'?ίς  πτωχεύσεως  αναστέλλεται  έπι  Ινα  {ΐ.γ|να  από  τίΐς 
χρονολογίας  της  (αρθρ.  549  έδάφ.  τελευτ.),  συνεπώς  δε  εΙς  το  διά- 
στη[Λα  τούτο  αναστέλλονται  καΐ  αι  προσωπικαι  καταδιώξεις  τών 
δανειστών.  Έθεωρηθησαν  τοσοΟτον  αυστηρά  τά  άποτε>έσ(Αατα  της 
αποφάσεως  ταύτης, ί ώστε  εκρίθη  ευλογον  νά  άνασταλ•^  ή  έκτέλεσίς 
της  έπι  ενα  [Χ'ίνα,  καθ*  δσον  κατά  το  διάστη{Αα  τοΟτο  ένδεχόμιενον 
νά  άναφανώσιν  άγνωστα  ρ.έχρι  τούδε  (χέσα  προς  έξακολούθησιν  τών 
εργασιών  της  πτωχεύσεως.  Έν  Ιταλία  διά  του  νεωτέρου  κωδικός  ιο\/ 
1882  ^άρ.  817)     κατηργηθη  η  διάταξις  τϋς  αναστολές     τνϊς  έκτελέ- 


Οί9ίίίζθθΙ  Ιΰγ 


Οοο^Ιε 


ΠτώχευΟις  (Ι)  677 


^εως  τϋς  αποφάσεως,  ώς  υποβοηθούσα  την  (χαταίωσιν  του   σ)θθποΟ  τοΟ 
^ομ,οθβτου  (ι). 

Ή  άπόφχσις  η  κηρύττουσα  την  π«υσιν  τών  εργασιών  υπόκειται 
εις  άνακοπην  η  Ιφεσιν  ;  το  αρθρ.  586  του  ττερί  πτωχεύσεως  νόμιου, 
6  ρίζον  τάς  |χη  ^εχτικάς  ανακοπές  τί  εφέσεως  αποφάσεις,  ίέν  χερι- 
λα[Λβάνει  καΐ  την  κηρύττουσαν  την  παυσιν  των  εργασιών  άπόφχσιν. 
Έχ  τούτου  Χέ  ήδύνατό  τις  να  συριπεράνιρ  οτι  η  άπόφασις  αίίτη  έστιν 
δεκτική  άνακοπ'/Ις  ^  εφέσεως*  ούχ  ^ττον  ελέχθησαν  δτι  η  άχόφασις 
αυτή  στερου[;.ένη  των  προσόντων  $ε$ικασ(Λένου,  ώς  υπο^εΐ[λένη  εις 
άνάκλησιν  εν  παντι  χρόνφ,  καΐ  ισχύουσα  (ΑΟνον  έφ*  δσον  οέν  ανακα- 
λείται, Χέν  Χύναται  να  θεωρηθ-ί)  εί(Λη  ώς  άπλ•ϊί  πρβζις  διαχειρίσεως  ι^ 
ώς  αληθής  άπόφασις*  ώς  τοιαύτη  ίέ  ίέν  υπόκειται  εις  άνακοπην  καΐ 
εφεσιν  (2)  Αί  ρήσεις  του  άρθρου  550  ύποστηρίζουσι  την  έρ[Ληνείαν 
ταύτην,  ύποόεικνύουσαι  τον  τρόπον  τγ]ς  προσβολές  τ•?|ς  άποφοΕσεως 
ταύτης  διά  κυρίας  αΐτήαεως  περί  ανακλήσεως,  τηρου(Λένης  τί|ς  έπ* 
άναφορι^    διαδικασίας. 

8^  8.  Κατά  το  άρθρον  550  6  πτωχεύσας  δύναται  κατά  πΛσαν 
*ιτάσιν  τ•/5ς  δίκης,  τ^  π«ς  άλλος  ένδιαφε?ό(χενος  δανειστής  η  ^  ίνδικος, 
να  ζητηστ)  την  άνάκλησιν  τ'Τίς  αποφάσεως  δι'  ης  κηρύσσεται  ή  παΟσις 
τών  εργασιών  τ'?ίς  πτωχεύσεως  άποδεικνύων  8τι  ύπάρ/τουσιν  ικανά 
ττρος  άποπεράτωσιν  τ•7ίς  πτωχεύσεως  χρη|χατα  51  προκαταβάλλων  εις 
χεΤρας  των  συνδίκων  την  προς  τούτο  άναγκαίαν  δαπανην.  Εις  το  δι- 
χαστηριον  απόκειται  ό  προσδιορισ[ΛΟς  τοΟ  άνκγκαιουντος  προς  έζακο- 
Αούθησιν  καΐ  περάτωσιν  των  εργασιών  ποσού. 

Το  δικζστηριον  δύναται  καΐ  εξ  επαγγέλματος  νά  άνακαλέσγ)  την 
άπόφασιν  ;  Ει  καΐ  ό  νότιος  σιωπ^,  δέον  νά  δεχθώ|χεν  καταφατικην 
"λύσιν  ώς  δύναται  τό  δικαστηριον  και  έξ  έπαγγέλιχατος  νά  κηρύζγ) 
την  λ^ίξιν,  ούτω  δύναται  καΐ  έζ  έπαγγέλ|ΐ.ατος  νά  άνακαλεσγ)  την 
τοιαύτην  άπόφασιν.  Ό  δανειστής  ό  κχταβαλών  τά  διά  την  πρόοδον 
τών  εργασιών  τ^ς  πτωχεύσεως  εςοδα,  άναλα(/.βάνει  ταΟτα  ά[χέσως  εκ 
των  πρώτων  εΊσπραχθησο(/.ένων  χρη(Αατων,  καθ*  δσον  θά  εύρίσκετο 
είς  τον   κίνδυνον  νά    άπολέστρ  τά     προκαταβληθέντα   εάν    κατόπιν   είς 


1ι  Ί$β  Ε.  νί(]&π  έρ^χηνβιαν  Ίτχλ.   'Β(Απορ.  Διχαίου  ίχΒ.   1883. 
2)  Β6(1&ΓΓί(ΐ6  άρ.  711  XXI  712,  Δΐ&αζβΙ  άρ.2722  τόμ.  7.  Ο&Ηοζ  λ.  ίαίΐΐΐΐβ 
αρ.   915*  αντιθέτως  ΕδΠ&ϋΙΙ  άρ.  479. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


678  ΠτώχβυΟτς  (2) 


το  τοτμβϊον  τ•?|ς  πτωχεύσεως  ούίβν  άπεμιενε•  ίέν  είναι  ^ίχαιον  νβτ 
γείνγ)  θυ(λ(Χ  τοΟ  ζήλου  του  ό  παράσχων  ύπ7)ρεσίαν  εις  τνιν  οριάοα  των 
πιστωτών. 

Δγΐ(ΛοσιευθεΙση;  τίίς  αποφάσεως  τ-^Ις  άνακαλούστος  τη^  λν^ζιν  των 
εργασιών,  ιό  πτώχευσις  άναλαριβάνει  τάς  εργασίας  της  άφ'  ου  σ•/,[Αειςυ 
είχον  Ιιακοπίί  5τε  έκ•/ιρύχθ'/ι  η  λίίζις,  οί  πιστωταΐ  στερούνται  ττς. 
ένασχησεως  τών  άτο(Λΐκών  των  ^ιχαιω(χάτων,  πδίσα  $έ  γι  ενέργεια  τίΐς 
πτωχεύσεως  χαΐ  προστασία  των  συαφεροντων  τ•^ς  ό|Λάοος  περιέρχεται, 
πάλιν  εις  χείρας  των   συνΧίχων. 

Ή  άναχαλοΟσα  την  παυσιν  των  εργασιών  άπόφασις  προοηλως  υπό- 
κειται  εις  άναχοπην  χαι  εφεσιν. 

ΙΩ\Ν.  Κ.    ΡΑ11ΗΣ    Ί889) 


Έάν  διαρκούσης  της  πτωχεύσεως  εξόφληση  τΛ  χρέη  του  ό  πτο)• 
χεύσας  άναχαλεϊται  η  χηρύζασα  την  πτώχευσιν  άπόφασις  χαΐ  ανα- 
λαμβάνει την  Χιαχείρισιν  τ•?)ς  περιουσίας  του  ό  πτωχεύσας,  ?|  πρέπει 
ν*  άχολουθησΥϊ  την  διαδιχασίαν     περί  αποκαταστάσεως  ; 

Τό  ζητη(/.α  τούτο,  ει  και  πλειστάκις  παρουσιάζεται  ενώπιον  των 
κατωτέρων  δικαστηρίων  καΐ  τυγχάνει  έζόχως  ενδιαφέρον,  δεν  έλύθη, 
καθ*  δσον  εγώ  τουλάχιστον  γνωρίζω,  υπό  του  ανωτάτου  Δικαστηρίου, 
εκτός  τ•?3ς  λύσεως  τνίς  δοθείσης  υπό  του  Ακυρωτικοί»  τ•?:ς  Γαλλίας 
καΐ  τίίτις  υπάρχει  κατακεχωρισ(χένη  εν  τη  Έφη{χ.  τ•?|ς  Έλλ.  και  Γαλλ 
Νθ[χ.  Τό(/..  Β'  Σελ.  126.— Φαίνεται,  οτι  διά  τών  γενο{Λέν(ι>ν  εκάστοτε 
έζωδίκων  συμ.6ι6ασ(χ.ών  και  πληρω[Λών,  τό  |ΐ.έν  Ιδιωτικόν  συμφέρον 
ίνανοποιείται  κατά  τό  μ&λλον  και  ήττον,  και  τό  ζήτημα  λέν  φθάνει 
μέχρι  του  Αρείου  Πάγου,  τό  δε  δημόσιον  συμφέρον  σπανίως  προκα- 
λεί την  λύσιν  τοιούτων  ζητημάτων. 

Άλλ'  έάν  η  ανωτέρω  νομολογία  φζίνεται  στείρα  προς  σχετικην 
τινα  λύσιν,  ύπεραρκετάς  τοιαύτας  μας  παρέχει  τό  Έφετ.  Ναυπλίου 
δοθείσας  διά  των  ύπ'  αριθ.  642  (83),  823(84),  482  (85),  122  (89ι 
αποφάσεων  του  ων  τό  αίτιολογικόν  κατεχωοίσθη  εν  τω  υπ*  αριθ.  2 
φύλλφ  τ'Τίς  εν  Ναυπλίω  εκδιδομένης   Δικαοτιπής  *  Εφτιμβρίδος  υπό  την 
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^ιεύθυνσιν  του  Ικανωτάτου    κκΐ   φιλοπονωτάτου     δικηγόρου    κ.  Σπυρ. 
ΓιαννοτΓούλου. 

Ή  νεωτέρα  έκ  των  αποφάσεων  τούτων  ύττ'  αριθ.  122  (1889) 
παραδέχεται  δτι  βίΈάν  ό  πτωχεύσχς  διά  (χερικών  συνο^ολογιησεων 
συμβιβασθώ  μεθ'  βλων  των  δανειστών  «ϊΌυ  καΐ  πληρώσγ)  αυτούς,  εξα- 
λείφεται τ^  ^έχρι  τούδε  κατάστασις  τ•9|ς  πτωχεύσεως,  άνακτ^  οδτος 
ττιν  διαχείρισιν  τ•?5ς  περιουσίας  του  και  δύναται  να  ζητ-ϊ^σγι  την  άνά- 
κλτασιν  τ'ίΐς  αποφάσεως  τίΐς  κηρυξάσης  την  πτώχευσιν  καθ*  ίσον  το 
ουσιώδες  γεγονός  της  παύσεως  τών  πληρω|Λών  αίρεται  καΐ  το  δικα- 
στηριον  δπερ  συνεπεί(>:  τίίς  ανακοπές  έζετάζει  έκ  νέου  την  ύπόθεσιν 
μ.η  εύρίτκον  ύφιστα(Λενην  την  παυσιν  τών  πληρω(Λών  οφείλει  ν'  άνχ- 
καλέσγ)  την  προηγουρένην  άπόφασίν  του». 

Το  αιτιολογικού  τών  τοιούτων  αποφάσεων,  ως  συνοψίζεται  καΐ  κα- 
ταχωρίζεται εν  τνί  |Λνη(χονευθείσγ)  έφηυιερ.,  έχει  οΰτω  :  «Ενόσω  η  την 
πτώχευσιν  κηρύξασα  άπόφζσις  ^ί>^  κατέατη  τελεσίδικος  ^\,λ  τ•7|ς  παρε- 
λεύσεως τών  παρά  τών  αρθρ.  586  καΐ  588  του  νόριου  περί  πτωχεύ- 
σεως τασσοαενων  προθεσ[Αΐών,  ό'πτωχεύσας  ηληρόνων  μετά  την  εκδοοίν 
της  μί}  τείεσιδίπον  αποφάσεως  τους  δανειστάς  του,  δύναται  δι*  άνακο- 
τιής  νά  ζητησγι  την  άνάκλησιν  τ^ς"  πτωχεύσεως  καΐ  τ'7|ς  κηρυξάσης 
την  πτώχευσιν  αποφάσεως».  Ή  γνώυιη  αυτή  έπιδοκΐ(χασθεΓσα  άνευ- 
διακρίσεως  τίνος  9|  παρατηρήσεως  υπο  του  συντάκτου  τ^ς  εΙοη|χ.  Έφη- 
[Λερίδος  έτ:ι'καλεΐται  υπέρ  αυτής  την  Γαλλ.  Νο(Λθλ.  και  τους  Γάλλους 
συγγρβ^Τς,  ϋδΠοζ  Γαϋΐίΐθ  αριθ.  133-2,  Ββ(ΐ2ΐρή(1β  αριθ.  182,  Βοίδ- 
Ιβΐ^ιθ.  904  καΐ  Αίαΐΐζβΐ  αριθ.  2849.  Ούτω  δέ  Έλλ.  καΐ  Γαλλ. 
ο(χολογία  ως  καΐ  άπαντες  οί  συγγράφεις  φαίνονται  παραδεχό(Λένοι 
ψοιό(χορφον  λύσιν. 
/  Κατά  τών  αποφάσεων    τούτων  τοΟ      Εφετείου   Ναυπλίου   [χ&λλον 

/    η  κατά  τ^ς  γνώ{Λης  τών  Γάλλων  συγγραφέων     Ιγραψχ     παρατηρήσεις 
9      τινάς  καταχωρισθείσας     έν  αριθ.  5    τ^ς  ε1ρη[χ.  Έφη{Α.    Έπειδη    δ(Αως 
αΐ  παρατηρήσεις    αύται     προύκάλεσαν  και     άντιπαρατηρησε•.ς  τινάς  έκ 
Ιμέρους  τοΟ  συντάκτου  ταύτης    κ.  Γιαννόπουλου,  και  έπειδη  προς  ύπο- 
Γ  στήριζαν  τ•?ίς  γνώ[Λης  [χου     έπεκαλεσθην    την   γνώ[Λην  τών   Ιιγοη  Οαβη 

βΐ  ΚθΠ&υΙΙ,  εξ  )ίς  δ|χως  κατά  παραδρο(/.ην  του  τυπογράφου  παρελή- 
φθη σπουδαία  και  εκτενής  ύποση(Αείωσις  Ικρινα  δέον  νά  έπαναφε'ρω  έν 
συνόψει  τάς  παρατηρήσεις  (χου  έκείνας. 

Κατά  τ9ίς  πρώτης  άνω     [Ανημ.ονευο|χένης  αποφάσεως     υπ'  άρ.    122 
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(1889)  εφερον  περίπου  τάς  κάτωθν  παρατηρτσεις  στνϊριζό(Αενος  βπΐ 
του  ιστορικού  τής  ύπεθέσεως  ίχοντος  ώς  έξης•  «ο  Η.  Δ.  συνεπεία 
δηλώσεως  του,  ο  τι  επκυσε  τάς  πλ7ΐρω(Λάς  του  έ'Λτιρύχθν)  είς  χ,χταστα- 
σιν  πτωχεύσεως  ^ι'  αποφάσεως  τοΟ  Πρωτολχείου  Τριπόλεως,  (χετά 
παρέλευσιν  ίέ  χρόνου  τίνος  ίσχυρίσθγι,  ίτι  έπληρωσε  τους  Χανειστάς  του 
%χί  εισηγαγεν  άνακοπην  ΐ  αιτησιν  περί  ανακλήσεως  τ^ς  αποφάσεως 
ενώπιον  τοΟ  αύτοΰ  δικαστηρίου  βπερ^άπέρριψε  την  άνακοπην  ταυτην 
καΙ  Χι*  έτερους  λόγους,  άλλα  καΐ  ίιά  τους  έξν|ς  :  διότι  η  άνχκοπη 
ΐτο  έκπρόθεσ(ΐ.ος  γενο(Αένη  45  περίπου  τ^ρ-έρας  |χετά  την  παρέλευσιν 
των  διατυπώσεων  των  αριθ.  444  του  Έ(χ.  νό(χου,  καΐ  διότι  ό  Γόιος  ο 
πτωχεύσκς  προκαλέσας  την  πτώχευσιν  δέν  είχε  όικαίωρια  άνακοπίίς. 
Ράλ.  Έ|Λπ.  Δικον.  τόιχ•  Γ'  §  292,  ΒοίβΙβΙ  Νο  903,•1.γοη-Οββη 
βΐ  ΚβηααΙΙ  Νο  2615  τό[Λ.  Β'. 

Έπειδη   δ[Αως   η     ανακοπή  αυτή  ένεφανίζετο  και  ύπο  έτερον  εν- 
δυ|Λα,   τνίς    αιτήσεως    περί  ανακλήσεως^   ώς    αυτοτελές  ούτως     ειπείν 
ένδικον  [λέσον  πηγάζον  έκ   τ^ς  πληρω(/.•?ίςν  το     δικκστηριον  την  άπβρ- 
ριψε    ου  τω  είσαγο^Λενην     καθ*  δσον      τοιοΟτ^    ενδικον  (χέσον     δέν  κα- 
θιερουται  ύπο    του  νό|Λου  και  διότι     άπόφχσι^^  καλώς     κηρύςασα  την 
πτώχευσιν  δέν  δύναται  νά  άνακλη&η  καΙ  νά  θε(ί>^/ιθ*?ί    μίι  ούσα  χωρίς 
νά  τηρηθώσιν  αϊ  περί     αποκαταστάσεως  διατυπώσΛ^    (ιδε  Αντωνο- 
πούλου {Λίλέτη  περί   χρεοκοπίας  και  άποκα   χστ.     447^•^  έν  τέλει). 
Γενο[λένης  εφέσεως  τ•?|ς  αποφάσεως  ταύτης   το  Έφ,  Ναυπ^Λ^  δια  τ^ς 
4ίνω  |Ανη|Λονευ9είσης    άποφ.   ύπ'   άριθ•    122  (1889)     (ΛετερρύΟ^ΪΝ^  '^''ΐ^ 
άπόφασιν  του  Πρωτοδικείου     χωρίς  νά  σκεφΟίί  περί    του     άπαραδΛίρ'^ 
καΐ  του  έκπροθέσ|χου  τ-^Ις    άνακοπγξς.    Πώς  το     Έφετ.    κατώρθωσε 
ύπερπηδησγ)  τους  φοαγ(Λθύς  τούτους  καΐ  νά  είσέλθ'/)  εις  την  κατ'  ούσίαν 
έζέτασιν  τ•?1ς  υποθέσεως  είναι  άπορον.Έν  τ•?)  άποφάσει  του  δέν  φαίνεται 
ουδέν  Γχνος  διαβάσεως   καΓτοΟτο  Γσως  φυσικόν,  διότι  τό  έφετεΤον  ύπε- 
ρεπηδησε  καΐ  δέν  έλυσε  τά  έπιπροσθοΟντα  έ^/,πόδια. Έλαβε  τα  έπιτχει- 
ρη{χατα  τ•?[ς  αποφάσεως  του  ακυρωτικού  τ•?ίς  καταχωριζο(/.ένης  έν  τ91  *Κ- 
φημ.   τ^ς  Έλλ.  καΐ  Γαλ.  Νθ|Αθλ.,  τό[χ.  Β'    σ.    126     και     έσκέφθη  δτι 
έπειδη  ή  ανακοπή  φέρει  νέαν  συζήτησιν  τ•7]ς  υποθέσεως, καΐ  επειδή  κατά 
την  νέαν  ταύτην    συζη'Ε'ίοσιν  δέν  ύπάρχουσι  τά  στοιχεΤα  τγ|;  πτωχεύ- 
σεως κτλ....Άλλ'  έκεΓ  ώς  προκύπτει  έκ  τοΟ  ίστορικοΟ  τίΐς  υποθέσεως 
προέκειτο  περί  άνακοτιής  «ατ'  ερήμην  Αποφάσεως,  έμπρο9έσμου.Είς  τΎί^ 
περίπτωσιν  ο^ιως  καθ*  ην  έδίκασε   το  η|Αέτερον  επρόκειτο  έφετεΐον  πβρί 
ανακοπές  Ικπροθέσ[χου  κατ'άποφάσεως  %χτ'άντίμωλίαν  τον  πτωχεύσαψ^ 
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τος  έκόοββίσης.  Προς  <ττιγ(Λην  ήΧύνχτό  τις  νά  υποπτεύσγ)  [Ληπως  το 
ΈφετεΤο^ί  τνιν  άνακοπτον  ταύτ'/ιν  .^  «Γτγΐίτιν  χερΙ  ανακλήσεως  την  έξη- 
τχσεν  ώς  αυτοτελές  τι  Ζνίιχον  {χέσον  πηγάζον  έκ  τ^ς  πληρωρι^ς  τών 
χρεΰν  χαι  επομένως  δεν  εΐ^^ε  ανάγκην  νά  σκεφθ"9|  πβρί  τοΟ  άπαρα- 
ί^έκτου  καΐ  έκπροθεσι^ου  ι^ς  ανακοπές.  Άλλα  καΐ  η  τοιαύτη  εκδοχή 
εΤναι  άποκρουστέα  και  έζ  αύτοΟ  του  αίτιολογικοΟ  τίΐς  αποφάσεως 
(ίέπειδη  ή  ανακοπή  φ-'ρει  νέαν  συζήτησιν  τί^ς  ύποθέσεω;»•  τοιαύτη 
&έ  οέν  δύναται  νά  είναι  άλλη  ί1  η, κατά  τών  έρηρι.  αποφάσεων.  Ούτω 
λοιπόν  η  άπίφχσις  αυτή  |χ.ένει  εντελώς  αδικαιολόγητος  καΐ  ά[Λφιβάλλω 
εάν  δύναται  νά  χρησψεύσνι  ώς  ύπόδειγ|ΛΧ  δι*  η|Α3ίς  του;  αικροτέρους 
δικαστάς. 

Άλλ*  εάν  δυσπιστώ|ΐεν  προς  το  αίτιολογικον  ταύτης  δυνάμεθα 
αρά  γε  νά  έναγκαλισθώμεν  εκείνο  των  έτερων  αποφάσεων  του  Έφ. 
Ναυπλίου,  το  όποιον  παρουσιάζεται  με  συνοδείαν  τοσούτων  ξένων  συγ- 
γραφέων; ΚαΙ  περί  τούτου  εξέφρασα  δισταγμούς  τινας  διά  των  προη- 
γουμένων παρατηρήσεων  μου.  Το  αίτιολογικον  κατεχωρίσαμεν  ανω- 
τέρω. Τί  μιΧ;  διδάσκει  τοΰτο  ;  1)  *Ότι  εάν  η  κηρύξασα  την  πτώχευ- 
σιν  άπόφασις  δέν  κατέστη  τελεσίδικος,  και  2)  εάν  Ιγένετο  πληρωμή 
των  χρεών  προ  τνίς  τελεσιδικίας,  δύναται  ό^πτωχεύσας  νά  ζήτηση 
την  άνάχλησιν  ττΊς  πτωχεύσεως  δί  άνακοτιής.  Νομίζω  οτι  εκάστη 
αιτιολογία  τ•?|ς  αποφάσεως  αποτελούσα  νομικον  κανόνα  πρέπει  νά  εί- 
ναι πλήρης  και  τεθωρακισμένη  κατά  πάσης  έπικρίσεως,  νά  μη  δίδ•ρ 
άφορμην  εις  παρεξηγήσεις,  νά  μη  άφίννι  χάσματα  νομικά,  τοιαύτας 
<^*  ελλείψεις  νομίζω,  δτι  περιέχει  άρκετάς  το  ανωτέρω  αιτιολογικόν , 
δ'-ότι  Οταν  διδάσκ•ρ  δτι  «εν  οσω  δέν  εΤναι  τελεσίδικος  ή  κηρύξασα  την 
πτώχευσιν  άπόφασις  γενομένης  πληρωμ'Τίς,  ανακαλείται  αυτή  δι*  άνα^ 
κοπής,  δικαιοΟμαι  νά  φέρω  την  έξης  παρατή^ησιν  ιδού  άπόφασις  κη- 
ρύττουσα  την  πτώχευσιν  συνεπεί(}:  δηλώσεως  του  πτωχεύσαντος,  ^ 
άπόφκσις  ερήμην  μεν  τούτου,  άλλα  /υαρηλθεν  ή  πρ6ς»)άνακοπήν  τ:ρο - 
δέσμια,  9ί  παρνιτήθη  ό  ανακόπτων  της  άνακοπ'^ς,  περιπτώσεις,  καθ* 
άς  ή  άπόφασις  δεν  είναι  εισέτι  τελεσίδικος,  άλλ'  ανεπίδεκτος  άνακο- 
:  πγίς,  ιδού  και  πληρωμή  γενομένη  υπό  τοιούτους  δρους,   δύναται  ό  πτω- 

•  χεύσας  νά     ζητήστ)  την   άνάκλησιν   τ'?|ς  αποφάσεως   δι*  άνακοτιής  ;  Το 

*  αίτιολογικον  τνίς    αποφάσεως  άναποδράστω;,     μ&ς  φέρει  εις  την  κατά- 
;φχτικήν  άπάντησιν,κχθόσον  συντρέχουσιν  άπαντα  τη  στοιχεία  τά  όποια 

επικαλούνται  αί  αποφάσεις  του  Έφετ.   προς  παραδοχήν   τ-ϊίς  άνακοπνίς. 
<)1    επικαλούμενοι    Γάλλοι    συγγραφείς,   υπεστήριξα     και  υποστηρίζω, 


/ 
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δτι  ρ,όνον  £φεσιν  παοαδέχονται    ίν  τοιαύτ 
νόπουλος  οιά  τών  παρατηρήσεων   του    ίέν 
ταύτας  χατά  των     αποφάσεων,  ει  ^αΐ  ου 
άνω     υποδειχθείσας    περιπτώσεις     |ΛΟνον 
άπόφασις,    καθ*  δσον   δταν  έδίχαζε   το  Έ( 
π^ς   και  δεν  έσκέφθγ)  περί  εφέσεως,  εκ  το' 
κου  των  αποφάσεων  εξάγεται,  ?τι  το  Έφι 
των  Γάλλων     συγγραφέων.   Πιθανόν  ά{Λφό 
εξακολουθώ  να  πιστεύω,  οτι    το  αιτιολογι 
ρεζ•/ιγησιμιον•  τουναντίον  αί   εκφράσεις  τω 
συντο(χώτεοαι  αλλά  και  περιεκτικώτεραι, 
τηρήσεως  ί)ν  άνω    έπεχειρησααεν    ιδού  α 
συζητείται  η  ανακοπή  ί^     £φεσις  κατά  τν 
αποφάσεως,    οέν  υπάρχει  και  το  γεγονός 
η  άπόφασις  εκείνη  ανακαλείται».  ΒθΪ8ΐβ1 
φασις  του  Άκυρωτ.  των  Γαλ.  εν  §    2626 
τό[Α.  Β.    Ένω   ενταύθα  το  παραδεκτόν  τη 
τώνται    εκ   των  γενικών  ορών  του  παραδεχ 
κτλ.  'Κκ  του  αιτιολογικού    τών  άνω  άπο< 
έζαρτω|χενη  εκ     του  |χη  τελεσιδίκου    της 
πτώχευσιν  ΗχΙ  έκ  του  γεγονότος    τ•7ίς  πλν 
Άλλα  καΐ   άν    ύποτεθ•?|,   δτι  η  γνώ[Λη 
τείου   ταυτίζεται  πρΟς  την  γνώ|χην      τών 
πάλιν  εί'πομ,εν  δτι     αυτη][εϊναι   δεκτική 
ταύτην  άντλοΰ[Λεν  έκ    του  περισπούδαστοι 
Οαβη  βΐ   Κβη&υΙΙ.     τό|Λ.    Β'  §§  2626, 
πάς  τινας  : 

«Ή  λύσις  αυτή,  λέγει,  προκαλεί  σπο 
σταΐ    φροντίζουσι  ν'  άποσοίώσι  συνεπείας 
κρίνουσι   λίαν   αύστηράς,  αντιποιούνται  δε 
έφαρ|/,όσωσι    τάς    έπιεικεΤς  ιδέας    αυτών, 
είναι  καθ*  η(χας  λίαν  επικίνδυνος   καΐ  δλεί 

«*Η  κηρυχθείσα  πτώχευσις  συνεποί 
δια  τον  πτωχεύσαντα  .  και  ανικανότητας 
*ί(Λή  δια  τών  περιπεπλεγι^ένων  διατυπ< 
|Λβτά'την  έζόφλησιν  πάντων  τών  δανειστ 
σας   τους   καταδιώκοντας  9ϊ   παρόντας   πισ 
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ττϊν  διαχείρισιν  επΙ  ζν)(/.ί^  Γσως  των  πιστωτών  οίτινες  δεν  ειδοποιήθη- 
καν εισέτι  ^  δεν  εσχον  τον  άπαιτούμιενον  χρόνον  νά  καταστώσι  γνω• 
βτοί  :  Ίσως  οΐ  δανεισταΐ  έπαυσαν  παραπονούρ.£νοι  ούχι  διότι  ελαβον 
^&ν  δ, τι  τοις  άν^κεν,  άλλα  διότι  Ιλαβον  προθεσ[λΙας  ?ί  εξόφλησαν 
λαβόντες  ποσοστον  τίΐς  απαιτήσεως  των,  δπερ  δεν  είναι  Γσως  το  αύτο 
5ιά  πάνταςυ.    Έν  δε  τ9ί  σΥΐ(Λ.    1  τ-ίίς  §  ταύτης   παρατηρεί: 

αΤό  αύτο  συνέβη  εις  την  δικασθεϊσαν  ύπόθεσιν  υπό  τοΟ  Ακυρω- 
τικού την  93  Νοε(λ6ρίου  1881  (είναι  η  άπόφχσις  η  χκταχεχωρισ[λένη 
έν  τ9[  Έφη[Λ.  τ-ίίς  Ελληνικής  κκΐ  Γαλλικτίς  Νθ|Αθλογίχς  τό(Α.  Β'  σελ. 
1 26)•  έβεβαιώΟη  δτι  τινές  των  δανειστών  είχον  πληρωθίΙ  όλόκληρον 
τγ»ν  άπαίτησιν,  άλλοι  εΤχον  λάβει  75  Ο/ο  χαι  άλλοι  50  0)ο — Ή 
Ιχθεσις  του  εισηγητού  Βίοηάβΐ  λέγει  δτι  6  πτωχεύσας  έγείρας  άνα- 
κοπην  κατά  τίΐς  κηρυςάσης  την  πτώχευσιν  αποφάσεως  είχε  τό  δι- 
χαίω|ΐ^  να  συνοαολογησγ)  [ΐέ  τους  δανειστάς  του  συιχβιβασ(Λθύς  υπό 
δρους  συζητηθέντας  ιδιαιτέρως*  ό  Βθά&ΓΓίάβ  παραδεχόιχενος  δτι  ή 
άπόφασις  πρέπει  ν'  άνακληθνί  εάν  οΐ  δανεισταΐ  άπεζηΐΛΐώθησαν,  ισχυ- 
ρίζεται δτι  η  ανακοπή  είναι  άπαοάδεκτος  εάν  στηρίζηται  |χόνον  εις 
ίοιαιτέρας  συριφωνίας  [χεταζύ  των  δανειστών  και  του  πτωχεύ- 
<Γαντος». 

«Εις  την  όόον  εις  ην  περιεπλάκη  η  νο|Λθλογία,  ιδίως  κατέληςεν 
Είς  λύσεις  λογικάς,  αλλά  λίαν  παραδόξους  ύπο  την  εποψιν  τών  άο- 
χών.  *Έ(ΐ.πορός  τις  έκηρύχθη  εις  κχτάστασιν  πτωχεύσεως,  το  Δικά- 
στηριον  συνεπεία  ανακοπής  άνεκάλεσε  την  πτώχευσιν  στηριχθέν  εις 
τ^ούς  γενο(Λένους  συ|Α6ιβασ[χούς  [χεταζύ  τών  δανειστών  καΐ  του  πτω- 
χεύσαντος" άλλ'  οι  συ{Αβιβασ|χοι  δεν  έςετελέσθησαν,  η  πτώχευσις  έκη- 
ρύχθη έκ  νέου  καΐ  η  παΟσις  τών  πληρωιχών  άνεβιβάσθη  εις  έποχην 
κρογενεστέραν  εκείνης,  καθ*  ^ν  εξεδόθη  η  πρώτη  ανακληθείσα  άπό- 
φασις.  Δεν  φαίνεται  υπάρχουσα  ενταύθα  παραβίασις  του  δεδικασιχ-ένου, 
άφου  η  πρώτη  άπόφασις  δεν  ηδύνατο  κκνονικώς  ν*  άνακληθί),  είαη 
διό  η  είχε  βεβαιωθγί  δτι  δεν  υπήρχε  παυσις  πλ•/ιρωαών  ;  Το  Άκυρω- 
τικον  αποφαίνεται  αρνητικώς•  καθ*  δσον  η  άπόφασις  ή  άνακαλέσασα 
την  πτώχευσιν  ^το  ύπδ  τον  δρον  τ•7|ς  εκτελέσεως  τών  συ(Αβι6ασμιών 
οίτινες  προύκάλεσαν  ταύτην.  Ούτω  εναντίον  θετικών  κεΐ[Λένων  (άρθ. 
437  έν  συνδυασιχώ  προς  το  αρθρ.  440)  το  έιχποροδικεΐον  δεν  βεδαιό- 
νει  πλέον  εάν  υφίσταται  η  παυσις  τών    πληρω(Αών,   ^  [Αη». 

«Δύναται  ν*     άναγνωρίσ•/)  δτι    υπάρχει     το  γεγονός,     άλλα  νά  [χη 
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λταφθ-ίΙ  ύπ*    δψιν  έάν  εκπληρωθεί  ό  δεΤνα  δρος*  άλλ'    ούτω  καθίσταται 
τις  λίαν  αυθαίρετος». 

ΣΠ.    Γ.  ΤΣΑΓΡΗΣ  (1889). 


Κατά  τάς  διατάζεις  του  ίϊρθρ.  459  του  περί  πτωχεύσεως  νό{Λου 
έαψ  6  βίοηγητί^ς  φρονη,  δτι  ή .  άηογραφη  της  ηδριονσίας  τον  ητωιεύ- 
οαντος  δύναται  να  ένεργη'&η  έν  μι^  ?}/χ^ρςι,  διατάττει  την  διά  των  ηρο- 
οωρινών  συνδίκων  ίνέργειαν  αυτής  χωρίς  νά  Ιττντε&ώαιν  αΐ     οφραγίδες, 

*Η  οιάταξις  αυτή  ετέθη  υπό  του  νο(Αθθέτου  χάριν  ο{χ.ονομ.ίας  χρόνου 
%χ\  ίαπάνης  διά  τάς  [ΛίκριΧς  σπουΧαιότητος  πτωχεύί^Λς. 

Έχ  ταύτης  ούχ  ίττον  εγείρεται  ζητ•/;|Λα  διαιρούν  τάς  γνώ[Λας  των 
ίϊυγγραφεων.  Έάν  δηλαδή  τ^  παρουσία  τοΟ  Ειρηνοδίκου  κατά  την 
άπογραφην  είναι  αναγκαία,  δταν  ουδόλως  έλαβε  χώραν  έπίθεσις  σφρα- 
γίδων. 

Κατά  την  [λίαν  γνώ(Λην,  η  παρουσία  του  ειρηνοδίκου  δεν  είναι 
αναγκαία  έν  τίΙ  άπασχολούση  η{Λ«ς  περιπτώσει.  Οι  οπαδοί  τ^ς  γνώ- 
μης ταύτης  ισχυρίζονται  οτι  ο  νό[λος  άνατίθησι  [λόνοις  το'Γς  συνόίκοις 
την  ένέργειαν  τ•^ς  άπογραφί^ς,  ό  ειρηνοδίκης  δε,  έν  ταϊς  λοιπαϊς  περι- 
πτώσεσι  δεν  πχρε{Α6αίνει  διά  τ•?5ς  επιθέσεως  τών'<τφραγίδων,  ειριη  {χ.ό- 
νον  διά  την  συντηρησιν  τοΟ  ένεργητικοΟ  τοΟ  πτωχεύσαντος  (^χρι  τίίς 
απογραφής,  καΐ  κατά  την  διώρνειαν  τ•?|ς  απογραφείς  διά  την  άφαίρεσιν 
αυτών  και  εκ  νέου  έπίθεσίν  των  καθ*  ην  περίπτωσιν  δεν  '/!θΰλε  πε- 
ραιωΟ•?ί  έν  ττί  αύτ?|  η[λέρα  (ΚβηοαδίΓά  Ιον,  σελ.  422.  ΕδηαυΙΙ  αρ. 
326.  Εφετείου  Παρισίων  7  Αύγ,   1838  καΐ    Αύγουστου  1839). 

Κατά  την  άντίθετον  γνώ|Λην,  η  παρουσία  του  ειρηνοδίκου  και  έν 
τ-ίί  περιπτώσει  του  άρθρου  459  είναι  απαραίτητος.  ΟΙ  ύπέρ(;.αχοι  τ'ίς 
γνώ(Λης  ταύτης  ύποστηρίζ^υσιν,  οτι  η  παρουσία  τοΟ  ειρηνοδίκου  απο- 
τελεί έγγύησιν  διά  το  πιστόν  καΐ  ακριβές  τ-ίΐς  άπογραφ•?ίς.  *Ότι  το 
άρθρ-  459  δέν  υποδεικνύει  έτερον  τρόπον  ενεργείας  τ'ΤΙς  απογραφές  έν 
τ-ίί  περιπτώσει  περί  ί)ς  ποιείται  |χνείαν,  ουδέ  τροποποιεί  τους  κανόνας 
τους  τιθε{χένους  υπό  του  αρθρ.  482  και  έπό(χ.,  άτινα  ορίζοντα  τους 
τύπους  και  τους  δρους  τ-^ίς  άπογραφ'?}ς,  άπαιτοισι  την  παρουσίαν  του 
ειρηνοδίκου  και  την  υπογραφην  του  εις  πασαν  διακοπην.  Έάν  ό  ειρη- 
νοδίκης παρενέβαινε  διά  τγ5ς  επιθέσεως   των  σφραγίδων  (λόνον  ίνα  συν- 
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τ>3(>η<τΥϊ  το  ένεργητικον  του  -πτωχεύσαντος  μέχρι  της  απογραφής,  βά 
γ(ρχει  νά  συντάζγ)  άιτλ-ΤΙν  ίχθεσνν  περί  αφαιρέσεως  τών  σφραγίδων,  έν<^ 
το  αρθρ.  482  άπαιτεΤ  την  παρουσίαν  του  κατά  την  άπογραφην  και 
την  υπογραφην  του.  {ΒΓ»ν211•(ί-ν^η6Ρβ8,  5ον,  σελ.  328.  Σύ}χφωνος 
καΐ  ό  Ββιηαη^βδίΙ  εν  ύποσ.  σελ,  113.  ΑΙδίυζβΙ;  7ον  αρ.  2556. 
ΟαΙΙοζ,  Γέρ.  Γ&ί11ϋ6  άο.  461. 

Ταστόρ,εθα  υπέρ  τ^ς  τελευταίας  ταύτης  λύσεως.  Τω  δντι  δε,  το 
άρθρον  482,δπερ  ριόνον  καθορίζει  τους  τύπους  και  τους  βρους  ττίς  απο- 
γραφείς, δεν  περιέχει,  δια  την  περίπτωσιν  καθ*  -^ν  δεν  Ιλαβε  χώρα  ν 
έπίβεσις  σφραγίδων,  έζαίρεσιν  τίίς  άρχ^ς  καθ*  ίν  απαιτείται  η  πα- 
ρουσία του  ειρηνοδίκου.  Απόντος  τούτου  δεν  θέλει  υπάρχει  τακτική 
βεβαίωσις  παρι  τ*95ς  εξασφαλίσεως  καΐ  τ95ς  αξίας  του  ενεργητικού. 
Επίσης  τό  άρθρον  472  άπαιτεϊ  δπως,  τά  βιβλία,  άτινα  δεν  έσφραγί- 
σθησαν  η  εςγιρέθησαν  των  σφραγίδων^  θεωρηθωσιν  υπό  τοΟ  ειρηνοδί- 
κου, όστις  οφείλει  επίσης  νά  περιγράψη  ακριβώς  τά  εν  /  τω  χαρτοφυ- 
λάκιο) του  πτωχεύσαντος  ευρεθέντα  γρα[λ{Αάτια,  πρΙν  ?ΐ  ταύτα  παρα- 
δοθώσι  το?ς  συνδίκοις.  Ωσαύτως  το  αρθρ.  470  ρητώς  φέρει  δτι  τά 
άδεια  του  είσηγητου  |^.η  σφρκγιζό[Αενα  ^  έζαιρού{χενα  τών  σφραγίδων 
πράγ{χατα,  απογράφονται  ά[ΐ.(σως  ύπο  τών  συνδίκων  και  έκτΐ[Λώνται 
ενώπιον  τοϋ  ειρηνοδίκου  προσυπογραφο(Αένου  εις  την  £κθεσιν.  Την  πα- 
ρουσίαν του  ειρηνοδίκου  άπαιτεΤ  ό  νο|Αθθέτης  ίνα  εξασφάλιση  την 
άκρίβειαν  τ>1ς  ύπο  τών  συνδίκων  ένεργου[χένης  άπογραφ-ίίς,  καΐ  ούχΙ 
(ΛΟνον,  ως  ισχυρίζονται,  διά  την  άφαίρεσιν  καΐ  έκ  νέου  έπΐθεσιν  τών 
σφραγίδων.  Έάν  δταν  η  απογραφή  δύναται  νά  ένεργηθ-^  έν  {λι&  (Λ(>νον 
η[/.έρα,  ή  έπίθεσις  τών  σφραγίδων  καθίσταται  περιττή,  τοΰτο  προέρχε- 
ται διότι  η  έπίθεσις  αυτή  2χει  ΐΛΟνον  σκοπον  νά  βεβαίωση  προσωρινώς 
την  συντηρησιν  του  ενεργητικού  [^έχρι  τ^ς  απογραφής.  Άλλ'  εις  έπΙ 
πλέον  λόγος  είνκι  τότε  δπως  (Λη  άπο[χακρυνθώ(/.εν  τών  τύπων  τών 
άπαιτου|χένων  ως  έγγύησις  τ-^ς  απογραφής.  01  σύνδικοι  άλλως  τε, 
δεν  φερουσιν  ούδένα  χαρακτ-^ρα  δη(/.όσιον,  και  έν  τούτοις  Ιχουσιν  εις 
την  διάθεσιν  αυτών  πάντα  τά  απογραφέντα  πράγ^Αατα'  δύνανται  λοι- 
πόν έλλόγως  νά  ώσι  συγχρόνως  θε[ΐ.ατοφύλακες  και  (/.όνοι  αύτοΙ  νά 
βεβαιώσι  το  περιεχό[Αενον  τ^ς  παρακαταθήκης  ;  ΤοΟτο  θά  έδιδε  χω- 
ράν εις  πασαν  κατάχρησιν  θά  Ιδιδε  τοις  (/.έν  συνδίκοις,  οΐτινες  συ- 
νήθως εισΐ  και  πιστωταί,  πασαν  εύκολίαν  όπως  ύπεξαιρώσι  δικαιό- 
γραφα  και  κινητάς  άξιας,   τω  δε  πτωχεύσαντι,    π&σαν  εύκολίαν,  δπ•*ς 
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<τυν6νοού|Λ6νος  [χετά    των  συνίίχων,   έςαφκνίζη  ττ&ν    εγγραφον  όυνά^ε. 
νον  να   ένοχοποιησνι  «ύτ(5ν,    και  [χειοΤ  (χέρος  του   ένεργγιτικου. 

Ι.  Ϊ»Α•Ι  ΣΗΣ  (1891). 


ητωχεύβαντος  ίκτϋένετας  κ«1  ε&ς  τά  αΐΜ«τάβχετοι  τοΟ 
£ρΟρ.    ^ΗΚ  ΙΙολ.  Λ6Χ.; 

Μία  των  συνεπειών  τ^ς  κηρυττούσης  την  πτώχευσιν  αποφάσεως 
είναι,  κατά  τό  έδ.  1  του  £ρΟρου  445  τοΟ  περί  πτω^^εύσεως  νόρ,ον^ 
2τι  ^άηό  χίίς  χροψολογίας  της  κηρυττονσης  ι^ν  ηχώχΒυαιν  άηοφάσβακ, 
ό  ητωχβύσας  άηαΐλοτριονχαι  αντοδιπαίως  της  διαχειρίαείος  άηάσης  αύ- 
χον  χής  περιονοίας:^ . 

Συνφοά  τούτοις,  έρωτ&ται,  εάν  η  άπαλλοτρίωσις  τϋς  διαχειρί- 
σεως τν|ς  περιουσίας  τοΟ  πτωχεύσαντος  έκτείνηται  και  έπΙ  τ-ίίς  πε- 
ριουσίας εκείνης,  ήτις  ένεκα  λίγων  εύσπλαγχνίας  κηρύσσεται  υπό  του 
νόρ,ου  ακατάσχετος,   οΐα  ί  έν  αρ6ρω  885   τ9ίς  Πολ.     Δικονο(]ΐίας. 

Τό  ζη'^νιρια  τούτο  ανέκαθεν  άπο  τοΟ  παλαιοΟ  νό|ΐου  ή(χφισβητηθη 
ζωηρώς  (λεταξύ  των  συγγραφέων  καΐ  ά|ΑφισβητεΓται     και   σηριερον  έτι. 

01  (Αεν,  ύποστηρίζοντες  την  άρνητικην  λύσιν,  Ισχυρίζονται  οτι  η 
κηρύττουσα  την  πτώχευσιν  άπόφασις  άπαλλοτριοϊ  τον  δφειλέτην  τίίς 
ίιαχειρίσεως  της  περιουσίας  αύτου,  αλλ*  έντος  των  ορίων  των  ίια- 
γραφο(/.8νων  ύττο  του  νό^Λου"  ή  Πολιτική  Δικονο(Λΐα  δε,  εις  π&ν  δ, τι 
ωρισεν,  αποτελεί  ώς  καΐ  ό  Αστικός  Κώδιζ,  τό  κοινόν  δίκαιον.  *Οταν 
ό  έ[Λπορικός  νό|ΐ.ος  θέλει  να  κατάργηση  διάταξίν  τίνα  του  κοινοΟ  δι- 
καίου, εκφράζει  τοΟτο  ρητώς•  τοιαύτης  δ[Λως  ρητ-^ν  διατάξεως  έλλει- 
πούσης  εκ  του  νό(Λου  περί  πτωχεύσεως,  δεν  δύναται  να  γείνη  κατά* 
ληπτόν,  πώς  ή  άπαλλοτρίωσις  τ•?1;  διαχειρίσεως  τ•?3ς  περιουσίας  του 
οφειλέτου  θέλει  έχει  αυτοδικαίως  Ικτασιν  ην  ό  νό[Αος  αποκρούει,  πώ; 
οΐ  λόγοι  τ-ίς  εύσπλαγχνίας  καΐ  η  αρχή  ήτις  έπέβαλεν  εΙς  τον  νο(]ΐο- 
θέτην  ν*  άναγράψτ)  τήν^διάταζιν  του  αρθρ.  885  της  Πολ.  Δικον.  δεν 
θα  Ιχωσιν  ούδε(Αίαν  ίσχύν  δταν  πρόκηται  περί  οφειλέτου  έ(ΐ.πόρου.  Τά 
άρθρα  δε  458  κ«1  476  τοΟ  περί  πτωχεύσεως  νόαου,  άτινος  οί  δπαδοί 
τοΟ  αντιθέτου  συστήματος  έπικαλοΟνται,  είσι  δυνητικά,  έν  ω  αΐ  δια- 
τάξεις τ'ΤΙς  Πολ.  Δικονο(ΐ.ίας  είσΙ  έπιτακτικαί,  ο  έριπορικός  κατ*  άκο- 
λουθίαν    νό[χος    δεν  δύναται    να   καταργήσγ]     το     πολιτικδν   δίκαιον. 
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(ΑΙααζβΙ:  7ον  άο.  24ί>0.  ΒΓαν&πΙ  ΟβίΏ&ηββαΙ,  5ον  σελ.  72  βν  ύιτοΦ. 
Ο&άραΙ,   ίηΠϋΙθδ,   ηελ.  66). 

Τά  έπιχειρηριατα  ταΟτα  αποκρούοντες  οί  ό-κΧοι  τ•^;  αντιθέτου 
γνώαης,  οΐ  Χβχ(>(ΐ.6νοι  δτι  η  άπχλλοτρίωσις  τ^ς  διαχειρίσεως  τ7,ς  πε- 
2.ιουσΙας  τοΟ  πτωχεύσαντος  εκτείνεται  καΐ  έπι  τ'Τίς  περιουσίας  τ-ίίς  υπό 
-Γοΰ  αρθρ.  885  τ^ς  Πολ.  Δικον.  ακατάσχετου  κ-/ι^υσσο(λέν•/ις,  ύποστνι- 
ρίζουσιν  δτι  6  περί  πτωχεύσεως  νό(λθς  προέβλεψε  περί  των  περιπτώ- 
σεων εκείνων,  αίτινες  ενέπνευσαν  ττϊν  άνκγραφγ.ν  του  αρθρ.  885  της 
Ιίολ.  Δ'./.ον.,  ή  διαδικασία  δέ  τ,ν  έπι  τω  σκοπώ  τούτω  καθιέρωσεν, 
αντικατέστησε  την  γενικην  διάταζιν  του  προμνησθέντο;  άρθρου  τη; 
ΙΙολ.    Δικονο|λίας. 

Ούτω;  κατά  (χέν  τάς  διατάζεις  του  άρθρου  458,  τά  ένδύ|χατα, 
οθόνια,  έπιπλα  και  άλλα  προς  χρίίσιν  του  πτωχεύσαντος  η  τίίς  οικο- 
γενείας αύτου  απολύτως  αναγκαία,  έζαιρού{Λενα  τών  σφραγίδων  παρα- 
δίδονται εις  τον  πτωχεύσαντα  και  την  οίκογένειαν  αύτου,  κατά  δε  το 
αρθρ.  476  δύναται  παρά  του  ^δικαστηρίου  να  παραχωρηθώ)  τω  πτω- 
χεύσαντι  και  τ•9|  οίκογενείί»:  αύτου  χρη|Αατικον  βοηθηρια  προς  συντη- 
ρ•/ΐσιν.  Το  έπιχείρηαα  δε  δπερ  επικαλούνται,  δτι  δηλαδή  αϊ  διατάζεις 
τών  αρθρ.  458  και  476  εισι  δυνητικαί,  Ινφ  αί  της  Πολ.  Δ'.κον.  έπι- 
τακτικαί,  στρέφετα•.  έ>/αντΙον  της  λύσεως  ην  έπιθυ|χουσι,  δ» ότι  ποίαν 
<ιη(Λασίαν  θά  είχεν  η  έζουσία  η  διδθ(/.ένη  εις  τον  δικαστην,  όπως  έζαι- 
Όέσγ)  τών  σφραγίδων  τούτο  η  έκεϊνο  το  άντικείμενον,  εάν  υπέρ  τοΟ 
πτωχεύσαντος  ύπ'?1ρχε  δικαίωμα  δπως  έπιτύχη  την  έςαίρεσιν  ταύτην; 
(Ι•^οη-θ8Θη  βΐ  Κβη&υΙΙ;,  2ον,  άρ.  2670•  Κβηοα&ΓίΙ  Ιον  σελ.  298• 
ΒοϊδΙβΙ  άρ,  907•  ΝαπιυΓ  Οθ(1β  Ββΐ^β  3ον  άρ.  1640.  Β&ΙΙοζ  Γβρ. 
άρ.   185). 

*  Ισχυρότερα  εύρίσκο(χεν  τά  υπέρ  τγ|ς  όευ  τέρας  ταύτη;  γνώριης  συ- 
νηγορουντα  έπιχειρη[/.ατα.  Φρονου[;.εν  δε  δτι,  πρός^έπίρρωσιν  τνίς  καΐ 
καθ*  η[χας  άποδεκτ•/5ς  ταύτη;  λύσεως,  συντρέχει  'ί  γενική  ρησις  του 
αρθρ.  445,  δπερ  εκφράζεται  περί  άτιάσης  της  ηεριονοίας  του  πτωχεύ- 
σαντος ως  ύποκεΐ[Λένης  εις  την  άπαλλοτρίωσιν.  'ΙΙ  άπαλλοτρίωσις  άλ- 
λως τε  της  διαχειρίσεως  τ•?;ς  περιουσίας  του  πτωχεύσαντος  παράγει 
άποτ8λέσ(Λατά  τίνα  τγ5ς  κατασχέσεως,  αλλά  δεν  είναι  κατάσχεσις 
κυριολεκτικώς  είπεϊν,  6  περί  πτωχεύσεως  δέ  νόριος  αποτελεί  σύστη[Λα 
πλ-ίίρες  ίκανον  να  έπαρκε'στ)  προς  εαυτό,  δεν  εσχε  δέ   ανάγκην  νά  άρυ- 
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σθ-ίί  τι  έκ  τών     περί  κατασχέσεως  διατάξεων     τ•?)ς   Πολιτικίίς     Διχο- 
νο[Αίας    (^). 

Ι.   ΡΑΜΗΣ  (1891). 


Ό    νόμ.ος  περί    πτωχεύβεως. 

Έκ  τών  εκτενέστερων  καΐ  σπουδαιότερων  νεωτίρων  ελληνικών  δι- 
καστικών νο(Λθθετη(χάτων  είναι  ό  περί  πτωχεύσεως  νό(χος,  ό  άπό  τ  ν;; 
1   Ιανουαρίου  1879  είς  ένέργειαν   τεθείς. 

Περί  του  νθ|ΛθσχεΧίου  τούτου  συνετάχθγ,σαν  πέντε  αίτιολογι,κχΐ 
εκθέσεις,  καΐ  δη  [χία  του  υπουργού  Παπαριιχαλοπούλου,  έτερα  ττς 
επιτροπείας  του  αστικού  κώΧικος,  άλλη  τίίς  έπιτροπ'^ς  τ-Τίς  Βουλές, 
είσηγου(Αένου  του  Α.  Ροντήρη,  τετάρτη  του  εισηγητού  της  επιτρο- 
πείας τοΟ  αστικού  κωδικός  Ράλλη,  καΐ  ετέρα  τ-^ς  δευτέρας  επιτρο- 
πείας τγίς  ΒουλίΙς,  είσηγου[Αένου  και  αύθις  του  Άθ.  Ροντήρη.  Ου  ριην 
καΐ  έν  τ^Ι  Βουλίί  έγενοντο  συζητήσεις  τινές  και  ιχεταβολ-αΐ  εκεΤ  βττη- 
κολούθησαν. 

ΚαΙ  νέας  [λέν  ιδέας  βεβαίως  ή  {Λακρά  αυτή  εργασία,  ως  είκός,  δεν 
παρήγαγε,  δυστυχώς  δ[χως  ουδέ  περί  την  [χετάφρασιν  καΐ  συναρμιολο- 
γίαν  εγκρατής  φαίνεται  δ  "Έλλην  νοίΑοθέτης. 

Ώς  γνωστόν,  6  νόρ,ος  έγένετο  έπι  τ•9ί  βάσει  του  γαλλικού  νό-  * 
[λου  του  1838^"  περί  πτωχεύσεως.  Τούτον  ήκολούθησεν  έν  τω  συνόλω, 
παραδεξά(/.ενος  τροποποιήσεις  τινάς  [χόνον  εν  τισι  λεπτομερείαις,  άς 
τροποποιήσεις  άντλεΤ  έκ  του  ιταλικού  νόμου  του  1865  καΐ  του  βελ- 
γικού του  1851.  Άλλ'  έν  τ•/]  παρείΑβολ'ΤΙ  τών  διατάξεων  τούτων  έν 
τνί  οικονομία  του^γαλλ^κου  νομού  πολλάκις  παραπαίει  ό  νομοθέτης. 
ΚαΙ  έτερον  δε  σφάλμα  διαπράττει,  μη  δίδων  ρητην  λύσιν  εΙς  σπου- 
δαία ζητήματα,  ά  ανεφύησαν  εν  Γαλλία,  ώς  έκ  τ•?5ς  μη  πάντη  εύκρ».- 
νους  συντάξεως  του  νόμου,  ενώ  ήδύνατο  να  πράξγ)  τούτο  ευχερώς,  βοη- 
θούμενος υπο    της  γαλλικίίς  ερμηνείας  καΐ  νομολογίας. 

Τον  νόμον^  τούτον  θέλομεν  εξετάσει  ενταύθα  ούχΙ  από  τ'^ς  ανω- 
τέρας έπόψεως  τ'/^ς  νομοθετικής  τελειότητος,  συγκρίνοντες  αυτόν  τζζ^^ 
τά  έν  τφ  γερμανικώ  πτωχευτικώ  δικαίφ  παραδεδεγμένα  καΐ  τά  έν 
τί})  νεωτέρω     'Ιταλικί^  κώδικι  του    1882  κρατοΰντα,      διότι  οΐ  νόμο; 
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οϊιτοι  δεν  ελήφθησαν  ύπ'  όψιν  εν  τίί  καταρτίσει  του  νόριου  Υι(λων,  άλλ' 
άπατης  έττόψεως  τ•9ίς  καταστάσεως  τοΟ  πτωχευτικού  λχαίου.των  Λα- 
τινικών φύλων  έν  έκείνγ)  τ?  έποχ5ί,  όπερ  ριετωχέτευσεν  ή(]ΐΓν. 

Έν  £ρθρφ  441  §  3  φέρεται  :  «Π£σα  αΓτησις  περί  προσ^ιορισ|ΐ.οΟ 
άλλης  εποχές  παύσεως  των  πληρωμών  παρά  την  ίιά|τίς  κηρυττού- 
σης  την  πτώχευσιν  ^  Χι'  £λλης  (ΐ,εταγενεστέρας  αποφάσεως  ορισθεΤσαν, 
βίναι  απαράδεκτος  μιετά  την  περάτωσιν  τίίς  περί  έζελέγζεως  των  πι- 
στώσεων εκθέσεως»•  ίν  ίε  δρθρφ  587  :  «Ή  αίτησις  των  πιστωτών 
τοδ  να  όρισθίί...  ή  εποχή  της  παύσεως  τών  πληρωμών  μένει  αμετά- 
κλητος ως  προς  τους  πιστωτάς».  Τις  ή  σχέσις  τών  διατάξεων  τού- 
των προς  άλλήλας  ;  Ή  οιάταζις  του  587,  σύμφωνος  πρδς  το  άρθρον 
581  τοΟ  γαλλικοΰ  νόμου,  δεν  ομιλεΤ  περί  τϋς  αιτήσεως,  ήν  ποιοΟσι 
τρίτοι,  λ.  χ.  οι  μετά  τοΟ  πτωχεύσαντος  συναλλαζάμενοι,  οίτινες 
£χουσι  συμφέρον,  ?πως  μη  άναδράμη  εις  το  παρελθόν  ή  εποχή  της 
τ^αύσεως  τών  πληρωμών,  ίνα  ούτως  χ  δικαιοπραξία  αυτών  μείνγ)  έγ- 
κυρος. Ούτω  καΐ  ό  ιταλικός  κώδιξ  τοΟ  1882  ίρθρ.   706. 

Άλλα  το  441  §  3  καΐ  τήν  αιτησιν  τών  τρίτων  τούτων  διέπει, 
διότι  φέρει  γενικώς  απούσα  αΡτησιςϊ,  Προφανώς  λοιπόν  υπάρχει  αντι- 
νομία. Πώς  δμως  θέλει  άρθή  «υτη  ;  Ή  αιτιολογική  εκθεσις  τίίς  επι- 
τροπείας του  αστικού  κωδικός  έν  άρθρφ  441  παρατηρεί,  ζτι  ή  διά- 
ταξις  του  44  1  §  3  καΐ  τοΟ  587  ταυτίζονται.  Ή  επιτροπεία  προφα- 
νώς ήπατήθη•  άν  δε  τούτο  ήτο  δρθόν,  προς  τί  ή  διπλί]  άνοίγραφή  ; 
Ό  Ράλλης  (τόμ.  3  σελ.  30  καΐ  276)  ουδέ  γρυ  περί  τ^ς  άντινο- 
μ,ίας  αναφέρει,  άρκούμενος  .  είς  άπλ•/|ν  παραπομπήν  τών  άρθρων.  Το 
σφάλμα  εϊναι  τοσούτον  ψεκτότερον,  δσον  έν  Γάλλιο^:  ύπ'Τίρχεν  άμφισβή- 
τησις  άν  περιλαμβάνωνται  οί  τρίτοι  ή  ου.  Οι  τρίτοι  θέλουσι  δεσμεύε- 
σθαι  υπο  τ^ς ^προθεσμίας  ταύτης  ή  ου  ;  Φρονώ  δχι,  διότι  το  άρθρον 
44 1  §  3  είναι  γενικδν  καΐ  πρέπει  νά  ύποχωρήσγ}  προ  του  587  ως 
ειδικού,  καΐ  διότι  6  νομοθέτης  έξεφράσθη  μεν  περιλαβών  καΐ  τους 
τρίτους    έν  τω  441    §  3,    άλλα  δεν  ήξευρε  τί  έλεγε. 

Τό  άρθρον  438  §2  ίχει  «ή  τόν  τον  τόπον  της  διαμον•?]ς}!) .  Τί 
έννοεΤται  διά  τούτου;  απαιτείται  ή  δήλωσις  της  τε  διαμονής  και 
τί;ς  κατοικίας  ;  βεβαίως  ουχί-  άλλ'  ή  δήλωσις  μόν/ις  τ•?1ς  διαμονής, 
καΐ  άν  ό  έταΤρος  2χγι  κατοικίαν,  κατά  βούλησιν  του  δηλούντος  ;  ουδέ 
τοΰτο.  "Ισως  ^λοιπόν  ήθελεν  ό  νομοθέτης  νά  εΓπγ)  έν  ελλείψει  κατοι- 
κίας ή  διαμονή.  Τούτο  δμως  ουδείς  νομικός  εκφράζει  λέγων  τήν  κα- 
τοικίαν ή  τον  τόπον  τγ5ς  διαμον'?)ς.  Διατί  δε  τότε  δεν  άπαιτεΤ  παρά 
παντός  πτωχεύσαντος  (438  §  1)   δήλωσιν  τόπου  διαμονές  ; 

ΤΟΜ.  Θ•.  44 
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Και  άλλαχοΟ  δε  δείχνυται  άνακριβολογών  ο  νθ(ΑθθέτΎ}ς  πβρί  τι^ν 
ίιάστιζιν  τίίς  )(χτοιχίας  χαΐ  διχμ^ον^ς^•  Ούτως  έν  Λρθρφ  495  §  2  «χα- 
τοιχούντων  πιστωτών 9,  αέν  τ'?|  άλλο^αιτίΙ  ^ι«(Αένονταςφ»  έν  δρθροις 
496  χαΐ  501  «^ια|ΐ£νοντας)),  έν  άρθρω  573  αέντός  τοΟ  Κράτους  ίια- 
ριενόντων]),  •έχτος  του  Κράτους  δια|χενόντωνχ>.  Έν  π&σι  τοΙς  χ«ρ«04ς 
τούτοις  [/μεταφράζεται  ό  γαλλιχός  ίρος  €ΐθΠ)ίθί1ί68  ότέ  $ιά  τοδ  χα— 
τοιχοΟντες,  οτέ  λα  τοΟ  λαριένοντες*  έννοεΤται  τό  ορθόν  μετάφρ«0|Α« 
έν  πδσι  τούτοις  είναι  χατοιχοΟντβς.  Ό  Ράλλης  (σελ.  88  χαΐ  1β4) 
δεν  ακριβολογεί  περί  τα  τοιαΟτα. 

Έν  £ρθρφ  444  §  2  «ό  εισηγητής  επαγρυπνεί»,  βν  £ρθρ<^  487 
αύποτιην  ίπιτηρνίσιν  του  εισηγνττου».  Προς  τί  αί  είδιχαΐ  α2»ται  ριν«1αλ, 
άφοΟ  το  455  ορίζει,  βτι  χαθ^χον  χαΐ  διχαίω[ΐ.α  άρα  τοΟ  «(σιογητοΰ 
είναι  να  έιριτνιρη  την  πτώχευσιν  έν  γένει  ; 

ΠολλαχοΟ  ο  ν(>(λθς  έχει  διπλ&ς  χαΐ  τριπλ&ς  λεζεις,  οό^ν  αλλή- 
λων διαφέρουσας.  Ή  μ&Οοδος  αυτή,  πραγ(λ.ατουριένγ)  βν  αί}  συντάζβ^ 
ν({(ΐ.ου,  ου  τό  μέγιστον  προσόν  είναι  η  άχριβολογίθΚ  χαι  (που  π£σ« 
λέζις  προσεχτιχώς  σταθ{Λ(ζεται  χαΐ  λεπτο{Λερΰς  έρευν&τοα  4  σ^^σις 
αύτ^ς  προς  την  ?λην  άλυσιν  τοΟ  διχαίου,  ποέντγ)  απορριπτέα  παρί- 
σταται, ου  ρ,όνον  περιττην,  άλλα  καΐ  βλαβεράν  πολυτέλειαν  είσηγον- 
|Αέν7).  Ούτως  έν  άρθρφ  565  φέρεται  «χατ'  άνταλλαγην  ?^  άντιχατκ- 
στασινιτ.  Τις  η  διαφΰρά  τ&ν  δύο  ίρων  ;  ΕίσΙ  ταυτόσ7)|Λ0ΐ.  Έν  δρθροκ 
454  §  3   χαΐ  458  §  4    αρ(^θυ{Λία,   ολιγωρία,   ά(ΐ.έλειαι>. 

** Ηθελε  νθ(Λίσει  τις,  δτι  έχει  Ι(Απροσθέν  του  λεζιχον  συνωνυμιών, 
χαι  δ(ΐ.ως  εϊναι  νο[Λΐχη  διάταζνς,  γνησιον  χύηρια  τοΟ  ελληνιχοΟ  πνεύ- 
(χατος,  χαλκευθεΐσχ  ύπο  τ^ς  επιτροπείας  τ^ς  Βουλ'ί;  (δρα  Πραχτιχά 
τίΐς  Βουλ^,ς).  ΈννοεΓται  ίτι  η  λέζις  αμέλεια  έχφράζει  (ΐ,όνγ)  8, τι  χαΐ 
αΐ  τοεΤς  ό(Λθύ.  Έν  άρθρφ  535  αάχυροι  χαΐ  (χη  ούσαι»,  άδιχαιολ(!γτ^ 
τος  δρος  εισαχθείς  παρ'  ημι.Γν  έχ  του  γερ(ΐ.ανιχου  ΠϋΙΙ  Ιΐηά  ηίεΐΐΐ]^. 
Επίσης  έν  άρθρΐ(>  449  §  1  βάχυροι  χαΐ  άνευ  άποτελέσ^Λατος».  Έν 
άρ,φοτεροις  τοϊς  άρθροις  ηρχει  (χόνον  η  λέξις  άκυροι.  Τό  άρθρον  449  § 
2  «ά|Λφοτερο6αρης  πραζις  η  σύριβασις»,  αλλά  πδσα  ά(χφι6αρης  δι- 
καιοπραξία εΖναι  άναγχαίως  σύ[Λβασις,  άρα  ηρκει  ο  δρος  άριφιδαρης 
σύ(ΐ.6ασις.  Έν  άρθρφ  445  αέπιχείρησις  ί  πρ&ζις»•  οί  δύο  δροι  είσΐ 
ταυτόσημοι•  άντΙ  τούτων   όρθότερον  δικαιοπραξία. 

Έν  άρθρω  531  «άπολυθή  η  άθωωθ^».  Τις  παρ'  ημΤν  η  διαφορά 
τίς  απολύσεως  καΐ  άθωώσεως  ;  Κατά^τόν  €0(1β  άβ  ΟΟΓηΐΏβΓΟΘ  άρθρον 
521  :  αΤά  (χέτρα  ταύτα  παύουσιν  αυτοδικαίως,  άν  έκδοθ^  βούλευ(χα 
άπαλλακιΐκόν,  άπόφασις  των  ένορκων  αθωωτική     (δημοσιευοαενη  υπό 
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τοΟ  προέδρου  τοΟ  Καχου^γο^ιχβΙου'  ίι*  δ  ΟΓ^οηηβηΟβ  ά'^οςυίΙΙβ- 
ΙΏβηΙ*  Γαλλ.Ποιν.  Διχονο(λί«ς  358),άΐ70φΧ9ΐς  των  συνβ&ρων  άθωωτιχτι 
(βΓΓέΙ  (1'&1>8θΙηΙίθ08  Γαλλ. Δικονομίας  364).  Παρ*  70|Χ•1^ν  α(  τε  ΟΓάοΐΙ^ 
η2^η063  χαΐ  τά  &ΓΓέΐ3  χαλο&νται  ένΐ  έν6(Αατι  χαΐ  ά^ιαστίκτως  άθωο^ 
τιχαΐ  άχοφά<τ&κ*  &?^  £ντΙ  τ(5ν  τ||  νο|Λθθβσίφ  η[χ.ων  άγνωστων  ίρων 
τ'βς  άτρολύ^ως  χαΐ  άθωώ^ν^ως  ίπρβπι  νά  ύιτάρχγ}  άΐΓλ«Η  άθωωτκχγι 
άΐΓ^φαΦίς.  Πλιαν  τούτον  το  531  λαχρ1ν»ι  άπόφα<ην  περί  τοΟ  $τι  δέν 
υπάρχει  άφορριτ)  προς  χατγιγορίαν  χαΐ  όπωδησποτε  παΟσιν  τ^ς  ποι- 
νιχϋς  χαταδιώζβως*  τοΟτο  εν  τΐ|  ποινιχ^Ι  γλώσση  9η(Αα(νει  βούλεθ(Λα 
προσωρινώς  ^  ^ιαρχώς    άπαλλαχτιχόν. 

Το  δρθρον  474  φέρει  αΙνταλ|χα  προσαγωγές»  (πΐ&ηάαΐ  (Ι'^ΐαθ-- 
ηθΓ).  Τ{  "διαφέρει  τούτο  το^  ίντάλριατο'ς    συλλτήψ^ως  ; 

Έν  Αρθρφ  449  §  1  α:ύπά  τοΟ  ίιχαστγιρίου  ορισθείσης  έποχϋςν 
χαΐ  452  «(Α.ετά  τ•ην  όρισΟεΤσαν  ίποχιήν».  Κατά  τί^ν  ο(χονο{χίαν  τοΟ 
έΧληνιχοΟ  ν(!(Αου  τ^  ίποχη  τ^ς  παύσεως,  τών  πλνφω[/Λ&ν  5έν  ορίζεται 
πάντοτε  δια  τ'9}ς  αποφάσεως,  άλλα  χαΐ  έξ  Αλλων  γεγονότων,  οΤον  τοΟ 
θανάτου  τοΟ  πτωχεύσαντος  χαΐ  τίΐς  παραιτήσεως  αυτοΟ  άπο  τ^ΐς  έ|Α- 
ποριας  (άτελ&ς  το  άρθρον  441  δέν  αναφέρει  την  δευτέραν  ταύτν)ν  πε- 
ρίπτωσιν). "Αρα  ίεν  δύναται  τις  νά  εΓπνι  γενιχώς,  βτι  ι^  έποχη  τίίς 
παύσεως  των  πληρωιχών  προσδιορίζεται  ύπο  τοΟ  δικαστηρίου.  Όρθώς 
ό  Οοάβ  άβ  ΟΟΠίηηβΓΟβ,  ίιότι  εκείνος  |χόνην  την  ύπί)  του  δικαστηρίου 
προσ$ιοριζθ|χένην   παΟσιν  γινώσχει  (άρθρον   441). 

Το  άρθρον  445^§  1  έχει  σάπο  τ•?ίς  χρονολογίας»  χαι  έν  έδ.  4 
α  από  τ•?1ς  $η|ΐοσιεύσεως»,  τό  άρθρον  446  αάπό  τ^ς  κηρύξεως  τίίς 
πτωχεύσεως»,  τά  440  χαΐ  577  αάπό  τ•?1ς  εκδόσεως  τί|ς  αποφάσεως». 
ΠΧσαι  αί  εκφράσεις  αύται  είσΐν  {σοδύνα(Χθΐ^  δηλουσαι  τον  χρόνον,  άφ' 
ου  λογίζετχι  κεκηρυγ|/.ένη  η  πτώχευσις,  δστις  είναι  η  η(Λέρα  τ^ς  έπ' 
ακροατηρίου  δη(Λοσιεύσεως  τ^ς  αποφάσεως.  Περί  τούτου  Ιδεί  νά  τεθ^ 
εις  τεχνικός  δρος,  άφοΟ  σπουδαίος  γάλλος  συγγραφεύς,  ό  ϋβΙϊΙβΠ^βΗΐ 
(δίΛΓ  ΒΓ3,ν&Γ(1  ν  σελ.  76)  φρονεί  δτι  έπΙ  του  άρθρου  445  §  1  ή  κη- 
ρυζίς  λογίζεται  αρχομένη  ούχΙ  άπο  τ-^Ις  δη|Αθσιεύσεως,  άλλ'  άπο  τ-ίΙ; 
χοονολογίας  τ•^ς   αποφάσεως. 

Τά  αρθρ.  453  και  460  εχουσιν  αίδιοκτητην»  άντι  έκ[Αΐσθωτου• 
γνωστόν  δε  οτι  δυνατόν  ό  έκριισθωτης  νά  |Λη  εϊναι  ιδιοκτήτης.  Περί 
του  άρθρου  453  παρατηρώ:  Κατά  τό  γαλλικόν  άστικόν  δίκαιον  1)  τό 
προνό|Αΐον  του  έκριισθωτου  εκτείνεται  εις  όλόκληρον  τον  χρόνον  τις 
εγγράφως  γενομένης  μισθώσεως  (2102  οοάβ  01  νΠ),  καΐ  2)  η  μίσθωσις 
λύεται  μη  καταβληθέντος  εμπροθέσμως  του  μισθώματος.  "Αλλως  κατά 
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τά  η(/.βτερον  άστιχ,ον  δίκαιον,  δπου  το  πρρν(5|χιον  έκτβίνβτα,ι  6(ς  το 
παρελθόν  καΐ  το  τρέχον  έτος  ΛαΙ  δπου  (/,ίνγ)  ίιετΥ)ς(ΐ)  καθυστέρησις  τοΟ 
τΐ[χ.η(Αατος  λύει  την  ριίσθωσιν.  Το  δρθρον  453,  δν  τελεία  (Α.ετοίφρχ9ΐς 
τοΟ  άρθρυ  450  τοΟ  νό[χου  του  1838,  πολλά  ίχει  τά  τρωτά,  άτε 
προϋποθέτον  άστικην  νθ|λθθε9(αν  Χιάφορον  τ^ς  ν)(/.ετέρ«ς*  ιδίως  ίέ  ^ν 
άναγκαΤον,  δπως  έν  τ<^  £ρθρφ  τούτω  προσ&ιορισθ^,  δτι  ί  πτώχευσις 
είναι  λίγος  λύσεως  τ^ς  αίσθώσεως,  Χκίτι  αυτή  £λλως  θα  εξακολουθεί, 
Ιως  οδ  ^ϊ  καθυστέρησις  γείνγ)  ίιεττίς•  Τις  λοιπόν  τ?ι  πρακτικίι  άξί« 
τ•9ίς  διατάξεως  ταύτης  παρ'  ηρ.Τν  ;  Ό  Ράλλης  (σελ.  61)  δύο  άπο- 
τελέσ|χα•τα  ένορ^,  τίίτοι  ούτω  παρέχεται  χρόνος  τοΤς  πιστωταΐς  νά  δια- 
σκεφθώσι  :  1)  &ν  θά  διατηρησωσιν  9|  θα  διαλύσωσι  την  μίσθωσιν,  ΐ) 
δν  θέλωσι  νά  έκποιησωσιν  αύτοΙ  τά  πράγριατα  η  νά  Ικανοποιησωσιν 
£λλως  τον  έκ(ΐ.ισθωτην  ^  νά  τά  έκποιησ•/}  ούτος.  Το  2ον  είναι  πάρε- 
πόμενον  άποτέλεσ[Αα,  διότι  2ν  ^ο  κύριον,  έπρεπε  νά  νθ{λθθετηθ{;  δικ 
πδν  ένέχυρον.  Το  πρώτον  ελάχιστον  Ιχει  παρ'  η(ΐΤν  πρακτικόν  ενδια- 
φέρον διότι  ίως  οδ  έπέλθγ)  ΐ  διετής  καθυστέρησις,  ή  λύουσα  την  σύ|ΐ- 
δασιν,  εχουσιν  οι  πιστωταΐ  δαψιλί^  χρόνον  σκέψεως•  άν  δε  ίίδη  παρίίλ- 
θεν  η  διετία,  τότε  δεν  έφαρ(ΛΟζεται  το  453,  διότι  Ιχει  δ  έκρσθωτης 
κεκτημένον  τίδη  το  δικαίω(]ΐα  τ^ς  αναλήψεως  τ-Ρίς  κατοχές.  "Ωστε  καΐ 
άν  Ζλειπε  παρ'  τί|χΤν  η  διάταζις  αυτή,   η  ζηριία  θα  ί)το  ανεπαίσθητος. 

Λί  νεώτεραι  νο[Αθθεσίαι  [χεθοδεύονται    τά  περί  τούτου  ώδε: 

Έν  Γαλλί^  έγένετο  νέος  νό|/.ος  περί  τοΟ  άντικεΐ(Λένου  τούτου  το 
1872.  Διά  τούτου  η  αναστολή  εκτείνεται  (μέχρις  8  γ)[χ.ερών  (Λετά  την 
περάτωσιν  τίίς  έζελέγζεως  των  πιστωιχατων,  μεθ*  δ  δηλοΤ  ή  όρ.άς  άν 
έπιθυ(Α75  την  λύσιν  ?1  την  διατηρησιν  τ^ς  [χισβώσεως,  παρέχουσα  δριως 
άκέραιον  το  μίσθω(Λα.  "Αν  το  δεύτερον,  δ  έκ(ΐ.ισθωτης  δύναται  έντος 
15  η(Αερών  νά  προτείνγ)  τους  προγενεστέρους  λόγους  διαλύσεως,  ους 
τυχόν  έχει*  (Λετά  τάς    15  η|Λέρας    αποκλείεται. 

Ό  Ιταλικός  κωδιζ  τοΟ  1882  έν  άρθρω  702  διαιάσσει  30  η|ΐ.ε- 
ρών  άναστολην  άπο  τνίς  ημέρας  τ•?ίς  κηρύξεως  τ•?ίς  πτωχεύσεως,  πλην 
των  συντηρητικών  (λέτρων  καΐ  τ•?|ς  αναλήψεως  τ^ς  κατοχές,  άν  το 
προς  τούτο  δικαίω(/.α  έκέκτητο  νίδη  δ  έκ[χισθωτης. 

Ό  Γερ[χανικός  Νό[λος  του  (1879  άρθρον  17  ορίζει,  δτι  η  πτώχευ- 
σις  είναι  λόγος  λύσεως  τί^ς  [χισθώσεως,  έν  ίί  δ  πτωχεύσας  είναι  μι- 
σθωτής, προτεινόμενος  εΓτε  ύπδ  των  συνδίκων,  είτε    υπό  τοΟ  έκμισθω- 


!)  ['Όρα  Ν.  ,ΒΧΗ'  τής  8  [9]  Ιουλίου     1899,  περί  βξώ.σεως    των    δυστρο- 
πούντων  μίφθω των,  νρθρ.   1  α']. 
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τοΰ,^τηρου(Λβνης  δ(Αως  τίΐς  ΐΓροθβσ|ΐ.ί«ς  τ-ίίς  (Ληνύσεως,  διτερ  κρατεΤ  έπΙ 
ττά^^ς   ΐΑΐσθώσεως  έν  Γεραανίκ. 

Νο[Αθθετικώς  .ΐΓ«ρος«χίουσιν.  άτε  τοΰ  σχ,οπου  (/.η  ^βάλλουσαι,  αί 
ΤΓολλα^λαΤ  τοΟ  άρθρου  444  τοιχοκολλήσεις.  Δυστυχώς  Χβ  εν  Ίζδίσ^ 
τοϊς  έλληνικοΓς  νόμοις  ι?|  |Λθνο|/.«νί«  αυτή  των  τοιχοκολλήσεων  υφί- 
σταται, καΐ  έν  αύτΰ  τφ  νεωτχτω  περί  υποθηκεύσεως  πλοίων  νό|Λφ, 
χορυφουμιεννι  εις  αληθές  όβΐϊπαΐη  ΐΓβΙΏβηβ  έν  τψ  πλειστηριασμιφ  άκι- 
ντπτων.  Ένφ  5έ  ούίέν  πρακτικον  άποτέλεσ^/,α  επάγονται  αΐ  τοίχο - 
χολλτόσεις  αύται,  ούΧενος  άναγινώσκοντος  αύτάς,  άφ*  έτερου  έπάγον- 
τκ*  έζοία  πολλά  καΐ  το  χείριστον  ακυρότητας.  Ούτω  ίέ  παρέχεται 
ΎΐμΧ^  το  προς  έΧραΙωσιν  τοΟ  δικαίου  λίαν  συντεΤνον  θέαρια,  ίπως  ίιά 
ψύλλου  πηδηρια  άκυροΟται  πλειστηριασ|ΛΟς.  Φρονουμεν  λοιπόν  δτι  δρ- 
θότερον  ίίθελεν  είναι,  όπως  αί  τοιχοκολλήσεις  λείψωσιν,  αρκείται  ίέ  ο 
νό(Λος  εις  Χηαοσίευσιν  έν  παρζρτη(;.χτι  τ•?)ς  <ϊΈφγΐ(Λερίδος  τ-ίίς  Κυβερνή- 
σεως]), προσδιοριζόμενου  εύτελοΟς  τιμήματος  εις  το  παράρτημα,  ?πως 
τό  διάδοσις  αύτοΟ  ί)  μείζων. 

Προσόμοιον  τούτω  ατόπημα  είναι  τό  τί)ς  παρεκτάσεως  των  προ- 
θεσμιών. Σχοϊνοι  και  μυριόμετρα  καΐ  καταμετρήσεις  τόπων  καΐ  ενστά- 
σεις καΐ  κακών  άμετρία.  Ποιον  δε  το  αποτέλεσμα  πάντων  τούτων  ; 
Παρέκτασι^  τ•?ίς  προθεσμίας  άφ'  ένο;  πρακτικώς  ούχι  αναγκαία,  στρε- 
ψόδικοι ενστάσεις  αφ*  ετέρου  παρέλκουσαι  την  δίκην.  *Όθεν  εύκταΓος 
ηθελεν  εΤναι  6  προσδιορισμός  ενιαίας  προθεσμίας  δια  την  ημεδαπην. 
Την  αρχήν  ταύτην  πραγματοΤ  το  πτωχευτικόν  δίκαιον  έν  τ-ϊΐ  προθε- 
σμίί^  τ•?!ς  ανακοπής  (άρθρον  586),  δυστυχώς  ?μως  εμμένει 'έν  τοΤς  πα- 
λαιοΓς  έν  αρθρ.  451,  588,  495. 

*Εν  αρθρ.  462  έγένετο  κάκιστη  μετάφρασις  του  462  τοΟ  ΰοάβ 
άβ  ΟΟητιΠΙβΓΟβ.  Κατά  τοΟτον  ατέ  δικαστήριον  λαβον  ύπ'  δψιν  τά  πρα- 
κτικά της  συνελεύσεως  τών  πιστωτών  καΐ  το  είσηγημα  του  εισηγη- 
τού διορίζει  νέους  συνδίκους  η  έπικυροΓ  τους  παλαιούς».  ΆντΙ  τών 
σαφών  τούτων  διατάξεων,  6  νόμος  ημών  όμιλεΤ"  1)  περί  διαληφθεν- 
των  εγγράφων  άλλα  τίνα  είσι  ταΰτα  καΐ  που  διεληφθησαν  ;  φαίνε- 
ται δτι  δια  τούτων  εννοεί  ό  νόμος  την  έν  άρθρω  461  άναφερομένην  έκ- 
θεσιν,  το  δε  έν  άρθρω  462  άναφερόμενον  αέπΐ  τ•9|  εκθέσει»  έννοεΓ  το 
είσηγημα  του  εισηγητού*  2)  δτι  οί  σύνδικοι  διορίζονται  έκ  τών  έν 
τί^  καταλόγω  πιστωτών  αλλά  πώς  συμβιβάζεται  τοΟτο  προς  το  άρ- 
θρον 463  §  2,  καθ'  δ  σύνδικοι  διορίζονται  και  μη  πιστωταί  ;  Ό 
Γαλλικός  νόμος  δεν  περιπίπτει  εις  το  λάθος  τούτο,  διότι  λέγει  βΙΙΡ 
1θ  να  άθ  Γ6ΐ3.ί,   άρα  ούχΙ    «έκ«  τοΟ     καταλόγου. 

Το  άρθρον  582  έχει  «υπόμνημα  ?|  συνοπτικόν     λογαριασμόν » .  Έν- 
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τβίΟθα  αμφότεροι  οί  (ροι  ζΙο\  ταύτό(Τ7.(Λ0ΐ  χαΐ  γίρχ€ΐ  μόνος  ό  2ρος  ύνό- 
μνημα,  δπως  έν  τφ  ίευτέρω  έ^αφίφ  τοΟ  άρθρου  φβρετΛΐ-  Το  αυτό  >ά- 
θος  Ιχει  κ«1  ό  οο<1β  <1β  οοιηηίιβΓΟβ  482:  υη  ιηέϊηοίΓβ  οα  οοιηρίβ 
βοιχιιηαΐΓθ. 

Τό  άρθρον  488  έχει  «ή  πώλ'Λσις  γίνεται  ιδιωηχ&ς  η    έπΙ  ίΐϊμο- 
ιίου  πλβιστηριχσμοΟ  ?|  ίιά     με<ιιτώνο^  ήτοι  άνζγνωρίζονται  τρεΙς  τρό- 
μοι πωλη(τεως.  Και    τι  μεν  οί  ίύο  πρώτοι   ίηλοΟσι,   ΤΓχντί   έττι  ί^λον^ 
τί  όμως  διά  μετιτών  φανεροΤ,  άίηλον,    διότι   έν  τγί    νίμετέρβί  νομοθε- 
91^  ό  μεν  97λει<ττηρι«9μος  δεν    τελεΤται  δια   μεσιτών,  η    δε  ίοιωτιχη 
ιςώλγ)σις  χαΐ  διά  μεσιτών  τελούμενη  διαμένει  ίδιωτιχη,   μόνον  δε  ιτ,  έν 
τφ  χρηματιστηρίφ   πώλησις  γίνεται  δια  μεσιτών  καΐ  δύναται   νά  θεω- 
ρηθ^  ώς  Γδιος  τρόπος  πωλιά^εως.   Άλλην  σημασίαν   είχε   τό  «δια  με- 
σιτών^ο  εν  τ<^  γαλλιχφ  δικαίω.   ΈχεΙ  δηλ.   αναφέρεται    εις  τον  πλει- 
στηριασμόν,  δστις  γίνεται  ρ&Ρ  βηΐΓβΓηίβθ  <1β    ΟΟϋΓΐίβΡδ  Οΐι  άβ  ίΟϋδ 
ΙΐαΐΓββ  οίϊίοίθΓβ     ρυΙ)ϋθ8  ρρ6ρ0868  έ    Οβί  βΓΓβΙ,   χαΐ     σχοπην  είχεν, 
δπως  διά  του  προσδιορισμού  του  είσηγητοΟ  έλλειψη  π«σα    αμφιβολία, 
άν  θελη  ένεργηθ^  ύπδ  των  μεν  ^  υπό  τών  δε  (ΒβάίΙΓ.    ΡαίΗίΙβδ  τόμ. 
β'  4ρθρ.   486).  '  . 

Ή  παυσις  τών  εργασιών  της  πτωχεύσεως  (άρθρα  549,  550)  δια- 
φέρει τών  άρθρων  527,  528  του  οοάβ  άβ  ΟΟωππβΓΟβ,  καθότι  παρ' 
ήμίν  δύναται  νά  έχδοθ^  προπεμπτηριον  υπέρ  του  πτωχεύσαντος,  ούχι 
δε  και  έν  ΓχΥΚίο^,  Άρα  παρ*  -ίΙμΤν  η  μηνιαία  αναστολή  τίίς  εκτε- 
λέσεως ούδεμίαν  ίχει  νομοθετικην  δικαιολογίαν*  διά  τοϋτο  καΐ  ό  Ιτα- 
λικός κώδιζ  τοΟ  1882  αρθρ.  817  ουδαμώς  θεσπίζει  τοιαύτην  καΐ  £ν 
Γαλλί(|ρ  νυν  μετά  την  κατάργησιν  τ-^Ις  προσωπικές  κρατήσεως  ώς  μη 
δεδικαιολογτμένη  λογίζεται  (ΒοίδΙβΙ  Ώνοϋ  ΟΟΠΙΐηβΓΟί&Ι  εκδ.  4  σελ. 
791  έν  άρχίί).  *Αφ*  έτερου  έρωτόίται'  άφου  παρ'  ημϊν  επιτρέπεται  η 
Ικδοσίΰ  προπεμπτηρίου,  κατά  τί  διαφέρει  η  παΟσις  αυτή  τ'^ς  περα- 
τώσεως μετά  την  ίνωσιν  ;  Έν  Γαλλίί^ε  έδ^όζαζόν  τίνες  (ΒβάΕΓ.  ορ. 
οϋ.  αρθρ.  702),  δτι  μόνον  καθόσον  έπΙ  της  παύσεως  δεν  έξεδίδετο 
προπεμπτηριον,  άλλοι  βμως  (ΒοίδΙβΙ  Ιοο.  ΟΐΙ,,  Ραράβδδαδ  III  σελ. 
496,  ΒΓ&ναΓά  Ββηη&ηβββΙ  V  σελ.  491,  Αΐ&υζβΙ  άρ.  2721.  Κβ- 
ηου&Γά  II  σελ.  122),  πλην  τούτου,  δτι  έπι  τ^ς  παύσεως  εξα- 
κολουθεί ύφιστάμενον  το  άέδ&ίδίδδβΙΏβηΙ  του  πτωχεύσαντος,  ένώ  μετά 
την  Ινωσιν  αίρεται.  Ό  ημέτερος  νόμος  πώντγ)  εσφαλμένως  ουδέν  ανα- 
φέρει περί  του  πράγματος.  Ή  λύσις  δτι  διά  τ^ίς  παύσεως  αίρεται  τό 
(ΙέδαίδίδδβΠΙβαΙ,  είναι  παρ'  ήμΤν  απορριπτέα,  έκτος  τών  άλλων  λό- 
γων, καΐ    διότι  τότε  ό  νόμος     ούδεμίαν  θά  είχεν     εννοιαν  τ<^  δντι  ό 
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«τωχεύφοίς  ούίίν  θά  είχι  συμφέρον  νά  αίτηστ)  την  άνάχλησιν  τνίς  απο- 
φάσεως, ίιότι  θά  ευρίσχετο  ακριβώς  εις  *^  θέσιν  χχΐ  ρετά  την  ίνω- 
σιν.  Ό  Ράλλης  έναντ(«ν  ίοξάζβΐ  δόζαν  (τόμι.  3  σελ.  134),  και  πως 
άντιφάσκων  ττρος  εαυτόν,  δι<5τι  λέγει  :'  αδ  πτωχεύσας  άναλαριβάνει 
την  διαχείρισιν  τ^ς  έαυτοΟ  περιουσίας»•  καΐ  ιταοακατιών  «ούχ  ίττον 
τη  χατά«ταίτις  τ•7ίς  πτωχεύσεως  ίέν  καταργείται».  Ή  γνώ|Λη  του 
Ράλλη  εΓναι  άποκρουστ£α,  άτε  (Λη  έμβαθύνουσα  έν  τώ    νό{Λφ. 

ΚαΙ  ό  'Ιταλικδς  κώίιζ  τοΟ  1882  «ρθ.  8.17  ρητώς  αναφέρει  δτι 
ώς  προς  τον  πτωχεύσαντα  μένουσι  πάντα  τα  άποτελέσμιατα  τίΐς  κη- 
ρύξεως τί|ς  πτωχεύσεως  (ΜδίΓ^ΗίβΠ,   Ι  Μοίΐνί  τ<$|Α.   3  σελ.   516). 

Γ    ΛΤΟΒΟΤΝΪΟΤΗΣ.  (1892).  > 


Ζητι^μίΑΧΑ  προβωπίΜ^ς  κραιτ'ί^β&ως  έν  πτα>χεύβε(• 

Α'.)  "Οταν  ό  πτωχεύί^ας  διατελχί  πρό  τΛς  νηρύξεως  τΛς  πτωχεύ- 
σεως τον  είς  προΟωπικήν  κράτηόιν  άργεϊ  τ5  ύπ6  του  Λρθρ.  442  του  νέΓ  ν 
περ\  πτωχεύσεως  Νόμου  χορηγούμενον  εΙς  τό  Έμπορπδικεϊον,  νυν  τό 
Πρωτοδικείο  ν  δικάζον  έμπορικώς,  δικαίωμα  του  νΛ  διατάξω  τίιν  κρά- 
τηόιν  Λ  τάν  φύλαξιν  τοϋ  πτωχεύσαντος;  Ναί. 

Β'.)  Ή  τελευταία  παράγραφος  του  ρηθέντος  Λρθρ.  442  έχει  εφαρμο- 
γών μόνον  δταν  ύηό  τον  δικαστηρίου  διαταχθ^  Λ  πιοσωπικΛ  κράτη- 
σις  ίι  φύλαξις  του  πτωχεύσαντος;  Ναί. 

Ρ.)  Ή  προσωπικίι  κράτησις  Λ  ένβργηθεϊσα  πρ6  της  κηρύξεως  της 
πτωχεύσεως  εξακολουθεί  ίσχύουσα;  Ναί. 

Δ'.>  "Εν  άποφατικιξί  λύσει  χού  προηγουμένου  ζητΛματος,  Λ  αίτησις 
πβρί  Απολύσεως  του  πρό  της  κηρύξεως  ττίς  πτωχεύσεως  του  πρόσω - 
ποκρατηθέντος  δι^  χρέος  δυνάμει  έκτελεστΛς  αποφάσεως,  δικάζεται 
κατά  την  έπΙ  εμπορικών  δικών  διαδικασία  ν;  Ι'Όχι. 

ΈηΙ  τον  .πρώτον   ζητήματος, 

Ό  νΟν  ισχύων  περί  πτωχεύσεως  νόμο.,  έκχινοτό|ΑΤ,σε  κκτά  τούτο, 
δτι,  ένί;^  το  αρθρ.  455  του  πρΙν  ισχύοντος  νό|Λθυ  ίιετασσεν  υποχρεωτι- 
κώς νά  τίθηται  ό  πτωχεύσας  εις  την  5ιά  χρέη  φυλακην  ^  νά  φυλάσ- 
σηται  κατ'  ίΧίαν,  το  Λρθρ.  442  του  νΟν  έν  Ισχύί  νό|χου  άφν^κεν  εις 
το  έ|Απορο5ικεΤον  τό  λκαίω[χα  νά  ίιατάξγ)  την  κράτησιν  η  φύλαξιν 
του  πτωχεύσαντος  έν  τ•^  περιπτώσει  καθ*  ην  ούτος  ίέν  διατελεί  τί^η 
εις  προσωπικην  κράτησιν.  Κατά  ίέ  τον  κανόνα  ίηβΐαδίο  αηίαδ  βδΐ 
βχοΐΐΐδίο  βΙΙβΓΙΙΙδ  άνα[χφηρ1στως  το  ΈιχποροΧικεϊον  (νυν  Χέ  τό  ΙΙρω- 
τοσικεϊον,  εις  δ   υπήχθησαν     καΐ   αί  έΐΛπορικχΙ     Χιαφοραί),   έν  ί)  περι- 
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ιρτώσει  6  πτωχεύσας  βιατελεΓ  "ίί^'ίΐ  εις  προσωττικην  κράτγισιν,  ίβν  ίχβ* 
τοιοΟτο  δικαίώριχ. 

ΚαΙ  ό  λόγος  τ'Άς  καινοτθ|Λΐ«ς  ταύτης  εΰρνιται  εν  τ^Ι  αίτιολογιχΫ» 
εκθέσει  τ7|ς  έπΙ  τοΟ  Νό(ΐ.ου  έπιτροπίίς.  Ειναν  δε  δτι,  έάν  ύπεχρεουτο 
το  Έ(Απορο5ικεΤον  να  Χιατάττγι  την  προσωπικην  κράτησιν  του  πτω- 
χεύσαντος, τοΟτο  θα  ητο  1)  αδικαιολόγητος  αύστηρότης  κατά  το& 
έντί[λθυ  Ι|χπόρου,  πτωχεύσαντος  ένεκα  άτυχων  περιστάσεων  ϊ  6|Λπο- 
ρικ^Ις  κρίσεως,  2)  ανωφελές  ως  προς  τον  Χόλιον,  δστις  προπαρασκευά- 
ζων συνήθως  την  πτώχευσίν  του  δεν  γ|θελε  λείψει  δραπετεύων  νά 
άποφύγτ)  την  κρατησίν  του,  στερου[χένων  έντεΟθεν  των  συνδίκων  των 
πληροφοριών,^  ^ς  ό  πτωχεύσας  εϊναι  (/-όνος  συνήθως  εις  θέσιν  να  τοις 
χορήγηση  ως  προς   τάς  υποθέσεις  του. 

ΑιατΙ  δ(/.ω;  ό  νόρ,ος  περιώρισε  το  τοιούτον  δικχίω|Λα  του  δικα- 
στηρίου εις  α,όνην  την  περ'πτωσιν,  κκθ'  ί||ν  ό  πτωχεύσας  δεν  διατε- 
λεί εις  προσωπικην  κράτησιν,  |Αη  συ(χπεριλαβών  την  περίτίτωσιν  καθ* 
ην  ούτος  διατελεί  εις  προσωπικην  κράτησιν;  Τούτο  είναι  εύνόητον, 
1)  διότι,  άφοΰ  ό  πτωχεύσας  διατελεΤ  ίίδη  εις  προσωπικην  κράτησιν, 
θα  ίτο  αάταιον  να  διαταχθ•^  αύθις  τοιαύτη,  2)  διότι  ό  διατελών  εΙς 
προσωπικην  κράτησιν  ε|/.πορος  δυνάμει  εκτελεστές  αποφάσεως,  Ή 
προς  έκτέλεσιν  της  όποιας  άρνησις  πληρω(Α•?ίς  λογίζεται  παυσις 
πλτρω(Λών,  -/ιν  οφείλει  ό  ε|Λπορος  κατά  τ'  4ρθρ.  438  του  αύτοΰ  νό- 
μου να  δήλωση  έντδς  τριών  ημερών,  δυνάμενος  εν  εναντία  περιπτώσει 
και  να  καταδιωχθί)  έπι  τω  άδικηματι,  δπερ  προνοεί  το  αρθρ.  595 
§  3  του  αύτοΰ  νόμου,  έάν  πχρημέλησε  την  δηλωσιν  ταύτην,  ήτις 
θά  είχεν  ως  συνεπειαν  την  κηρυξιν  τ-ίίς  πτωχεύσεως  του,  οτε  το  δι— 
καστηριον,  εάν  τον  έθεώρει  έντιμον,  ήδύνατο  έν  τω  δικαιώμκτί  τοιι 
νά  μη  διατάξγ]  την  κράτησιν  η  φύλαζίν  του,  γενν^  υποψίας  περί  τίΐς 
τιμιότητός  του,  καΐ  εντεύθεν  ελλείπει  ό  πρώτος  λόγος  τ•?ίς  αΐτιολο- 
γικνίς  εκθέσεως,  δι*  δν  έθεωρήθη  η  υποχρεωτική  διάταζις  τγίς  κρα- 
τήσεως ?ΐ  φυλάςεως  του  πτωχεύσαντος  ως  αδικαιολόγητος  αύστηρό- 
ττ.ς.  Έν  τγ  περιπτώσει  δέ  καθ'  •?)ν  ούτος  διατελεί  ηδη  εις  προσωπι- 
κην κράτησιν,  ελλείπει  και  6  έτερος,  κατά  την  εκθεσιν  τ9^ς  έπι- 
τροπ'/5ς,  λόγος  του  ανωφελούς  και  τοΟ  ατόπου  τ^ς  στερήσεως  των 
δοθησομένων  ύπ'  αύτου  τοΤς  συνδίκοις  πληροφοριών.  "Αλλως  δέ  εαυ- 
τόν μόνον  δύναται  νά  αιτιάται  δια  την  άμέλειάν  του,  τοΟ  νά  ποίηση 
έντος  τριών  ημερών  άφ'  ^ς  τουλάχιστον  κατέστη  εκτελεστή  η  απόφα- 
σης,    δυνάμει  τ•?1ς    οποίας  έπροσωποκρατηθη,    την     περί    τίς  παύσεως 
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τών  πλγ)^(ιΐ(ΐών  ίηλωσίν  του,  κχθ'  ίτι,  κχτά  κανόνα,  τα  δίκαια  τοΤς 
άγρυπνοΟσιν.  Έν  ίί  ίε  περιπτώίτει  ύποτεθίί,  δτι  ίύναται  νά  πληρώσ-ρ 
τον  συλλαβόντα  αυτόν  δανβιστην  καΐ  ούτω  άττολυθίί,  τοΟτο  δεν  αν- 
τίκειται είς  τους  λόγους  τους  υπαγορεύσαντας  την  διάταζιν  τοΟ  δρ- 
θρου  442  του  έν  ΙσχύΤ  νό(Λθυ  καΐ  κκτ'  ουδέν  [χειοϊ  την  άζίαν  τ^ς 
υπέρ  του  πτωχεύσαντος  εύεργετικνίς  διατάξεως  του  1)•καθ'  δτι  και 
άπολυο(Αένου  αΰτοΟ  δια  τ•ί5ς  πληρω^χ^ς  προς  τον  προσωποκρατησαντα 
αύτον  δανειστην,  τΟ  δικχστηριον  Ιχει  το  δικαίω[λα,  εΐ  μ,έν  θεωρ^ 
αύτον  έκτος  υπόνοιας  νά  (ατ)  διατάζη  την  προσωπικην  κράτησιν,  ?1 
την  φύλαξίν  του,  £λλως  δέ  νά  την  διάταξη,  2)  καθ*  δτι,  έάν  διετη- 
ρεϊτο  η  διάταξις  του  πριν  έν  ίσχύϊ  νό|ΐου,  καθ*  -?|ν  ύπεχρεουτο  το 
δικαστηριον  νά  διάταξη  την  προσωπικην  κράτησιν  9ι  φύλαξιν  τοΟ 
πτωχεύσαντος,  ναΙ  (χέν  έν  τοιαύτη  καταστάσει  διατελούντος  αύτοΟ 
δεν  έπετρέπετο  προσωπική  κράτησις  η  αίτησις  περί  παρατάσεως  ταύ- 
της (1),  άλλα  πάντως  θα  ύπ-ίΐρχεν  ή  περί  πτωχεύσεως  άπόφχσις  δια- 
τάττουσα  την  προσωπικην  κράτησιν  η  φύλαξίν  του  δυνά|ΐ.ει  τ-ίίς  οποί- 
ας ηδύ  να  το  νά  συλληφθτί. 

ΈττΙ  τον    δευτέρου  ζητήματος 

Διά  τ^Ις  §  2  το  αρθρ.  442  του  νΟν  ισχύοντος  νό(ΐ.ου,  ούσης  άτυλϋς 
αντιγραφείς  έκ  του  πρΙν  ισχύοντος  αρθρ.  445,  ό  νο{Αθθέτης  δεν  συγ- 
χωρεί προσωπικην  κράτησιν  9|  αιτησιν  περί  παρατάσεως  τοιαύτης,  έν 
περιπτώσει  καθ*  ην  το  δικαστηριον  έξασκοΟν  το  χορηγού|Λενον  αύτω 
όικαίω^Λα  διέταξε  την  κράτησιν  ί|  την  φύλαξιν  του  πτωχεύσαντος, 
και  τοΟτο  ένόησε  διά  της  φράσεως  αέν  τοιαύτη  καταστρώσει  εύρι- 
σκο(;.ενου  του  πτωχεύσαντος»  ληφθείσης  κατά  γρά(Α|Λα  έκ  του  |Αη 
ισχύοντος  νυν  αρθρ.  445,  όπερ  εϊχεν  ύπ'  δψιν  το  ύποχρεωτικδν  τνίς 
υπό  του  κηρύττοντος  την  πτώχευσιν  δικαστηρίου  διατάξεως  περί 
προσωπικ^ίς  κρατήσεως  τ^  φυλάξεως  αύτου.  και  ως  συνέπειαν  καθιέ- 
ρου  την  έν  τοιαύτη  καταστάσει  εύρισκο(/.ένου  του  πτωχεύσαντος  άπα- 
γόρευσιν  κρατήσεως.  "Αρα  η  φράσις  αυτή  δέον  νά  έρ(/.ηνευθΐ|  ως 
άναφερο(χένη    νυν  ε{ς  ττην    περίπτωσιν,     καθ'  ην  το  δικαστηριον  έν  τω 


1)  Ό  νόμος  δια  τών  λέμβων  αίτησις  περί  παρατάσεως  κρατήσεως  προφανώς 
έν^οεΙ*  αιτησιν  περί  επισχέσβως^  ην  ορίζει  το  αρθρ.  1013  της  Πολ.  Δικονομ. 
και  δ   εμπορικός  νόμος  στβρβ7ται  κατά  τούτο  κυριολεξίας. 
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ίι»ΟΕΐω|ΐΑτί  του  Φ^Τλ  διατάζει  την  ιτρο^ωπικην  ι^ράτηΦίν  ^  φύλαξιν 
τοΟ  πτωχεύίτχντος  χαΐ  ως  άν«γο(;.ένν)  είς  τον  (^ετά  ά^τόφχσιν  ττερί  τϋς 
«τωχεύσεως  οι«τάττο«<τ«ν  βάτέρχν  τούτων  [λέλλοντχ  χρόνον.  Εν- 
τεύθεν κΛταφανές,  ίτι  καΐ  τό  δεύτερον  ζητηαχ  τυγχάνει  κχτβ&φχτι- 
χώς  λυτέον. 

*ΕηΙ  του  τρίτου  ζητήματος. 

"Οτι  VI  ίιάταξις  τ91ς  πχρχγράφου  2  του  άρθρου  442  τοΟ  εν  ίσχύι 
νό(Αου  Χέν  όρ3ί  την  περίπτωτιν,  χ«6'/ίιν  ό  πτωχεύσας  συλληφθείς  ττρό 
τίίς  κηρύξεως  τ^ς  πτωχεύσεως  του  διχτελεϊ  εις  προσωπικην  κράτη - 
σιν,  δτε  δεν  ίί&οται  εις  το  ίικαστηριον  το  δικαίωα,α  νά  ίιατάζη  την 
προσωπιχην  κράτησιν  ί|  φύλαζιν  τούτου,  καΐ  δτι  δεν  κκΟιεροΓ  την 
ακυρότητα  προσωπιχ'ΤΙς  .κρατήσεως,  ενεργηθεί  σης  ιτρό  τΙ^ς  κηρύξεακ 
τής^πτωχεύσεως,  ουδόλως  νά  δώστ)  χώραν  εις  άαφισδητησιν  δύνατχι, 
1)  διότι  6  νθ}λθθέτης,  δστις  ϋχει  ύπ'  δψει  περίπτωσιν,  καθ*  ην  ό  πτο>- 
χεύσας  δύναται  νά  διατελεί  ηδη  (προ  της  κηρύξεως  της  πτωχεύσεως 
του)  εΙς  προσωπικην  κράτησιν  καΐ  (Ανη|χον6ύει  [χάλιστα  ταύτης  εν  τω 
ρηθέντι  αρθρ.  442,  έάν  ένόει .  νά  θεωρησ•/)  άκυρον  προενεργηθείσαν  διά 
χρέος  προσωπικην  κράτησιν,  νίθελε  ρητώς  τό  διατάξει,  ούδ*  ι?|θελε 
τό  παραλείψει,  καΐ  δεν  επιτρέπεται  εΙς  τόν  δικαστην  νά  δη|λΐουργηστ, 
διάταξιν  (ΐ,η  ύπάρχουσαν  έν  τ&  νό[Λω,  καταργών  δικαίω^χα  του  παραγ- 
γείλαντος  την  προσωπικην  κράτησιν  δανειστού  κεκτ•Λ(χένον,  2)  Αιότι 
ούδερ.ίαν  ύπόστασιν  [  2χει  ό  φόβος,  βτι  ό  διατελών  προ  τίίς  κηρύξεως 
τ^ς  πτωχεύσεως  του  εις  προσωπικην  κράτησιν  πτωχεύσας,  δύναται 
νά  πληρώσγ)  τόν  συλλαδόντα  αυτόν  δανειστην  καΐ  άπολυθ^^,  βλαπτο- 
ριένης  έντεΟθεν  τ•?ίς  ό|Ααδος,  α)  καθ'  δτι  έν  τοιαύτη  περιπτώσει  μη 
διατελοΟντος  πλέον  εις  προσωπικην  κράτησιν  του  απολυθέντος,  κέ- 
κτηται τό  δικαστηριον  τό  δικα(ω|χα  ίνα  διά  [χεταγενεστέρας  αποφά- 
σεως του  διατάξ•/)  την  προσωπικην  κράτησιν  η  φύλαξιν  τοΟ  πτωχεύ- 
σαντος καΐ  ουδέν  άπόλλυσιν  η  ό^χάς  όικαίωαα,  άφοΰ  και  εάν  δεν  δια- 
τελεί ό  πτωχεύσας  εΙς  προσωπικην  κράτησιν  κατά  την  κηρυξιν  της 
πτωχεύσεως  δεν  είχεν  ύποχρέωσιν,  άλλα  δικαίω|Αα,  νά  την  διάταξη 
τό  δικαστηριον,  καΐ  6)  καθ*  οτι  έάν  {Αετά  την  παυσιν  των  πληρωμών, 
■^ν  δεν  έδηλωσεν  εμπροθέσμως,  και  μετά  την  κηρυξιν  τ^ς  πτωχεύσεως 
του  ό  πτωχεύσας  πλήρωση  τόν  συλλαδόντα  αυτόν  πιστωτών  προς 
βλάδην  τ9ίς  ομάδος,  επισύρει  καθ*  εαυτού  ποινικην  καταδίωξιν  κατά 
τό  αρθρ.  591  §4  του  περί  πτωχεύσεως   νόμου. 

Αναμφισβήτητος  άρα  τί)  καταφατική   λύσις  του  ζητήματος  τούτου. 
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*Εηι  τον  τειάρτου  ζ-ί^τήματος, 

'Εν  περιπτώσει  χαθ'  -ίιν  'ίίθελε  ίοθί)  άποφατιχγ»  λύσις  εις  το  τρί- 
τον ζητη|χα,  ουδέποτε  η  «?τγισις  περί  απολύσεως  τοΟ  πτωχεύσίχντος. 
λόγφ  ί^ίθεν,  δτι  απαγορεύεται  η  προσωπικγϊ  χράττασις  του  πτωχεύ- 
σαντος, χαι  τούτου  Ινεχα  καθίσταται  αχυρος  αυτή,  δύναται  να  είσα- 
χθ^ί  ναΙ  λχασθϊ)  χατά  τγ)ν  έριποριχην  διαδιχασίαν, διότι  χατά  το  αρθρ. 
1017  τ^ς  Πολιτ.  Διχονο|χίας  έπΙ  των  άντιδιχιών  του  φυλαχισιχένου- 
μετά  τίνος  δανειστοΟ  ώς  προς  την  άπόλυσιν  το  ΠρωτοδιχεΤον  (χόνον 
είναι  άρριόδιον  ν'  άποφασίση,  των  δ'  ΈμποροδιχεΙων  κχταργηθέντων^ 
το  ΠρωτοδιχεΤον  διχαζον  χατά  τι^ν  έ|χποριχην  διαδιχασίαν  2χει  δι- 
χαίωρια,  έν  (λέν  τη  περιπτώσει  του  αρθρ.  447'Εαπορ.  Νό|Λου,  να  έχ- 
δώσν)  προσωρινον  προπε|χπτηρΐον  προτάσει  τοΟ  Εσηγητοδ,  έν  δε  τ9ϊ 
ιτεριπτώσει  του  αρθρ.  475,  ν'  άποφχσίσγ)  αιτήσει  του  πτωχεύσαντος 
περί  τ'9)ς  απαλλαγείς  του,  αΐ  δε  περί  άχυρότν}τος  χαι  απολύσεως  δί<- 
χαι  διχάζονται  υπό  του  Πρωτοδικείου  ως  συνοπτιχαι  δίκαι  χατά 
τ'  Αρθρα  1017  καΐ  1018  τ'ίς  Πολ.  Δικονοριίας. 

Ν    Α    ΣΤΡΑΤΗΓΟΠΟΤΛΟΣ  (1891) 


*ΒπΙ  τοΟ  α\»τοΟ  θέμαιτος. 

Ι 

Έχ  του  αρθρ.  442  του  Ν.  περί  πτωχεύσεως  διδασχό|χεθα  δτι  το 
ίιχαστηριον  2χει  δυνητιχον  διχαίω|χα  ν'  άπαγγείλγ)  προσωπ.  χρβέτησιν 
χατά  τοΟ  εις  πτώχευσιν  χηρυσσο|χένου  νί  δι'  ίς  αποφάσεως  ^κυρίας) 
χι^ρύσσει  τίνα  εΙς  κατάστασιν  πτωχεύσεως  -ίΙ  δι'  άλλης  έν  πάση  κκ- 
ταστάσει  τ-ίίς  πτωχεύσεως  έκδιδοαένης  (παρείΑπιπτούσης).  Διακρι- 
τίον  έν  τούτοις  προ  τ-ίίς  εκδόσεως  τοιχύτης  τίνος  αποφάσεως  άν  ό 
πτωχεύσας  διατελ'9]  έν  πρόσω ποκρατησει  5^  αη,  δ'.ότι  έν  έκατέρ€Κ  των 
περιπτώσεων  ίσχύουσι  διάφορα  νό|χΐ(χα.  ΚαΙ  έν  (χέν  τ^  πρώτη  περι- 
ιντώσει,  χαΐ  άν  το  διχαστηριον  δεν  διάταξη  την  προσωπιχην  κροέτη- 
«IV,  ό  πτωχέ ύσας,  ό  δυνά[Αει  προηγου^χ,ενης  (πρό  τ^ς  πτωχεύσεως  ίσχυ- 
«άσης)  αποφάσεως  κρατηθείς  δεν  αποφυλακίζεται  άλλως  ?1  ρ,έσω 
προπε(χπτηρίου  (κατά  Καράκαλον,  προσ.  κράτ.  §  270,  σελ.  356)• 
ταύτο  δ'  Ισχύσει  καΐ  άν  έκεΤνο  διατάζη  την  προσωπικην  κράτησιν, 
διότι  κατά  τόν  αύτον  συγγραφέα  ισχύει  η  προ  αύτ^ίς    ασκηθείσα    ύπο- 
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το  (Χ.  ικου  του  πτωχεύσαντος  δανειστού  προσωπικγ)  κράτησις.  Έν  όέ 
τ-ίί  δευτέρα  των  [/.νησθεισών  περιπτώσεων  (τ^τοι  άν  ό  πτωχεύσας  οέν 
€ΐν3  χεχρατγ)[χ.£νος)  ^έον  επίσης  νά  $ιαχρίνω|χεν,  καίτοι  ΙβΧ  ΏΟη  άίδ- 
ϋη^αϋ,  δν  ή  περί  προσωπικές  κρατήσεως  άπ^φασις  είνε  προγενε- 
στέρα τ^ς  περί  πτωχεύσεως  αποφάσεως  5ϊ  (/.εταγενεστέρα  (  τϊτοι  Οιά 
χρέος  (χετά  την  πτώχευσιν  συναφθέν)•  καΐ  έπι  (χέν  τ-^Ις  πρώτης  θέ- 
σεως φρονεΤ  6  Ράλλης  (§31  καΐ  60  Γ'  το(ΐ..  'β(/.πορ.  Δικαίου)  δτν 
απαγορεύεται  η  κχταίίωξις,  έπι   Χέ  τ•?ίς  δευτέρας  ουχί. 

II 
Τ&  Άρθρον  442  του  π6ρϊ  ητωχεύσβως  νόμου, 

Τ•ο  άρθρον  τούτο  είναι  ατελές  κατά  την  σύνθεσίν  του,  άτελέστε- 
ρον  δέ  κατά  την  άκριβολογίαν  του,  διότι  ου  ρ-όνον  δέν  εξηγεί  τι  γβ— 
νησεται  άν  ό  πτωχεύσας  διατελ•?|  εις  προσωπικην  κράτησιν  πρό  τ^ς 
περί  πτωχεύσεως  αποφάσεως  και  δεν  προνοεί  περί  άρσεως  τϋς  τυχόν 
ασκηθείσης  προσωποκρατησεως  του  πτωχεύσαντος,  άλλα  και  έναλ- 
λάσει  τους  διαφόρους  νθ|χικούς  δρους  σκοάτησις  ?1  φύλαζις»  και  «προ- 
σωρινή κροέτησις»,  -όνοιιάζει  δε  καΐ  την  αέπίσχεσιν»  ααΓτησιν  περί 
παρατάσεως  κρατήσεως»  {Κα:άκαλος  αύτ,  σελ,  341,  351).  Έν 
τούτοις,  Γβ1)υ8  δίο  βΐδηίίΐ^ϋδ,  ο  Ράλλης  έν  §  31,  69  και  70  (Γ' 
τοα.  Έ|/.πορ.  Δικαίου)  δογ(;.ατίζει  δτι  (Αετά*την  άπόφασιν  της  πτω- 
χεύσεως ου  (χόνον  Ικαστος  των  άτορ(.ικών  πιστωτών  δεν  καταδιώκει 
του  λοιπού  τον  πτωχεύσαντα,  διότι  •ί!δη  η  καταδίωξις  άνηκει  τ•5| 
ό{/.άδι,  άλλα  και  η  προηγουμένη  προσ.  κράτησις  καταργείται  ώς  άν- 
τι-φατικη  πλέον  προς  την  έκ  της  πτωχεύσεως  προκύπτουσαν  ισότητα 
των  δικαιωρ.άτων  των  πιστωτών  σιωπ^  δριως  περί  του  τρόπου  τίίς 
άτι,οφυλακίσεως  του  πρότερον  κρατηθέντος  πτωχεύσαντος  υ^  (χετά  την 
πτώχευσιν  φυλακισθεντες.  Ό  Καράκαλος  δ(λως  τάναντία  είσηγού- 
|χενος  (προσ.  κράτησις  σελ.  354  και  356  σημι.  6)  και  μ.ε(ΐ.φό(Λενος 
τον  Ράλλην  ώς  (;-η  σαφώς  έζηγού|/.ενον  φρονεί,  δτι  άφοΟ  το  αρθρ.  444 
λέγει  αάν  6  πτωχεύσας  δεν  διατελ"9ί  εις  προσ.  κράτησιν,  δύναται  το 
^ικαστηριον  νά  διατάξτ)  αύτην,»  έπεται  δη  (ί&ν  διατΒΐ^•^  τότε 
(ΐένει  έν  αύτ"9ί,  ί(τοι  (χένει  πεφυλακισ|Λένος,  άπαγορευον  δε  τό  άρθρον 
τοΟτο  την  κράτησιν  του  πτωχεύσαντος  •7ΐ  έπίσχεσιν  αύτοΟ,  δεν  νοεΓ 
κατάργησιν  τ•7ίς  προηγου|Λένης  προσ.  κρατήσεως,^ άλλ'  άναστολην  νέας 
φυλακίσεως,'^  στηρίζεται  δέ  δια  την  γνώαην   ταύτην  εις  τάς     έπΙ    του 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


ΙΙτώχζυΰχς  (7)  Τ01 


ζγΐτη|/.χτος  τούτου  γχλλικάς  ίίέας  έ'Τΐϋ.κρτυρόριενος  χαΐ  Γάλλους  συγ- 
γρχφβΤς. 


III 


ΕΓνε  γνωστόν  δτι  η  προσωπική  κράτησις  του  πτωχεύσαντος  εϊνε 
μέτρον  τι  ιΧιαίτερον,  ελκον  την  άρχην  έχ  της  έπΙ  τγ|ς  πτωχεύσεως  Χι- 
ιιαστικης  Άστυνο|χιας,  ενεχα  5έ  τούτου  καλείται  «κράτησις  ^  φύλοεζιςΐ^ 
έκτελουμιένη  κατά  το  485  του  παλαιού  νόμιου  περί  πτωχ.  υπό  δικα- 
στικοΟ  ^  άστυνο[Λΐκου  ύπηρέτου  9|  χωροφύλακος,  ταύτην  Χ*  ούτως  ε- 
χουσαν  έννοεΤ  καΐ  τό  442  έπαναλαριβάνον  την  ακράτησιν  ?1  φύλαξιν», 
ένεκα  5έ  τ9|ς  έννοιας  τ -Ρίς  τοιούτης  προσ.  κρατήσεως  άφείθη  η  βκτέ- 
λεσις  εις  Χη|ΛΟσια  πρόσωπα,  τον  είσηγητην,  'τόν  εισαγγελέα  καΐ  τους 
συνδίκους  της  πτωχεύσεως*  άφου  δε  6  νθ(Αθθέτης  τοιαύτην  έδήλωσε 
βούλησιν,  πολύ  ηθέλομεν  αδικήσει  την  πρόνοιάν  τρυ,  άν  δεν  δεχθώμεν 
δτι  ή  άπόφασις  περί  πτωχεύσεως  καταργεί  την  προηγου[Λένην  προσω- 
•πικην  κράτησιν  ης  6  λόγος  εκλείπει  (Οβδδδίηΐβ  Γ&ΙΪΟΠβ,  ΟβδδΕί 
ΙβΧ  ίρδα),  άφοΟ  [Λετά  την  πτώχευσιν  ουκ  Ιστιν  άτο[χικός  τις  δανει- 
στής, άλλ'  ό{χάς  παριστα(λένη  δια  των  συνδίκων,  6  δε  πτωχεύσας 
άπαλλοτριουται  τ'Τίς  διαχειρίσεως  τίίς  περιουσίας  του.  —  Επικουρεί 
τ^  γνώ(χ.γι  ταύτγι  ^οΛ  τό  αρθρ.  446  άπαγορευον  ρητώς  την  έπιχείρη- 
σιν  ϊ^  έξακολούθησιν  αναγκαστικών  [χέτρων  (ενδεικτικώς  και  ούχΙ 
περιοοιστικώς)  κατά  του  πτωχεύσαντος  [χετά  την  κηουξιν  τ-^ς  πτω- 
χεύσεως, συνεπώς  τό  γρά}λ[Λα  του  αρθρ.  442  θά  έρ[χηνευθΐί  δια  του 
πνεύρ-ατος  αύτου  (ταΐίο  Ιβ^ίδ)  καΐ  ένεκα  τούτου  δεν  άποδεχό{χεθα  τό 
ΒΓ^ϋΐηβηΙαίη  α  ΟΟηΐΓ&ΠΟ  του  Καρκκάλου,  δι'  οδ  ενισχύεται  η 
μνησθεϊσα  γνώΐΑη  του  έπΙ  του  αρθρ.  442.  Συνωδά  τοις  είρη|Λένοις 
δθεν  θέλει  έρ[Αηνευθ'?|  και  ή  φράσις  του  αρθρ.  442  «εν  ιοιαύττρ  κατα- 
στάσει  εύρισκο[Αενου  του  πτωχεύσαντος  κτλ.»  ω;  έζ•?5ς•  νίτοι  :  αδτι 
κατά  του  κηρυχθέντο;  εις  πτώχευσιν  και  υ,η  διατελούντος  έν  φυ- 
λακ^ί,  καθ*  οδ  δαως  η  περί  πτωχεύσεως  άπόφασις  διέταξε  προσωπικην 
κράτησιν,  δεν  επιτρέπεται  κράτησις  ^  έπίσχεσιςΐ).  Την  έθ[Ληνείαν 
ταύτην  ούδεί;  δύναται  νά  [χε(χφθ'?|  ως  γινο|Λένην  ίη  ΓΓααίβΙΠ  Ιβ^ί», 
τοσούτω  (Λδλλον,  καθόσον  καΐ  τό  αρθρ.  549  του  Ν.  περί  πτωχ.  θεωρεΤ' 
άναβωϋηα  τα  δικαιώ(Λατα  τών  πιστωτών  ριόνον  [χετά  την  κατάο- 
γησιν  ττίς  πτωχεύσεως  διά  τ•?ίς  παύσεως  τών  εργασιών  αύτ'?5ς,  τ.  2. 
προ  ταύτης  θεωρεΤ  έκεϊνα  άφανη  καΐ  υπολανθάνοντα  ου  (χην  καΐ 
άδρανοΟντα. 
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IV 

Μεθ'  δλα  ταύτα  εν  τ•9|  παρ*  η|ΛΤν  διχχστιχ'Τ)  πράζβι  ν<ίαΐ(Αθν  θεω- 
ρείται ό  πρλ  τ'ΤΙς  πτωχεύσεως  χρατηθεί;  νά  [χένγ)  εν  φυλαχ^Ι  χ<χΙ  (ΐ.€τά 
την  πβρί  πτωχεύσεως  άπόφασιν,  εϊτε  ^ιατάσσουσαν  εΓτβ  [χη  προσωπι- 
χην  χράτΎ)σιν,  προς  -^έ  χαΐ  (Λετά  την  πτώχευσιν  νά  ^λαχίζηται 
6  πτωχεύσας  υπο  άτο{ϋχοΟ  δανειστού*  χαΐ  έν  [χ.έν  τ^  πρώτγ)  περι- 
πτώσει άπαιτοΟσι  πολλοί  προπε(ΐ.πτηριον,  εν  δε  τί)  δευτέρα  ^  προ- 
πε[Απτηριον  ^  άπόφασιν  άχυροΰσαν  συνεπείς  άναχοπΐΐς  την  γενομένην 
{ΐ,ετά  την  πτώχβυσιν  προσωπιχην   χράτησιν. 

Κ.  Χ.  ΒΛΙΤΣΑΚΗΣ  (1896). 


Πα^αί^ηοες  χληρονομίοις  ύπο  πτο>χ•6οοιντος.  ΈγγραφΗ 
ύποθ^^χης  προ    παραετήβ•ως. 

Ό  Α,  ένΛλ%νος  έμπορος  διατελών  βίς  κατάόταΟτν  ητωχβύόεως, 
έ5Λλω(Ιεν  ενώπιον  τοΰ  άομοδίου  γραμματέως,  δτι  παραιτείται  της 
έπαχβείίίης  αιίττφ  κληρονομιάς  τοΰ  άπο6ιώόαντος  πατρός  του.  Μίαν 
νιμέραν  προ  της  άποβιώσεως  ταύτης  ενεγράφη  ύπό  ιινος  τών  δανβι- 
Οτών  αύτοΰ  υποθήκη  ίη\  κληρονομικών  ακινήτων. 
Ερωτάται  : 

α')  Ή  γενομένη  παρα(τη(1ις  είναι  ίΰχνρά  ;  κα\  §')  Λ  πρό  ταύτης 
έγγραφεϊ<?α  ύποθΛκη  περιποιεϊ  δικαίωμα  είς  τον  έγγρά^αντα  πι- 
<)τωτΛν  ; 

Ανοις 

Α*.  Το  Ιγχυρον  τ-ίί;  υπο  τοΟ  πτωχεύσαντος  οφειλέτου  άποποιη- 
σεως  έπαχθείσης  αύτφ  χλ7ΐρονο|χίαί,  φιλονειχού|χενον  χατά  θεωρίαν 
χαι  άπο  νοαοθετιχ^ς  απόψεως,  διαψόρως  Χέ  λυό|χενον  υπο  των  έχα- 
στα/οΟ  νοριοθεσιών,  δεν  δύναται  χατά  το  παρ'  ηρ,Τν  ισχύον  δίχαιον 
νά   ύπο6λγ)θ•?1  εις    σπουδαίαν  ά[Αφισβητησιν. 

Αληθώς  χατά  το  ίρΟρον  445  τοΰ  Έ|Λπορ.  ν(>(χου  άπο  τ"9ίς  χρονο- 
λογίας τ^ς  χηρυττούσης  την  πτώχευσιν  αποφάσεως  ό  πτωχεύσας  απαλ- 
λάσσεται αύτοδιχαίως  τγ|ς  διαχειρίσεως  άπάσης  αύτου  τ-Τίς  περιουσίας, 
περιλα{χβανοαένης  χαΐ  αύτης  της  χατά  την  διάρχειαν  της  πτωχεύσεως 
άηοκτωμένης.    Ουδα(ΑΟθεν  δαως  προχύπτει  χαΐ  ύποχρεωσις     του   πτω- 
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έπεται  οτι  άζΊ\^ίως  δύναται  να  μη  άιςοίεχθ^  έπαγομ,ίντιν  α&τφ  κλνϊ- 
ρονο(χίαν  ώς  χαΐ  νά  ίκο•κο%'ηΗ9ί  την  ιτροσφεροαέννιν  αύτω  δωρεάν.  Ή 
έννοιχ  αυτνι  σχφώς  δείχνυται  έξ  αύτου  τοΟ  γρα[Λ(/.ατ6ς  τοΟ  νό(Αου,  λα- 
λουντος  π^ρΐ  χεκ^ι/^α^κι^ς  πβριου^τίας•  τοιαύτη  δε  δεν  είναι  προδήλως 
το  προς  άποδοχην  έπαγοριένης  χληρονο[χίας  διχ,αίω[^α.  Συνφδά  τού- 
τοις XXI  το  άρθρον  449  έδ.  β'  του  Έ|χπορ.  Νό(Λθυ,  ό[ΛΐλοΟν  περί  έτε- 
οοβαρών  πράζεων  του  πτωχεύσαντος,  κηρύττει  άκυρους  (ΐ.6νας  τάς 
ίλαττούοΛς  τίιψ  Ηΐνηζην  -ή  άπίνψσν  η^ριονοΐαψ  τον,  άλλα  τοιαύτη  πρ&- 
ξις  δέν  είναι  η  τνίς  κληρονοαιας  παραίτησις,  οβςαβ  βηϊΐϊΐ  ρΕυρβΠΟΓ 
ΓιΙ  5«ί  ηοη  αοφιίναί,  8Θ(1  ςαί  (1β  ραίιίιηοηίο  8ΐιο  άβροδαίΐ 
(Πανδ.  24.  Ι,νορ..  δ  §  13). 

Πλην  τούτου  και  ρητην  Ιχοριεν  διάταζιν  τοΟ  παρ'  η(^.ίν  ισχύοντος 
αστικού  δικαίου,  καθ*  γ^ν  καΐ  αύτος  ό  επίτηδες  (δολίως)  παραιτού|Αε- 
νος  τ•ϊ1ς  κληρονο|χ{ας  οφειλέτης,  εγκύρως  πράττει  τούτο,  η  παυλιανη 
άγονη  εν  τφ  θέ|/.ατι  τούτφ  δέν  χωρεΤ  καΐ  οι  δανεισταΐ  δεν  δικαιούν- 
ται νά  παραπονεθώσι  κατά  τΤΙς  τοιαύτης  του  οφειλέτου  των  πράξεως* 
α  έτερον  η  επίτηδες  ουκ  έκέρδανεν  ό  γαρ  έλαττών,  ούχ  ό  (χη  αυςων 
την  ουφίαν  υπόκειται  τφ  δόγ|ΐατι  ως  ό  ....  Απορρίπτων  κληρον  ^  Αι;- 
γάτον  ....  ούχ  υποπίπτει».  Βκσιλ.  9-8-6•  ούτω  και  Πανδ.  (36.  Ι) 
νόΐΑος  69  §  1 ,  (38.  5)  ν.  1  §  6.  Ή  άρχη  δέ  αυτή  του  κοινού  δι- 
καίου, δπερ  ριόνον  υπέρ  του  όη|Λοσίου  καθιεροΤ  έζαίρεσιν  (Πανδ.  49, 
14,  ν.  45  πρ.),  είναι  βεβαίως  και  έπΙ '  πτωχευσάντων  έφαρρ,οστέα, 
άφοΟ  ου  (7.όνον  δέν  κατηργηθη  ύπο  το^υ  έ[ΐπορικου  νό(Λθυ,  άλλ*  ευρί- 
σκεται εις  πλη^η  συ[Αφωνίαν  προς  το  γρά|Χ{χα  και  το  πνευ(/.α  των  άρ- 
θρων 445  καΐ  449  §  β. 

Έκ  περισσού  δέ  παρατηροΟ|Λεν,  προς  (χείζονα  έζακοίβωσιν  του  κα- 
θόλου πνεύ|Λατος,  δπερ  κατά  το  παρ*  ηρ-Τν  ισχύον  δίκαιον  διέπει  την 
προκεψένην  υλην,  δτι  και  εως  του  θεσαου  της  προικός,  ενώ  η  τ"9ίς 
γυναικός  νό|χΐ{χος  υποθήκη  του  ρω^Λαεκου  δικαίου  εκτείνεται  ου  [χόνον 
έπί  των  προ  του  γά|Αου  ανηκόντων  τώ  άνδρι  κτη[Αάτων,  αλλά  καΐ 
έπι  των  ριετά  την  σύστασιν  αύτου  έκ  κληρονο|Λΐας  κληροδοσίας  τ^  άλ- 
λως κτω|χένων,  ούχ  ήττον  πάντως  ελεύθερος  είναι  ό  άνηρ  προς  την 
τοιαύτην  άπόκτησιν,  ην  δικαιούται  άζη(χίως  νά  άποτρέψτ)  [χη  άπο- 
δεχό(Λβνος  την  έπαγθ|Λ£νην  αύτω  *κληρονο(/.ίαν  αού  γαρ  δίδωσιν  αυτί 
(τ•^  γυναικί)  6  νό[χος  άδειαν  έφ'  οΐς  ού  βούλεται  ό  άνηρ  κερδαίνειν, 
πτωχοποιεϊν  τούτον))  (Άρ[χ.  Δ.  Ι,   31,  Πείρας  XXX.  ιε'). 
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Βον)  Έγκυρου  οδσης,  συαφώνως  τοϊ;  ανωτέρω,  τίίς  άττο  τϋς  χλνι- 
ρονο|]ΐΙας  7Γαρ(χιτγ)<τεως  του  πτωχεύσαντος,  φανερον  είναι  οτι,  άνεςχρ- 
τιπτως  άλλων  λόγων,  η  εκ  [χερους  δανειστοΟ  «ύτοΟ  εγγραφείσα  έττΐ 
τ^ς  κλγ)ρονθ|χίας  άκινιότου  υποθήκη,  ού^έν  δύναται  να  προσπορίογι 
αύτφ  ίκκαίωρ.α. 

Ι.  ΕΤΤΑ55ΙΑΣ.  θ.  ΜΑΡΙΟΛΟΠΟΤΛΟΣ.  Ν. 
ΔΗΜΗΤΡΑΚΟΠΟΤΛΟΣ  (!900). 


1.  Ή  περιουσία  των  συζύγων  Ι^^^τι,χ  της  συριβιωσεως  συνήθως  βύ- 
ρηται  τ?)νω(Λε'νη,  ούτως  ώστε  αποβαίνει  δυσχερής  η  άνεύρεσις  τί  έχχ- 
τέρω  τών  συζύγων  άνηκει.  Άφ'  ετέρου  4  [Λεγάλη  οίκειότης  κζΐ  πε- 
ποίθησις  των  συζύγων  προς  αλλήλους  καθίστησι  δυνατάς  τρ^είστας  εΐ- 
κονικάς  οικαιοπραξίας,  όι*  ών  άλλοιουνται  αί  περιουσιακά^  σχετεις 
των  συζύγων  προς  αλλήλους  μόνον  φαινο[χενικώς  και  προς  κατ^^ολίευ- 
σιν  των  τρίτων.  Εντεύθεν  το  δίκαιον  ίπεζητησε  |/.έτρα  προσν^σία; 
τδν  τρίτων.  ^^ 

2..   Κατά   την  κοινωνικην  άντίληψιν  των  Ρω(/.κίων,    ήτις  είναι  V 
η  χοινωνικη  άντίληψις  των  αρχαίων  και    ση|Λερ\νών    Ελλήνων,  ό  άν> 
κατέχει  έζέχουσαν  θέσιν  εν  τ^  συζυγία.    Ή  ιδέα  αυτή  άττετυπώθη  έ\ 
τζ>  Ρω[χ.   δικ.,  άρα  και   έν  τψ  Έλλην.  άστικω   δικαίω. 

*Οθεν  το  Ρω[Λ.  δικ.  καθιέρωσε  την  άρχην  δτι  άπασα  η  περιουσία 
ά|χφοτέρων  των  συζύγων  λογίζεται  ανήκουσα  τώ  άνδρί,  πλην  εκείνων 
των  πραγ(/.άτων,    ίτινα  ή  γυνή    ηθελεν  αποδείξει  ως   ίδια  έαυτ•7]ς  (ί). 


1)  Το  πβρίπυστον  Μουχιαν^ν  τεκμήριον  ρΓ&Θβυηηρίίο  ΜιιοίαηΗ.  Ν.  51 
Πανδ.  24,  1.  Πομίίώνιος.  ΟυΓη  ϊη  οοηίΓονοΓδίβΓπ  νβηίΐ.  υηάβ  δκΐ  ΓηυΓιβΓΟίτι 
€[ϋίά  ρβΓνβηθΓΐΙ,  θΐ  νβΓΪυδ  βΐ  ΙιοηβδΙίυβ  βδΐ.  (|ηο(1  ηοη  (ΙοαιοηΒίΓαίιΐΓ  υηίΐί* 
Ιΐ3ΐ)θ8ΐΙ,  θχίδΙίηηβΓί  α  νίΐΌ...  3(1  βαπη  ρβΓνοηίδδθ  [όταν  αμφισβηθι^,  πόθεν  πβ- 
ριγίλθέ  τι  ττί  γυναιχί,  χαι  άληΟΙστερον  χαι  εντιμότβρον  βστί,  ?να,  έκβΓνο  δπβο 
δεν  αποδεικνύεται  πόθεν  αΰτη  έχει,  θεωρήται  Λίριελθον  αύτη  παρά  του  αν- 
δρός]. Ν.  6  Κωδ.  5,  16.  \νΐη(ΐ8θ1ΐθίί1  §  509  σηα.  δβ-ΟθΓπΒυΓ^  Δυοβου- 
νιώτης  IV  §  12  σημ.  3  — ΚραΟόά,  ΟΙκογενειαίζόν  §  173. 

Το  τεκμήριον  δεν  εισήχθη  μόνον  χάριν  «ροστασίας  τίΐς  γυνχικός  έκ  το(7  ψό- 
γου λ-ί^ψεως  δώρων  παρά  τρίτων,^  αλλά  διότι  κατά  τ6  χωρίον  θΐ  νθΓΐϋδ  καί 
άληθέ<$τε90ν  ιΐναι  τ^  περιεχόμενον  του  τεχμηρίου. 
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Το  τεκαηριον  τοΟτο  ί<ιχύει  (Λονον  υπέρ  των  πιστωτών  του  ανδρός.  Το 
τεχίΑ-ίριον  προστατεύει  τους  πιστωτάς  τοΟ  άνδρας  χχτά  τ^ς  γυναιχός- 
τούνχντίον  οι  πιστωταΐ  τ^ς  γυναικδς  όέν  προστατεύονται  χατά  τοΟ 
άνδρό;. 

3.  Τώ  τεκίΑηρΙω  προσετίθετο  ή  άχυρότης  των  δωρεών  [Αεταζύ  συ- 
ζύγων. Οδτω  δε  οι  πιστωταΐ  τοΟ  άνδρ6ς  έπροστατεύοντο  άποτελέ- 
σ|ΐ.ατιχώς  χατά  τών  ε(χονιχών  αξιώσεων  τ•?|ς  γυναιχός    (ΐ). 

4.  Τα  περί  Μουχιανείου  τεχ|χιαρίου  δεν  Ισχύουσιν  έπΙ  πτωχεύσεως 
τοΟ  ανδρός,  άντιχαταστα&εντα  όπό  τών  £ρθρων   565-571  ΈίΑπ.Νόμ,ου. 

.  Το  πτωχευτιχον  δίχαιον,  άχολουθουν  την  άρχην  του  Ρωρ-.διχ., 
ρυθμίζει  τά  διχαιώματα  τ•?ίς  γυναικός  έπΙ  πτωχεύσεως  του  ανδρός. 
Τουναντίον,  τά  διχαιώματα  τοΟ  ανδρός  έπΙ  πτωχεύσεως  τ^ΐς  γυναικός 
ουδόλως  ρυθμίζει  το  πτωχευτιχον  δίκαιον /Οθεν  εφαρμόζεται  το  άστι- 
χον  δίκαιον. 

6•  Αί  δωρεαΐ  μεταζύ  συζύγων,  πτωχεύσαντος  τοΟ  δωρητου  αν- 
δρός, είσι  πάντοτε    £κυροι. 

Διότι  ει  μεν  ό  άνηρ  ζ^,  η  δωρεά  είναι  άκυρος  δυνάμει  τ>5ς  απαλ- 
λοτριώσεως τ•2ς  διαχειρίσεως,  καθότι  6  δρος  αύτ'ΤΙς  δεν  έξελθε  πρό 
τίίς  κηρύξεως,  εΐ  δέ  ό  άνηρ  άπεβίωσεν,'  ή  παυσις  τών  πληρωμών  αύτου 
λογίζεται  γενομένη  πρό  του  θανάτου,  -^  δέ  άπόκτησις  τίίς  δωρεάς 
κατά  τόν  θάνατον,  άρα  η  δωρεά  είναι  άκυρος  δυνάμει  τ^ς  ανακλή- 
σεως. 

Γ  £  7.   Κατά  ταύτα  το  πτωχευτικον  δίκαιον  ρυθμίζει    τά  δικαιώματα 

τϋς  γυναικός  εΓτε    ως  διεκδικούσης   είτε  ως  πιστώτριας  έπΙ     πτωχεύ- 

,"/.■/       σεως  του  ανδρός  περί  τ^ς  προικώας  καΐ  έζωπροίκου  αύτίς  περιουσίας. 


1)  Ν.  6  Κωδ.  5,  16.  ΕΐίΒΓηδί  αχοπβ  Ιυαβ  ηοΐΏΪηβ  Γββ,  ςυββ  Ιιιί  3αη'8 
ίαβΓίιηΙ,  (3βρο9ίΐ8β  δαηΐ,  οαπδίΐ  ρΓορΗθίΠίβ  β&  ι&Ιιοηβ  ^ιηυΐβπ  ηοη  ροΐυίΐ, 
6181  (Ιοη&δββ  Ιβ  υχοπ  Γβδ  Ιυ&δ  6Χ  ϊίοο  (|αίδ  ίηίβΠί^&Ι,  *  ευπι  άοηαΐΐο  ίη  ιη&- 
(Γΐιηοηΐο  ίβοΐδ  ρΓΐυδ'ιηοΓίιΐΒ  θ&^€[υδίβ  ΙΐΒβΓαΙίΐ&Ιβιη  βχοβρίΐ  ιγηΙ»  δίΐ.  (Καί- 
τοι τά  πράγμ.χτα,  ατινα  ήσαν  σά,  χατβτέθησίν  ίπ*  ονόματι  της  σίΐς  γυναιχός, 
ή  αιτία  τ^ς  κυριότητος  δβν  ήδυνήθη  τούτω  τω  λόγω  να  μεταβληθη,  καίπιρ  εν- 
νοει  τις  έχ  τούτου  6τι  ούχ  εδωρησω  τα  σα  πράγματα  τη  γυναιχί,  διότι  ή  δωρεά 
ή  γινομένη  εν  τω  γάμφ  είναι  αχυρος  προαποβιωσάσης  της  δωρεοδόχου].  Έχ  του 
χωρίου  τούτου  καταφαίνεται  δτι  -ηδη  εν  Ρώμη  πρΙ)ς     χαταδολίευσιν  τών  πιστω- 

ϊ     τών  του  ανδρός,  ούτος^μετεβίβαζε  δια  δωρεοίς  τη  γυναικί  την  περιουσίαν  αύτου. 

Ι  *Ος  είχονιχαΐ  δε  δέον  οχως  θεωρηθώσι  χατ'  ούσίαν  χαΐ  αΐ  τοιαΙ7ται  δωρ<αί, 
διότι  6  άνηρ  δίν  προύτίθιτο     κυρίως   δωρεάν,    άλλα  πρ^ς  άσφάλειαν    χατά  τών 

ι     αξιώσεων  τών   πιστωτών. 

^  ΤΟΜ.  θ'.  45 

< 
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8.  Κ«ί(ίΐον     τραυ|Α.ο(  κατά  τοΟ  τεΧ(λν)ρίου    χχΐ    της     άπχγθ(>εύφ6€ι»ς 
Ι'                        των  δωρεών  (Μεταξύ  συζύγων  έπτίνεγκεν  ή  ίιάταξι^    του  νεωτέρου  βλ- 

ληνικ,ου  δικαίου,   δι'   ης  άπηγορεύθη  η  των  ίιά  χρ'/}|Λάτων  ^ωρΎ)θέντ€ι>ν 
αποκτηθέντων  κινητών  και  ακίνητων  διεκδίκη<ης• 

9.  Ή  περιουσία  τ-ίίς  γυναικός  είναι  ε?τε  προικφα  ε?τβ  εζώπροικος• 
ΙΙερι  ά|/.φοτβρων  πραγ(Λατβυ(>(χεΟα  έν  τοις  έπορ-ένοις    παραγράφοις. 

10.  Αί  διατάξεις  του  πτωχευτικού  δικαίου  περί  των  δικαιω(ΐ^- 
των  τ'?ίς  γυναικός  στενώτατα  συνίε'ονται  προς  το  άστικόν  οικογένεια- 
κον  δίκαιον.  Αί  διατάζεις  του  Έλλην.  πτωχ,  δικ.  είσΐν  άντιγραφνι 
του  Γαλλ.  πτωχ.  δικ.  Άλλα  το  τελευταΤον  ερείδεται  έπΙ  τοΟ  Γαλλ. 
άστικ.  δικαίου,  δπερ  εν  πολλοίς  διαφέρει  ουσιωδώς  του  Έλλην.  άστ. 
δικ.  "Οθεν  ό  συνδυασ[χ6ς  του  Έλλην.  πτωχ.  δικ.  προς^το  Έλλ.  άστ. 
δικ.  παρέχει  πλεΐστην  δυσχέρειαν  τώ  έρ{ληνευτ^,  ένεκα  τ-^ς  αβελτη- 
ρίας του  "Ελληνος  Νθ}Αθθέτου,  (Α.η  κατασκευάσαντος  πτωχ.  δικ.  συν- 
δοάζό(χενον  προς  το    Έλλ.  άστ.  δικ.  (*). 

1 1 .  ΙΙ^ίσαι  αί  νεώτεραι  πτωχευτικαΐ  Νθ[λθθεσίαι  ειδικκς  άναγρά- 
φου«ι  διατάξεις  ττεοί  τών  δικαιω|/.άτων  τ'7!ς  γυναικός  έπΙ  πτωχεύσεως 
του  ανδρός  (2). 


1)  Τ«  βπ6{λβνχ  κύρια  βλαττώματα  Ιχουσι  τα  άρθρα  565  -570  *Ελλην.  'Εμκ. 
Νόμου.  Έν  πρώτοις  β  ν  Ελλάδι  Ισχύϊΐ  μόνον  το  προιχώον  σύστημα,  έν  ψ  β  ν 
Γαλλ(9ί  προέχει  το  σύστημα  της  κοινοκτημοσύνη,  δ  δβ  Έμπ.  Νόμος,  οι  συγ- 
γρα<ρ»Γς  καΐ  ή  Νομολογία  κυρίως  πβρί  τούτου  ασχολούνται.  Δεύτερον  δεν  ελή- 
φθη ύπ'  δίψιν  δτι  εν  Έλλάο!  δια  του  νόμου  περί  χαρτοσήμου  άπαιτεΓται  επΙ  πολ- 
λών συμβάσεων  συμβολαιογραφικον  εγγραφον  δια  το  κύρος  αυτί)  της  συμβάσεως. 
Νόμου  ΑΧΚΕ'  αριθ.  48,  Τρίτον  έν  τω  Έλλην.  άστικω  διχαίω  ισχύει  τ6  Μουκιά- 
νειον  τεκμήριον,  έν  δε  τω  Γαλλ.  οοϋβ  οίνϊΙ  δεν  ισχύει.  Τέταρτον  έν  τω  Έλλ. 
άστ.  δικ.  *ή  γυνή  έχει  νόμιμον  τίτλον  υποθήκης  δεόμενον  εγγραφής,  ενω  έν  τω 
Γαλλ.  €0(1.  οίνίΐ  έχε*  σιωπηρά  ν  ύποθήκην  και  άνευ  έγγραφης.  Πέμπτον 
έν  τψ  Γαλλ.  δικ  τ6  προικοσύμφωνον  συνιάσσετατι  μόνον  πρ6  του  γίμου,  έν  δε 
τω  Έλλην.  δικ.  συνίσταται    προιξ  και  διαρκουντος   του  γάμου.   . 

2)  Γερμανικός  Κώδιζ  §  45.  *Β  σύζυγος  του  πτωχεύσαντος  δια  τα  διαρ- 
κουντος  του  γάμου  αποκτηθέντα  πράγματα^  ούναται  να  εχη  αξίωσιν,  μόνον  εάν 
απόδειξη  δτι  δεν  άπεκτήθησαν  δια  μέσων  του  πτωχεύσαντος.  ΠβυΓίθΓΐ  $  16  σημ. 
23-27.  Κατά  ταύτα  τά  μέν  πρ6  ττίς  συστάσεως  του  γάμου  αποκτηθέντα  υπό  τή; 
γυνχικίς  πράγματα  διέπονται  απολύτως  ύπ6  του  αστικού  δικαίου,  δια  δε  τα  συν»- 
βτώτος  του  γάμου  αποκτηθέντα  αποδεικνύει  ή  γυνή  οτι  δεν  άπεκτήΟηί-αν  Ειά 
χρημάτων  κτλ.  του  ανδρός '  αποδεικτικά  δε  μέσα  φέρει  τά  ύπο  του  άστ(κοΐ7  δι- 
καίου επιτρεπόμενα.  ΚοΙίΙθΓ  §36. 

Ιταλικός  Κωδ.  §  780.  ΈπΙ    πτωχεύσεως    του   ανδρός,  ή  γυνή    παραχρατεΓ 
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12.  Οι  βν  άρθροις  565-570  Έριπ.  Νορι.  χ(χν<!νες  ίσχύουσιν,  εφό- 
σον V)  γυνή  εΓτβ  οί  */ληρον({[Αθΐ  χχΐ  }ςλγ)ρο^6χοι  αύτ^ίς  παρίστανται  έν 
Τ75  πτωχεύσει.  Άλλα  Χέν  {σχύουσιν  άν  είλχοί  διάδοχοι  τίίς  γυναι- 
χσς  παρίστανται,  εφόσον  η  εί&ικη  ίιαΧοχη  έγένετο  προ  τ•?ίς  κηρύξεως 
τ-ίΐς  πτωχεύσεως. 


^ά  προ«χώ«    ακίνητα  2χουσχ    δικαίωμα    ιΐσκράξιως  των  καρπών,  χαΐ  τα  ί^ώ^ 
προίκα  άχίνητα,  ατινχ  ανήκον    αύτη  κχτα   τΙ>ν  χρόνον  του  γά{Αου  καΐ   τα  διαρ- 
χο'Τντος  του    γχμον,    άλλΐ  ^χί'^ιπιΊγ,  νο(*ιχΊ^ν  σχέσβων  προγινιττέρων  του  γά|λον, 
3Γ$^^ιελ9όν7α  αάτη^   ή  διί  δωριίς  η    δια  κληρονομΙας    εΤτβ    έχ  διαθήκης  βίτι    ιξ 
άδιαθέτοα.  §  781.    *ΰ    γυνή    πχραχρατβΓ  καθαρώς  τά  ακίνητα  τά  κτηθέντα  ΰπ* 
αυτής  κχΐ    ιν  ό/όμ.χτι   αυτής  δια    χρημάτων    προδρχομένων    έζ  ιχπο(ήσΐ(«ς  τών 
αραγμάτων,  ατινα  άνγ[χον  αυτή  κχτα  τήν  σύσταοιν  του  γάμου  ή  πιριΫ(λθον  αύτη 
χαεά  τινχ  των  βν  τω  πρ>ηγουμένω  αρθρω  ώρισμένων  τρόπων,  βφόσον  βν  τή  συμ- 
βχσιι  της  άποκτήσβως  έγβνβτο  ρητή  δηλο^σις  της  άντιχαταστάσβιος  χαΐ  ή  προέ- 
λβυσις  τώ«  χρημάτων  βιβχιουται  δι*  απογραφής  ή  άλλου    βββαίαν  έχοντος  "^ο^ 
νολογιαν  έγγραφου.  §  782.    'ΒπΙ  πχσης    άλλης   πβριπτώ<Τ6ως     τβκμαίρονται    τά 
πρχγμχτχ  τά  άποχτηθίντχ  ύπ^  της  γυναικός  του  πτωχβύσαντος,  οτι  άνήκουφί  τω 
πτωχβύσαντι  κχΐ  βπληρώθησαν  δια  χρημάτων  αύτου.  "Οθβν  τά  πράγματα  ταυτχ 
πρίΛβι  να   ένα)θώϊ•.ν    β  ν    τή  δμχδι  τη:  πτωχβύσβως,  άλλ*   ή  γυνή  διχαιοιίται  βις 
άντχΐϋόδίίςιν.   $  783.  Τά  κ•νητχ,   βϊτβ  προιχωχ  βΤτί  βςώπροικα,  τά  βν  τω  προιχο- 
συμφωνώ  σημβιούμβνα  ή   πδρίίλθόντα  τη  γυνχιχΐ  χχ^'  ίνα   των  βν  §  780     τρό- 
πων,  βπίστρίφονται  αύτγΐ  αυτούσια,  άμα  άποδβιχθβίσης  τής  ταυτότητος  δι^άπο- 
γρχφίΐς  η  δι*  άλλου  βγγράφου  ββ^χίαν  βχοντος  χρονολογίαν. — Έχν  τά  πράγματα 
της  γυναιχ6ς     άπηλλοτρι ώθησαν    χαι   τ6   τίμημα  άντιχατβστάθη  διά    χινητών  η 
άχινητων,  ή  γυνή  δύνχτχι  νχ  άσχήση   βπ*  αυτών  τ^  έν  §  781    δικαίωμα,  βφόσον 
άποδϊίχνύβτχι  δι*  έγγραφου  βΐβχίχν  ε/^οντος  χρονολογίαν  ή  προέλβυσις   τοΟ?  τιμή- 
ματος   και   ή  άντιχατχστχσις.— ΙΙάντχ  τά  λοιπά    κινητά,    άτινχ  νεμβται  βΤτβ    6 
άνήρ  βΤϊβ  ή    γυνή,  τεκμχίροντχι   ανήκοντα  τω  άν5ρί,    διχχιουμένης  της  γυνχιχος 
βίς  άντχπόδδίξιν.  §  784.  Ή  Βββχία    χρονολογία,  ήν  ανχγράφουσι  τά   αρθρχ  781 
κχί  783,     αποκτάται  διά  των  εν  τω   άστιχω  Κώδικι    οριζομένων  τρόπων,  άλλ'  τ 
απόδβιξις  τής  αποκτήσεως,  τη;  νομής  ή  τής    έχποιήσβως  χρεογράφων  κχΐ  μβτο- 
χών  εμπορικών    έτχιρβιών  δύνχτχι    νχ  γβίνη  κχΐ  διά  τών  βιβλίων  των  δημοσίων 
ιδρυμάτων     ή  τών    ανωνύμων   έτχιριών.  §  785.   Τό  διχαίωμχ     το    βν  §    780   κχ' 
781  δβν  δύνχται  να  άσκηση    ή  γυνή  βίμή  μετά  του   βάρους    τών  χρεών  χχι  τών 
υποθηκών,  δι'  ων  νομίμως  ββχρύνθησαν    τά  πράγματα,  §  786.   Έάν  6  άνήρ    ητο 
έμπορος  κατά  τήν  σύνχψιν  του  γάμου   ή  μή  β;(ων  άλλο    έπάγγελμχ    βγένβτο  έμ- 
πορος έντ6ς  έτους    άπο   τής     συστχσβως  του    γάμου,   ή  ν<$μιμο;  υποθήκη  διά    τήν 
•προΓκα  8^ν  βκτβίνβται   έπι  τών  πραγμάτων  τών  πβριβλθόντων  τώ   άνδρι  διαρκουν- 
τος  του  γάμου  εξ  άλλου  τίτλου  ή  διά    διάδοχης  ή  δωρεάς. —  ΈπΙ    τών  άνωτέρι 
περιπτώσεων  ή  γυνή  ούδεμίαν  δύναται  νά  άσκηση  βν  τβ  πτωχεύσει    άγωγήν  διά 
τά  ύπερ  αυτής    κέρδη    βκ  του  προικοτυμφώνου  και  οί  πιστωταΙ  δβν    δύνανται 
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Προιχφα  ηβρίουύία.,       .... 


συριβολαιογραφικοΟ  εγγράφου•  δθεν  καΐ  τ%  προικώα  πε^ί<ϊι^ίί(«\'ίν•9!ς  γο* 
ναικός  αποδεικνύεται  έχ  τοΟ  συ(]ΐ6ολαιογραφικοΟ  προικοσυ(Αφώνου  (1). 
Συνίσταται  δέ  εΓτε  προ  τ'ίς  συστάσεως  τοΟ    γά(χου,    είτε    συνεστωτος 

2 .  ΈπΙ  ά-ίίοβόσεώς'τίςττρΟΐκος  συνε^εί^  λύ«έ6ΐς  >^^60  γήιρ<ί;>  ^Λ  γΛ^ 
άΧιατί{ΐητά  ακίνητα  ^ιεκ'ϊιχε?  ιό  γύνη,.  τά  5έ  ΧίάΗτΐ'()(.νι^'Ενα'  άκί«7)Τχ 
κβζΐ  τα  κινητά,  ει  μεν  σώζονται  αυτούσια  έν  τΐί 'πεοΐ(^ύσίώ  του  ίνοοάς^ 
λα(Λ6ρ^ν&ι  αυτά  η  γυνή,  άλλως  λαμ^α^ν^ι  Τ^^^ϋ;^!!**"^^^,^^^^^  .ί^^•  •:: 


έναισκήσωσι   τα  ύπίρ  του  άνδρΐ)^    χέρδη  νά  ελ   του   αύτου ''%ρΐο^χό*ομφάΛθϋ   ίτρο^ 
χύ«τοντα.  ■•     ^      .  ••  •  •    ν. :.  •  ••    .-,^      '.;'•-     \ 

§  787.  'Βαν  ή  γυνή  εχη  χάτά  του  ανδρός  πίστώματά  βζάρ^ώμίνά ϊέξ ^4^1^60^ 
ρών  συ{/.βά(ίεων  •?,  εάν  επλτρωσε  χρέη  αδτοΟ,  τεΧμαίρε'ίάί  3τ\'τα' ίΐι^ώΙΙα^Α,σϋν•- 
βστάθησαν  και  τά  χρέη  βπληρώθήσαν  δια  χρημάτων 'του'άνδ^Ι^  χαΊ  ή  «^νή 
ούδε^'Αίαν  άγωγήν  ίχει  ίν  τγ^  Λτωχ8ύσέ(, '  αλλά  δικαιούται  >ίς  άν^άΐίό^ιξίν.    - 

$  782. — 3  γυνή  του  πτωχέ υσαντος  χατατάσσ^ΐάι  ώς  «νωχβυτική•  ιτι^ω- 
τρία  διά  τό  τίμημα  τών  ιτράγμάτοίν  αύτ?{ς  &τινα  ίξεποίησεν  ί  άνήρ  Ηιοίρ*βίίνί6< 
του  γάμου,  αλλ*  ή  ομάς  1χ•ι  άγωγήν  δι*  εχεΓνα,  ατινά  ή  γυνή*  ήδύνατβ  να  άνο/- 
χτη<ιη  δυνάμει  $   1407  Άστικου  Κώδιχος.  "•  '      >  \    : 

Γαλλικός  Κωδ.  §  5 5 Τ- 564.— Βελγικός  Κωδ.  <ϊ  55?— 560, 

1)  Κρασσα  $   106. 

*2)  Έν  τω  Γαλλιχω  διχαίω  (οοίβ  οίνίΐ  §  1395  χαΐ  1543)  σύστασις'  ττροι- 
χ6ς  μίτά  τήνσύναψιν  ίου  γάμου  δεν  επιτρίπεται.  .•Ό84ν  Ιν  ΓαλλίξΙι  δ«ν  Ιύνατιι 
διαρκουντος  του  γάμου  νά  βυσταΟή  ιιχονιχή  προίξ,  εν  ψ  έν  Ελλάδι  ή  γυνή  δύ- 
ναται διαρχουντος  του  γάμου  νά  συστήση  ^ιά  ΤΕροιχοσύμόώνόυ  ιΊχόνιχήν  ττρόΓχα. 
Λ.  χ.  συνιστ^  προΓχα  εζ  100^000  ορ.  £ς  δμολογεΓ  δ  άνήρ  8τι  Ιλαβιν.  Βεβαίως 
χαΐ  πρ^  τοίϊ  γάμου  ή  σύστασις  είχονιχης  ιτροιχ^ς  •ΐν»  ίυναττ^,  'ίι'λλά  εΤνε  ήττο^ 
πιθανή,  διίτι  δεν  υφίσταται  τότε  ή  εμπιστοσύνη  χαι  ή  στενή  τί•ς  ^συζυγίαίς  σ/έ* 
σις. 

3)  Έν  Τω  Ρωμ.  Δίχ.  επιτρέπεται  διιχδίχησις  ύπ6  της  γυνάιχ^)<  χάτά  του 
ανδρί>ς  ου  μόνον  των  αδιατιμήτων  προιχφων,  άλλα  χαΐ  τών  λόγ(^  πωλήσεως  δι• 
ατβτιμημένων  χαι  των  δια  προιχφων  χρημάτων  αποχτηβέντω ν.  Ν.  54  ΙΤανδ.  ?3 
3.  Κθ8,  (}υ2ΐβ  θχ  άοΐΒΐι  ρβουίδ  οοηορ&ΓΛί&β  δαηΐ/  άοΐλίθβ  ^  θδδβ  νίάβηΙΐΐΓ. 
[Τά  πράγματα  τά  έχ  προικώων  χρημάτων  αποκτηθέντα,  θίωρουνται  'προ:χωα\ 
Ν.  23  §  13  Πανδ.  24.  3.  δί  βίηί  θΐ  &Ιϋ  6Γβ(1ίΐΌΐ^θ8.  .  .  ηοή  ρΥΛβίβΓΗΐυΓ 
ιηιιΙίβΓ  ηίδΐ  ίη  Ιιίδ  1&ηΐιιπι/Γ6ΐ>υδ,  ςυββ  νβΙ  ίη  άοίε  άΕΐδίβ  ^ητΐ  νβΐ  βχ  <ϊοΙβ 
ΰΟκηρ&Γ&Ι&β/ςυ&δί  βΐ  Ιι&β  άοΐ&ΐβδ  διηΐ  (εάν  δπάρχωσι  χαΐ  2λλοι    πιστωταί. 
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δεν  προτιμ-χτχι' ή  γονή  έΐ{χή  ίν  τούτοις  τβΤς  τιράγμίσξν,  4τ!να  βΤτβ  &ΕόΟν)σαν 
ώ; -ΐϊρνιιξ'εΓτϊ  ^  έχ  ^ή;  ιί^ο^λ^,άπέχτήθηίχ»,  οίονιΐ  XXI  τχδτα  »ΐ9ΐ  προιχψα}. 
^^)^  τΦν•  ^^^Ιίον  τοό^ΐι^ν  προχύπηι  βτζ  τ«  χινη^ά  χχΐ  •  τά  ξ(0(τ6τ{μημ.ένα  ακί- 
νητα δ  άνήο  έπκττρίφβι  ιϊτε  τχΰτα  αυτούσια  βϊτβ  τήν  άξ(χν  της  αποτιμήσεως^ 
ή  δ«  γονή  δύναται  νχ  αίτηση  την*  άποτίμησιν  αν  δβν  βπιστρα^ώσιν  αυτούσια. 
Λνί.ηάδοϊιβίά  $  500  σημ.  1.  Ταύτα  δεν  μεταβχλλ•ι  6  Ν.  12  Κωδ.  5.  12.  Εχ 
^θουαίΕ  άοΐαΐί  Γαοααδ  ε  αιείΓίΙο  Ιυο  οοΓπρβίΓ&Ιαδ  ηοα  ϋΜ  ςυ&θπΙυΓ^  οαηι 
ιχβςϋβ  «ΐδΐ.ΓΐΙΐϊδ  ϋχοπ  ΗΟΐίοηβηα  βηηρίί  ροδβίΐ  ΗοςαΐΓβΓβ  αο  άοΐίβ  Ι&ηΙυηι  β• 
οΐίο  Ϊί1)ί  ΟΟΓηρβΙαΙ.  [^Ο  εκ  τών  «ρ!οικώϋ1)ν  χρημίτων  ύττί)  του  συζύγου  σου  α- 
πο/ίτη^ίΐ^ς  άγ^ο;  δΐν  χΐϊ5<τχτχι  σοΙ,  χρ^υ  ουδί  6  σύζυγος  δύνχτχι  να  απόχτηση 
δ:χ  την  σύζυγ3^  χγωγήν  τη;  χγορχιιχς,  χχΐ  μόνον  προιχος  αγωγή  αρμόζει  σοΐ 
ίτί;  γυνχικί].  Ν  30  Κωδ.  5.  12  Τ^ίηά^οΗθίίϊ  §  503  σημ,  5.  Ιη  Γβ1)υ8  άοΪΆ- 
Ηί>υ8  δίνβ  |ΏρΙ)ΠιΒυδ  δίνβ  ίηιιηοΙλί1ί1)αδ  δβα  δβ  ηΐόνβηϋΙ)αδ,  δ1  ΤΔΜΒΝ  ΕΧ- 
ΤΑΝΤ,  δίνε  αβδΙίηι&ΐΑβ  δίνθ  ίηβδΙίω&Ι&β  δίαΐ,  ΓηαΙίβΓβηι  ίη  Ιιίδ  νίηοΐίοδίη- 
(Ιίδ^οηαηθπι  1ΐΗΐ)θΓβ  ροδΙ  (Ιίδ^ΙαΙυίη  ίηαίπηηοαίαίη  ρΓαβΓο^αΙίναηι,  βΐ  ηβ- 
ίϊΐίηβίπ  ΟΓβάίΙοΓυηι  ιη&ΓίΙί,  (|^αί  δηιβΓϊοΓβδ  δαηΐ,  ροδδβ  δίΗ  ροΙίοΓβηη  ο&α- 
έ>3φ  ίη  |ιί8  ρ9Γ  ΙιγροΙΗβο&ηΐ  νίοίϋοαΡό.  [ΈπΙ  τ<δν  προιχγων  πραγμάτων  εΓτε 
χ,'.νητων  εΤτ*  αχινητων  βιτε  αυτοχχνήτων,  εχν  δμως  υφίστανται  [δηλ.  αύτούσιχ 
τζχρτ,  τ^^  άνδρί^διύτι  αν  εξιποιηθησχν  εγκύρως  δεν  διεκδικούνται,  \νίη(1δθ1ιβί(1 
1, 5')ρση«4ΐ.  7]  εΤτε  δ^χτετημημένχ  [εΤτε  λ6γψ  πωλήσεως,  εΤτε  Ιβχαΐίοηΐδ  ^ΓΛ- 
ϋί^•  ^ίη(1δθΙιβί(1  §  503  σημ.  8]  εΤτε  χδ'.χτίμητχ  ωτιν,  ή  γυνή  Ιχει  πασαν 
έςουσίχν  προς  διεχδίκησιν,αύτώ;  μ$τχ  τήν  λύσιν  τοϋ  γάμου  ΧχΙ  ουδείς  τών  πι- 
στωτών του  άνδρίς,  οιτιν^ς  εισι  προγενέστεροι,  διεχδιχεΓ  έαυτω  κρείτονχ  αιτίαν 
επί  τούτων  διχ  τη;  ύπρθήκη;].  Σημειωτέον  δτι  τ^  χωρίον  αφορ^ί  ου  μόνον  τήν  λύ- 
σιν του  γάμου,  αλλά  κχΐ  5τχν  ηηίηα^  &ϋίθΓη  Μοηβΐδ  (δηλ.  ΐΏδίπΙίδ  οοϋδΐίΐαΐίδ] 
βχ  ί[ϋο  Κοο  βίδ  ίηΓοΓίϋηίϋίη  ίΐΙ&ΙϋΓΠ  βδδβ  οΙαΓαβηΙ,  οαπι  οοηδίδηΐβ  «^Ιίαπι 
ΐΏΛίΓίίηοηίο.  ροδδβ  ΓπιιΙίθΓθδ  οοηίΓα  ιτίΛπΙοΓαΐΏ  ραΓϋπα "  ιάοηβΟΓϋΐη  1)οηΑ 
ΗγροΙΙιβοδίδ.  δϋ&δ  6χ.βΓςβΓβ.ί8Γη  ηοδίρα  Ιβ^β  Ιΐϋίϊΐίΐηίώΐίδ  ίηΐυίΐα  (ΙβΓίαίΙυιη 
*ίδΙ  [ήττον  05  ίκχνων  [=β;ύπ4ρ(ον  τών  ανδρών  κχταστχντων]  άρ'  ης  εςεφάνη  δτι 
εχήΧΟε'ί  χυτοΤς  ή  τοιαύτη  χτυ/Ιχ,  διίτι  χχι  συνειτώτος  του  γάμου  δτι  δύνχνται 
χί  γονχΓχΞ;;  κχτϊ  τή;  π:οιουτίχ;  τώ/  άπορων  ανδρών  νχ  ένχσκήσωτιν  τάς  ύπο- 
θί^κχς  χύ^ώιήδη  εν  ήμετίρω  νόμφ  !(>Γ.  29  Κωδ.  5.  12)  βκ  φιλανθρωπίας  ώ- 
ρΐι^η.]  Πο'^χ  χσρχλώ;  ή  εννοιχ  του  Νόμου  τούτου  αδύνατον  νχ  έξευρεθν},  καΐ 
εντευΟΐν  πολλχπλχΓ  ύ:ρΓστχντχι  τούτου  ερμηνϊΓχι.  Ακριβέστερα  φαίνονται  τά 
επόμενα,  Ι.  Τά  εγκύρως  ύπ^  του  ανδρός  εκποιηθίντα  προικώα  ή  γυνή  δεν  δύ- 
ναται νχ  δ'.ίχδικήση  χχτχ  τρίτων.  II.  Τά  σωζόμενα  αυτούσια  παρατώ  ανδρι  κα- 
τά τήν  πτωχευσιν  αύτου  ή  γυνή  δύναται  νχ  λάβγ)  ηροτιμωμένη  τών  πιστωτών 
του  ανδρός  τών  τβ  άνεγγύων  καΐ  τών  ενυπόθηκων. —  Διά  του  ^νόμου  Τΐ^  της 
^9  'Όκτ.  1856  π^ρΐ  μεταγραφεί;  αρθρ.  12  κχτχργοϋνται,  Ι.  το  δικαίωμα  τών 
γυναικών  πρ^ίδιεκδίκητιν.  τών  διατετιμημένων  πραγμάτων  ]  της  προικό;.  II.  Τδ 
δικαίωμα  τών.  συζύγα^ν  προς  δΐΐχδίχησιν  τών  πραγμάτων^  τά  δποΓα  δ^εις    απβ<• 
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3.  Έπι  αποδόσεως  τ•9ίς  προικός  συνεπείοϊ:  πτωχεύσεως  το  [^έν  άττό- 
Χοσις  των  άδιατιμητων  ακίνητων  (1)  διέπεται  ύφ*  οίων  χανόνων  καΐ 
ΎΙ  άπό&ο<ίις  τοιούτων  συνεπείς  λύσεως  του  γάμιου,  τϋτοι  Οιεχσικουνται 
ταΟτα,  άποδεικνι^ούσης  τ9\ς  γυναικός  την  προικωαν  ιδιότητα  οιά  του 
προικοσυ(Αφωνου(2).  Ή  5έ  άπόίοσις   των  $ιατετιαη[ΐ.ενων  ακίνητων  καΐ 


τησβν   έχ  χρηυιάτων  δωρηθέντων  αύτφ  ύΐί'ο  του  ετέρου  —  Δια    ίου     νόμου  τού- 
του χατά  τ£  μετεβλήθη  τ^  Ρωμ.  Δ(χ.  Έν  πρώτοις  &  νόμος  ούτος  χαταργ•^  "^ή^ 
διεκδίχησιν  εις  χιΓρχς  τρίτων,  ήτοι  όσχχις  ή   γυνή  τα  πράγματα  ταύτα  δεν  ζιιτα^ 
έχ  της  περιουσίας  του  ανδρός  ώς  εύρισχόμβνα  εν  «ύττ,  άλλα  παρά  τρίτου,  βίς  ον 
6  ανήρ  δια  δικαιοπραξίας  έγκυρου  μετεβίβασι   τα    πράγματα     τβυτα.     Όθεν,  αν 
πρόχηται  ανάληψις  της  προιχίς  συνεστώτος  του   γάμου,  τα  παρά  τω  άνδρΐ  σωζό- 
μενα αυτούσια  πράγματα  αναλαμβάνονται  ύπΙ>    «ης  γυναιxι^  αύτοίσια   συμ^ώνως 
τψ  Ρωμ.Διχ.,  μόνχ  δε  τα  έχποιηθέντα  χαΐ  παρά  τοΓς  ειδιχοΓς  διαδόχοις  τβυ  άν- 
.δρί)ς  εδρισχόμενα  δέν  δύναται  ή   γυνή  νά  διεχδι^ήση.  "Οτι  τοιαύτη  είνε  ή  εννοιχ 
του  νόμου  ΤΙχ  εΤνε  φανερόν,  διότι  τ6  άρθρον  12  ετέθη    ϊνι    εύχολύνη    την-   λει- 
τουργίαν  του    θεσμού  της  μεταγραφή,  ή  δε  μεταγραφή    σχοπίΓ    προσταοίαν  τώ> 
ε'ιδιχών  διαδόχων  αδιαφορούσα     περί     των     εγχειρογράφων    πιστωτών.    ΟοπΙγα  6 
Κρα()<)άς,  Οιχογενειαχόν  $   146  σημ.   17,  χαθ'  δν  ούΒέ  τα  πάρα  τω  άνδρΐ    σω- 
ζόμενα διεκδικούνται,  ίπΐ  τω  λόγω  δτι  δ  Νόμος  ΤΙι  μη  ποιών  διάχρισιν  πβριλαμ- 
ει  πάσας  τάς  περιπτώσεις.   ΣυμφοινεΓ  τω  Κρασσ9ΐ  Άρ.   Πάγου  78,(1899)  χα» 
106(1900),  χαθ' 1ς    καταργηθείσης  δια  του  Νόμου    περί    μεταγραφής     της  δι- 
εχδιχήσεως  των  προιχώων,  χαΐ  8ιαν  ταύτα  εΰρηνται  αυτούσια  παρά  τω  ανδρί,   ή 
γυνή  δεν  δύναται  νά  άναλάβη  ταύτα,  αυτούσια,    αλλ*  6   άνήρ  έχει  τήν  επιλογήν 
νά  άποδώση   ή  το  άποτίμημα  η  αυτούσια  τά  πράγματα.   ΚαΙ   αν  δε  ή    Ειατίμησις 
εγένετο  δολίωΰ  μιχρά,  πάλιν  δ  άνήο   δικαιούται  νά  άποδώση  ή  τήν  διχαίαν  άπο- 
τίμησιν  ή  αυτούσια  τά  πράγματα.  Νομίζω  όρ,θοτέραν  τήν    χατά  τϊ)  πνεύμα     τοί> 
Νόμου    έρμηνείαν  ην  χαΐ  δ     Κρασσας    υποδεικνύει,    καίπερ    μη      αποδε/όμενος 
αύτην.  Άλλα  κατά  των  ενυπόθηκων    δανειστών  του  άνδρας  επί    τΟιούτων     προι- 
κώων πραγμάτων  χωρεΓ  ή  αυτούσια  άπόληψις'παρά  της  γυναικάς  ^     υποχρεού- 
ται  ή  γυνή  ίνα  άναλάβη  τά  ακίνητα  μετά  του    βάρους  της    υποθήκης;    Νομίζω 
μετά  του  βάρους,  διότι  και   ούτοι   εισιν  απέναντι  της  γυναιχ^^ς  τρίτοι,  ?ρα  προσ- 
τατεύονται 6πο  του'Νόμου   1\, 

1)  Έμπ,  νομ.  $  565.  «Έν  περιπτώσει  πτωχεύσεως  του  ανδρός  ή  γυνή 
αναλαμβάνει  τά  προικώα...  ακίνητα,  ατινα  βίχεν  εν  χαίρω  της  συνάψίΐΰς  τοίϊ 
γάμους.  Έξ  αβλεψίας  δεν  αναφέρει  δ  νομοθέτης  τά  συνεστώτος  του  γάμου  δο- 
θέντα εις  προΓκα. 

2)  Απαιτείται  ϊγχυρον  προικοσύμφωνον.  αδιαφόρως  1ν  ή  προιξ  συνίστα- 
ται προ  η  συνεστώτος  του  γάμου  χαΐ  αν  προιχοδότης  είναι  6  άνήρ  η  ή  γυνή. 
'*Αν  ή,γυνή  συνεστώτος  τοίϊ  γάμου  δώση  ώς  προΓχα  άκίνητον,  δπερ  ήγόρασκ 
διά  χρημάτων  δωρηθέντων  αύτη  ύπί)  του  ανδρός  ;  Το  άκίνητον  καθίσταται  προι- 
κώον  καΐ  λαμβάνει   αύτί>  ή  γυνή,  αλλ*  οφείλει     νά  άποδώση     τω  ανδρί     τά  Βω- 
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χινητών  γίνεται  αύτουβίως   (ί),  εάν  ταΰτα  εδρηνται    αύτούσικ    έν   τ9ί 
ττεριουσί^  τοΟ  πτωχεύσαντος.  Ή  ίΧΐ(5τγ)ς  των  χραγαάτων  τούτων  ώς. 
προιχώων  άποδείκνύται  Χιά  τοΰ  προΐΛθσυ(Λφώνου  ^"2).    Έάν  Χέν  ευρην- 
ται  αυτούσια,  άποΧίΧοται  το  5ιατΙ(ΐ.•/ιρια. 

4.  Έν  τφ  άστικφ  Δΐ)&αίφ  τα  αρχικώς  ώς  προιχΰα  Χοθέντα, 
πράγ(χ.ατα  παύονται  οντά  τοιαύτα,  ίιά  τίίς  έναλλαγΛς  προικός  (3), 
•ίίτοι  5ιά  συ(Λβοέσεως  (ΐεταξύ  άνίρός  καΐ  γυναικός,  ίι*  ίς  άντΙ  των 
αρχικώς  εΙς  προίκα  δοθέντων  πραγι^άτων,  εΓτε  άκννητων,  είτε  κινη- 
τών, ίίίονται  άλλα,  άτινα  καθίστανται  άπο  τ^ς  συ^^βάσεως  ταύτης 
προικώα,  ένω  τα  πρότερον  προικώα  παύουσιν  δντα  τοιαύτα.  *Η  έναλ- 
λαγγ)  γίνεται   δια  συ|χβολαιογραφικοΟ  έγγραφου. 

5.  Έπι  πτωχεύσεως  του  άνδρος  η  άπόδοσις  τών  έζ  έναλλαγίίς 
προικώων  γίνεται  δπως  και  τών  λοιπών  προικώων  (4).    Ή  εναλλαγή 


ρηθέντα.  "Ά ν  6  ανήρ  ί^ώρησε  τη  γονβιχΐ  άκίνητον  συνεστώτος  του  γάμου  χαΐ 
αΰτη  ε^ωχε  τω  άνδρι  ώς  προΓχα  ;  Δεν  ύφίστχτχι  προίξ,  δι^τι  άχυρου  ο^σης 
της  δωρεαίς,  6  άνήρ  είναι  χύρίος  του  άχ'.νήτου  καΐ  δ  χύριο;  Βεν  δύνατται  να. 
λάβτ)  ώς  προΓχα  τ6  Τδιον  αύτου  πραγμ-α. 

1)  Έμπ.  Νόμ.  ^  568.  «*Η  γυνή  αναλαμβάνει  αύτούίίΐα  τα  ε/  τώ  γαμιχώ 
συμφωνώ  σημειούμενα  κινητά  προικώα».  Και  περί  τών  ακινήτων  τί)  άρθρον  565 
«Έμπ,  Ννου  φέρει  «ή  γυνή  αναλαμβάνει  τα  προικώα  ακίνητα»  τ6  $έ  «ανα- 
λααβάνβ  1)9  προφανώς  έννοεΓ  αύτούσ•θ''  λέγων  δε  προικώα  ακίνητα,  τ^  «ρίρον  εννο- 
εί τά  τβ  άδιατίμητα  καΐ  τα  διατετιμηαένα.  Κατά  ταύτα  και  οΐ  φρονουντες 
(Κρασσ  ας -Νομολογία  \\ρ.  Πάγου]  οτι  έν  τω  άσηκώ  δικαίω  δεν  χωρεΓ  απόληψις 
τών  προικώων  αυτουσίων,  έπι  πτω/εύσεως  του  άνδρί^ς  όφείλουσι  να  δε•/θώτι 
ταύτην,  ατε  ρητώς  του   Έμπ.  Νο'μου  θΓσπίζοντος    αυτήν 

2)  Έ  6μάς  δύναται  να  απόδειξη  τήν  εικονικότητα  το3  ΐκροικοσυμφώνου,  δ• 
πότε  δεν  χωρεΓ  άπ^ληψις,    "Επιβι  προηγ.  σελίδος  σημ.   ?. 

3)  Κρα<$()0[  §  130.  "Οπως  ή  εναλλαγή  ν;  έγκυρος  απαιτεΓται  δπω;  το  ύπ^ 
της  γυναικός  διδό,Αενον  μ.ή  ύπερβαίνη  κατά  πολύ  τήν  άξίαν  του  λαμβανομένου, 
διότι  τότε  ώς  μή  επωφελής  τη  γυναιχΐ  ή  εναλλαγή   είνε  άκυρος, 

4)  Ό  Έμπ.  Νόμ.  $  565  φΙρβι  (Τάναλαμβάνει  το  κατ*"  άνταλλαγήν  η  άντι- 
κατάστασιν  άλλων  ακινήτων  της  γυναικός»,  $  568  «χαΟ'  οιονδήποτε  άλλον  τρό- 
πο* αντικατεστάθησαν  δι*  άλλων  κινητών  ή  ακινήτων».  Αϊ  διατάξ-ις  αύται  δεν 
άποβλεποϋτι  μόνον  τήν  έναλλαγήν  προικψων,  άλλα  πασαν  έναλλαγήν.  Ουχ 
ήττον  αύται  δεν  χαταργουσι  τάς  περί  εναλλαγής.  ποοικωο)#  διατάξεις  του  αστι- 
κού δικαίου,  διότι  αύται  εισίν  ειδικαί,  ατε  πραγματευόμεναι  μόνον  τό  θέμα  τη; 
εναλλαγής  της  προικός,  ενώ  αϊ  του  Έ;χπ.  Νόμου  είσι  γενικαι  περιλαμβάνουσαι 
πασαν  έναλλαγήν.  Κατά  ταύτα  ή  γυνή  αναλαμβάνει  αυτούσια  τά  έξ  έναλλαγτ{ς 
προικφα  καταστάντα  εΤτε  κινητά  εΤτε  ακίνητα,  αδιαφίρως  αν  τά  προς  έναλλα- 
γήν δοθέντα  ήσαν  προικώα   ακίνητα,  κινητά  ή  /^ρήματα. 
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είνχι  άκυρος  {χγι  γενα(ΐέν7)  Χιά  συριβολαιογρχφικου  έγγραφου  (1)  χαι 
(Α6ταγραφ'?1ς  έπΙ  άχινητων.  Ή  άπόΧειζις  τ•?ίς  εναλλαγές  γίνεται  &ιά' 
του  «Γυι^βολαιογραφικου  εγγράφου  τίς  έναλλαγ^^ς-  αλλ*  ΐή  γυνή  πρειτει 
να  άποδείξγι  βτι  τα  προς  έναλλαγην  υπ*  αύτγίς  προσφερ<5|ΐ.ενα  εν  τφ 
έναλλακτηρίω  εγγράφω  πράγ^^ατι  πκρέσχε  τφ  άνίρί,  Οιότι  άν  {ΐ.η 
πράγ(Λατι  παρέσχε,  δεν  δύναται  να  λάβγ)  τό  εκ  τίίς  <τυμ.6άσεως  τ^ς 
έναλλαγ•?ίς  χοργ)γού(Αενον  αύτ•?|,  διότι  αντίκειται  τί  βΧβρΙΪΟ  ηοΠ 
δκϋπίρίθΐί  ΟΟυίΓδΟΐαδ  (2).  Εξαιρετικώς  Υ)  ανταλλαγή  ακινήτου  προς 
άκίνητον  εϊναι  άκυρος,  άν  έγένετο  έν  τψ  υπόπτίρ  χρόνφ,  •ί|τοι  άπό 
τ^ς  δεκάτης  προ  τϋς  παύσεως  των  πλν)ρω(χών  'ίΐΛερας  [χεχρι  περατώ- 
σεως τ^ς  πτωχεύσεως  (3), 


1)  *0  *Βαπ.  Νομ.  έν  $  565  δμιλβι  περί  αέγγοάφου  κτ-ί^φεωςΒ  και  έν  |  568 
πβρί  «εγγράφου  ϊχοντος  βεβαίαν  χρονολογίαν».  Ου/  ήττον  δια  των  φράσβω ν  τού- 
των δεν  βννοεΓ  να  κατάργηση  ουτβ  το  άρθρον  48  Ν(ί{ΐ.ου  ΑΧΚΒ'  πβρΙ  χαρτοσή- 
μου, δπερ  δια  τα  προικοσύμφωνα  [οίον  και  τ^  βναλλακτ-^ριον  προιχ^]  άπαιτβΓ 
συμβολαιογραφικον  εγγραφον,  οδτβ  το  άρθρον  1  του  Νόμου  ΤΙ^  περί  μεταγραφής, 
δστις  έπι  ανταλλαγής  ακινήτου  άπαιτεΤ  μεταγραφήν.  —  "Αρα  άνευ  συμβολαιογρα- 
φικού ε^^ράφΟΌ  και  μιταγραφης  ή  γυνή,  καΐ  εάν  βυρηνται  αυτούσια  τα  έναλ- 
λαγέντα  έν  τη  πτωχευτική  περιούσιοι,  δεν  δικαιούται    δπως  λάβη  ταίϊτα. 

2)  Δηλ.  δια  του  προικοσυμφώνου  ή  γυνή  παρέχει  τω  άνδρΐ  βις  προΓκα  100 
μβτο/ας  Εθνικής  Τραπέζης,  κατόπιν  δια  του  έναλλακτηρίου  αύται  εναλλάσ- 
σονται προς  μίαν  οικίαν  του  άνδρας*  πτωχεύσαντος  του  ανδρός,  ΐνα  ή  γυνή  διεκ- 
δίκηση τήν  οικίαν  δεν  άρκεΓ  ίνα  προσαγάγη  τ6  προιχοσύμφωνον  καΐ  το  έναλλα- 
κτήοιον,  άλλα  πρέπει  να  απόδειξη  δτι  ελαβεν  δ  άνήρ  και  τάς  100  μβτοχάς, 
Πρδς  απόδειξιν  τούτων  άρκβΓ  ή  μνεία  εϊτε  έν  τω  προικοσυυκρώνω  είτε  εν  τω 
ένχλλακτηρίω  εΐτβ  κατόπιν  δι*  άλλου  εγγράφου  [μαρτυρική  άπόδειζις  απαράδε- 
κτος λόγω  ποσού]  οτι  δ  ανήρ  έλαβε  τάς  μετοχάς.  Τήν  όμολογίαν  ταύτην  του 
άνδρδς  επιτρέπεται  ο'  πιστωται  αύτου  να  προσβάλωσι^  ως  ε'ικονικήν,  άποδβι- 
δε'.κνύοντες  αύτοι  τήν  εικονικότητα  και  δια  μαρτύρων. — Ή  γυνή,  έάν  δεν  παρέ- 
σχβ  τάς  μετοχάς,  δεν  δύναται  να  λάβη  τήν  οικίαν,  διότί  αντίκειται  αύτη  ή 
οχοβρίίο  ηοη  βάίίηρίθΐί  οοηΐΓ&οΙαδ,  ταύτην  δε  όρείλει  να  άποδβίξη  ή  γυνή. 
Και  έάν  δε  μετέγραψεν  ή  γυνή  και  έγένετο  κυρία  της  οικίας,  πάλιν  αιτούσα  τήν 
οικίαν  παρά  της  ομάδος  υπόκειται  εις  τήν  βχοβρίίο  ηοη  αάίπιρίβΐί  ΰοηΐΓ&οΙυδ. 
Τη;  γυναικός  μή  άποδ-ικνυούσης  την  καταβολήν  των  μετοχών  [λ.  χ.  ή  γυνή 
έπήγαγεν  δρκον  τοΓς  συνδίκου  και  ούτοι  ώμοσαν^  δτι  δέν  έγένβτο  καταβολή]»  ή 
γυνή  λογίζεται  μή  γενομένη  κυρία,  έστω  καΐ  αν  έγένετο  μεταγραφή,  πλην  αν 
αύτη  καταβάλη    νυν  τάς   μβτοχάς. 

3)  Κατά  θιτικήν  διάταξ'.ν  του  Έμπ.  Νόμου  §  565.  Έ  διάταζις  ελήφθη  Ικ 
Βιλγικου  Κωδικός  §  553,  μή  άπαντώσα  ουτβ  έν  Γαλλ.  Κωδ.  οΌχε  έν  'ϊταλ. 
Κωδ.  *Η  νομοθετική  αυτής  αξία  είναι  αμφίβολος.   Σημειωτερον  δτι  6    Νόμος  μό- 
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6.  Ή  άπίίοσνς  τ(;&ν  ,ιτροιχώων  γρ'/)μάτα>ν  5^  τοΟ  διχτΐμ.'ήμ•α.'ΐος  τ^ης 
προικός  γίνεται  λογιζορ,ενης  τν|ς  γυναιχος  ώς  πιστώτριας  (*)•/  Κο&Ι^βί, 
(Αεν  ίγ)ς.ύρως  ενέγραψε  την.  νόμψον  αατ^ς  ύποθ«κην.  κατατάσ/^ετοΛ  ώς 
ύποθνιΧιίκτο  .πι'στώτρια  (ί),.•  άλλω<  ώς  άνέγγυος  .ίίίτοΐ  υποκείμενη  εις. 
το  (ΐερισμα  της  πτωχενσεως  (3).    Ή  απόοειςις  του  ποσ^υ  ^-^Δν  ^οι- 

κώαχν  /α.ημάτ(ιχν    και  του,  ποσού  του     Χιατιμηματος  γίνεται -,διάοτοΰ' 

•  *  ;■•     -•■/■:''/•-''-•;  -ν»;    .••:•    ■^λ:     .•>•.  ^;, .:  :*^^  ■     (■>:*••.  «^ο>ν   ν  Γ     ο 
προικοσΐΑ(Λφωνου  (4).     Η  άπόοειςις  τ•?5ς  κα'τα6ολ•?3ς  χου  εν  τω   τςροςκοτ 


σι»μφων<|>  ωρισαενου     χρηματικού  ποσού     γίνεται  οι  ;  έγγραφου   έΥοντος 
βεβαίαν   χρονολογίαν    (5).   'Αλλ*  η  άπό8ειζις  καταέολης  είναι     άναγ- 


νον  έπΙ  εναλλαγής  αχϊνήτου  ηρΌς  ακίνητον  απχιτίΓ  τ^^ν  προ  ^έχχ  προ  τής/πχυ- 
σ£ω•  :&ων-  πλη3α);Αΰ/  δ/^λωτίν  έπ]  άντχλλχγη;  κινητών  π|}ο;  ακίν7)τά  δ^ν  «ΐί«ι- 
τεΐτΛί-^νΐ  ένχλλαγή  ως  σύμβχσις  βπαΐτ«  σ^νχίν'σιν  του  άνδρας  κχΐ  τ^ς.  γυ^ 
νχιχ^ς•  δθίν  άν^»άνήο  διά  συ^^ι6ολxιογρx^'.κον  εγγρχιιρρυ  βναλάσση  προ  τη^,  δε- 
κάτης ήμέρΐ;,  τ1^  .δε  ,γ^νή  δι'  έτερον,  συμβρλαιογρ.χρ^ΐιιου  εγγρί^^υ  .  .αποδεχε-^^αι^ 
τή>ι  δνχλλχγήν  ιυτα.τή)^  δδχάτγιν  ήμέρ^ν^  ή  εναλλαγή  είναι  «κρρος,  §ιοτι  ;^.«ύμ• 
β.ασις  κατηρτίίΐΟη  . μετά  την  δεκχτην^  ή^ι,ίραν.  ^      -     ,• 

1)  Έμπ.Νόμου  §  510  έδ.  2/  "     ,  \.         '    ..;,,;/.!,.'; 

.  .2)  Ή.  .γ.^νί^  .ε/;£ΐ  νόμ'.μον  τίτλον  υποθήκη;  διά  την  προΓκα*.ΚραίΙ(3α,|01κο- 
γενβιακόν.  §.146.  Ό.  τίτλο.;  ούτο;  δύνχται  νχ  εγγροί^η^-μέχ^ρι  τί^ςΐ  7^ι^^\&<Λς 
της -πτ(«>χ8ύσ|Εως,  .       .  .   ,   ,  •;-.λ  '    • .    •  ν  ..ν 

.3)  Άν  ή  υποθήκη  .ούδόΛώ;  ριγρχφη  ή  ένε-γράφη  μετ^  την  ίΐήαυξιν  τής  ,πτω- 
'/εύίϊίως^  ούτε  ύποβηχη  όφίίττχτχι,  ουτδ  6  υπάρχων,  άϊ^λα.μή  ^'^'^^^'τ'^ίίγ.  "^^Τ^^^ 
δίο^'.  προν<5μιον;  δΟιν  η•γ.υνή  τελεΓ  εν  μοίρς|ΐ  κο^νον  πτωχΛ'^τικρΰ  πι^τοτΓ<^υ, 

4)  Λ.  χ.  το  ποοικοσύμφωνον  χποδίίκν^ει  οτ.ί  ώς  1ϊρ.οιί^^δό^η^αν  .50,000•  δρ. 
η  ρτι  εδόθη  οικία  διατιμηθδΓ^ια  εις  30,0^00.  ,δρ|,     .      ,      ..      .    .  .  ,'     . 

.5)  Το  «ροικ^^υμφιωνον  αποδεικνύει  ατι  συνεφωνηΟη  τρΰΐς  δΟ,ΟΟΟ,^δρ.  ."^,^ν  αυ-^ 
τχι  κατεβλήθησαν  τω  ίίντι  τω  άνδρί,  απαιτείται  **ι$ικη  Αβόοειξις:  διότι  πολ^ά^ι^| 
δ  άνήρ  δεν  λαμβάνει  την  ύπρτχεθεΓσαν  προίκα,  Ό  άνήρ  6  μη  .λαβών  την  <?Μμ-:; 
φωινηθΐΓσαν.προΓκα,  υποχρεούται  εις  απόδοσιν  ;  .Διακριτίον  Γ  ,  *Εά.ν•προ}κόδιό.τττΛ; 
?ιναι  ή  γι>νί|,  ό  άνήο  6  μη  λαβών  προΓκα,  δεν  υποχρεούται  ει;  άπύορσιν/  πρρι^κ^ς,^ 
Τοάνχντίον,  άν  προικρδ^ττ,ς  είναι  άλλος  τις,  -ό  ,άν:Ι^ρ,  καίπε^  μ}η  λ^ιβών-τ^ν 
προίκα,  υποχρεούται  4ις  άπόδοσιν  Ο'δτηΓ,  πλην  ίϊν  ό  ανήο  άποδείξιτ, ;  δτ;^  α)«υ• 
υπαιτιότητας  αυτού  δεν  εγένετο  δυνατή  ή.  είσπραξζς  της  ύποσχεθ,ξίσηζ  προικ(^^•; 
ΒβΓη1)αΓ^  Δυοβουνιώτης  §  IV  ί  23,  "Εχει  δε  6  άγήο  πάντοτ»  ,  ,το  δΐ)^«ίωμ,ο^ 
της  είσπράξεω;  της  ύποσχεθείσης  προίχός,-τ-Έ^ταδθοι  .συμζαίνΐι  το  έπόμενον.;  ©; 
Α  πενθερος  τοΰ  Β  ύπίσ/εθη  τούτω  50000. δ^.προΓκα.  'Ο.Β,ίΕτωχ,εύεικαΙ.ή  Υ:νΛ^ 
αιτούσα  την  προΓκα  -  λαα6;άνϊΐ  δρ  50^000  χατα  τί>  μέρισμα  τη;,  «,τωχβρ-, 
σεω;,.  /η^^ι  προ;  30  ο/ο  δρ.  Ιδ,ΟΟΟ.  ;Αλλ*  ό..  Α  .δβν.εχβΛ  χατα  βάλει  ,τή)», 
προΓκα  προ  της  «τωχ^ύσεως.  Νυν.  εισπρ,άττουσς-τά;.  50000  δρ^οΑ  -σύνδικ(}ΐ...,0,α|ΐ[ίνι. 
δε  συμβχίνει  δη  ή  6μχ;  λ^γω  προικός  είσιτράττεί  50000  δρ.    και    λόγω  της  αύ- 
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3.  ΈπΙ  αποδόσεως  τ9ίς  προικός  συνεπείς:  πτωχεύσεως  η  (λέν  άπί• 
ίοσνς  των  ά$ιατΐ|λητων  «κινητών  (1)  διέπεται  ύφ'  οίων  κανόνων  καΐ 
ή  άπόΧοάις  τοιούτων  συνεπεία  λύσεως  του  γά[Λθυ,  ί|τοι  όιεκοικουνται 
ταΟτχ,  άποίεικνι^ούσης  τί|ς  γυναικός  την  προικφαν  {διότητα  οιά  τοΰ 
προικοσυ(χφώνου(2).  Ή  Χέ  άπόΧοσις  των  δΐ(^.τετια.η(;.ένων  ακίνητων  χαΐ 


τη9€ν   έχ  χρηαάτων  δωρηβέντων  αύτφ  ύιιο  του  έτερου  —  Δια    του     νόμευ  τβύ- 
του  κατά  τι  μετεβλήθη  τ^  Ρωμ.  Δίχ.   Έν  πρώτοις  &  νίμος  ούτος  χαταργεΓ  την 
διβκδίχησιν  βίς  χβΓρας  τρίτων,  ήτοι  όσάχις  ή  γυνή  τα  πράγματα  ταί7τα  δεν  ζητεΤ 
έχ  της  περιουσίας  του  ανδρός  ώς  εύρισχόμενα  εν  αύτγ^  άλλα  παρά  τρίτ&υ,  βις  ον 
ό  άνήρ  δια  δικαιοπραξίας  έγκυρου  μετεβίβασε   τα    πράγματα     ταντα.     Όθεν,  αν 
πρόχηται  άνάληψις  τής  προιχίς  συνεστώτος  του   γάμου,  τα  παρά  τω  άνδρι  σωζό- 
μενα αυτούσια  πράγματα  άναλιμβάνονται  ύπ6    τή(  γυναιxι^  αύτοίσια   συμφώνως 
τψ  Ρωμ.Δικ.,  μόνχ  δέ  τα  έκποιηθεντα  χαΐ  π»ρά  το7ς  ειδιχοΓς  διαδόχοις  του  βν- 
.δρΙ)ς  εδρισχόμενα  δεν  δύναται  ή   γυνή  να  διεκδίκηση.  "Οτι  τοιαύτη  «ίνε  ή  έννοια 
το(7  νόμου  ΤΙι  είνε  φανερόν,  διότι  τΐ)  άρθρον  12  ετέθη    ίνα    εύχολύνη    τήν^   λ«ι- 
τουργίαν  του    θεσμού  της  μεταγραφηΓ,  ή  δε  μεταγραφή    σχοπβΓ    προστασίαν  των 
ειδικών  διαδόχων  αδιαφορούσα     περί     των     βγχβιρογράφων    πιστωτών.    ΟοηΐΓ&  6 
Κρα(5()άς,  Οικογενειακόν  ϋ   146  σημ.    17,  καθ'  δν  ουδέ  τα  πάρα  τω  άνδρι    σω- 
ζόμενα διεκδικούνται,  επΙ  τω  λόγω  οτι  δ  Νόμος  ΤΙ^  μη  ποιών  διάκρισιν  περιλαμ- 
ει  πάσας  τάς  περιπτώσεις.   ΣυμφοινεΓ  τφ  Κρασσ9ί  Άρ.  Πάγου  78,(1899)  καρ 
106(1900),   καθ*  1ς    καταργηθείσης  δια  του  Νόμου    περί    μεταγραφής     της  δι- 
εκδικήσεως  των  προικώων,  χαΐ  δταν  ταύτα  εΰρηνται  αυτούσια  παρά  τω  άνδρί,   ί^ 
γυνή  δεν  δύναται  να  άναλάβη  ταύτα,  αυτούσια,   άλλ'  6  άνήρ  έχει  τήν  επιλογήν 
να  αποδώση   ή  τ6  άποτίμημα  ή  αυτούσια  τά  πράγματα.   ΚαΙ   αν  δε  ή    διατίμησις 
εγενετο  δολίως  μικρά,  πάλιν  6  άνήο  δικαιούται  να  άποδώση  ή  τήν  δικαίαν  άπο- 
τίμησιν  η  αυτούσια  τά  πράγματα.  Νομίζω  ορθότερα  ν  τήν    κατά  το  πνεύμα     του 
Νόμου    έρμηνείαν  ην  καΐ  6     Κρασσας    υποδεικνύει,     καίπερ    μή      αποδεχόμενος 
αυτήν.  Άλλα  κατά  των  ενυπόθηκων    δανειστών  του  άνδρας  έπι    τοιούτων     προι- 
κώων πραγμάτων  χωρεΓ  ή  αύτουσία  άπόληψις'παρά  τίίς  γυναικ^)ς  η     υποχρεού- 
ται  ή  γυνή  ίνα  άναλάβη  τά  ακίνητα  μετά  τοΐί    βάρους  της    υποθήκης;    Νομίζω 
μετά  του  ^άρους^  διότι  και   ούτοι   εισίν  απέναντι  της  γυναικάς  τρίτοι,  αρα   προσ- 
τατεύονται ύπο  του*Νόμου   ΤΙι. 

1)  Έμπ»  νομ.  $  565.  β'Εν  περιπτώσει  πτωχεύσεως  του  ανδρός  ή  γυνή 
αναλαμβάνει  τά  προικώα...  ακίνητα,  άτινα  ει/εν  εν  καιρώ  της  συνάψενς  το? 
^Ιίμ,ουΐ).  Έξ  αβλεψίας  δεν  αναφέρει  ό  νομοθέτης  τά  συνεστώτος  του  γάμου  δο• 
θέντα  εις  προΓκα. 

2)  ^ΑπαιτεΓται  εγκυρον  προικοσύμφωνον.  άδιαφόρως  1ν  ή  προιζ  συνίστα- 
ται προ  ή  συνεστώτος  τοΐί  γάμου  και  αν  προικοδότης  είναι  ό  άνήρ  ή  ή  γυνή. 
'*Αν  ή^γυνή  συνεστώτος  του  γάμου  δώση  ώς  προΓκα  άκίνητον,  δπερ  ήγόρασβ 
διά  χρημάτων  δωρηθέντων  αύτη  ύπ6  τοΰ  ανδρός  ;  Το  άκίνητον  καθίσταται  προι- 
κώον  καΐ  λαμβάνει   αύτ6  ή  γυνή,  άλλ*  οφείλει     νά  άποδώση     τψ  άνδοί     τά  δω- 
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χιν7)τΰν  γίνεται  κύτουσίως  (1),  έαν  ταΟτα  ευρηνται  «ύτούσιχ  έν  τ^ 
ττεριουσί^  τοΟ  πτωχεύσαντος.  Ή  {Χιότης  τών  πρ«γ|χάτων  τούτων  ως 
ττροιχφων  άπο^εικνύται  δια  τοΟ  προικο(τυ|χφώνον>  ^Ί).  Έάν  δεν  ευργ)ν- 
τ«ι  αυτούσια,  άποδίδοται  το  διατί|χ•Λρ!•α. 

4.  Έν  τ<]^  άστιχφ  Διχαίφ  τα  αρχικώς  ως  προικζ^α  δοθέντα, 
πράγι^ατα  παύονται  οντά  τοιαύτα,  δια  τίίς  εναλλαγής  προικός  (3), 
•ίΐτοι  δια  συ(ΐ.6άσεως  μιεταξύ  ανδρός  καΐ  γυναικός,  δι'  ί^ς  άντΙ  των 
αρχικώς  εις  προΤκα  δοθέντων  πραγ|χ.άτων,  εΓτε  ακίνητων,  εΓτε  κινη- 
τών, δίδονται  άλλα,  ίτινκ  καθίστανται  άπο  τ^Ις  συ^λβάσεως  ταύτης 
προικώα,  ενώ  τα  πρότερον  προικώα  παύουσιν  οντά  τοιαύτα.  Ή  εναλ- 
λαγή γίνεται  δια  συ[ΐ.βολαιογραφικου  εγγράφου. 

5.  Έπι  πτωχεύσεως  του  άνδρος  η  άπόδοσις  τών  εξ  εναλλαγές, 
ττροικφων  γίνεται  ίπως  και  τών  λοιπών   προικώων  (4).    Ή  εναλλαγή 


ρηθίντα.  "Αν  6  ανήρ  βΒώρησι  τη  γοναικί  βχίνητον  συνβστώτος  του  γχμου  και 
αύτη  κδωχε  τω  άνδρι  ώς  «ροΓχα  ;  Δ^ν  ύφίστχτιι  «ροΐξ,  δι^τι  άχυρου  οΟίσης 
της  δωριίς,  6  άνηρ  βιναι  κύριος  του  άχ'.νήτου  καΐ  6  χύρίος  δεν  Βύνίται  να. 
λάβη  ώς  προΓχα  τ6  ίδιον  αυτού  πράγμα. 

1)  Έ|ΑΐΓ.  Νόμ.  ^  568.  «Ή  γυνή  αναλαμβάνει  αύxΟ'(^ό^α  τα  ί/  τώ  γαμιχω 
συμφωνώ  σημβιούμβνζ  κινητά  προιχωΐ».  Και  πζρ\  τών  ακινήτων  τ6  άρθρον  565 
«Έλιπ.  Ν4μου  φέρβι  «ή  γυνή  αναλαμβάνει  τα  προικωχ  ακίνητα»  το  δε  •ανα- 
λαμβάνε 1 1)  προφανώς  εννοεΓ  αύτούσ'οτ'  λέγων  δε  προικώα  ακίνητα,  τ})  άρβρον  εννο- 
εί τά  τε  άδιατίμητα  καΐ  τα  διατετιμημένα.  Κατά  ταύτα  και  οΐ  φρονουντες 
[  Κρ  7  σσ  ας -Νομολογία  'Λρ.  Πάγου]  οτι  εν  τω  άσηκω  δικαίω  δεν  χωρεΓ  απόληψις 
τών  προιχψων  αύτουνίων,  έπι  πτω/εύσεως  του  άνδρΙ>;  ΟΦείλουσι  να  δδ'/θώτι 
ταύτη  ν,  άτε  ρητώς  του   Έμπ.  Νόμου  Οίσπίζοντος    αυτήν 

•2)  Έ  δμάς  δύναται  να  άποδϊίξη  τήν  εικονικότητα  τοίί  κροικοσυμφώνου,  5- 
π<ίτε  δεν  χωρεΓ  άπ^ληψις,   Έπιθι  προηγ.  σελίδος  σημ.   ?. 

3 1  ΚραΰΰόΙ  §  130.  "Οπως  ή  εναλλαγή  γ)  έγκυρος  απαιτείται  δπω;  το  ύπα 
της  γυνοτικος  διδόχενον  μη  ύπϊρβαίνη  κατά  πολύ  τήν  άξίαν  του  λαμβανομένου, 
δι6τι  τ6τε  ώς  μη  επωφελής  τη  γυναιχι  γ,  εναλλαγή    εινε  άκυρος. 

4)  Ό  Έμπ.  Νόμ.  $  565  φίρει  (Γ αναλαμβάνει  το  κατ'  άνταλλαγήν  η  άντι- 
κατάστασιν  άλλων  ακινήτων  ττ^ς  γυνοηχός»,  ί  568  «χαθ'  οιονδήποτε  άλλον  τρό- 
πον αντιχατεστάθησχν  δι'  άλλων  κινητών  η  ακινήτων».  Αι  διατάξΐΐς  αύται  δεν 
άποβλέπουτι  μόνον  τήν  εναλλαγήν  προικώων,  αλλά  πασαν  έναλλαγήν.  Ουχ 
ήττον  αύται  δέν  καταργονσι  τάς  περί  εναλλαγής^  ποοικώω^  διατάξεις  τοΟΓ  αστι- 
κού δικαίου,  διότι  αύται  εισίν  ειδιχαί,  ατε  πραγματευόμεναι  μό^ον  τ6  θέμα  τγ[; 
βναλλαγτίς  της  προικός,  ενώ  αι  του  Έαπ.  Νόμου  είσι  γενιχαι  περιλαμβάνουσαι 
πα^αν  εναλλαγήν.  Κατά  ταύτα  ή  γυνή  αναλαμβάνει  αυτούσια  τά  έξ  εναλλαγής 
προικώα  καταστάντα  εΤτε  κινητά  εΤτε  ακίνητα,  άδιαφόρως  αν  τά  προ;  έναλλα- 
γήν δοθέντα  ήσαν  προικώα   ακίνητα,  κινητά  ή  /ρήματα. 
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εΤνχι  άκυρος  |λΥ)  γενοριενΎ)  ^ιά  συ(ϋ.6ολαιογρχφιχοΟ  έγγραφου  (4)  χαΐ 
(Λβταγραφ•?ίς  ίπΐ  άχινητων.  Ή  άπόΧειζις  τ^ς  Ιναλλαγ^ίς  γίνεται  ίιά' 
του  συμ.6ολαιογραφικου  εγγράφου  τ•?ίς  εναλλαγής•  άλλ'  τη  γυνή  πρέι^ει 
να  άποδείζγ)  8τι  τα  προς  έναλλαγνιν  ύπ'  αύτνίς  προσφ6ρό(Αεν«  έν  τφ 
έναλλακτηοΐω  έγγράφ<ι)  πράγμιατι  παρέσχε  τφ  άνίρί,  οιότι  άν  μ-τι 
πράγ[ΐατι  παρέσχε,  Χέν  δύναται  να  λάβνι  τό  εκ  τίίς  συμβάσεως  τίίς 
έναλλαγ•9ίς  χοργ)γού|Αενον  αύτ9ί,  δι6τι  αντίκειται  Ή  βχβρίίο  ηοη 
ίκϋπίρίβϋ  €0υΐΓ80ΐϋ8  (2).  Εξαιρετικώς  η  ανταλλαγή  ακίνητου  προς 
άκίνητον  είναι  άκυρος,  άν  έγένετο  έν  τψ  ύπόπτω  χρόνω,  νίτοι  άπό 
τίς  δεκάτης  προ  ττίς  παύσεως  των  πληρωριών  ημ•6ρ«ς  Ι^^χρ*  περατώ- 
σεως τ•?ίς  πτωχεύσεως  (3), 


1)  *0  Έμπ.  Νομ.  βν  $  565  δμιλεΓ  περί  «έγγοχφου  χτί^σεωςΒ  χαΐ  εν  §  568 
περί  «εγγράφου  Ιχοντος  βεβαίοΕν  χρονολογίαν».  Ούχ  ήττον  δια  των  φράσβα»ν  τού- 
των δεν  εννοεί  να  χαταργτί^στι  ούτε  το  άρθρον  48  Νόμου  ΑΧΚΕ'  περί  χαρτοσή- 
μου, δπερ  δια  τα  προιχοαύμοωνα  (οίον  καΐ  τΙ>  εναλλαχττί^ριον  ιτροιχ^]  άπαιτβΓ 
συμβολαιογρχφιχΌν  εγγραφον,  ούτε  το  άρθρον  1  του  Νόαου  ΤΙ^  «ερί  μεταγραφές, 
δστις  έιτί  ανταλλαγής  ακινήτου  άπαιτεΓ  μεταγραφήν. — "Αρα  άνευ  συμβολαιογρα- 
φιχου  ί'^^ράφου  χαι  μιταγραφγ!^  ή  γυνή,  χαΐ  εάν  εΰρηνται  αυτούσια  τα  έναλ- 
λαγέντα  έν  τή  πτωχευτικγ[  περιουσία,  δεν  δικαιούται     όπως  λάβη  ταύτα. 

2)  Δηλ.  δια  του  τιροιχοσυμφώνου  ή  γυνή  παρέχει  τω  άνδρΐ  βις  προΓχα  100 
μετοχας  Έθνιχής  Τραπέζης,  χατόπιν  δια  του  εναλλακτηρίου  αύται  εναλλάσ- 
σονται προς  μίαν  οίχίαν  του  άνδρας*  πτωχεύσαντος  του  άνδρ6ς,  ?να  ή  γυνή  διβχ- 
διχήση  τήν  οιχίαν  δεν  άρχεΓ  ινα  προσαγάγη  τ^  προικοσύμφωνον  και  το  εναλλα- 
χτήοιον,  άλλα  πρέπει  νά  άποδείξη  δτι  ελαβεν  δ  άνήρ  και  τάς  100  μετοί^ίς. 
Πρ6;  άπόδειξιν  τούτων  αρχεΓ  ή  μνεία  είτε  έν  τω  προικοσυαφώνω  ίΤτε  εν  τω 
ένχλλακτηρίω  είτε  κατόπιν  δι*  άλλου  εγγράφου  [μαρτυρική  άπόδειζις  απαράδε- 
κτος λόγω  ποσού]  δτι  δ  άνήρ  ελαβ*  τάς  μετοχάς.  Τήν  δμολογίαν  ταύτην  του 
άνδρδς  επιτρέπεται  ο^  πιστωται  αύτοίΤ  να  προσβάλωσΐ"-  ώς  ειχονιχήν,  άποδβι- 
δε'.κνύοντες  αυτοί  τήν  εικονικότητα  και  δια  μαρτύρων. — *Η  γυνή,  εάν  δεν  παρέ- 
σχί  τάς  μετοχάς,  δεν  δύναται  να  λάβη  τήν  οικίαν,  διότι  αντίκειται  αύτίί  ή 
βχοθρίΐο  ηοη  Λάΐίηρίθΐΐ  οοηΐΐ'&οΐυδ,  ταύτην  δε  όρείλει  να  άποδείξη  ή  γυνή. 
Και  εάν  δέ  μετέγραψ-ν  ή  γυνή  καΐ  έγένετο  κυρία  της  οικίας,  πάλιν  αιτούσα  τήν 
οΐκΓαν  παρά  της  δμάδος  υπόκειται  εις  τήν  βχοθρίίο  ηοη  αάίηιρίβΐί  εοηΐΓβοΙιΐδ, 
Τυ(;  γυναικός  μη  άποδ-ικνυ^ύσης  τήν  κατχβολήν  των  μέτοχων  [λ.  χ.  ή  γυνή 
επήγαγεν  δρκον  τοΓς  συνδίκου  και  ούτοι  ώμοσαν^  δτι  δέν  έγένετο  καταβολή]»  ή 
γυνή  λογίζεται  μή  γενομένη  κυρία,  έστω  καΐ  άν  έγένετο  μεταγραφή,  πλην  άν 
αΰτη  καταοάλη    νυν  τάς   μετοχάς. 

3)  Κατά  θετικήν  διάταξ'.ν  το•3  Έμπ.  Νόμου  §  565.  Έ  διάταξις  ελήφθη  Ικ 
Βελγικού  Κωδικός  §  553,  μή  άπαντώσα  ούτε  έν  Γαλλ.  Κωδ.  ούτε  έν  Ίταλ. 
Κωδ.  *ίΙ  νομοθετική  αυτής  αξία  είναι  αμφίβολος.   Σημειωτέρον  δτι  δ    Νόμος  μό- 
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6.  Ή  άπόίοσνς.  τ&ν  'τρροιχφων  Χ9ν){«.άτα>ν  9^  τον  ίιχτΐ{/.ήμ.α.'ΐος  τνίίς 
-ΐίοοικος  γίνεται  λογιζθ(Χ8νης  τί5ς  γυναικός  ώς  πιστώτριας  (^)./  ΚοςΙ^βν 
ρ.έν  ίγκ.ύρο>ς  ενέγραψε  την.  ν6μΐ(χον  «4τί1ς  ύποΟτίκην.  κατατάσ/^έτοΑ  ώς 
ύποθνιιςικη.πι'στώτρια  (ί),'  άλλως  ώς 'άνέγγυο^  .:!θτοι  υποκείμενη  είς^ 
το  μέρισμα  της  πτωχεύσεως  (3;.  Ή  απόΧειζις  του  ποσου^'^Λ)ν^οι- 
χωων  χρ.ημάτων,  και  του^  ποσού  του  όιατΐ(Λη|Λατος  γίνεται  .,ύιά.,τοθ' 
7Γροικοσυ(Λφωνου  (4).  *Η  άπό^ει^ις  τ*?5ς  κχταβολτ'ίς  του  εν  τω  τςροςκο-τ 
συμφωνφ  ώρισαένου  χρηματικού  ποσού  γίνεται  δι\  έγγράφοΟ  ^γοντος 
βεβαίαν   χρονολογίαν    (5).   Άλλ'  η  άπόΧειξις  καταέολνίς  είναι     άναγ- 


νον  βπΐ  εναλλαγής  αχινήτου  προς  ακίνητον  απχιτίΓ  τήν  π^ο  ϊ^ίκχ  ποο  τής/πχυ- 
σία>;  τω^'  ιτληιω^Αυ/  δ/^λωτίν*  έπΙ  άντχλλχγη;  κ•.νητών  ιι;)ο;  ακίνητα  δ^ν  αϊ«ι- 
τειται— ^ίΐ  εναλλαγή  ως  σύμβζσις  α^παΐτιΓ  σ^ί.ναίνίσιν  του  «νδ|5ο;  κΐΐ.της.  γυ*- 
ναιχ^.ς•  δθ*ν  αν  ]5»  άνήρ  δ&ά  συ^^ι6ολαιογραρ'.κον  «γγρχίρου  ένα)^άσση  ιτρο  τή^  δε- 
κάτη; ήμέρχ;,  ή  .δ£  γ^^νή  δι'  έτερου.  συ[χ6ρλαΐ9γραφι>ιου  6.γγρί$<>υ  .'.αποδέχβτ.<Χΐ^ 
τή>ι  ίναλλαγήν  μ»τα.τήγ  δδχάτττ^ν  ήμερων»  ή  εναλλαγή  βίνχ»  «χμρος,  διότι  ή. «ύμ-- 
β^σις  κ^ιτηρτίσΟτίΐ  (ΐίΐιτα  την  δεκάτι^ν^  ήμίρχν.  ^      -     .>•    . 

'  '  1)  Έμπ.    Νόμου  §  5^0   έδ.  2."  '       ,  .   .     "     ..    ;•    .     ':-''!;.'• 

.-.2)  Ή  γ.^νή  ί/^βΐ  νόμίμον    τίτλον  υποθήκη;  δια  τίιν    προίκα,  Κρ(Κ}(3α,|  Οίκο - 

γενειακόν  §.146.  Ό  τίτλο;    ούτο;  δύναται  νχ,6γγρ5ίί>η;-.μ5/,ρι  τήςΐ  )^ηργξβω; 

της -πτωχβύτδΐυς.   .  ..  -    •        .       ,    ;    χ  "    .  .    •  > '<  ν 

3)  'Λν  ή  υποθήκη  .ούδΟΑ.ώ;  ενεγράφη  ή  6νβ»γρχφη  μίτ^  την  κή^υξιν.  της  ,πτω- 
/εύσεως^  ούτε  υποθήκη  υφίσταται,  ούτε  6  υπάρχων,  άΐ^λά .  μη  βγγρ^:ρ6ίς,•.  τίτλο^^ 
δίο^'  προνόμιον'  δθΐν  ή  γυνή  τελεΓ  εν  μοΙρ(^  κοινού   πτωχΛυτικρυ  πιστρο^τρίΤ,    .    ^. 

4)  Λ.  χ.  τό  ποο'.χοσΰμφωνον  αποδεικνύει  οτι  ώς  προίξ^ΐδάήησαν  ,50,000  δρ. 
τ,  δτι  εδόθη  οικ/α  διατιμηθειηα  εις  30,000. : δρ..     .  •      .  ..  ^  •'     ί 

5)  Τό  προικ^^ύμφωνον  άπο5ε•.κνύει  δτι  συνεφωνήΟη  πρΰΐς  5<)>000..δρ^  ",Αν  αυ-^ 
ται  κατεβλήθησαν  τω  ^ντι  τω  άνδρί,  απαιτείται  ειδική  Απόδειξις*  διότι  πολ^ά;ςι^( 
δ  άνήρ  δεν  λαμβάνει  τήν  ύπβτχεθεΓσαν  προίκα.  Ό  άνήρ  6  μή  λαβών  τήν  σνμ- 
φα^νηθεΓσαν  προΓκα,  υποχρεούται  εις  άπόδοσιν  ;  Διακριτ^ον  Γ  *Καν  προικόδό,τττΛ; 
5ΐναι  ή  γυνή,  ό  άνήο  6  μή  λαβών  προΓχα,  δεν  ΰποχ^ρεοΰται  εις  άπόοο^ιν/  πρρνκός, 
Τουναντίον,  αν  προικοδότης  είναι  άλλος  τις,  .ό  ,ανήρ,  καί^ίερ  μή  λαβών. τήν 
προΓκα,  ύπ^'/ρδουται  4ι;  άπόδοσιν  Ο'δτηΓ,  πλην  έχν  ό  άνήο  απόδειξη  δτϊΐ  δνευ 
ύπαιτιότ^τος  αυτοί  δεν  εγίνετο  δυνατή  ή  είσπραξις  της  ύποσχββίείσης  προικ(^^.; 
ΒβΓη1)αΓ^  Δυοθαυνιώτης  §  IV  ^'  23,  Έχει  δε  6  άνήί)  πάντοτ»  ,  το  δικβίωμιχ 
τη;  είσπράξεω;  της  ύποσχ&θείσης  προικός, — 'Βνταδθα  .συμβαίνΐι  το  έπόμενον. /ζ), 
Α  πι^/^ίρος  του  Β  ύπισ/εθη  τοντω  δΟΟΟΟ.δρ.  προΓκα.  Ό,Β,πτωχεύεικ^ι.Ι  ή  γ,υνή 
αΐτουσχ  τήν  προΓχα  •  λαμδάνϊΛ  δρ  50,000  κατά  το  μέρισμα  ιη:.  «,τωχερ^, 
σεω;,.  ^Ιτοι  προ;  30  ο/ο  δρ.  15,000.  .* Αλλ*  ό..  Α  .δεν.ϊχει  καταζάλε»  ,,τή)ΐ, 
Ί^ροΧχ,χ  προ  τής.πτω/ε^ύσεως.  Νυν  ει^πράττουτί,τά;  50000  δρ,  οί  σύνδιχρι.,Οίηίΐ^ 
δε  συμβαίνει  δτι   ή  6μα;  λ^γω  προιχ^  είσττράττε'.  50000  δρ.    και    λόγω  της  »ύ- 
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κ«1«  (Αο'νον,  δταν    ό  άνγ)ο  δεν    υποχρεούται  εις  άπίδοσιν    άνευ   χατα- 
βολίίς  (ι). 

7.  Τα  ανωτέρω  ρηθέντα  {σχύουσιν  ου  μόνον  δταν  'ίι  γυνή  άναλαμ- 
βάνΥϊ  τα  προικώα,  άλλα  καΐ  βταν  άναλαμβάνωσι  ταΟτα  οί  χλΥΐρονά- 
|Α0ΐ  (^).  Ωσαύτως  δταν  οι  πιστωται  αύτ•?ίς  (•^). 

8.  Τα  ανωτέρω  έφχρριόζονται  άχϊ  έπΙ  (1θ8  ΓΘΟβρΙίοίδΐ,  έφ'  ίς  τ& 
άνάληψις  γίνεται  ύπο  του  προικοίότου,  οντος  προσώπου  άλλου  τ^  τι 
γυντη  (4)•    Χιότι  καΐ  έν  τω     άστικω  ^ικαίω  ένεκα  απορίας  του   ανδρός 


της  προιχος  πληρώνει  "μ^νον  15000  δρ.    Τυπικώς  ή  λυσις  αυτή  εϊνζι  ορθή,  οντ- 
Οια(5τικ(5ς  φιΝεται    άνεπιβιχιΙ^ς. 

1)  "Άν  μεν  εν  τψ  ποοικοσυμφώνψ  άνεγράφη  δαολογία  του  άνδρί>ς  ώς  λαβόντος 
την  προΓχα,  ή  άπόδειξις  αΰτη  άρχεΓ.  ΈννοεΓται  οτι  ή  6μάζ  του  άνδρας  "^(χαιβυ• 
ται  να  προτείνη  καΐ  άποοείξγι  την  είχον'χότητα  τής'όμολογίας.  *Αν  έν  τψ  προι- 
χοσυμφώνω  Βεν  εγένετο  μνεΐχ  περί  χαταβολης,  άπαιτεΓτχι  κγγρα<ρος  άπόδειξις,  δι* 
εγγράφου  ε/ οντος  βεβαίαν  χρονολογίαν.  *Εμι:.  Νομ.  $  568  έδ.  1  κ»1  *.  Δύναται 
ή  γυνή  νά  άίΓοδείξη  δι*  έποχτου  δρχου;  Νομίζω  να ί,  διότι  ή  έγγραφος  άπ^δειξις 
άπαιτεΓτχι  απλώς  αά  ρΐ'ούαΐίοηβιη.  ' 

2)  Προφανές  δτι  Ιπι  των  κ)?ηρον6μων  της  γυναιχ6ς, ισχύει  δ,τι  χαΐ  περί  αύτί[ς• 

3)  Οι  πιστοηαι  ι9\ς  γυναικός,  δυνάμενοι  δυνάμει  §  1025  Αστικής  Δικονο- 
μίας να  ένασχήσωσι  τά  δικαιώματα  της  γυναικός^  υπόκεινται  εις  τα  άρθρα  565 
— 570  Έμπ.  Νιίμου.  Ό&ΙΙοζ  ί^  1117.  *Λν  ή  γυνή  παραιτηθτγ  των  διχαιω^Λατων 
αυτής  ύπερ  του  ανδριίς;  01  πιστωται  αυτής  δικαιούνται  ινα  προσβάλωσι  τήν  πχ- 
ραίτησιν  δισ  της  Παυλιανής  αγωγής,  ή  αν  ή  γυνή  τέλη  εν  πτωχεύσει  δυνάμει 
των  σρθρων  449— 452    Έμπ.    Νόμου. 

4)  Ό  Α  συνίστησι  προΓκα  τι^'  Β  εκ  50000  δρ.  υπέρ  της  Γ  συζύγου  του  Β, 
και  συμφωνεΓ  δτι  λυθέντος  του  γάμου  θέλει  αναλάβη  αύτος  δ  Α  τήν  προίκα. 
Πτωχεύσαντος  του  άνδρας  ίσχύουσι  τα  αρθ,;α  565-  570  Έμπ.  Νόμου.  Έν  τω 
άστικω  διχαίω  επΙ  απορίας  του  άνδρος  διβρκοΰντος  του  γάμου  και  μέχρι  λύσεως 
αύτοΰ  εΤτε  θανάτι^  εϊνε  διαζυγίω  ή  γυνή  αναλαμβάνει  καί  διαχειρίζεται  τήν 
προΓκα.  Λυθέντος  ^τοΰ  γάμου,  ή  γυνή  υποχρεούται  ινα  έπιστρέψη  ταύτην  τω 
προ'.κοοότη.  ΟθΓη1)υΓ^^— Δυο6ουν%ώτηζ  IV  §  19  σημ.  3.  ΚραβΟα  ΟΙκογε- 
νειακόν  §  134  -^  σημ.  0.  Ν.  22  §  8  Πανδ  24,  3.  Τά  έν  τω  άστιχω  διχαίω 
Ισχύοντα  έφβρμόζονται'κσι  επι  πτωχεύσεως,  διότι  δ  κανών,  καθ*  δν  δ  προιχβδό- 
της  έπΙ  της  ϋοδ  ΓθΟθρΙίοΐΛ  αναλαμβάνει  ταύτ/,ν  μόνον  λυθέντος  του  γάμου,  επι 
δβ  απορίας  άναλαμβάνη  ή  γυνή,  είναι  κανών  του  αστικού  δικαίου,  δν  ουδόλως 
τροποποιεί  δ  *Εμπ.  Νόμος.  Άμα  δμως  ή  γυνή  δικαιούται  ίνα  αναλάβγ^  τήν  (Ιθ8 
ΓβΟβρΙίοία,  τότε  εφαρμόζονται  τά  άρθρα  567 — 570Έμπ.  Νομούς — "Αν  τήν  ϋθ8 
Γβοβρίίοίίΐ  άναλαμβάνη  ό  προιχβδότης  [λ.  χ.  διότι  προ  της  αναλήψεως  εγένετο 
διαζύγιον  ή  άπεθανεν  ή  γυνή];  Ό  προιχολήπτης  διεκδικεί  τά    προικώα  συμφώ- 
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έπιτρίπεται  τ^  γυναιχί,  ίνα  άναλάδ•/)  αυτί)  τίιν  προϊχα  <τυνεστώτος 
του  γά{Αου  καΐ  αύτην  την  (1 08  ΓβεβρΙϊοίΒ,  ην  αναλαμβάνει  ό  προικο- 
ίότης  [ΐ.ετά  την  λύσιν  τοΟ  γά(ΐου.  Πλην  άν  την  προΤχα  άναλα[Λ6άνγι 
παρά  του  άνΧρος  δ  προιχοίότης. 

9.  Ή  γυνή  άναλαριβάνουσα  την  προΤχα  άπλ^ίν  ^ιαχείρισιν  ταύτης 
έχει  συνεστώτος  του  γά(Λθυ•  δι6τι  του  Έμι.7Γθρικου  Νόμιου  μ,ηίέν  ορί- 
ζοντος περί  τών  $ιχαιω[χάτων  τί|ς  γυναικός  έπΙ  τίς  άναλα|λβανο(Λ£νης 
προικός  εν  πτωχεύσει  του  άν5ρ(5ς,  ταύτα  διέπονται  υπό  τοΰ  άστικοΟ 
&ικα(ου.  Κατά  τοΟτο  η  γυνή  £χει  άπλί|ν  ίιαχείρισιν  (1).  "Οθεν  ύφι- 
σταριένης  συγχρόνου  πτωχεύσεως  του  ανδρός  καΐ  τ'?1ς  γυναικός,  ή  ό|Αάς 
τ•7ίς  γυναικός  άναλρεριβάνει  την  προϊκα,  αλλά  ίέν  δικαιούται,  ΐνα  δι- 
άθεση ταύτην  υπέρ  των  πτωχευτικών  πιστωτών  τίΐς  γυναικός  (2). 


να*ς  τω  χοινφ  ^ιχαίω,  ητο(  κχτά  το  άστιχ^ν  ξίχαιον    συνξυαζόμενον  προς  τα 
580  χαΐ  581  Έί^π.   Νόμου. 

1)  Ν.  29  Κωδ.  5,  12.  υΐ)ί  δΐίΐΐιυο  ηηβίπηιοηϊο  ΟΓΠδΙίΐυΙο  πι&ΓΐΙυδ  «ά  ίηο- 
ρί3Πΐ  δίΐ  (Ιθίΐυοίυδ  βΐ  ιηυΙίθΓ  8ί1)ΐ  ρροδρίοθΓβ  νθΐίΐ...  ϋα  (απαβη,  αΙ  β&οίθηο 
ιηυΙί6Γ  ηυΐΐαηη  ϊΐ8ΐ)θ»1  Ιΐβθηείαιη  6Ε8  γθ8  βΠβηδηίΙί  νίνβηΐθ  ηηβπίο  βΐ  ητι»- 
(ΓΪιηοηίο  ϊηΙβΓ  βο8  οοηδίίΐυΐο,  8Θ(1  ίραοΐΐΐ^ϋδ  θβΓυιη  &(1  δΐΐδίβηΐΐοηβίπ  Ιβηη^ 
δαΐ  €|υ&ηι  ιϊιβιίΙι  ΓιΙίθΓϋΓηο|υθ,  δίςϋοδ  1ΐ3ί5βαηΙ,  3ΐ}ϋΐ»ΙυΓ.  ['Οταν  του  γάμοι> 
συνιστώτος  ο  άνήρ  πβοίίλθη  εΙς  άπορίαν  χα  Ι  ή  γυνή  θέλβι  νά  προνοήση  περί 
εαυτής...  [επιτρέπεται  αύτη  διεχδίχησις  των  προιχώων]...  οΰτως  δμιως  ώ<ττε  υ^ 
γυνή  αυτή  να  μη  εχη  οιδειαν  να  έχποιή<ΤΥ]  τά  *πράγματα  ταύτα  ζώντος  του  αν- 
δρός χαΐ  συνεστώτος  μεταξύ  αυτών  του  γάμου,  άλλα  να  μβταχειρίζηται  τους 
χαρπους  ιζρος  περίθαλψιν  αυτής,  του  συζύγου  χαΐ  τών  τεχνών,  έαν  εχωσι  τοι- 
αύτα], Ν.  2  4  Πανδ.  24,  3-  8ί  οοηδί&ηΐβ  πίδΐίππιοηϊο  ρΐΌρΙβΓ  ΐηορίΗΓη  ηοδ- 
ΓΐΙί  ιηυΙΐθΓ  η^θγθ  υοΙθΙ  ..  οοηδΙ&Ι  θχίηάθ  ϋοΐίβ  θχαοΐίοηβηη  οοηηρθΙθΓθ,  θχ 
€[υο  βνίίίβηϋδδίπιβ  βρ&ΓΐιβΓίΙ  φ3ΓίΙί  ίβευΐΐ&ΐβδ  3(1  άοΐΐδ  εχΒεΙίοηβπ)  ηοη 
δυίΓίΟθΓΘ.  [Έάν  συνεστώτος  του  γάμου  ενεχα  της  απορίας  του  άνδρας  ή  γυνή 
θέλει  να  εναγάγτ)  (τούτον)..,  είναι  βέβαιον  δτι  εχτοτε  αρμόζει  ή  εΤσπραξις  τί{ς 
προιχύς,  [ήτοι]  εξ  ου  [χρόνου]  προφανέστατα  εφάνη  δτι  δεν  επαρχει  ή  περιουσίχ 
το5  άνδρος  πρί>ς  εΤσπραξιν  της  προικός].    Κρα(5(ία,  Οίχογενειαχον  $    1ΰ5  σημ.  8. 

2)  Διότι  δικαίωμα  τοιαύτης  διαθέσεως  ουδέ  ή  γυνή  έχει.  Άληβώς  κατά  Ν. 
20  Πανδ.  24.  3,  δ  ανήρ  διχαιουται  νά  επιστρέψη  τήν  προΓχα  τη  γυναιχΙ  υΐ  Γβδ 
&1ί6ηυίη  δοΐναί  [Γνα  πλήρωση  τά  εαυτής  χρέη],  αλλά  τούτο  εινε  δικαίωμα  του 
ανδρός*  ή  γυνή  δμως  δεν  δικαιούται  Γνα  αυτή  ζητήση  άνάληψιν  της  προικός,  δι» 
τδν  λόγον  τούτον,  αρα  ούτε  ή  δμας  αύτης  πτωχευσάσγ^ς'  διότι  δ  άνήρ  έχει 
δικαίωμα  ίνα  ή  προιξ  διαμέντ)  αχεραία  χαί  έχ  τών  εισοδημάτων  αυτής  διατρεφη- 
ται  ή   οιχογενεια'   αν  δμως  δ   ανήρ  χαι     ή   γυνή  συναινώσι,     δύναται     ή  προιξ 

,  συνεστώτος  τοΰ  γάμου  να  χρησιμοποίηση  εις  πλτρωμήν  τών  δανειστών    της   γυ- 
''   ναιχός'  αΓ^υκηβηΙυιη  Νομ.  21   Πανδ.  24.  3^  δί  6Χ  ΥθΙυηΐ3ΐ6  ίίΐί&β  δίΐ. 
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.10.  Το  Ιγκυοον  προικφον   σύ(Αφωνον,  δι'  οδ  ό  άνηρ    λυθέντος    ,τοΰ 
γά^^ρυ  χερ^χίνει  την  προΓχ«,  δεν  )^ωλύει   την  γυναΤ^κ,   ίνα     άναλάβΐίΐ 

τίίν  τρροΤκα  έπΙ    πτωχεύσεως  το(3ί  |άνίρός  (1). 

*Εξώ7ΐροίΗος    ηβριουοία, 

.  .1.  ,Ή  ,έξώποοικας  (?)  περιό'^σία  τ^ς  γυναικός  αποτελείται  εξ 
«πάσης;  τ;ίίς  π,ςριρυσίχς  αυτ%  της  |χη  οΰσης  προικώας.  Ή  έξώπροικος 
περν^υσίίίΐΕΓτε.ίνηκει  τχί  γυναικί  ηίη  κατά  την  σύναψιν  τοΟ  γοέ{Αθυ, 
είτε   κτ5ται,(χετά   ταύτην. 

,  %.  ,Κατά  το  άστικον  Χίκαιον  έπΙ   της,  έξωπροίκοι»  περιουσίας  ούΧέν 


1)  Δι4τ!  και  εν  τφ  αστιχώ  δικαίω  το  τοιούτον  σύ^λφωνον  δεν  χωλύιι  την  ά- 
νάληψιν  επΙ  αιτορΓας  του  ανδρός.  Ν.  29  $  1  Κωδ".  5  12.  ϊρδίδ  βΐί&ιη  ήβη• 
Ιο  θ1  υχοΓβ  ροδΙ  ιπίΐΐΓίηαοηϋ  (ϋδδοϊαΐίοηβηη  δυρβΓ  (ΙοΙβ  βΐ  βηΐβ  ηυρίί^ΐδ  άο- 

^η&Ιίοηβ  ρΓοάοΙδΙίϋηίΐ  ΐηδίΓυΓηβηίοΓαηα  ΙθηοΓβ*ίηΙβΓί?ΐΌ  δϋο  .{αΓθ  ροΙίΙαΓΪδ 
[καΐ  αύτοι  δε  οί  <τύζυγοι  [δ  άνή^  κχί  η  ϊ^^ή]  διατηρουσιν  άκεραιον  τ^  δικαίωμα 
αυτών  ινα  μετά  την  λύιιν  του  γάμου  κανονί^ωσι  τα  περί  προικός  και  προγά- 
μου  δωρβάς  κατά  τ|)  πβριιχίμενον  των  γαμικών  συμφώνων].  Έκ  του  χωρίου 
τούτου  δυνάμει  βΓ^ηπίίθηΙυηίΐ  3  οοηΙΐ'&Γίο  προκύπτει,  δτι  και  αν  κβρδαίνη 
δ  ανήρ  την  προΓχα  λυθΐν:ο;  τοΟί  γάμου,  πάλιν  συνεστώτος  αύτου  γωρεΓ 
άνάληψίς  ύπδ  τγξς  γυναικός- — Ό  κανών  ούτος  εφαρμόζεται  και  έπΙ  πτωχεύ- 
σεως, ατβ  πβρι  του  ειδικοΟ  τούτου  θέματος  σιωπώντος  του  Έμπ.  Νόμου.—  Ο 
Νομοθετικός  λόγο€  του  κανόνος  βινε  δτι  ή  προιξ  χρησιμ,εύει  πρδς  συντήρησιν  της 
β'κογενείας•  δθεν  διαρκούν γο;  του  γάμου  ή  προΐξ  πρέπει  να  διατηρήται  πρίκ  εκ- 
πλχρωσιν  του  σκοπού  τούτου.  "Αν  ό  άνήρ  πε^ιέλΟγι  εις  άπορίαν  και  χινδυνεύτ^ 
να  ματαιωθή  δ  σκοπδς  της  προιχ'^ς,  αναλαμβάνει  ταύτην  ή  γυνή  ίνα  διατήρηση 
αυτήν  ώς  προΓκα.  Λυθέντος  δυως  του  γάμου,  ή  προί;  ώς  τοιαύτη  εξαφανίζεται. 
Διότι  τδ  Ρωμ.  Δικ.  δεν  ύψώθη  εις  την  περιωπήν  δτι  ή  οικογένεια  υφίσταται 
ου  μδνον  διαρκουντος  του  γάμου,  άλλα  χαΐ  λυθεντος  αύτοίϊ,  αν  ύπάρχωσιν  άνη. 
λ  ι  χα  η  θήλεα  τέκνα*  κ  αϊ  επομένως  μή  -γ^^^ρίζοΊ  τοιαύτη  ν  οικογένεια  ν  ουδόλως 
βφρόντισε  περί  προττασίας  αύτης  και  ούδεν  μέτρον  Ιλαβεν  εξασφαλίσεως  της  συν- 
τηρήσεως -^ών  τέκ^^ων  δια  της  διατηρήσεως  της  προικδς  υπέρ  τούτων  μέχρι  της 
ένηλικότητος  αυτών. 

2)  Έ'ώπροικος  [ρ3Γ&ρ1ΐθΓη3,  παράφερνα]  καλεΓται  ή  περιουσία  της  γυναι- 
κάς ή  μή  δοθεΓσα  ώς  προίξ.  'Κν  Ελλάδι  σύστασις  προικδς  μόνον  ρητώς  δια 
προικοσυμφώνου  έπιτρέπετσι"  δθίν  πάσα  άλλη  πιριουσία  τίίς  γυναικός  εΤναιέζώ- 

προίχο;.  Έν  τω  Ρωμ.  διχ.  επιτρέπεται  και  ή  σιωπηρά  σύστασις  προικός,  τών 
δε  1;ωπρο'.κων  ου  μόνον  την  διαχείρησιν,  αλλά  και  την  κυριότητα  ήδύνατο  ή 
γυνή  νά  μεταβίβαση  τω  άν^ρί,  δπότε  ταύτα  άπετέλουν  είδος  προικός.  Ν.  9  §  2 
ίΐανδ.  '23,   3.  Ν.  11  Κώδ.  5,   14.  Ν.  8  Κώδ.  5,  14. 
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διχαίωρ.α  έχει  ο  άνηρ  δυνάριει  <οίυ  γά[Λθΐτ.  Ούχ  νίττον  σθντ;θέστ«τ« 
διαχειρίζεται  ταύτην  ώς  εντολοδόχος  τΫ5ς  γυναικός."  ΔικαΐόΟτάι  οε  ή 
γυνή  νά  Χιαθέσγ)  αύτην  όπωσΧτόποτέ  θέλει,  άλλ'  απέναντι  των  πι- 
στωτών του  άνίρδς  έφαρ[ΐ.όζεται  το  Μουκιάνειον  τί)ΐ(/.•ιηρίον.  Ή  γονή 
ϊχει  νόΐΑψον  τίτλον  προς  έγγραφην  ύποθ-ηΛης  {{)  έπΙ  τών  άκιν-ιότων 
του  άνϊρδς  5ιά  τά  έζώπροιχα,  ατινα^ιαχειρίζεταΐ   ί  άντό^^ 

*Αατΐκδρ  δίπαιον.  '' 

1.  Έν  τφ  άστιχω  δικαίω  η  έζώπροιχος  πε{)ΐουσία  τ•?|ς  γυναικός, 
είτε  έπ*  ονό[λύίτι  αύτ^ς  (2)  δίΓε  ίπ'  ονό(Αατ4  τβυ  ίνδρρς.τελουίτα^^τε 
έν  τ^  νορ,γ)  αύτίς  εΓτε  έν  τ•?ί  νο|Αη  τοΟ  ανδρός  β?τε  τρίτου  εύρισκο-»- 
ίΛεννι,   τεκμαίρεται  (3)  άντ^κουσα  τω   άνδρί.  .       ' '. 

2.  Το  τεκ(Αηριον  χωρεΤ  χάριν  των  πιστωτών  του  άνορός  (4).  Ι^ατά 
του  τεκ[ΛΥΐρίου  χωρεΤ  άνταπόδειζις  (5).  Αυτή  γίνεται  συνήθως  οια 
παντός  άποδεικτικοΟ  [χέσου  (6)  βαρούσα  την  γυναΤκα.  "Εχει  Χέ  ως 
π6ριεχό{λενον  (7}  είτε    δτι  η  γυνή  τα  έξώπρ,οικα,     ά  νΰν    αίτεϊ,,  έκέ- 


Ι)  ΟΙκονομίδου,  Στοι^ζβχΛ,  §  !68  σημ.   10. 

2)  Έχ  Ν.  6  Κώδ.  5,  16,  προκύπτει  δτι  χαι  τα  επ'  ονόματι  τής  γυναικός 
υπόκεινται  τω  τεχμηριω. 

3>  Δυνάμει  του  Μοοχιανείου  τεκμηρίου. 

4)  'ΟΟεν  δεν  χωριΓ,  δταν  ή  γυνή  αίτή  παρά  του  ανδρός  η  τ(3ν  κληρονόμων 
αύτου  την  προΓχα. 

ί))  Δίκονομιχώς   ή   κατά     του  τεκμηρίου     άπόδειξις  της  γυναικός  άποτελεΤ. 
άνταπόδειξιν. 

6)  Διότι  αΐ)  Ρωμ.  δικ.  ουδίνχ  περιορισμ?)ν  π£ρι  τά  αποδεικτικά  μέσα  εν- 
ταύθα αναγράφει,  ούτε  εκ  της  Έλλην.  αστικής  Δικονομίας  προκύπτει  τοιούτος, 
διότι  πρόκειται  κυρίως  ειπεΓν  περί  αποδείξεως  τί)ς  κυριότητος  της  γυναικός,  ήτις 
γίνεται  διά  παντός  άποδεκτικου  μέσου.  ΙΙλήν  εάν  άλλος  τις  Νόμος  άπαιτή  ώρι- 
σμένα  αποδεικτικά  μέσα.  Οΰτως  αν  ή  γυνή  προτείνη  οτι  ή  θεία  αύτης  Α  εδώρη- 
σβν  αύτη  άχίνητον,  δπερ  νυν  αίτβΓ,  πρέπει  νά  προσαγάγη  συμβολαιογραφικών 
εγγραφον  δωρητηριον  ένεκα  τοΐϊ  Νόμου  ,ΑΧΚΕ'  περί    χαρτοσι^μου  αρθ.    48. 

7)  Πρέπει  νά  άποδείξη  ή  γυνή  δτι  τά  πράγματα,  2  α'ιτεΓ,  εΤναι  ΤΒια  αύτης. 
Ή  άπόδβιξις  αΰτη  ίν  τφ  Ρωμ.  και  Έλλ.  δικ.  δεν  γίνεται  εμμέσως,  διότι  δεν 
υφίστανται  ριβλϊα  βεβαιουντα  δτι  δ  Α  είναι  κύριος  της  δεΤνα  οικίας,  αλλ*  αμέ- 
σως, ήτοι  αποδεικνύεται  δτι  δ  Α  απέκτησε  τήν  οΊκίαν  κατά  τρόπον  μεταβιβά- 
ζοντα αύτω  τήν  κυριότητα.  Επομένως  και  ενταύθα  ή  γυνή  δεν  αποδεικνύει 
λ.  χ.  διά  μαρτύρων  ή  βρκου  6τι  τά  πράγματα  είναι  Τδια  αύττίς,  άλλα  πρέπει  νά 
άποδβίςή  5ν  εκτήσατο  ταίΐτα  κατά  τρόπον  μεταβιβάζοντα  αύττΐ    τήν  κυριότη•ϊα. 
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κτητο  ηδη  κατά  την  σύναψιν  του  γά|χου(ί),  βιτε 
}ΐ£τά  ταύτην  (2|.  Έν  τ^  δευτέρα  περιπτώσει  π 
ύπο  τ9ίς  γυνχικος  ίτι  έκτιάσατο  ταΟτχ  είτε  χχρκτ 
νο(Λί(^,  κλν)ροδοσί(^,  ίωρε^]  %χ\  πα(^ά  τίνος  (3), 
τίτλφ,  όποτε  δ[Λως  το  ύπδ  τίίς  γυναικός  ίοθεν  ά 
πει  να  έπηγασε  πάλιν  εΓτε  εκ  χρηριάτων,  άτινα 
χρόνφ  τ•9ίς  συνάψεως  τοΟ  γά(Λου,  είτε  έκ  5^ργΐ|χάτ(ι] 
τίτλω   ^  άνταλλακτικφ  (&)    άπέκτ•/ισε  συνεστώτο 


Άλλα  τα  Βιά  δωρβχς  πχρά  του  συζύγου    άποχτη^έντχ    §6 
^(ότι  ή  δωρεά  είναι   άχυρος. 

1)  ΤΙ)  γεγονδς  βτι    ή  γυνή    ίγβνιτο  κυρ(α  των    αιτο 
άρχει"  αλλ*  απαιτεΓται   χαΐ  τ6  γεγονός  δτι  καΐ  άπέχτν,σε 
περιέχοντα  δωρεάν  τοΟ  άνδρ6ς,  διόη  άλλως  ταύτα  άνιΙ^χο 
ρου  ούσης    της  δωρεάς.     Αμφότερα  τα    γεγονότα  τχυτα 
γυνή. 

2)  Το  γεγονός  δτι  ή  γυνή  έχέχτητο  χατά  τήν  ^ύνχ\) 
•προιχχ  αρχεΓ  βπως  άιτοχλείση  τήν  δωρεάν  τοϋ  ανδρός, 
^ίζη^  δτι  τα  δβΓνα  έζώπροιχα  έχέχτητο  χατά  τήν  σύναψί 
ται  το  Μουκιάνειον  τεχμήριον/Λ.  χ.  αν  ή  γυνή  έδχνειβ 
χου  εγγράφου  τήν  16  Μαρτίου  1890  τω  Α  δρ.  50,000, 
τήν  1  Αύγ.  1892,  αϊ  50,000  λογίζονται  τίίς  γυναιχ^ς. 
δια  συμβολαιογραφικού  έγγρά(ρου  τήν  1  'Απριλ.  1895  ήγ< 
μος  εγεινβ  τήν  1  Όχτ.  1897,  γ  γυνή  διεχδιχεΓ  επι  μ6 
άλλης  άιιοδείξεως.  —  "Ά ν  4ν  ιτροικοσυμφώνω  συνταχ^βέντι 
ομολογεί*  δτι  έλαβε  50,000  δρ  πχρά  της  γυναικάς  ώς  εξ 
5ικεΓ  τ  χυτά  έπι  μόνη  τη  προσαγωγή  του  προικοσυμφώνου 
ταΐ  του  άνδρας  δύνανται  νχ  άνταποδείζωσιν  δτι  τα  χρήμ 
χχΐ  ή  ομολογία  εινχι  εικονική,  δπότε  ή  γυνή  ουδέν  λαμβο 
φωνον  έγίνετο  συνεστώτο;  του  γάμου,  κχΐ  τ<$τε  έφχρμόζί 
εύ^/(ερί(!':€ρθ'*  θέλει  πεισΟη  δ  δικαστής  περί  της  εικονιχότγ 

3)  Ότχν  ή  γυνή  έχτήσχτο  μετά  τήν  σύναψιν  του 
άποκτήσεω;   δια  δωρεά;  του    άνδρας  εμμέσως  παρε/ομένης 

4)  'Β  γυνή  αμχ  ώς  άποδείξη  οτι  εκτήσατο  εκ  χαρι 
παρά  προσώπου  άλλου  ή  δ  ανηρ,  αποκλείει  τό  Μουκιάνΐΐο' 
φχνές  δτι  τα  πράγματα  ταΰτα  ουδόλως  έπήγασαν  εκ  της  ι 
"Αν  δ  άνήρ  Δ  δωρήση  τω  Β  οΐκίαν  και  δ  Β  δωρήση  ταύ 
Δ,  ή  δωρεά  είναι  έγκυρος"  άλλ'  αν  ο\  πιστωταί  του  Δ  άπ 
βγένετο  προς  καταστρατήγησιν  της  απαγορεύσεως  των  δα 
ή  δωρεά  εινχι  αχυρος. 

5)  Έπι   ανταλλακτικής  αποκτήσεως  γενομένης  συνεστ 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


ΠτωχευτίΗον    δίκαιον, 

1.  ΈπΙ  πτωχ^εύσεω;  τοΟ  άνΧρος  η  υπό  τ9^ς  γυνκικος  άνοέληψις 
των  έζωπροίχων  διέπεται  ύπδ  τοΟ  πτωχευτικού  Οιχαίου  (2),  εΓτε  συ- 
νεστίύτος  τοΰ  γάριου  είτε  λυθέντος  τούτου  (3)  γίνετοα  γ,  άνάληψις. 

2.  Κχτά  τό  πτωχευτιχον    δίκαιον    τά  έζώπαοΐΛχ,     ε?τε     εν  δνό- 


έάν  ή  γυνή  αγοράζει  οίχίαν  άντΙ  20,0  ^0  δρ.,  μόνον  τ^  γίγον^ς  της  αγοραπωλη- 
σίας δεν  άρχιΓ'  οΟ»ν,  αν  ή  γυνή  προσχγάγη  συμβολαιογραφικών  εγγραφον  αγορα- 
πωλησίας χαι  πληρωμής  του  τιμήματος,  τούτο  μόνον'δβν  άπο<λείι;  τ6  Μουχιάνβιον* 
διότι  αν  τάς  20,000  Βρ.  εδωχβν  6  άνήρ  τή  γυναιχι  ώς  δωρεάν,  τότε  ή  γυνι^  δεν 
δύναται  να  λάβη  την  οιχίαν,  δθεν  ή  γυνή  πρέπει  να  απόδειξη  χαΐ  τΐ)  πόθεν  επν 
γασαν  αΐ  20,000,  καΐ  δ<)  Οτι  δεν  βπήγχσαν  έχ  δωρεάς  του  ανδρός*  λ.  ^,  αν 
άποδείξη  8τι  πρ6  του  γάμου  ει χεν  20,^1)0  δρ.  η  οπ  μετά  τον  γάμον  δ  ΟεΓος  αυ- 
τής έδώρησεν  αύτη    20,000  δρ. 

1)  Έαν  τας  200  δρ.,  τό  τίμτμα  τής  αγοραπωλησίας,  απίκτησεν  ή  γυνή  συ- 
νιστωτο;  τοΰ  γχμου  βκ  πωλήσεως  αμπέλου  αυτής,  πρέπει  νά  απόδειξη  πάλιν 
6τι  ή  άμπελος  περιήλΟίν  αύτη  κίτά  τρόπον  άποκλείο#τχ  τό  Μουκιάνειον  τεκ- 
μηριον. 

*Η  επανταπόδειξις  το^ν  πιστωτών  του  άνδρας  στρέφεται  κυρίως  περί  τούτο, 
δτι  τά  εξώπροικι  της  γυνχικό;  παριτ5λ9ον  αυτή  δια  δωρεάς  εΧτί  άμεσου  εΤτε 
εμμέσου  τοΐΙ   ανδρός. 

2)  Έμπ.  Νόμου  §  565—670.  Σημειωτέον  ότι  δ  Έμπ.  Νόμος  δεν  πραγμχ- 
τεύίται  εν  Ιδίοις  άρθροις  τά  περΊ  έζωπροΐκων,  αλλ*  αναμίξ  μετά  τώ#  προιχφων. 
Έπιστημονιχώς  δέον  όπως  γείνη  εί5ική  πραγματεία  περί  εκάστου  είδους*  όρθό- 
τερον  α¥  δ  χωρισμός  ούτος  έγΙνετο  και  έν  τω  κειμένω  τοΰ  Νόμου  — Τά  άρθρα 
565-570  ρυθμίζουσιν  ίη  ΟΟΠίρΙθχα  τον  θεσμόν  του  Μουκιχνείου  τεκμηρίου* 
όθεν  τά  κινά  αυτών  συμπληοοΰντχι  ύπο  τοΰ  αστικού  δικαίου  ώς  επιβοηθητικού 
μόνον,  εζρόσον  δεν  δύνανται  να  έρμηνευθώσι  κατά  τό  πνεύμα  του  πτωχευτικού 
δικαίου. 

3)  Τα  άρθρα  565  —  570  Έμπ.  Νόμου  διέπουσι  τήν  ανάληψιν  των  έξωπροί- 
κων  ιϊτι  ταυτχ  αναλαμβάνονται  συνεστώτος  του  γάμου  ένεκα  τής  πτω/βύσεως 
τοΰ  ανδρός,  εΤτε  λυθέντος  του  γάμου,  λ.  χ.  όταν  κηρύσσηται  ή  πτώχευσις  του 
αποβιώσαντος  εμπόρου  ή  δτε  δ  πτωχεύσας  απεβίωσε  μετά  τήν  πτώχευσιν  ή  δτβ 
επήλθε  διαζύγιον  προ  η  μετά  τήν  πτώχευσιν  καΐ  τά  εξώπροικα  αναλαμβάνονται 
μετά  τό    διαζύγιον. 
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%0  ΐ'ΐτώ'ίοέΰό-ίς  (4) 


δσον  πρόκειται  περί   έζωπροίκφν,  άτι  να  ή   γυνή  έχέκτητο  προ  τ^ς  <5υ- 


— δΐΐΟ-δϊϋοκμιταχ^ς^χ  Τίραπβζτ.ί;ο>Αβί)»ί>ν.  ώς  £ζιίπκρ«ιx^^Λ:λαι-^^xτ9ι^^ένιΓ:^εν' 
<«;ς^6ν^η  •!•Β»?νΐ)ΐΐ^.\Τ^απέβ7:  4^  όνό|/^β^ι,.  έθ^υτΛ.ί>κ'4^σ^ύτω^  ^  4^ήρ•^{  λαμβάνε•. 
20,000  δρ.  ώς  έξώπροιχα  και  δχνείζει  ταύτας  τω   Δ  έπ'  ονόαατι    εαυτού. 

2)  Λ.  χ.  ή  γυνή  ΒΙδβι  τω  άνδρΐ  ώς  βζώ προίκα  δέκα  λαχβίΟ^ους  χ)μολογί»ς 
χατατεθείμένας  επ*  ονόματι  εαυτής  εν  τή  Έθνιχή  Τραπέζτ].  Ωσαύτως  6  άνήρ 
λαμιδο^νεί  ώς  'ίξώ*;^Όίχί'  ίΟ,ΟΰΟ'  ϊρ  &ά  να'  αγοράοίη  &μολογ;(ίς  λαχειοφόρους"  χ4ι 
κατοίδ^έβη  διύτχς  ετ^*^  όνόμ.οίτί  τής  γυναικός"^  Λυ'ώς  δε  εχ^ν'  εν '  ίδί ω  ^ν6μίιτΓ  2Ϊ> 
δ|λοίίογ?1χ:ς  τι'μω[ΐεν^ς'ί006' δρ;  έκάστην  χατάτέ^ειΐΑένάς'  ε^  τ^ί' *£θνιΐ(γ}  *Ι^τΓέζη 
'μετά'^ρβ'πή  τήν  κίτάίέίιν  έϊΓ*  Ίονέμβτι  ήήν  γΰναίκΐ^  .'    '/" 

-;ΐ ''  2^ )■  ^ 'Α''  '^^.'  ^"  "^Ονή• ^'  νίμβτα'ι  πο*λότιμ1  χοσμΓ,ματα:,  $τΛα  -αδτη  φέρει. "  Επίσης 
νέμΛαι 'ΌϊκΓαν;  ητι;  άνή^νι  άύ^η  χ^Ι  ην  ιχυτη  εκμισθοί.  Τό  αρΒόον  568^  φέρει 
4'άπανπχ  τά*ύ'πΙ)'ττ>ί/"&νδρ^  χαι  της  γϋνΐίίκος  κατεχόμενα  κίνηίϋ,' νίτοΐφίΝι- 
ται  ώς  απαιτούν  συννομήν  του  Λ'^^ρος  και  της  γο^αικός.  Τοιαύτη  δεν  έινε'ή'ίν- 
'ν<Γιά*  τΌυ  .νόμου,  άλΧ*  Ι>•  "νομοθέτης  ες  άβλΐψίας  την  φράίτι^'του  'ίτίΑ.'  Κωδ.'ροδ- 
'ί^ίΐιίΐί  '8ί  Ϊ3«1  ίϊίΛΓίίό  οόϊήβ  3ίΐ1ΐ3  ιηυ^ΐίθ  [-^α^ΐνα  νέμεται  εΤτε  ό^  άνήρ  εΤτε 
'/ί'γϋνη]  μίτέφρασδ  συμίτλεκτικώς  «αρίδων  οτΐ  ούτως  απαιτεΓ  νο^Λην  και  τών 
δύο  συζύγων,   8περ  δ  *Ιταλ.  Κωδ.  δεν  άπαιτεΓ. 

•  '  4)  Α.χ'.  ή  γυνή'  εχ;ουσα  ώς  έζώττροικα  τιολύτιμα  κοσμήματα  ενβχυράζει 
τάυτα,  ατίναννν  >>έμεται  δ  ενεχυρουχοί  δανειστής.  Όσαύτο^ς  η  γυνή'  έχουσα 
οίκίαν  έξώπροικον  άπόλλυσι  την  νομήν  αύτης  χαι  ούτω  νέμεται  αυτήν '  ό'  Γ*. 
•^  ίΒ)  '  Ή  γυνή  άνΛλίμβχνει  θομ($νόν  τΐ  ανήκοντα  αύτγι^  κατά/,  κυριότητα, 
αλλά  και  έ^'  "δσω'ν  Ιχει  άπλοίΧν  ένο•/ΐ3ί6ν  δικαίωμοί.  Λ.  /.  Ο  Α  χρησιδ^νείζει  τη 
Β  γύνάιχντοΟ  Γ'σειράν  βιβλίων,  ό  Γ"  πτωχεύει,  ή  β  διεχδΐχιΓ  τά  |ίιβλία',  τάΰτα. 
^••' •6)'Έμ*;•Νόμ.  -567  κάι  δ70.  •     -  •'       '         ■*     •* 

'  '  7|  Το  δ^χαΐωμ^  τίίς  γυναικός  πρ^ςάνάληψιν  εξορταται  εκ  της  αποκτήσεως 
■ύ''ί^''.ίχύτϊίί  δνεο  δωρεάς  του  ανδρός.  'Λλλ"  ή  άπόκτησις  αυτή  χΡηζει  ^ίαίαπόίεί- 
•ξιτώς.'ΒϊΓ^ιδή  δέ/  8ταν*δέν  άποδίΐκνύΊτ|τ*ί'  τι  δικαστικώς,  ©εωρεΤτάι  ώς 'ά>Λ5*αρ• 
κτον,  γ,τοι  παν  γεγονός  μή  αποδβικνυόμενον,  άτι  δικαστικώς  μή  υπάρχον,  ού^ε- 
μίαν  νσμικήν  σημίάίαν  ί^ει,  ίιά  ΐοΰτο  κατά  συνεκδοχήν  οι  *Ερ{>ηνέυταΙ  καΐ  ή 
•Νομολογία  λέγουσιν  Β^ι  «αΛαιτ^ίται  ή  άΐιίδέιξις  τοί>  δτι  ή  γΟνή  άπέκτήσεν  εκ 
*)έληρ^νομ(ας»^  ενώ  κάτ*  άκρίβειαν  ιίρέπει  να  λέγωσιν  'αάπάιτεΓται  Ί)'  άπόκτησ,ις 
ΐύΛδ  τί^ς'γυ^αικίις'έκ  κληρονομιάς  και  2)  απύδειξις  τίΐς  αποκτήσεως»/ Το  πρώτον 
αποτελεί  τδ  ΊΤερι«;(όμενσν  τ^Ις  ίινταποδειξβως,  ήτοι  τ6  άνταποδέικτεο'ν  θεμα^  τί> 
δεύτερον  τα  μέσα  της  άποδβίζεως. 
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Πτώχενόις  (9)  721 


νάψεως  του  γαρ,ου  η  έκτησατο  (χετ'  αύτην.  ΈπΙ  των  πρώτων  ή  άν- 
ταπόδειξις  περιστρέφεται  περί  το  γεγονδς  τ9ίς  εν  τω  χρόνω  έκείνω 
χττόσεως  των  έζωπροίκων  (ΐ).    ΈπΙ  δε  τών  δευτέρων,  ει    (/.εν   γ|    γυνή 


1)  Τα  έξώπροικα,  ατινα  ίχέχτητο  ή  γυνή  χατα  τον  χρόνον  της  συστάσεως 
του  γάιχου  άναλααβάνβι,  διότι  ιτρό  του  γάμιου  δεν  υφίσταται  σιτουδαΓος  φόβος  κα- 
ταχρήσεως. Ή  λύσις  αΰτη  προκύπτβι  βς  άρθρου  565  Έιχπ.  Νίμου  α*Η  γυνή  ί 
ναλαμβάνει  τα  έςώπροικα  αυτής  ακίνητα,  ατινα  €ΐ*/βν  ίν  καίρω  της  συνάψεως 
του  γάμου»,  και  568  Έμΐϊ.  Νόμου  α'Η  γυνή  αναλαμβάνει  αυτούσια  τα  εν  τω 
γαμικώ  συμ^ώνω  σηαειούμβνα  κινητά»,  Ό  Νίμος  ουδέν  λέγβι  περί  των  ίξω- 
προίκων  κινητών  ή  -/ρημάτων,  ατινα  ή  γυνή  εκίκτητο  -κρο  της  συναψβως  του 
γάμου  κχΐ  ατινα  δεν  έσηαειώθησαν  εν  τω  προικοσύμφωνα).  *Η  σιωπή  του  Ν^μου 
προερ/ϊται  έχ  χαχνίς  συντάξεως*  διότι  δ  Νόμος  παρεΓδεν  δτι  ή  γυνή  δύναται  να 
ϊχη  έξώπροιχα  μή  μνημονευόμενα  εν  τω  προικοσυμίρώνω*  λ.χ.  ή  γυνή  πρ6  το<ϊ 
γάμου  δια  συμβολαιογραφικού  εγγράφου  χαι  επΙ  υποθήκη  έδάνεισβ  τω  Β.  δρα*/. 
20,000.  Ή  γυνή  αναλαμβάνει  ταύτας  αναντιρρήτως '^νομιχώς  δε  εν  τω  Έλ- 
λην.  δικαίω  α?  ίΟ,ΟΟΟ  δρ.  άποτελουσιν  εζώπροιχον  περ'.ουσίαν  τ9[ς  γυναικός. 
Ό  οόά.  οοίϊΐ.  8  1)60  φέρει  «Ι.α  Γβηιιηβ  ρουΓΓ&  ρβρΓβηάΓθ  βη  πίΐΙαΓθ  (Ιθδ 
θΓΓθΙδ  ιυο1)ΐ1ί6Γ8  ί|ϋ•  *?Ι1β  δ'  πδΐ  οοηβΐίΐυέδ  ρ3Γ  οοηΐΓ&Ι  άα  «ιβηβίίθ»  [=ή 
γυνή  δύναται  νά  άναλάβη  αυτούσια  τα  κινητά,  άτινχ  έν  τή  γαμηλίω  συμβάλει 
συνέστησε»].  Ό  'Ιταλ.  Κο^δ.  §  783:  «Τα  κινητά  πράγματα  βΤτε  προικώα  εΤτε 
βςώπροιχα  τα  μνημονευόμενα  έ>  τή  γαμηλίω  συμβάσ&ι)ί>.  "Ητοι  κατά  τους  Κώ- 
διχας  τούτους  τα  έξώπροιχα,  ατινα  ή  γυνή  έκέκτητο  κατά  τήν  σύναψιν  του  γά- 
μου, οφείλει  νά  μντ.μ&νεύβη  εν  τη  γαμηλίω  συμβάσει*  άλλως  οφείλει  νά  από- 
δειξη ου  μόνον  δτι  ίχέχτητο  αυτά  πρό  του  γάμου,  άλλα  καΐ  τήν  προέλευσιν  αυ- 
τών* λ.χ.  ή  γυνή  έχει  ίππον  μή  μνημονευόμενο  ν  εν  τη  γαμηλίω  συμβάσει*  Γνα 
άναλάβη  τούτον  πρέπει  νά  άποοείξη*  α)  δτι  βιχεν  αύτον  πρ6  της  συνάψεως  του 
γάμου,  κα'ι  β)  πώς  απέκτησεν  αύτόν'  π. χ.  αν  ήγόρασεν  αύτον  πρέπει  νά  από- 
δειξη δτι  το  δοθέν  τίμημα  ήτο  Τδιον  αυτής.  Σημειωτέον  δμως  δτι  έν  Γαλλί^ι  χαΊ 
Μταλίςι  προ  της  συνάψείυς  του  γάμου  πρέπει  νά  συναφθή  ή  λεγομένη  γαμΛ- 
λιο^  0ύμ6α0ις-^οοηΐΓ3ΐ  άβ  πΐ£ΐΠ3§θ.  Έν  ταύτη  πρέπει  νά  γβίνη  μνεία  δτι 
οΐ  σύζυγοι  υποβάλλονται  ύπο  τδ  προιΧ(|ΐον  σύστημα  [Γθ}2;ίΐϊΐθ  ί1θΙ&1],  άλλως  δεν 
υφίσταται  •κρο\1  [οοοίβ  οίνίΐ  §  1392',  άρα  ούτε  έξώπροικα  (οοϋβ  οίνίΐ  §  1571. 
Ββικίτγ  ΐΛΟβηΙίηθΓΐθ  ΡΓβοίδ  111  §  *1),  Παρ'  ήμΓν  το  γεγονδς  της  εν  έχείνφ  τφ 
χρό>ω  κτήσεως,  άρχεΓ  πρ^ς  άνάληψιν,  δεν  άπαιτεΓται  οε  και  άπόδειξις  πόθεν  α- 
πέκτησε ταΟτα.  Λ.  χ,  ή  γυνή  ενα  μήνα  προ  του  γάμου  κατέθετο  παρά  τη  Έ- 
Θ^ικ7ί  Τραπέζη  400  δ{^ολογίας  έθνικάς'  τ6  γεγονός  δτι  αύται  κατετέθησαν  πρ6 
του  γάμου  αρκεί*  διά  νά  έπιτραιρή  ή  άνάληψις'  αν  ταύτας  άπέκτησεν  έν.  δωρεάς 
ή  εξ  αγοράς  ή  άλλως,  είναι  άδιάφορον.  Επομένως  καΐ  εν  μόνον  γεγονός  θέλει 
άποδειχθη,  ή  πρ6  του  γάμου  χατάθεσις. 
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απέκτησε  χαριστιχώ  τίτλω  (\),  περί  την  υπαρξιν  του  τίτλου  (2),  ει 
Χέ  άττέκτησεν  έζ  άν-υκλλακτικοΟ  τίτλου,  η  άνταιτόΧειξις  περιστρέφεται 
ου  ρΐ(5νον  περί  την  υπαρξιν  τοΟ  τίτλου  (3),  άλλα  καΐ  περί  την  προ- 
έλευσιν  του  ύπο  τίς  γυναικός  Χοθέντος  άνταλλάγμιατος  (4).  Έν  τη 
τελευταΐ^  περιπτώσει  ού5ε|Αία  Χιάκρισις  γίνεται  μιεταξύ  ακίνητων  χζΊ 
κινητών.  "Οθεν  ιί  [χέν  γίνεται  ανταλλαγή  προς  άλλα  ακίνητα  ί  κι- 
νητά>  απαιτείται  η  (ίπαρξις  τίτλου  άνταλλαγ•?5ς  καΐ  η  βεβαίωσις  ζτι 
το  Χοθέν  υπό  τ•7ίς  γυναικός  άκίνητον  ανήκει  τχύττ),  ει  δε  γίνεται  ά- 
γο3απωλησΙα,  απαιτείται  η  υπάρξις  τίτλου  και  η  {4ε6αίωσις  βτι  το 
τί[χη|ΛΧ  άνΤίκε  τ•?ί  γυναικι  περιελθόν   αύτ^  νοαίαω;. 

4.  Κατά  πάντα  ταύτα   το  Έλλην.  πτωχευτικόν    δίκαιον  συ|χ.φωνεΤ 
τώ  Έλλην.  άστικω  δικάζω  (5). 

^Ατιοδεικτιχά  μέοα. 
1.   Έν  τω  πτωχευτικφ  δικαίω  (6)  δεν  εΓνε  δεκτά  πάντα  τά  άπο- 


1)  Ώς  χχριατικούς  τίτλους  χνχψίρζι  το  άρθρον  562  «τήν  κληρονο;^ιίβν 
χαΐ  τήν  Εωρεάν  έν  ζωή  •?[  αΐτΐ^  θανάτου»  και  το  άρθρον  568  «δωρεάν  ή  χ)γ.- 
ρονομίαν».  ΙΙροφχνώς  όμως  πβριλχμβένίται  χχΐ  ή  χληροΒοσΙχ.  "Οθάν  τέσσαφες 
χαριστικοί  τίτλοι  υφίστανται:  κληρονομιά,  κληροδοσία,  δωρβα  β  ν  ζωή,  δωρβχ 
αΐτίςι  θανάτου. 

2)  Έμπ.  Νόμ.  565:  «Τα  διαρκούντος  αύτοϊϊ  βχ  κληρονομιάς  εχ  δωρεάς  εν 
ζωή  η  αΐτί^ι  θανάτου  αποκτηθέντα».  — 568:  «'Β  γυνή  αναλαμβάνει.  .  .  τά  κι- 
νητά. •   .  δσα  άπέχτησιν  έχ  δωρεάς  ή    κληρονομιάς». 

3)  Έμπ.  Νόμ.  §  566,  εδ.  2.  Σημειωτέον  δτι  έν  τ(γ  οοά.  ΟΟΐϊΐ.  έλλεΙ- 
πουσι  τοιαΟται  διατάξεις,  άλλ'  οί  Γάλλοι  συγγραφείς  άναπληρουσι  τά  χενα  δια 
παρομοίας  ερμηνείας.  Ιγοη  Οββη  §  894  χαΐ  899--Βοϊδΐ6ΐ  §  1013  χα»  1014.— 
ΑΐδΐυζβΙ  §  2789.  Σημειωτέον  οτι  τί)  μεν  565  έδ.  2  ελήφθη  εχ  του  άρθρου  553 
Βελγικού  Κωδ.,  τί>  Βί  568  εδ.  2  ίχ  του  άρθρου  074  του  ^Ιταλ.  ΚώΕ.  τοί 
1895. 

4)  Έμπ.  Νόμ.  $  566  «πόθεν  ταύτα  έπήγασαν». 

5)  Έν  τ^  γαλλ.  άστιχω  διχαίω  δεν  υφίσταται  το  Μουχιάνειον  τεχμήριον. 
Όθεν,  δταν  γυνή  τελούσα  έν  τω  προιχώω  συστήματι  [τέ^ΐΙΏΘ  (^ο(&ι]  άγοράση 
αχίνητον,  εάν  οι  δανεισταΐ  του  ανδρός  ίσ/υρίζωνται  οτι  ήγοράσθη  δια  ^^ρημάτων 
τοίί  ανδρός,  όφείλουσιν  να  άποδείξωσι  τούτο,  άλλως  θεωρείται  αγορασθέν  διά  χρη- 
μάτων της  γυναικός,  χωρίς  ή  γυνή  να  ύποχρεωται  εις  άπόδειξιν  πόθεν  έπηγα- 
σαν  τά  /ρήματα.  Γαλλ.  Ακυρωτικών  18  Μαίου  1897.  Ατι1)Γγ  ΘΙ  Κβιυ  ¥§ 
501 — Ιιγοη  Οαβη  §  893. — Τουναντίον  εν  τω  έλλην.  άττιχω  διχ.  υφίσταται  ίο 
Μουχιάνειον. 

Γι^   Έν  τ(ο  άστιχω  δικαίω  εισι    δεκτά   πάντα  ττ  αποδεικτικά  υ.;στ. 
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δειχτιχ,ά  (χεσα  προς  άπόοειζιν  των  ύττό  τ'7|ς  γυναικός  άνταποοειχτεων 
θε|Αάτων.  *0  Νο(χ.οθέτγις  φοβού(ΐενος  ττν  ενεκχ  τίίς  πτωχεύσεως  τοδ 
άνίρός  πιθανωτάτην  συ(χπαιγνίαν  των  συζύγων  περιορίζει  Ιν  τισι  θέ- 
{Λασι^(!}  τά  άποίεικτιχά  (Αεσα.  ΚαΙ  προκεΐ(Λένου*(ΐ.έν  περί  έξωπροίκων, 
άτινα  άναλα^λβάνει  η  γυνή  ως  πτωχευτική  (2)  πιστώτρια  (3),  ούΧένα 
τυεριοοισιχόν      τών     αποδεικτικών     ριεσων     αναγράφει     το     πτωχευτι- 


1)  Κ«τά  γένι  χ^ν*  χα  νόνα  χωρεί"  π9ρ(ορισ(ΐ.^  των  άποδΐίχτιχών  μέσων  δταν 
ή  γυνή  άνχλαμβάνγ)  αυτούσια  τά  προιχφα  η  ιςώπροιχα,  δεν  χωρκΓ  Βέ  δταν  χα• 
τατάσσετιι  ώς  πτωχευτιχή^-ττιστώτρια,  Ικανοποιούμενη  συμμέτρως.  ΒοίδΙθΙ  $ 
Ι003.-Ι.γοη  α&βη  $  904. 

2)  Κατά  τον  Οο<1β  οίνίΐ  $  2315  ή  γυνή  έχει  λόγφ  της  προικός  νόμιμον  ύ- 
ποθήχην,  ήτις  δεν  δεΓται  έγγραφης.  Την  νόμιμον  ταύτην  ύπβθήκην  της  γυναικάς 
περιορίζει  τ^  άρθρον  563  αοά  οοηπ— ίγοη  ΟΑβη  §  902—911,  ΒοίδΙβΙ  §  1021 
Αΐ^υζβΙ  §  2800.— Κβηου8Γ(]  Π  σελ.  312— ΟβΙΙοζ  §  1100.— Έν  τιξί  Έλλη- 
νίκ.  διχ.  ή  γυνή  έχει  'νόμιμον  τίτλον  υποθήκης  έφ'  απάντων  τοίν  ακινήτων 
του  ανδρΙ>ς  διά:τήν  προΓκα  καΐ  δια  τά  εξώπροιχα,  ων  τήν  διαχείρισιν  ανέθετα 
τω  ανδρί,  χαΐ  δ•ά  τά  χρέη,  ατινα  συνήψε  χατ*  εντολήν  αύτοί7.  ΟΙχονομίδου, 
ΣτοιχεΓα  $  168  σημ.  9 — 11.  *Αλλ*  δ  τίτλος  δεΓται  εγγραφής,  ήτις  δεν  δύνα- 
ται να  γείνΐ)  μετά  τήν  κήρυξιν  της  πτωχεύσεως,  ΙΙερι  της  τοιαύτης  εγγραφεί- 
σης υποθήκης  ούδένα  περιορισμδν  αναγράφει  δ  Έλλην.  Έμπ.  Νόμος.  Ερωτάται: 
αί  αξιώσεις  της  γυναικός,  αϊ  σσφαλιζόμεναι  διά  της  υποθήκης  υπόκεινται  τω 
Μουχιαν5((|>  τεκμηρίφ,  άλλ'  γ,  ανταπόδειξις  της  γυναικάς  γίνεται  δι'  ώρισμένων 
αποδεικτικών  μέοων;  Ή  δι*  υποθήκης  άσίραλιζομίνη  άπαίτησις  δέον  δπως  λογι- 
σθη  εςισουμένη  προς  διεκδίχησιν,  διότι  ή  γυνή  λαμβάνει  δλόχληρον  το  πίστωμα 
αυτής•  δθεν  δ8ον;δπως  άπαιτηθη  ή  αυστηρότερα  άπόδΐίξις  ή  απαιτουμένη  επΙ 
διεκδικήσεως.  Λ. χ.  ή  γυνή  έδωκε  τω  ανδρι  50,000  δρ.  ώς  έξώπροικα  άνευ  έγ- 
γραφου και  ενεγραψεν  ύποθήκην'  άπαιτεΓται  ί'να  άποδείξη  δι'  εγγράφου  έχοντος 
βεδαίαν  /ρονολογίον  τήν  παράδοσιν  των  έξωπροίκων.  Οίκονομίδον  Στοιχεία 
Ι  168  σημ.    40. 

ο]  Α. χ.  ή  γυνή  παρέσχε  τω  άνδρΙ  διά  του  προικοσυμφώνου  ώς  έζώπροικα 
δρ.  μετρητας  δΟ,ΟΟΟ'  εάνθέλη  να  άναλάβη  ορ•  50,000  ώς  πτωχευτική  πιστώ- 
τρια, μόνη  ή  προσαγωγή  του  έγκυρου  προικοσυμφώνου  άρκεΓ.  Ωσαύτως  αν  ή 
γυνή  παρέσχε  τω  ανδρι  προ  της  συνάψεως  τοΟ»  γάμου  50,000  ίνα  τάς  διαχείρισθή 
χαΐ  ή  γυνή  παρίσταται  ώς  πτωχευτική  πιστώτρια,  ή  άπόδειξις  γίνεται  διά  παν- 
τός μέσου  επιτρεπομένου  ύπ^  του  αστικού  δικαίου,  ήτοι  ενταύθα  άνευ  μαρτύρων 
λόγω  του  ποσού  υπερβαίνοντος  τχς  50  δο.— *Λν  ή  γυνή  6Χχωρήσ][)  τω  άνδρΙ  Γ 
ώς  εξώτ^ροικα  άπαίτησιν  ην  εχβι  κατά  του  Ε,  εί  μεν  δ  ανήρ  εισέπραξε  τήν 
απαίτησιν,  ή  γυνή  κατατάσσεται  εΜ  τη  πτωχ•ι•  'ει  ώς  πτωχευτική  πιστώτρια, 
€1  δε  κατά  τήν  κήρυξιν  δεν  έχει  εισπράξει  μήτε  εκχοίοήσει  αυτήν  Η  άνήρ,  ανα- 
λαμβάνει τήν   άπαίτησιν  ή  γυνή  αύτουσίαν 
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κτΥϊθεντα  ύπ'  αύτίίς  (χβτά  ταύτην  εχ  κλήρο νο(Αί«ς,  δωρεδίς  (1)  η  εκ- 
ποιήσεως άλλων  τυραγίλάτων  αύτ^ς  (χ),  γ')  ίγγραφον  ($)  φέρον  ^ε- 
βαίαν  χρονολογιαν,  ίν'οδ  βεβκιοΟται  «ν  τα  ως  τί(λν)|χ«  ίοθέντα  ποοί|λ- 
θον  έκ  ϊωρεΛς  (4),  κληρονο|Λί«ς  (δ)  ^ϊ  εκποιήσεως,  ^  δτι  έκέκτνιτο. 
ταΟτα  η  γυντο  κατά  την  σύναψιν  του    γά(Αου   (6). 


1)  'Οσχχις  ή  γυνή  ώζ  κληρονόμος  η  κληροδόχος  είτε  εν  ζωη  εΤτβ  αιτίι  θχνχ- 
του  ελα^β  ποφά  τίνος  χρήματα. 

2)  Τά  χριΙ^ματα  δύνανται  να  πιριέλθωσιν  αύτη  ιχ  τίίς  εκποιιί^σεως  πραγμά- 
των x^νητών  η  ακίνητων,  ατίνα  ιϊτε  ανήκον  αυτί}  πρί)  του  γάμου  βΤτε  περιηλ- 
θον  αύτη  μετά  τ6ν  νάμον,  Τ^  άρθρον  566  *Εμπ.  Ν6μ.  φέρει  αχρημάτων  προερ- 
χομένων εκ  της  εκποιήσεως  των  κατά  την  έποχήν  του  γάμου  ανηκόντων  αύτη. 
κτημάτων  η  εκ  των  είρημένων  κληρονομιών  η  δωρεών»,  έπομενοκ  τ6  566  δέν 
ομιλεΓ  περί  χρημάτων  εκ  της  εκποιήσεως  των  έχ  κληρονομιάς  ή  δωρεάς  κινη- 
τών η  ακίνητων*  άλλα  κατ'  άναλογίαν  και  τΙ)  θέμα  τούτο  διέπεται  ύπί>  του 
άρθρου  566. — Μστέον  ?1π  δ  οοά.  οΟΓη.  §  567  δεν  δμιλεΓ  περί  χρημάτων  της 
γυναικάς  προερχομένων  έξ  εκποιήσεως  κτημάτων  αύτης.  Ιιγοη  Οββη  $  898. 
Τουναντίον  Ίταλ.    Κώδ,  §  781. 

3)  Τ^  άρθρον  566  φέρει  «άπογραφήν.,.ή  εγγραφον  2χον  βεβαίαν  χρονολογΐαν». 
^Αλλ*  ή  ειδική  μνεία  της  απογραφής  είναι  περιττή,  δι6τι  ή  απογραφή '^εί  να  ι  οητ 
μόσιον  εγγραφον, αρα  αποτβλεΓ  ίγγραφον  φέρον  βεβαίαν  χρονολογίαν,ατε  γιγνομένη 
μόνον  συμβολαιογραφικώς,  ΓΙολ,Δικ.  4  071.  Ή  ιδιωτική  απογραφή  δεν  άρκεΓ,  έν 
Γαλλί^ί,  διότι  τί)  558  φέρει  βίηνβηί»ίΓθ  ου  ΙουΙ  αηΐνβ  βοίβ  αηΐΗβηΙΐςηβ^ 
ήτοι  απαιτείται  και  ίηνβηΐΛΪΓβ  βιι11ιβη1ί€[υβ.  ΒοίεΙβΙ  §1013.  Ι,γοη  Οδβη  § 
818.  Τοντο  έφαρμοσθήσεται  κα(  έν  Ελλάδι,  ήτοι  άπαιτεΓται  απογραφή  φέρουσα 
βεβαίαν  χρονολογίαν.  'ΟμοΙως  οοά.  ΟΟΙΏ.  §  558.  — Ίταλ.  Κωδ.  §  781.  Βοίδίβ) 
§  1013.  ' 

4)  "Άν  ή  δωρεά  εγένετο  δια  παραδόσεως  άγράφως  [λ»  χ.  δ  θεΓος  δίδει  τη  Σ. 
γυναικί  5  τραπεζικά  γραμμάτια  ^ών  100  δρ.]  δέν  χωρεΓ  τ^    α&θρον  566. 

5)  Έπι  κληρονομιάς  έζ  αδιαθέτου  ή  γυνή  ούδεν  εγγραφον  έχει,  πλην  άν  σύν- 
ταξη άπογραφήν*  δθεν  μή  γενομένης  τοιαύτης,  δέν  χωρεΓ  τΐ)  άρθρον  566. 

6)  Αν  το  τίμημα  άποτεληται  εκ  τών  προσόδων  τών  εξωπροίχων  της  γυ- 
ναικός, δύναται  νά  βββαιωθγί  ή  τοιαύτη  προέλευσις  χ«ι  άνευ  εγγράφου  φέροντος 
Ρε  βαί  αν  χρονολογία  ν  ;  [Λ.  χ.  ή  γυνή  έχει  ομολογίας  εθνικών  δανείων  τά  τοχα- 
μερίδια  εισπράττει  παραδίδουσα  ταύτα  τη  Τραπέζη  και  πληρωνομένη  άνευ  έγ- 
γραφων]. Ναί,  διότι  ένταιθα  υπάρχει  αδυναμία  εγγράφου  αποδείξεως*  άλλ^  δ 
δικαστής  πρέπει  τήν  μή  εγγραφον  άπόδειξιν  νά  έκτιμςΐ  μετ'  αύστηρότητος  Ιιγοη 
α&βη  $  895.-ΑΐΛυζβΙ  §  2793.-θ3ΐ1οζ  §  1089.—  Βοίδίθΐ  §  1014.^  Οβπιαιι- 
Ι^ββΐ,  V.  σελ.  530.  Ούχ  ήττον  οΙκονομικώς  είναι  άτοπον,  ή  μεν  γυνή  οά 
μόνον  τά  κεφάλα- α,  άλλ'  ούδε  τήν  πρόσοδον  ιής  περιουσίας  αυτής  νά  καταναλί- 
σκη  εν  τω  γάμω,  δ  δε  άνήρ  νά  δαπαν9ί  διά  τήν  συντήρησιν  της  γυναικάς  εκ  τών 
ξένων  κεφαλαίων^  ήτοι  εκ    τών  χρημάτων  τών  πιστωτών   αύτου. 
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3.  Προχεΐ[Λένου  περί  χινητίον  χκΐ  περί  αύτονσίου  άναλιόψεως  αυ- 
τών, εί  [/.εν  ταΰτα  έκεκτητο  ττρδ  τοΰ  γά|χου  (ΐ)  ί)  γυνή  ε?τε  έκτη<χ«το 
ταΟτα  (χετά  την  σύναψιν  τοΟ  γά|/.ου  εκ  κλΥΐρονο|χί«ς ,  κληροοοσίας, 
^ωρεό^ς,  απαιτείται  (2)  άπό&ειξις  των  γεγονότων  τούτων  δια  παντός 
νο(λί(Λου  (χέσου  καΐ  άπό&ειζις  τ•7ίς  ταυτότγιτος  των  πραγ(χ.άτων  οι*  α- 
πογραφής 51  Χι*  έγγραφου  έχοντος  βεβαίαν  χρονολογίαν  (3).  Έάν  ίι 
γυντ)  άπέχτησεν    έζ  ανταλλαγές     ^  εξ  άγορ&ς     κινητά,  άναλα(Λ6άνει 


1)  Τ6  άρθρον  568  'Βμπ.  Νόμ,ου  φέρε»,  «τα  έν  τω  γαμικώ  συμφωνώ  σημειού- 
μενα χινητα  ίξώπροιχα».  Και  όταν  μεν  τα  χινητα  περιγράφωντ  αι  εν  τω  προιχο- 
Φυμφώνφ  [λ.  χ.  αΐ  υπ**  αριθ.  1100-1120  λαχειο^άροι  όμολογίαι  Έΐνιχης  Τρα- 
πέζης— 200  πρόβατα],  ίπβιδή  τ6  προίχοσύμφωνον  είναι  δημόσιον  Σγγραφον, 
άρχεΓ  ή  προσαγωγή  αύτου.  ΚαΙ  τότε  επιτρέπεται  άνάληψις,  άλλ'  απαιτείται 
άπ^Βειζις  της  ταυτότητος  δι*  εγγράφου  έχοντος  ^εδαίαν  χρονολογίαν.  Λ.  χ.  ή 
γυνή  δύο  ετη  πρ6  του  γάμου  έδάνεισε  τώ  Β  δρ.  2000  ενυποθήχως  δια  συμβο- 
λαιογραφικού εγγράφου.  Πτωχεύσαντος  του  άνδρ6ς^  ή  γυνή  δύνατϊΐ  να  άναλάβγϊ 
ταύτα  προσάγουσα  τδ  δανειστιχον  συμβόλαιον.  Ωσαύτως  ή  γυνή  ρν  ϊτος  πρ^ 
του  γάμου  είχε  χαταθεσει  παρά  τ^  Εθνική  Τραπέζη  10  λαχειοφόρους  δμολο- 
γίας•  δύναται  νά  άναλάβη  αύτάς  μετά  τήν  πτώχευσιν,  διότι  ή  χατάθεσις  παοά 
τη  Τραπέζη  ώς  ανωνύμψ  ^ταιρεί^  χαθίστησι   τήν  χρονολογίαν  βεβαΐαν. 

2)  ΤΙ)  άρθρον  568  *Εμπ.  Νόμ.  δμιλεΓ  μόνον  περί  αποδείξεως  της  ταυτότη- 
τος. *Αλλά  προφανώς  άπαιτεΓται  ινα  ή  γυνή  άποδείΕη  χαΐ  τήν  αΐτίαν  της  κτή- 
σεως αυτής"  λ.  χ  8τι  εΐναι  εξ  αδιαθέτου  κληρονόμος.  *Η  άπόδειξις  αΰτη,  περί 
ής  σιωπ$  δ  Έμπ  Νόμος,  θέλει  γείνη  συμφώνως  τω  άστιχω  δι  καίω  λ.  χ.  επΙ 
κληρονομιάς  εκ  διαθήκης  δια  προσαγωγής  της  διαθήκη:. 

3)  Πότε  πρέπει  να  απόκτηση  το  εγγραφον  βεβαίαν  χρονολογίαν,  κατά  τον 
χρόνον  της  αποκτήσεως  ύπ6  τίΐς  γυναικάς  ή  και  κατόπιν  ;  Κατά  τ^ν  χρόνον  τγ{ς 
αποκτήσεως.  Λ.  χ.  αποθνήσκει  δ  πατήρ  της  γυναικός,  8ν  αύτη  κληρονομεΓ  και 
καταλαμβάνει  τήν  οίκίαν  αύτου  και  κατοικεί"*  εν  έτος  μετά  τήν  κατά>ηψιν 
συντάσσει  άπογραφήν  συμ6ολαιογραφικήν  των  κινητών  της  οικίας.  Αυτή  δέν 
άρκεΓ  ινα  άποδείζη  δτι  τά  εν  αύτη  αναφερόμενα  κινητά  ίπήγασαν  εκ  της  κλη- 
ρονομιάς, καίπ#ρ  ούσα  εγγραφον  δ^,μόσιον,  διότι  δέν  εγένετο  πρ6  τζς  παραλή- 
ψβως  της  κληρονομιάς.  Ωσαύτως  αν  ή  γυνή  εΰρη  έντος  του  χρηματοκιβϋΐτίου 
του  αποθανόντος  πατρδς  αυτής  χρεόγραφα  και  κατάθεση  ταΰτα  επ'  ονόματι 
εαυτής  εν  τή  Εθνική  Τραπέζη,  ή  κατάθεσις  καίπερ  εζισουμένη  πρ6ς  πραξιν 
βεβαίας  χρονολογίας,  ούχ  ήττον  δεν  αποδεικνύει  τήν  ταυτότητα,  διότι  δυνατίν 
τά  χρεόγραφα,  άτινα  καταθέτει  ή  γυνή  νά  μή  προερχωνται  εκ  της  κληρονο- 
μίαΰ  του  πατρός,  ή  δε  Τράπεζα  ουδόλως  βεβαιοΓ  πόθεν  προέρχονται  τά  χρεό- 
γραφα. Τουναντίον  αν  δ  πατήρ  εΐχε  καταθέσει  βπ*  ονόματι  αύτου  χρεόγραφα 
πάρα  τν  Τραπέζη,  καΐ  εΰρηνται  ταύτα  παρά  τη  Τραπεζη  ή  κληρονόμος  κόρη 
αναλαμβάνει  ταιΓτα  επι  πτωχεύσεως  του  ανδρός,  διότι  ή  τοιαύτη  κατάθεσις 
αποδεικνύει  δτι  τά  χρεόγραφα  έπήγασαν  εκ  της  κληρονομιάς. 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 


728  Ιΐτώχευόις  (9) 


τ&υτα  αυτούσια  (ΐ),  άποόεικνύουσα  δι*  έγγραφου  έχοντος  βεβαίαν 
χρονολογίαν  ου  ριόνον  την  σύ|χβχσιν,  άλλα  και  τό  πόθεν  προέκυψε  τ^ 
υπό  τ•7,ς  γυναικός  δοθέν  άντάλλαγ(Λα  (2). 

4.  Προκεΐ|Λένου  περί  κινητών  η  ^εζχίκ  χρονολογία  άποκτ&ται 
ου  |λ(5νον  κατά  του;  εν  τγΙ  Άστικ^Ι  Δικονο[Αί(κ  (3)  όριζο(Αένους  τρό- 
πους, αλλά  καΐ  διά  τ9|ς  καταχωρίσεως  των  χρεογράφων  εν  τοΤς  βι- 
βλίοις  δη(Λοσίων  καταστη|χάτων,  άνωνύ|χων  εταιρειών  και  έτερορ^ύθριων 
κατά  (χετοχάς  εταιρειών  (4).  Όθεν  ο^ν  η  γυνή  κληρονο(;.η<Γγϊ  έξ  αδια- 
θέτου τόν  παΐέρα  αύτης,  δστις  έχει  καταθέσει  παρά  τί|  Έθνικϊ; 
Τραπέζτι  λαχειοφόρους  ό(ΛθλογΙας  έπ'  Ονόματι  αύτου,  δύναται  η  γυνή 
πτωχεύσαντος  του  ανδρός  νά  άναλάβ'/ι  τάς  ομολογίας,  τ'Ζς  ταυτότη- 
τος τών  ομολογιών  άποδεικνυομένης  εκ  τ-ίΐς  καταχωρίσεως  αυτών  εν 
τοις  βιβλίοις  τίίς   Τραπέζης  (5). 

5.  Μη  προσαγούσης  τ-ης  γυναικός  εγγραφον  φέρον  βεβαίαν  χρονο- 
λογίαν,  άπαντα   τά  έζώπροικα  κινητά  εΓτε    ό  άνηρ    είτε  η  γυνή    ε?τε 


1)  Έαπ.  ΝόΐΑ.  §  568  έδ.  2.  Το  εδάφιον  τούτο  έλλβίπβι  έν  τω  Γαλλιχω 
Κωδ.,  ελήφθη  δε  έκ  τοΟ  Ίταλ.  ΚώΒ.  §  674.  Το  εδχφίον  είναι  άν»χρι6ές,  δι4τι 
λέγει  δτι  ή  άντικατάστασις  πρέπει  να  άποδΐίχνυηται  δι*  εγγράφου  έχοντος  βδ- 
βαίαν  '/ρονολογίαν,  ενω  ου  μόνον  ή  άντιχβτάστασις,άλλα  και  ή  προίλευσις  του 
ύπο  της  γυναικός  δοθέντος  ανταλλάγματος  [ειίτβ  χρήαατι  εΤ%ε  πράγματα  εινιι 
τούτο]  πρέπει  να  άποδεικνύηται,  διότι  μόνη  ή  βΐβχίωνις  οτι  έγενετο  αντικα- 
τάστασις  δεν  αρκεΓ,  διότι  έκ  ταύτης  δεν  αποδεικνύεται  δτι  και  τ6  τίμημα 
άνηκε  τη  γυναικί  Όθεν  ορθώς  ο  *Ιταλ.  Κώδ.  του  1882  εν  Ι  783  φέρει  βέιρό- 
<τον  ή  προέλευσις  του  τιμήματος  καΐ  ή  άντικβτάστασις  (Γβηπρίοί]  αύτου  βε- 
βαιούνται δΓ  εγγράφου  έχοντος  ^εβαίαν  χρονολογίαν». 

2)  Τί)  αρθρ.  56"$  εδ.  2  αναφέρει  μόνον  τάς  πϊριπτώσεις,  καθΊ;  τά  κινητά  της 
γυναικός  άντικατεστάθησαν  ?^  επωλήθησαν  καΐ  δια  του  τιμήματος  αύτ'Τιν  ήγο- 
ράσθησαν  ?λλα.  'Λλλά  π{ίοφανώς  ενταύθα  ύπάγοντοτι  και  τά  θέματα^  καθ**  α  ή 
γυνή  έχουσα  εξώπροικα  χρήματα  [λ.  χ.  εκληρονόμησ*  μετρητά  ή  είσέπραξί 
μετρητά  παρά  κληρονομικών  όρειλετών  η  έδωρήθησαν  αύτη  μετρητά]  αγοράζει 
κινητά.  Ή  τε  προελευτις  τών  χρημάτων  καΐ  ή  αγοραπωλησία  πρέπει  νά  απο» 
δεικνύωνται  δι*  εγγράφου  έχοντος  β&βα^αν  χρονολογίαν.  Ή  αγοραπωλησία  πρέ- 
πει νά  γείνη  έπ'  ονόματι  της  γυναικάς,  διότι  άν  είναι  επ'  ονόματι  του  αν- 
δρός, ή  γυνή  δέν  αναλαμβάνει  αυτούσια  τά  κινητά,  άλλ'  απλώς  ώς  πτωχευτική 
πιστώτρια. Τούτο  δεν  λέγει  τ6  αρθρ.  568, αλλά  προκύπτει  έκ  του  αστικού  δικαίου. 

3)  *  Αστική  Δικονομία  §  413. 

4)  *Εμπ.  Ν.  $    568  έδ.  3. 

5)  ΈννοεΓται  δτι  πρέπει  νά  ίπο^εί^Ύ^  δτι  εινε  ή  κληρονόμος  τοί7  πατρίς 
αύτί[ς. 
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ά(χ.φότεροι  νέρνται  ταύτα,  λογίζονται  ανήκοντα  τω  άνΧρΙ  χ,αΐ  η 
γυνή  Χεν  άναλα(Λ6άνει  ταΟτα  αυτούσια,  αλλά  περιέρχονται  τίί  δ|χά5ι 
των  πιστωτών  του  άνΧρίς  (*).  Άλλα  τα  προς  χρν5σιν  της  γυναικός 
καΐ  των  τέκνων  (2)  αύτ^ς  ένXύ[^ιχτα,  εσωτερικά  καΐ  εξωτερικά  (3), 
δύνανται  να  άπο&οθώσι  τ^  γυναικί*  προς  το(5το  απαιτείται  αίτησις 
τίΐς  γυναικός,  Ιγκρισις  ταύτης  υπό  των  συνδίκων  και  άοεια  τοΟ  ει- 
σηγητού (4). 

.  6.  Ή  γυνή,  η  μη  5υνα{^ιένη,  ελλείψει  εγγράφου,  να  άναλάβνι 
αυτούσια  τα  κινητά,  δύναται  νά  καταταχθ•?ί  ως  πτωχευτική  πιστώ- 
τρια δια  την  άξίαν  αυτών,  όποτε  δικαιούται  ΐνα  άποδείζη  δια  παν- 
τός  νθ(Λί[Λου  (χέσου  (5). 

7.  Ή  γυνή,  η  πληρώσασα  χρέη  του  ,άνδρος  αύτης,  κατα- 
τάσσεται έν  τγί  πτωχεύσει  ως  πτωχευτική  πιστώτρια  (β),  άλ- 
λ'  οφείλει      νά    απόδειξη     δια      παντός     αποδεικτικού      (χέσου    (7), 


1)  Έ{χπ.  Νομ.  §  568  έδ.  4.  "Αλλο  το  ζή^μχ»  αν  Ζά  τήν  άςίχ»  αυτών 
^ύ^ατχι  ή    γυνή  νά  κατιτα/6ή  έν  τή  πτωχεύσβι      ώς    πτω/ευτική    πίστω-^ρια. 

2]  Το  άρθρον  568  φέρει  μόνον  «προς  χρήσιν  τη;  γυνϊΐκο:»*  οΰτω  00(1  οοΐϊΐ. 
§  565.  Άλλα  τίροι^χ^ώς  περιλχμβχνοντχι  χχΐ  τχ  των  ανηλίκων  τέκνων  ενϊχα 
φιλανθρωπίας".  Οΰτω  καΐ  έν  άρθρω  458  μνημονβύβται  ή  '^ίκογένΐΐα.  Έ  διάταζις 
αύτη  περιττιύβι  ίν  αρθρω  568,  άφου  ύπχρχβι  πληρϊστβρχ  έν  άρθρω  458.  Οθβν 
6  Ίταλ.    Κωδ.  μ^νον  άπαξ    περιέχιι  τοιαύτην  διάταξιν  εν    άοθρω     735. 

3)  Το  άρθρον  568  φό-ρει  ((ίμχτ•.α  και  οΟόνια» /Αμφότερχι  αϊ  λέξεις  δεν  εχουσι 
καΟιερωμβνην  έν  τ^  ελληνική  γλώσση  εννοιαν,δθεν  ή  έννοια  αυτών  προκύπτει  έκ 
του  Γαλλ.  00(1.  ΟΟΐη  §  560  φέροντος  1ι&1)ίΐ8  [=»φορ5ματα  εξωτερικά]  βΐ  Ιίη^β 
ί  =  ασπρόορουχα]  ου  μην  άλλα  κχι  πΓλοι,  αλβξιβρόχια,  σινδόνβς,  έφαπλώματα 
κτλ.   υπάγονται  ενταύθα. 

4)  Έμπ.  Νόμ.  §  568  έδ.  4 

5)  Τούτο  δεν  λέγει  ρητώς  δ  Έμπ.  Ν6μος,  άλλα  συνάγβται  έκ  του  πνεύματος 
αύτου  καΐ  έξ  ανχλογίας  τοσ  άρθρου  570.ΑΐβυζβΙ  §  2724.- ΒοΐδΙοΙ  §  1013.— 
ϊ.γοη  Οβη  §  897  καΐ  901. 

6)  Έμπ.  Ν6μ.  $  570  εδ.  1. 

7)  Ό  Έμπ.  Νόμ.  §  580  έδ.  1,  ουδέν  λέγει  περί  αποδεικτικών  μέσων  δρα 
μή  περιορίζων  αυτά,  έπιτρεπβι  πάντα  τα  αποδεικτικά  μέσα.  Οΰτω  και  ίν 
Γαλλία,  σιωπώντος  και  εκ-:Γ  του  Νόμου*  Κβηοα»Γ(1  II  σελ. 360. — Βθ(1αΓΓί(1β  $ 
1026.—  ΒοίδΙβΙ  §  1023.—  Ι,γοη  Οββη  §  900.  —  Ή  γυνή  αποδεικνύει  ου  μό- 
νον το  γεγονί);  της  καταβολής,  άλλα  κχι  την  προέλευσιν  των  καταβληθέντων 
χρημάτων  λ.  χ.  ό  άνήρ  Δ  δ^ϊίλβι  τω  Κ  δρ.  20,000,  άς  πληρώνει  ή  γυνή  καΐ 
λαμβάνει  συμβολαιογραφικήν  έξόφλησιν,  έν  η  γράφεται  οτι  η  Ε  βπλήρωσβ  τΙ> 
χρέος  του  Δ.  Τ6  ϊγγροφον  τούτο  αποδεικνύει    την     ύπο  της  γυναικός  πληρωμήν. 
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ίτι     τ«  πλτιοωΟέντα  χρ^Ι^^ατα  ίσαν  Γίια  αυτ•?5;   (ΐ)• 

Γ.  ΔΤ0Β0ΤΝ1ΩΤΗΣ  (19υ1). 


ΡΕΟΝΤΑ  ΓΔΑΤΑ-  δρα  νΑΑΧΑ. 


Άλλα  τίνος  ησ*^  '^β  δοθέντα  χριί|υι.ατα  ;  *Η  γυνή  πρεπίϊ  να  άκο^είξη  δτι  ήσαν 
ιδία  αυτής•  ή  ίν  τω  συμβολαίω  μνεία,  δτι  ή  Δ  είχεν  ιδίας  20000  ή  οτι  πωλή* 
σασα  ^ριόγραςρα  ελαβεν  20000,  δέν  άρχεΓ*  διότι  ή  τοιαύτη  εξώδιχος  ομολογία 
δεν  άΐΕοδειχνύβι  όπερ  του  6μολογονντος*  δύναται  όμως  δια  μαρτύρων  να  άπο- 
δείζνι  οτι  βίχβ  λάβει  έχ  χληρονομίας  χρε^γρ^ι^ροτ»  ατινα  έπώλησεν  άντΙ  30000 
δρ.  καΐ  τάς  20000  μετεχειρίσθη  πρί)ς  πληρωμήν  χρέους  του  ανδρός.  ΈννοεΓται 
δτι  δυνατόν  γ|  γυ^ή  νά  επώλησε  χρκ^γρο^^ριχ  άντι  30000  δρ.  χαΐ  νά  έπλιΙ^ρωσε 
20000  χρέη  του  ανδρός,  χωρίς  όμως  αϊ  20000  νά  άποτελώσι  μέρος  των  3000(^. 
Δια  τοΰτο  6  διχαστής  πρέπει  αυστηρώς  νά  έξβτάζη  την  ταυτότητα  του  πληρω- 
θέντος  ποσού. 

1)  Ή  γυνή  ή  πληρώσασα  χρέη  του  άνδρας  αυτής,  ίνω  έβοηΟεΓτο  δια  του 
Ββλλειανείου  Δό/ματος,  δύναται  νά  απαίτηση  παρά  του  πιστωτου  τα  καταβλη- 
θέντα, Α^ίηίΙδοΗβΐά  §  487  σημ.  3.  —  "Όθεν  εν  τοιαύτη  περιπτώσει  άναΛαμβά- 
νουσα  ή  γυνή  τά  καταβληθέντα  παρά  του  πιστύ^τοΰ  δεν  έχει  συμφέρον  νά  κατα- 
ταχΟή  εν  τή   πτωχεύ<7£ΐ.  Άλλως  έν  τω  Γαλλ.   άστ.    διχαίω. 


ΤΕΛΟΣ  ΤΟΪ  θ'  ΤΟΜΟΤ 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οοίΐε 


π  ι  Ν  Α  ξ: 

των  έν  τφ  Θ'  τόμφ  περιεχομένων  διατριβών  χαΐ  ^γνωμοδοτΑ<5εων- 

κατ'  άλφαδητικΛν    τ<31ξιν   των    ονομάτων  τών    γραψάντων. 

(Λέξεις  :  ΠΡΟΑΝΑΚΡΙΣΪΣ- ΡΕΟΝΤΑ  ΤΔΑΤΑ) 


Αλεξανδρή  Απ.— Παρατηρήσεις  έπι  του  ν6|χθυ  ΒΧΟΣΤ'  Σϊλ.  49. 

'Ανα(ίτα<ίΐ(Ιδθυ  Ηλ.  —  ΓΙότβ  βπ{τρέπεται  ή  περί  χωρισμού  χτημάτων  αγωγή. 
Σελ.    36ο 

Ανωνύμου. — Πειθαρχική  εξουσία  του  Προέδρου  τών  πολυμελών  ποινικών 
δικαστηρίων  επΙ  τών  έχτελούντων  δημόσιον  καθήκον  δικαστικών  προσώπων.  Σελ* 
1Η8. 

Βάλληνδα  Σ.—  Πειθαρχική  εξουσία  του  Προέδρου  τών  πολυμελών  ποινι- 
κών δικαστηρίων  έπι  τών  έκτελούντων  δημόσιον  καθήκον  δικαστικών  προσώπων. 
Σελ.    164. 

Βικέλα  Κ. — Περί   της  προανακρίσεως   Σελ.   1. 

ΒλιτΟάκη  Κ. — Ζητήματα  προσωπικής  κρατήσεως  εν  πτωχεύσει.    Σελ.  699. 

Δυοδουνίώτου  Γ.  — Προσωπική  κράτησις  οφειλετών  του  δτ.μβσίου  και  τών- 
δήμων.  Σελ.  476. 

Τον  αύτον,  — Ό  Νόμος  περί  πτωχεύσεως. —Σελ.  688. 

Τον  αύτον. — Τα  δικαιώματα  της  γυναικός  του   πτωχεύσαντος.     Σελ.  704. 

Εύκλείδον  Ι  — Περί  τίτλων  προς   έγγραφήν  προσημειώσεως.  ΣελΙς  466. 

Εύκλείδον  Σ.  — Βύκλείδου  Ι.  — Προγαμιαίας  δωρείς  τύχη  θανόντος  του 
ανδρός.  Σελ.  153. 

Εύταξίον  Ι. — ΙΙαραίτησις  κληρονομιάς  ύπο  πτωχεύσαντος. Έγγραφη  ύποθή- 
χης  πα^  παραιτήσεως.  Σελ.  702. 

Ζαλούχον  Δημ.  — Τί)  άρθρον  195    πολ.  δικονομίαζ.    Σελ.   195. 

Ζοπωτον  Α. — Εις  τίν^τ  περιέρχεται  ή  άπ6  πχτρ6ς  ηροιΐ  θανούσης  της 
γυναικάς  έν  τω  γάμφ;    Σελ.  298 

Κρα(5(Ια  Α, — Περί  της  συνεστώτος  του  γάμου  διατιμήσεως  του  άδιατιμήτου 
προικιμαίου  ακινήτου.  Σελ.    327. 

ΚρεΟτενίτον  Α.  —  ΑΙ  περί  προφυλακτικών  μέτρων  διατάξεις  του  προέδρου 
τώ^  Πρωτοδικών.  Σελ.   156 

Τον  αντον. — Περί  τίτλων  πρί^ς  έγγραφήν  προσημειώσεως.    Σελ.   462 

Λίβαδα  Μ. — Παρατηρήσεις  εις  τόν  νόμον  ΒΣΚΕ'  περί  μεταρρυθμίσεως  τών 
άρθρων  195   καΐ  196  της   Πολιτικής  δικονομίας.     Σελ.    184 

Του  αύτοΰ. — Νόμιμος  ή  πρόκλησις,  καίπερ  μήπω  κεκτημένου  του  δικαιώ- 
ματος του  προκαλούντος.  Σελ.    368 

Μακρνγιάννη  Εμ Προνόμιον  έπΙ  τοϋ    εκπλειστηριάσματος  πλοίου.     Σελ. 

372. 
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Μανιάκι»  Κ.  -Ετυμηγορία  εΜόρτ^ωπ  άτβλ-ί^ς.  Έςουσία  του  «ροέδρου  τω»  σα- 
νέδρων.  Σελ.    178 

Του  αύτου.— Ή  άρ/ή  ήν  χαβιβροί  το  άρθρον  131  του  Προςενιχου  Νόμου, 
κχθ*  ην  τά  κατά  τήν  Όθωμανιχήν  Έπιχράτβιαν  Ελληνικά  Πρό;«νιχά  δικαστή- 
ρια βίναι  άνχρ5χ6δία  να  διχάζωσι  διαφοράς  ιτίρΐ  ακινήτων  εμπραγμάτων  δικαίων, 
εφαρμόζεται  μόνον  δταν  ιτρόκηται  περί  κυρίας  ως  προς  τοιαντα  αγωγής,  και  ου- 
δαμώς «κροχειμένης  έριδος  ιζερί  ακινήτων  εμπραγμάτων  δικαίων  παρεμπιπτόντβος 
αναφυόμενης.  Σελ.  423. 

Τον  αυτοί; — Έπι  κακουργημάτων  δ  προξ£νικ|)ς  νόμος  ύπε/ρεωσε  τους  ανα- 
κριτικούς υπαλλήλους  να  έπιχειρώσι  τάς  προς  {^εβαίωσιν  της  πράξεως  και  συλ- 
λογήν  των  αποδείξεων  ά>ακριτικάς  πράξεις  κα«  άνιο  παραγγελίας  του  Είσχγγί- 
λεως.  Ή  άνάκρισις  αΰτη  είναι  προβισαγωγιχή,  αποστέλλεται  δε  εις  τον  Εισαγ- 
γελέα. Σελ.   438. 

Μαντζούφα  Γ. — Δεν  ίπιτρβπβται  προσφυγή  ενώπιον  του  Εισαγγελέως  του 
•Αρείου  Πάγου  κατά  του  προβουλβύματος  του  παρ*  Έφέταις  Εισαγγιλεως-  Σελ, 
153. 

Του  αυτού. — 01  πρόξενοι  καΐ  προξενικοί  πράκτορες  είναι  ανακριτικοί  ϋ«αλ- 
ληλοι.  Δια  τα  πειθαρχικά  παραπτώματα  των  τά  άναχαλυπτόμενχ  κατά  τήν  δη- 
μοσίαν  συνεδρίασιν  τιμωρούνται  αυτόθι  άναπολογήτως.Δβν  τιμωρούνται  δμως,  ως 
οι  λοιποί  άνχκριτίχοι  υπάλληλοι,  ύπΐ)  των  συμβουλίων  διά  τά  λοιπά  παραπτώ- 
ματα των.  Σελ.  435 

ΜελιΟόουργοΰ  Γ. — Περί  προώρου  αγωγής.  Σελ.  657 

ΜοΟχθ6άκη  Ν. -Ό  Προξενικές  νόμος  ώς  πρί>ς   τάς  ενοχάς.   Σελ.   387. 

Μπαλάνου  Σ. — Ό  Προξενική):  νόμος  ώς  πρδς  τάς  ενοχάς.    Σελ.  407 

01κονθμ<δου  Ι. — Προσωρινά  (/έτρα  είς  παντός  είδους  περί  διακατοχής  δια- 
φοράς»  ήτοι  προσωρινή  της  νομής    όύθμισις.  Σελ.    499. 

Οίκονομίδου  Β.  — ΠεοΙ  προσεπικλήσιως  καΐ  ιδίως  περί  του  άρθρου  69  της 
Πολιτικής  Δικονομίας.  Σελ.  452. 

Πόγγη  Γ. — Ό   Προξενικός  νόμος  ώς  προς  τάς    ένοχάς.   Σελ.   379.  . 

Του  αύτοϋ. — Ό  προξενικός  νόμος  ώς  προς   τάς  ένοχάς.     Σελ.  412. 

Πρεζάνη  Α. — Πειθαρχική  εξουσία  του  Προέδρου  των  πολυμελών  ποινικών 
δικαστηρίων  έπΙ  τών  ίχτβλούντων  δημόσιον  καθήκον  δικαστικών  προσώπων.  Σελ. 
174 

Ραίίίη  *Ιωάν. —  Ερμηνεία  τών  άρθρων  549-550  του  πβρί  πτωχβύσβως  νό- 
μου.  Σελ.  666 

Τοΰ  αύτου. — Απογραφή  περιουσίας  πτωχεύσαντος.  Σελ.  684 

Του  αύτοΰ.— *Η  άπαλλοτρίωσις  της  διαχειρίσεως  τής  περιουσίας  του  πτω- 
χεύσαντος εκτείνεται  και  εις  τά  ακατάσχετα  του  αρθρ.  885.  Π.  Διχον.  Σ«λ. 
686. 

Ρακτιβάν  Κ.— Περί  αποδόσεως  τής  προικός  εν  θανάτψ  τής  γυναικός.  Σελ. 
336 
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Του  αύτοΰ. — Προίξ  έκ  μέρους  της  γυναιχός  συνεστώτος  τοδ   γά{Αθυ.     Σιλ. 

358 

Του  αύτοΰ. — Συνβστώτος  του  γάμου  δύναται  ,  ή  σύζυγος  να  Βιαθέστ^  τή^ 
ΊτροΓχα  αυτής;   Σελ.  364 

Του  αύτοΰ.— ΛιαφοραΙ  των  εν  Τουρχίφ  Ελλήνων  εκδικάζονται  παρά  τοΓς 
ποοξ•νιχοΐ*ς  δίκαστηρίοις  της  χατο'.κίας  αυτών.  Εις  τΐ)  αύτ6  δικαστήριον  συνυπά- 
γονται  χαί  τά*παρεμιπίι:το\τα,  οίον  ή  προσεπίκλησις.   Σελ.     433 

Ρωμανού  Α. — Έπ'ι  του  άρθρου  195  πολ.   Δικονομίας.  Σελ.    193 

Σαρολίδου  Γ. — ΠβρΙ  του  διχαιώματοΰ  των  δανδίστών  του  νά  ένασκήσωσι  τα 
δικαιώματα  και  τβς^άγωγβς  των  οφειλετών  αυτών.  Σελ.   619 

Σγούτα  Λέων, — ίίερί'προικος  κατά  το  Ρωμ.   Δίκαιον.  Σελ.  212 

Σοφιανού   Άλ.— ΓΙρον^μιον  υπηρετών.  Σελ.  375 

Τοΰ  αύτοΰ. — Παρατη|;ήσεις  τίνες  έπ6  του  νόμου  ΒΧΟΣΤ'  (1900)  περί  με- 
ταρρυθμίσεως των  περί  προσωπικής  κρατήσεως  διατάξεων.   Σελ.  489 

Στα(ίχνοπθύλου  Κ. — Έκχώρησις  απαιτήσεως  λόγου  προικ($ς.  Σελ.  333 

Στρατηγοπούλου  Ν. — Προσφυγή  κατά  τών  αποφάσεων  του  Προέδρου  των 
Πρωτοδικών.  Σελ.  161. 

Τοΰ  αύτοΰ. — Τ6  άρθρον  5   του  Συντάγματος.  Σελ.  617 

Τοΰ  αύτοΰ. — Ζητήματα  προσωπικής  κρατήσεως  εν  πτωχεύσει.    Σελ.  695 
Τί^αγγρη  Σπ. — Πβρι  ακυρώσεως  τελεσιδίκου  αποφάσεως  άπαγγελλούσης  προ- 
σωπικών χράτησιν  πχρά  τ^ν  νόμον.  Σελ.   467. 

Τοΰ  αύτοΰ. « — Περί  ανακλήσεως  τγ{ς  πτω/εύσεως.  Σελ.   678 

Τ(ίΐ6ανοπούλου  Δ,  —  Αί  προπαρασκευαστικαι  της  μέχρι  του  ακροατηρίου 
διαδικασίας  πράξεις,  εάν  έλλείπωσιν,  ανάγκη  νά  επαναληφθώσιν.Δέν  δύνανται  νβ 
επαναληφθώτιν  αΐ  έφ'ών  στηρίζεται  τ^  δεδ'.χασμένον,ήτοι  τά  βουλεύματα. Σελ.  155 

Τοΰ  αύτοΰ. — Δύναται  δ  γεν.  πρόξενο;  νά  εναικήτη  τά  εν  τω  'Οργανισμω 
τών  δικαστηρίων  δικαιώματα  του  Εισαγγελέως  κατά  δικηγόρου.  Σελ.  437. 

Τοΰ  αύτοΰ. — Οί  εκπληρουντβς  ανακριτικά  καθήκοντα  προξενικοί  υπάλληλοι 
ενεργουσιν  ανακρίσεις  και  ές  επαγγέλματοί.  Σελ.  440 

Φιλάρετου  Γ.  —  Περί  προώρου  αγωγής.  Σελ.  649 

Φραγκιά  Ι. — "Ατοποι  δικονομικαΐ  αύστηρίτητες  καΐ  άτοπώτερα  αυτών  άπο"" 
τελέσμχτα.   Σελ.   202 

Τοΰ  αύτοΰ. — Αι  προεδρικαΐ  προτιμήσεις  τών  συζητητέων  πολιτικών  διαί&ο- 
ρών.  Σελ.  609. 

Χρυόανθοπούλου  Π. — Νομικά  αποτελέσματα  της  δυνάμει  συνθήκης  προ- 
σαρτήσεως χώρας  κράτους  τίνος  εΙς  ετιρο^.  Αρχή  παραδεχθεΓσα  ύπο  ττίς  Ελ- 
ληνικής νομοθεσίας  χαι  νομολογίας.  Σελ.   442 

Ψαρρα  Ξεν. — Άπροσπόριστον  χρημάτιον  δύναται  νά  δοθη  ώς  προΐξ  διατετι- 
μημένη.  Σελ.     353. 

Τοΰ  αύτοΰ. — ΠροΙξ  διατετιμημένη  ύπο  τον  δρον  δπως  πρί)ς  άπαλλοτρίωσιν 
εγκυρον  ζητηται   και  ή  συναίνεσις  της  συζύγου.   Σελ.    356. 
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ΑλΙΚΗ  ΙΑΤΡΙΚΗ  ΒΙΒΜΟΘΗΚΒ  ΓΕΟΡΓΙΟΥ  ΦΕΞΗ 

ΕΞΕΔΟΘΗΣΑΝ 
^ .  Φ&ΐιτίς.  Πβοιβχόμενα :  Ή  φθίοις  είνε  ^ιεταδοτιχή.  —  Ή  προδιάθεσις. 

—  Ή  φυματίωσις  και  ό  αλκοολισμός.  —  Πώς  δύναται  τις  ν'  άίΐ€>φνγτ]^ 
τήν  φθίσιν. — Πόλεμος  κατά  των  πτυέλων. — θεραι^ιείοι.  λεπτ.  50 

2.  Ρευματισμοί.  Περιεχόμενα  :  Όξΰς  αρθρικός    ρευοατισμός.  —  Χθόνιος 

ιματισμός. — Μυϊκός  ρευματισμός. — Έπιπλοκαι. — Θβρατιεία.  λίπ-  50 

3.  *ΛνηνΙα.  Περιεχόμενα  :  Νευρική    αϋπνία.  —  *Αϋπνία   Νευρασθενιχων. 

—  Άΰττνία  των  δηλητηριάσεων.  —  Υπνωτικά.—  Θεραπεία.       λβΛ.  50 

4.  ΑνΟΗΟιΙίάτης :  Περιεχόμενα  :  ΜορφαΙ  της  δυσκαιλιότητος. — Κίνδννος 

και  συνέπειαι.  —  Δυσκοιλιότης  όφειλομέ\Ίΐ  εΙς  έντερικην  πάρεσιν^  βίς 
διατάραξιν  του  στομάχου  και  των  έλτέρων. —  θεραπείαι.  λβπ.  50 

5.  Νβνρΐίέά  ίνοσι^ματα.  Περιεχόμε\'α :  Νοσ^μιατα  τώ>  νεύρων. — Παραλύ- 

σεις.— Σπασμοί.—  Νευραλγίαι.  —Συ\Όλκαί.—*Αναισθησίαι.— Εγκεφα- 
λικά νοσήματα. — Νοσήματα  του  νωτιαίου  μυελού.— θεραπεία.  λ€π.  50 

6.  Νοσήματα  της  Καρδίας.  Περιεχόμενα :  Περικαρδϊτις.  —  ΜυοκαρδΙττς. 

—  Άθηρωμάτωσις.  -  Άσυστολία.  -  ΣτηΌάγχη  -  Παλμοί.  -  Θεραπεία,  λ.  50 
Τ.  Νοσήματα  τον  αίματος  ΓΑναιμία,   Χλώρωαις    κτλ.)  Περιεχόμενα. :  Το 

αίμα  και  ή  σύστασις  αύτοΰ.—  Αιμοσφαίρια.— Πληθώρα.4- Αιμοφιλία. 
-Γ  Πορφύρα. — Σκορβοΰτον. — Θεραπεία.  ι        λεπ-  50 

<*>.  ΒλίΨνόρροια,  Περιεχόμενα :  Ή  βλελ^όρροια  εΙς  τδν  άνδρα — Ή  βλεν- 
νόρροια  εις  τήν  γυναίκα. — Έπιπλοκαί. — Θεραπεία.  λε3τ.  50 

;>.  Σνφϋίίς,  Περιεχόμενα:  Πώς  μεταδίδεται.— Το  σκληρόν  έλκος. — Β' πε- 
ρίοδος.— Γ'  περίοδος. — Στοματιτις. — Θεραπεία.  λεπ.  50 

\(κ  Αυνανισμός,  Περιεχό^ιενα  :  Συ^ιπτώματα — Αίτια — Μέσα  ^ρσηβίας. — 
Ανάλογα  νοσήματα.  λβπ.  50 

Γι.  *ΑνΐΗαν6της,  Περιεχόμενα:  Άνικανότης  ι^η^χολογική. — Άνικσνότης  εκ 
νόσων  και  τραυματισμού  των  νευρικών  κέντρίον. — Θεραπεία,    λεπ.  50 

1*2.  *Ιμφλονέντζα.  Περιεχόμενα:  Αϊτια. — Συ^ιπτο>ματα. — Διάγνωσις. — Διάρ- 
κεια —  Έπιπλοκαί. — θεραπεία. — Προφύλαξις.  λεπ.  50 

Ιίϊ.  Νενρασ^ένεια.  ΠεριεχόμεΛ'α  :  Ιστορία. —  Περιγραφή. —  Συμπτώματα. 
Έξέλιξις.— Κλινικαι  μορφαί. — Πρόγνοίοις.— Θεραπεία.  λίπ.  50 

1  ι.  Διφί^εριτις,  Περιεχόμενα:  Αί  άναπνευστικαι  οδοί. — Κυνάγχη. — Κρούπ. 
— Μεταδοτικότης.  -Συμπτίάματα. — Θεραπεία-  λεπ.  50 

\^\.  Νοσήματα  γυναιπών.  Περιεχόμενα:  Κνησμός. — Λευκόρροια.  —  Κολ- 
πίτις. — Έμμηνα. — *Όγκοι. — Μητριτις.— Εκτοπίζεις. —Θεραπ.  λεπ.  50 

Μ^.  Ό  Γάμος.  (Συζυγική  υγιεινή.)  Περιεχό^ιελ'α :  Έπίδρασις  του  γά^ισν 
έπι  του  φυσικού  και  τού  ηθικού  των  συζύγων. — ΑΙ  συζυγικαί  σχέσεις. 
—Διαιτητική  της  έγκΰοΐ)  γυναικός.  —  Περί  στειρώσείος. λεπ.  50 


ΜΕΛΟΔΡΑΜΑΤΙΚΗ  ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ  ΓΕΟΡΠΟΤ  ΦΕΞΗ 

1.  Νόρμα  (Νοπιΐίΐ).    Λυρικιι    τραγωδία  εις  δύο  πράξεις.  Μουσική  Β.  Βελ^ 

λίνη.  Στίχοι  Φελίτσε  Ρο|ΐάΛ•η.  λεπ.  Γ<) 

2.  Αουχία  του  Ααμηερμονρ  (Ινίιοίίΐ  (1ί   Ινίΐηιηΐ€πηοοΓ).  Τραγικόν  δράμα 

εΙς  δύο  μέρη.  Μουοική  Γαετάνου  Δονιζέττη.  Στίχοι  Σ.  Καμμ^χρά\Όΐι 
};.  Χορός  ηροσωηί&οψόρων    (ΙΤη    ΒηΠο  ίο    Μ^5ε1ΐ6Γα).    Με>.όδραμα  εΙς 
3  πράξεις.  Μούσι κΐ)   Ιωσήφ  Βι'ρδη.  λεπ.  50 

4.  Ή'Τπνοβάτις    (1,3.   δοηηΣΐιηΙ)ΐι1α).    Μελόδραμα  εΙς   2  πράξεις.  Μου- 
σική Βικεντίου  Βελλίνη.  Στίχοι  Φελίτσε  Ρομάνη.  λεπ.  50 
ο,  Ό  Ραψφδός  (II  ΤτοναΙοΓο).   Μελόδραμα  εΙς  4  πράξεις.  Μουσική  Ία>- 
σήφ  Βέρδη.  Στίχοι  Σ.  Καπμαράνου.  λ«Γ.  50 

6.  Ή  Τραβιάτα   {Ι,α  ΤΓ&νίίΐ^ίΐ).    Μελόδραμα  εΙς  4  π^/χξεις.  Μουσική  Ίο>- 

σήφ  Βέρδη.  Στίχοι  Φ.  Πιάβε.  >.ΐπ.  50 

7.  Άΐδα  (Αίάει).  Μελόδραμα   εις  4  πράξεις.  Μουσική  Ιωσήφ  Βέρδη.  Στί- 

χοι Αντωνίου  Γκισλαντσόντ]. λεπ.  50 
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ΕΙΚΟΝΟΓΡΑΦΗΜΕΝΗ  ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ  ΤΑΞΕΙΑίαϋ 

ΓΕΩΡ^ΓΙΟΥ  Δ.  <*>ΕΞΗ 


Ε3ΕΔΟΘΗΣΑΝ 


1•  Α{  ΦίΧΐ9$ηϊΐβΛΛ  Η^βο4,  &ηό 

Α.  άβ  Ο^ηοΠββ.  Λεπ.  45 

Οααβϋβτ.  *    46 

^    Η8ανα9  (Ταΐτη),  &πό  01α- 

νβιΐβ.  »    4ί6 

4.  Τ6  'ΑΧγέρ4σψ,  ^κό  Α1ίτ«4 

Β&Γ&αάοη.  »    45 

5.  Τά  *ΙψδΐΜά  *Ιμαλάϊα,  &πό 

ΟοηιίβΟοΜβΙάΆΙνίβΙίΕ.    »     45 

6.  Τ6   ^Γάί^αν,   &π6   δ.  ΡβΓ- 

Γ&αά.  »    45 

7.  Οί'Α&ίγγαγο^,  ^κ6  ΥίεΙΟΓ 

Τί88θ1.  •     45 

8.  ΉΒετβζουίΙα,  6κό  Ιτ.νίη- 

οβηί  και  Ι.  ΗαιιιΙ)€ΐ1.         •    46 

9.  Τ6    Σιπάγον,  6πό    Β&ΤΟΏ 

Ε.  ά6  Μαηά&Ι  ΟΓ&ηοβγ.    »    45 

10.  Ή  Περσία^  ^κό  Ηβηη  Μο- 

δ6Γ.  »     45 

11.  Ή  Κίνα,  6κό  0&8ΐοη   άβ 

ΒεζααΓβ.  »     46 

12.  Τ^'^1^α^Μ^τά^,6πό^11&^• 

168  δΐιηοηά.  »     45 

13.  Ή  ΚενΙάτη,  6πό  Ε.  ΟοΙ- 

(€£ΐα.  »    45 

14.  Τ6  Μαρόχον,  &πό  ΑιΙΙιαΓ 


•  46 

•  46 


^6  ΟαηηΙβη.  Αικ.  4β 

15.  Ή  ΔοΛωνία,  ^κΛ  Ψ.Έ•- 

€ΆΤά. 

16.  Ή  ηάλΛς  χΛψ   Δ^ρβισΦΦ^ψ 

(Τό    Ίκόνιον),   6«ό    Ο. 

•        ΗΐΙΕΓΐ 

17.  Η'Αβνσσίνία^^ηώΑ.άύΧΪΛ 

^  ΚάίίΓ&χ. 

18.  Ό  ηλόπαμος  τοδ  ^V/}7^β^<• 

δπό  ΜαΓοεΙ  ΜοηηϊβΓ. 

19.  Ο/Τνν^κο/Μίνοχ,&κόΗβιΐ- 

π    ΜοδβΓ. 

20.  ΗΣφηρ£α,^ηόν€τΛ8ί»Τ' 

Ιεοίί. 

21.  Ή  Τύψ^ς,  (η^ό  ΟΙίΕΓίββ  81- 

ιηοηά. 

22.  ΉΒραζιλίΛ,  ^κ6  ΟΙθ  ΟΙιλγ- 

ΐ6δ  (Ι'ϋΓδβΙ. 

23.  Τό  .Σ«ά/4,  6πό  8.  Οιονϋ- 

ΐΗΓά. 

24.  *0    ΚαναόΟς,    (η(6    δχίνα 

Οίαρίη. 

25.  Ή  Βομβάη,  &κό   Ε.  Οθ(- 

26.  Ή  ϋΤα«τ4ν/Μα,  6πό    ΐΛ>ΐΐίβ 

ΟαΓ&ιιά. 

27.  Γό    Σαντιάγον,    (Κούβας), 

6πό  Ηΐρρυ1>^ΐ6  ΡΪΓοη. 


45 
46 
45 
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ΠΑΓΚΟΣΜΙΟΙ    ΔΙΑΛΟΓΟΙ 

•  ΓΕΩΡΓΙΟΥ  Δ.  ΦΕΗΗ 

(Σϋστήματο^     ΚηηΧζά)  ^  * 

Ό*Έλλην  έν  Γαλλία  ή  ΈλληνογαλλικοΙ  Δ%άλογο%  (Μτά  τ^ 

.'βοφορας  τών  Γαλλιχών   λέξεων  Ο'.'  έλλτ,νιχών  χαοαχ-.ήοων.  Δρ•  Ι.— 

Ό  "Ελλην   *ν  •Αγγλία  καΐ    *Α|ΐε^«κλ    ή     ΈλληνοαγγλικοΙ 

Διάλογφ%  (Μτά  της  προφοράς    ων  Άγγλιχών  λέξεων  οι'  Έλληνι• 

χω  ν  χαρακτήρων  •  »    Ι.— 

*0  *Ελλην  έν  Γβρ^ιανία  ή  Έλληνογερ^ιανικοΙ  4ιάλογφ%  (Μτά 

της  «ροφορας  τών  Γερμανιχόν    λέζεων  δι*  έλληνιχών    /αοαχτήρων•      »    1.— 
Ό  "Έλλην  έν  Ιταλία  η  Έλληνο«ταλ%κοί  Δ%άλογο%  |Μτά  τ^Ι^ 

προφοράς  των  Ιταλικών  λέξεων  δι'  εΑληνίχών  /αοαχτήρων*  »    1.— 

Ό  "Έλλην  έν  Τονρκία  ή  Έλληνοτονρκικοί    Δ%άλ(»γφ%  (^'  Ιλ• 

ληνιχών  χαρακτήρων).  »    1.— 

Ό  "Έλλην  έν  ΡΑΜΜία  ή  Έλληνορρα><Ι<Ι%κοί  Διάλογοι  (δι'έλλη* 

νικών  χαρακτήρων).  »    1.— 

Ό   Έλλην   έν    Ρονιιανί^  ή  Έλληνορρον^εανικοί    Δ%άλφγ•% 

(δι*  ελληνικών  χαρακτήρων).  »    Ι.— 

Ιβ  ψΓΛη^Λί•  •η  ^^%^^  ή  Γαλλοελληνικοί  Δ%άλογο%  "^     β    ί.-^ 

ΟβΓ  0•υ1•€ΐι•  Ιη  6Η•οΙι•ηΙ•η€ΐ    η   Γερ|ΐ ανθελληνικοί    Δτάλ•γ#%     •    {.^^ 
ΤΗβ  ΕηκΙΙ•Ιιηιβη  Ιη  6Γ«βοβ  ή   Αγγλοελληνικοί  πΛάλογφ%  »    <.— 

ΙΊ1«η•πο  ίη  βΓ«οΙ«  ί  Μταλοε^^ηνικοί  Διάλογοι  »    1.— 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 
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ΒΕΑΤΡΙΚΗ  ΒΙΒΛΙΟΒΗΚΗ  ΓΕίΙΡΓΙΟΥ  Α.  ΦΕΞΗ 


ΕΞΕΔΟΘΗΣΑΝ 


1.  Ό   Πρω-ΜΛρτ^     (Κοραών    και 

Γκρανζέ)  ΔράμΛ.ΠράξειςΒ.  δρ.  1.20 
λ  Τ00ΜΛ  (δ^άοη)  Δοάμα.  δρ.  1.— 
8•  01    Β^ΗόλοΜΜς     (*£(νριχ     "Ιψεν) 

Δράμα.  Πράξεις  3.  δρ.  Ι.— 

4•  Ή  Λύρα  χοϋ  Γέρω-ΝίχόΧα  (Δ.  Κοκ- 

Μου)  Κωμειδ.  Πράξβις  3.  ορ.  0.80 
5•  *0  μακαρίτης    ΤουΛίΨ^λ  (Βί88οη) 

Κ<ομ.Δια{ΐκε:ιητ)  Ν.  Λάσκαρη  δρ.  1. — 
β•  Ή  Τψ^  (δαάοπη&ηη)  Δράμα.  Πρ. 

3.  Μετάφ.  Χ.  Άννίνου.  δρ.  1.— - 
Τ•  Πατρίς!  (V.  β&ιάοα)  Δράμ.  Πράξ. 

5.    Μετ.  Κα|ΐπούρογλου.     δρ.  1.20 

8.  Ή  Καραντίνα   (Ν.  Λάσκαρη)    Κω- 

μφδία.  Πράξεις  3.  δρ.  1  20 

9.  ΑΙ    άύο    ^ΟρφαναΙ     φΈηπβΓν) 

Δράμα.  Πράξεις  5.  δρ.  1.20 

10.  Κωμφ^ίαι   Μονόπρακτοι   (Ν.    Λά- 

σκαρη), δρ.  1.20 

11.  Ό  'ΑλΗάδης  τής    Θαλαμέας  (ΟαΙ- 

άβιοη)  Δράμα  Πράξεις  3.  δρ.  1. — 

13,  *0  *Λγααητίχός  της  ΒοακοτιονΧας 

(Κορομηλά)  Πράξεις  5.       δρ.  1.20 

13.  Νάτ6  1έμί;(^.  Ι,'αΐΜοΙιβ)  Κωμο)δ. 

Πράξεις  Β.  Μετ.  Λάσκαρη,  δρ.  1.— 

14.  Μονόλογοι  —  Καλαποθάκη  — Δελη- 

κατερίνη — Λάσκαρη  κλπ.    δρ.  0.80 

15.  Οί    Δύο   Αοχίαι   (Β.    1>Ό^\x\)\%\\γ) 
Δράμα.  Πράξεις  3.  δρ.  1.20 

16.  Ή   Στρίγγλα    (Ν.  Άλ'τωνοπουί.ου) 

Δραματ.  είδύλ.  Πράξεις  4.  δρ.  0.80 

17.  Οί   "Ατιμοι   (Ο.   Κονεηίΐ)    Δράπα. 
Πρ.  3.Μετάφ.  Χ.Άλ'Λ'ίνου.  δρ.  0.80 

18.  Ό    Καηετάν    Γιαχονμής  (Δ.  Κόκ- 

κου) Κωμειδ.  Πράξεις  4.    δρ.   1.20 

19.  Ή  Φαιδώρα  (νίοΐ.  δίΐΓάου)  Δράμα 

Πράξεις  4.  δρ.  1.20 

20.  Ή  Γκ<5λ^α>(Σπ.Περεσιάδου)Δράιια 

είδυλλιακόν.  Πράξεις  5.      δρ.  1.20 

21.  Μαλλιά  Κονβάρια  ίΝικ.  Λάσκαρη) 

Κωμφδία.  Πράξεις  ί5.  δρ.  Ι.Ίυ 

22.  Ο  Στανρός  (*1ω.  Νικολάρα)  Δράμα. 

Πράξεις  3.  δρ.  0.(10 

23.  *Η  Χάϊδω    (Π.  Μελισσκότοτ)  Δοα- 

ματικόν  βίδύλ.  Πράξεις  ;ί.  δρ.  0.80 

24.  Ή  Θεία  τον  Καρόλον  (Ύ\\.  ΒΓίΐη- 

άοη)  Κωμ.  Πράξεις  3.         δρ.  1.— 

25.  *0    Γαμβρός    μας    (Λάσκαρη    και 

Γιαννουκάκη)  Κωμ.  Πρ.  'ό.  δρ.  1.20 

26.  Ντροηαλός  έρωτενμένος  (Κίΐμπ:οΰ- 

ρογλου  καϊ  Λάσκαρη)  Κ  («μ  ι.  δρ.  Ο.Ι>0 

27.  Σαμηινώλ  χωρίς    νά   Ό^έλη  (!>£«- 
^   ν»11ΐέΓ65)    Κω|ΐωδία.    Πράξεις  !3. 

Μετάφρασις  Λάσκαρτ].         δρ.  1.40 

28.  ^Η  Μήδεια  {Σου[^ο(,)ΐν)  Δράμα.  Πρά- 

ξεις 4.  Μετ.  Κ.  Κυκόλη.      δρ.  1.20 


29.  '£Γ    ΑαμηαδοδρομΙα     (Π.    Έρβι^ 

Δράμα.  Πράξεις  4.  δρ.  1.20 

30.  "Ερωτος    Θρίαμβος  (Οίαοοδα)  Μΰ. 

θος  δραματικός.    Μετάφρασις  Άγ- 
Γιανλ'οπούλου.  δρ.  0.60 

31.  Το    Σατίτι    της    ΚούηΧας  ("Ιψεν) 
Δράμα.  Πράξεις  3.  δρ.  1.40 

32.  •0  νίός  της  Ννητ^  (V.  δςΐοιιΛ 

Δράμα.   Πράξεις  4.  δρ.  1-20 

33.  Θνμιουλα   ή  Γαλαξβιδιώτισαα  (Π. 
Μελισσιώτου)  Πράξεις  3.     δρ.  0.80 

34.  Μάρχελλα  (Πολ.  Δημητρακοπούλου) 

Τρίίγιοδία.  Πράξεις  4.         δρ.  1.20 

35.  Οί  * Ιαπωβΐται  (Ργ.  Οορρέβ)  Δράμα 

Πρ.5.  .Μετ.Γ.Τσοκοπούλου.  δρ.  1. — 

36.  Ννξ    ελεημοσύνης    (Ίο>.  Βσιιλοόή• 

μου)  Δράμα.  Πρ.  3.  δρ.  1. — 

37.  *0  Ράτττης  των  Κυρΐ€»ν  (¥^γά^Λη) 

Κίομ.  Ιΐοάξεις  3.  δρ.  1.20 

38.  *Αηό  τη  Γη  ^ςτόν  Ονρανό  (Δημη- 

τρακοπούλου) Κωμ.  Πρ.  3.  δρ.  1.20 

39.  Κωμφδίαι     (Νικ.    Ι.    Λάσκ<Α^!]) — 

Σειρά  Δευτέρα.  •         δρ.  1. — 

40.  Ή  Λοκαντιέρα  (Ο.  ΟοΜοηί)  Κω- 

μοΐ)δία.  Πράξεις  3.  δρ.  1.40 

41.  Ό  Δον    Κιχώτης    ('Ιδ.  Στραιτηγο- 

πούλου)  'Ιλαροτραγφδία     δρ.  1.40 

42.  Ό  μηάρμηαΆινάρδος  (Δ.  Κόκκου) 

Κιπμειδυλ.  Πράξεις  3,         δρ.  1. — 

43.  Το  Στοιχεχο  (Ο&ΙάεΓοη)  Δράμα  Ε(ς 

ημέρας  3.  Μ^εάφρασις  Ι.  Καμπού- 
ρυγλου.  δρ.  1- — 

44.  Οί  "Ι^τηόται  της  'Ομίχλης  (ΌΈη- 

η€Γν)   Δράμα.  Πράξεις  5.  δρ.  1.40 

45.  'Αγα&όηονλος  ό  Ξηροχηρίτης  (Μο- 

λιέρου) Κωμ.  Πράξεις  3.     δρ.  0.80 

46.  Για  την  Τιμή  (Χρ.  Χρησίοβασίλη) 

Τραγωδία.  Πράξεις  £         δρ.  1. — 

47.  Νικηφόρος  Φωκάς  (Π.   Δ.    Ζάνου) 

Τρ(ί.γ(ΐ)δία.  ΠράΗεις  3.         δρ.  1.20 

48.  *Η  Χήρα  (Η.  Μ^ϋΙιαοκαΙ  Ι..  Ηλ- 

Ι^νγ)  Κωμ.  Πρ.  3.  δρ.  1.— 

49.  4ρα^άηα  (Λάσκοιρη)  Νά  μέ  Ζηλεν]]!^ 

"Εντιμοι.  Μαύσωλε ιον.        δ§.  1. — 

50.  Γό   Μ^ιαλόνι   {].  Οϋπιΐβγ   και  Ο. 

Μ.  Ροηη)  Κωμ.  Πρ.  3.     δρ.  1.20 

51.  Ταρτούφος   (Μολιέρου)    Κωμφδία. 

Μετάφρ.  Ι.  Σκυλίσση  δρ.  1.40 

52.  ΠΙκΝΙκ  (Ν  Ι.  Λάσκαρη  καΐ  Γ.  Κ. 

Πώπ)  Κ(ομ.  Πράξεις  3,        δρ.  1.20 

53.  Ό    Πολιτικός     ' Ανεμόμυλος    (Ε. 
ΟοηάίηεΙ)  Κ(υμφδία.  δρ.  0.60 

54.  Γένος  και    Καρδία  (Π.  Δ.  Ζόνου). 

Δράμα.  ΙΤριίξεις  4.         #    δρ   0.80 

55.  Όμνηστήρ  τής' Αρχοντονλας    Άλ, 
^      ^.  ΡαγκαΙ^η;  Κυ^μψύία.       δρ.  0.80 


ϋφζθό  ΐ3ν  ν^οο^Ιε 
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